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ЦИТАТА ДНЯ

ЦИФРА ДНЯ

ВОЛОДИМИР ОМЕЛЯН: 
«Ми неодноразово чули, 

що Україна замерзне 
без російського газу. 

Тепер чуємо, що 
поставки дизпального 

призупинять і нас 
поглине хаос, колапс 

і дефіцит. Хочемо 
запевнити: жодних 

загроз немає».

Політика умиротворення 
агресора хибна

СУМНА ДАТА. Уже 11 років триває збройна агресія Росії про-
ти Грузії. Цю війну РФ розпочала 7 серпня 2008-го. «У ці дні по-
діляємо з усім грузинським народом біль непоправних втрат. Рі-
шуче засуджуємо незаконну окупацію суверенних територій Гру-
зії в Абхазії та Цхінвальському регіоні/Південній Осетії, що три-
ває, а також кроки російського окупаційного режиму, спрямова-
ні на їхню фактичну анексію. Підтверджуємо непохитну підтрим-
ку суверенітету й територіальної цілісності Грузії в її міжнарод-
но визнаних кордонах, поділяємо необхідність мирного врегулю-
вання конфлікту на основі фундаментальних принципів і норм 
міжнародного права», — йдеться в заяві вітчизняного МЗС. 

Досвід переконує, що політика умиротворення агресора шля-
хом заморожування російсько-грузинського конфлікту розв’язала 
йому руки й призвела до прямої збройної агресії РФ проти Украї-
ни в лютому 2014-го. МЗС укотре закликало міжнародну спільно-
ту спрямувати зусилля на відновлення територіальної цілісності й 
суверенітету держав, які постраждали від агресора. 

21,84 млрд дол. 
становили на 1 серпня міжнародні 

резерви України. Це на 5,8% більше, 
ніж місяць тому

СПОЖИВАЧ. Фахівці коментують, як примхи погоди  
цього року позначилися на плодоовочевій продукції  
для українського споживача і чи лише погода в цьому винна

Чи будемо з овочами 
та фруктами

Міністр інфраструктури про енергонезалежність  
від РФ і диверсифікацію шляхів постачання 
нафтопродуктів 
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ПОСТФАКТУМ

Хлібне перемир’я із 
присмаком крові. Від його 
початку в зоні ООС загалом 
загинуло шестеро наших 
воїнів, дев’ятеро поранено 

БІЛЬ І ГНІВ

Закон «Про валюту  
і валютні операції» містить 
чимало позитивних змін  
і для населення,  
і для бізнесу
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Парадокси бібліотечної мережі
ГОСТРА ТЕМА. «Урядовий кур’єр» на прикладі Житомирської області з’ясовував, чи потрібні 
книгозбірні, які перестали виконувати своє функціональне призначення

Віктор ШПАК, 
«Урядовий кур’єр»

2014 року на Житомирщи-
ні було 918 бібліотек, з 

яких 796 діяли в сільській місце-
вості. На початок цього року кіль-

кість книгозбірень скоротилася 
до 749, а в селах — до 633, тобто 
за останні чотири роки закрився 
майже кожен п’ятий заклад.

Насправді ситуація ще гірша, 
бо офіційна статистика не вра-
ховує тих установ, де не обслу-

говують читачів через неста-
чу бібліотекарів чи з якихось ін-
ших причин. Торік начебто лік-
відували лише 15 бібліотек, хоч 
навіть побіжний аналіз засвід-
чує, що в Народицькому районі, 
де прозвітували про скорочення 

одного об’єкта, насправді закри-
ли для відвідувачів п’ять, у Ко-
ростенському — замість одно-
го три, у Ружинському, де ніби-
то мережа залишилася незмін-
ною, перестав функціонувати 
один заклад.

Уже поганим правилом стало, 
що книжкові фонди фактично за-
критих бібліотек не списують і не 
передають до інших книгозбірень, 
а довіряють обслуговування 
читачів «іншим працівникам 
клубних закладів». 4

2



УРЯДОВИЙ КУР’ЄРwww.ukurier.gov.ua2 

НОВИНИ ТА КОМЕНТАРІ

Хлібне перемир’я із присмаком крові
БІЛЬ І ГНІВ. Скільки ще має загинути наших воїнів для усвідомлення марності  
будь-яких домовленостей з окупантами? 

Юрій МЕДУНИЦЯ, 
«Урядовий кур’єр» 

Від 21 липня  в зоні проведен-
ня операції Об’єднаних сил у 

Донецькій і Луганській областях 
діє так зване хлібне перемир’я. 
І це не лише назва чергової до-
мовленості, а й залапкований 
зміст, який лежить на поверх-
ні й викликає чимало сарказму 
в нашому суспільстві. Адже на-
казу утримуватися від відпові-
ді на вогонь супротивника наші 
війська дотримуються аж надто 
суворо, на відміну від захисників 
«рускава міра». 

Чого це коштує? Давно не та-
ємниця, що такі передишки сто-
рони використовують для обла-
штування позицій та опорних 
пунктів, підвезення боєприпасів, 
ротацій особового складу тощо. 
Особливо це відчувають «на ну-
лі», де позиції проросійських бо-
йовиків наші вояки не лише ба-
чать, а й у буквальному розумін-
ні чують. Найманці скорочують 
відстані, наближаються до на-
ших шанців фактично впритул, 
провокують на відкриття вогню 
у відповідь. Поодинокі провока-
тивні обстріли під час «припи-
нення вогню» неодноразово тра-
плялися й раніше, але те, що 
сталося позавчора, виходить за 
межі здорового глузду.

Вівторок 6 серпня став чорною 
сторінкою в літописі російсько-
української війни. Порушивши 
всілякі домовленості, бойовики 
близько години гатили по наших 
позиціях поблизу Павлополя, де 
оборону тримають воїни одного з 
підрозділів 36-ї окремої бригади 
морської піхоти. Одразу четверо 
загиблих з нашого боку. 

Такі ось  наслідки чергового 
перемир’я з тими, для кого будь-
які домовленості залишають-
ся порожнім звуком, хто свідомо 
плутає доблесть і звитягу з під-
ступними й водночас відверти-
ми військовим злочинами. Пере-
ставати стріляти вони не збира-
лися й не збираються, бо не для 
того ці нелюди прибули до чу-

жої країни. Вони прибули сюди 
«з-за парєбріка» вбивати укра-
їнців — не стільки за ефемерні 
ідеали Кремля, скільки за гроші, 
вдовольняючи кров’ю своє тва-
ринне єство.             

Ця трагедія змусила навіть 
упертих послідовників замирен-
ня з агресором переглянути по-
гляди, потроху усвідомлюючи, у 
кого саме в руках ключі від миру 
на Донбасі. Ганебне порушення 
так званого перемир’я стало при-
чиною наради Президента Воло-
димира Зеленського з керівника-
ми силових відомств і ключових 
підрозділів Збройних сил. 

Учора вранці Президент 
України мав тривалу телефонну 
розмову з російським колегою, 
повідомляє УНІАН. Він досі спо-
дівається, що в нормандському 
форматі буде нагода «подивити-
ся один одному в очі й припини-
ти цю війну». Крім того, сторо-

ни обговорили проблеми розмі-
нування й розведення блокпос-
тів поблизу Станиці Луганської 
та  повернення наших полоне-
них. «Я дуже наполягав і дуже 
просив президента РФ вплинути 
терміново на те, щоб та сторона 
просто припинила ці дії. Бо це не 
іграшки», — додав Володимир 
Зеленський, коментуючи розмо-
ву з очільником Кремля.

Але про всяк випадок «наші 
резерви перебувають у визна-
чених місцях, у бойовому стані, і 
ЗСУ готові у разі непрогнозова-
ної ситуації до відповідного ре-
агування», — запевнив на бри-
фінгу начальник Генерального 
штабу Руслан Хомчак.

Напередодні глава держави у 
вже звичній формі через фейс
бук гнівно відреагував на обстріл 
наших позицій з боку окупантів. 
«Четверо українських військо-
вих загинуло біля Павлополя від 

обстрілів з ручного протитанко-
вого гранатомета. Сьогоднішній 
інцидент спрямований на підрив 
не тільки цього перемир’я, а й 
переговорного процесу в цілому. 
Україна щиро прагне миру. І на-
ше прагнення незмінне. Сьогодні 
весь світ побачив, хто саме ми-
ру не хоче, — написав Володи-
мир Зеленський. —  Саме тому 
я закликаю лідерів країн-учас-
ниць нормандського переговор-
ного формату Еммануеля Ма-
крона, Ангелу Меркель та Воло-
димира Путіна якомога швидше 
зібратися для відновлення пере-
мовин».

Він висловив співчуття ро-
динам загиблих героїв: «Ми не 
припинимо працювати над за-
кінченням бойових дій і не зали-
шимо без відповіді жодну ата-
ку на наших військових. Україна 
обов’язково буде єдиною і мир-
ною. Слава Україні!»

Так само не залишити поза 
увагою воєнний злочин кремлів-
ських найманців пообіцяв і се-
кретар Ради національної без-
пеки і оборони Олександр Дани-
люк. Так само у фейсбуці він на-
писав: «Трагічні новини із зони 
проведення операції Об’єднаних 
сил. Внаслідок обстрілу в райо-
ні Павлополя загинули чотири 
українські військовослужбовці. 
Бійці 36-ї бригади морської піхо-
ти займалися інженерним облад-
нанням позицій взводно-опор
ного пункту, коли бойовики під-
ступно відкрили вогонь з ручно-
го протитанкового гранатомета». 
Не обійшлося й без слів про гру-
бе порушення домовленостей про 
перемир’я, якого українська сто-
рона дотримується неухильно.  

Не змовчав і Спеціальний 
представник Державного де-
партаменту США у справах 
України Курт Волкер, який на-
голосив, що українські військові 
загинули від російських сил на 
тлі зусиль українського Прези-
дента Володимира Зеленського 
досягти миру на Донбасі. У твіт-
тері він висловив неабияке роз-
чарування новими порушення-
ми режиму припинення вогню 
на Донбасі, що призвели до за-
гибелі чотирьох українських 
військових.

Неабияк розгнівані й українці, 
особливо бойові побратими заги-
блих хлопців. Вони, поза всяким 
сумнівом, відшукають шляхи для 
адекватної та відчутної відпові-
ді російським зайдам. Загалом 
українці — мирний народ, і вони 
готові перестати стріляти за од-
нієї умови: коли не чутимуть ані 
ворожих пострілів, ані ворожо-
го духу на своїй землі. Не хочуть 
цього лише у Кремлі, що нахабно, 
зухвало й на постійній основі де-
монструють усьому світові.  

P.S. За даними начальника Ге-
нерального штабу Збройних сил 
Руслана Хомчака, від початку зга-
даного «перемир’я» в зоні ООС за-
галом загинуло шестеро наших во-
їнів, а дев’ятеро зазнали поранень. 

Вирв від різних калібрів ворожої артилерії на Донбасі дедалі більше день у день
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Жодних підстав для дефіциту немає
ЕНЕРГОНЕЗАЛЕЖНІСТЬ. Експерти впевнені, що альтернативу російським джерелам 
постачання дизпального та скрапленого газу можна знайти без проблем

Олег ГРОМОВ, 
«Урядовий кур’єр»

Міністерство інфра-
структури України 

спільно з представниками 
найбільших компаній ви-
значилося з диверсифіка-
цією шляхів постачання на-
фтопродуктів. Ідеться про 
дизельне пальне та скра-
плений газ для автомобілів.

Про це стало відомо після 
оприлюдненої днями спіль-
ної позиції міністра інфра-
структури Володимира Оме-
ляна та представника Пре-
зидента у Кабінеті Міністрів 
Андрія Геруса. Як відомо, во-
ни заявили, що ці важливі 
питання узгоджують з Укр
залізницею та Адміністраці-
єю морських портів.

Нагадаємо: нещодано Каб-
мін ухвалив постанову що-
до спеціальних мит на імпорт 
із Росії дизельного пального, 
яке постачається трубопро-

водами, і скрапленого газу.  
Такий захід почав діяти з 1 
серпня цього року. Так росій-
ське пальне стало значно до-
рожчим. Після цих дій влади 
чимало відомих великих на-
фтотрейдерів відмовилося 
постачати дизпальне трубо-
проводами. 

Високі чиновники заяви-
ли, що потужності нафтових 
терміналів у морських пор-
тах України дають змогу ба-
гатократно збільшити обся-
ги переробки нафтопродук-
тів уже сьогодні. Також вла-
да вирішила  запропонува-
ти бізнесу надати пропози-
ції щодо відновлення робо-
ти нафтопереробних заводів 
в Україні.

Які альтернативні країни 
постачання, що з них можна 
транспортувати недорогі ди-
зельне пальне та скраплений 
газ, розглядають?  Яка го-
товність наших портових на-
фтових терміналів?

Єгор Киян, аналітик Між-
народного центру перспек-
тивних досліджень, зая-
вив «Урядовому кур’єру», 
за цим може приховувати-
ся лише декларація, тобто 
бажання влади: «Про кон-
кретні домовленості з інши-
ми країнами я не чув. Ни-
ні ми залежимо від Білору-
сі та РФ. Звісно, що введе-
ні  спецмита на постачання 
російського палива  можуть 
зробити таку продукцію до-
рожчою, а якщо російська 
сторона ухвалить відповід-
ні дзеркальні важелі, то це 
може призвести до значно-
го зростання не лише цін на 
пальне, а й вартості чимало-
го переліку товарів і послуг 
там, де є потреба в ньому».

За словами аналіти-
ка ринку Геннадія Рябце-
ва, він теж не знає про пе-
ремовини та домовленості. 
Експерт упевнений, що ро-
бити було слід так: держа-

ва звертається до спосте-
режних рад великих акціо-
нерних товариств, що пред-
ставляють нафтотрейдерів, 
і зобов’язує їх робити кон-
кретні справи, зокрема і що-
до постачання пального з но-
вих ринків. 

«Держава повинна визна-
чити постачання таких ви-
дів пального, як пріоритетне 
— забезпечити відповідною 
локомотивною тягою наші 
потяги, які везтимуть заліз-
ницею таке пальне; забез-
печити чіткий графік роз-
вантаження контейнерів із 
пальним у наших портах», 
— зазначає він.

Пан Рябцев упевнений, 
що уряд не має свіжої ін-
формації щодо портових по-
тужностей. За його слова-
ми, вони вже давно не дають 
змоги приймати та обробля-
ти великі вантажі. 

Хоч Олександр Соколов, 
генеральний директор ком-

панії Pro-Consulting вва-
жає, що нафтотранспорт-
на система України недоза-
вантажена: «У систему ма-
гістральних нафтопрово-
дів  України входять 19 на-
фтопроводів, нафтоперека-
чувальні станції й морський 
нафтовий термінал «Пів-
денний». Потужність систе-
ми на вході — 114 мільйонів 
т/рік, на виході — 56,3 міль-
йона тонн на рік. Із початку 
2019-го було транспортова-
но лише 6,9 мільйона тонн 
(транзит) та 1,3 мільйона 
тонн на рік (на нафтопере-
робні підприємства). 

У зв’язку з тим, що не-
ма прокачувань магістраль-
ним нафтопроводом Одеса 
— Броди, також простоює 
морський нафтовий термі-
нал «Південний».

Потужність термінала — 
14,5 мільйона тонн на рік з 
можливістю розширення до 
45 мільйонів тонн на рік».

Проте експерти впевнені, 
що знайти альтернативні 
джерела постачання за гар-
ною ціною неважко. Вар-
тість пального в європей-
ських країнах за цінами мо-
же відрізнятися на 5—7%. 
Олександр Соколов вважає, 
що насамперед ідеться про 
країни ЄС, зокрема Поль-
щу та країни Балтії, а та-
кож нарощування поставок 
дизельного пального з Рес-
публіки Білорусь. «Із Біло-
русі та країн Балтії перед-
бачається доставка паль-
ного залізничним транспор-
том. Серед інших країн є 
можливість збільшити по-
стачання дизельного паль-
ного з Туркменістану», — 
наполягає він. Основні по-
стачальники скрапленого 
газу для країн Європи, на 
його думку, — Катар, Ал-
жир і Нігерія, їх можна та-
кож розглядати для поста-
вок в Україну. 
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НОВИНИ ТА КОМЕНТАРІ
ПРОШУ СЛОВА! 

Ринок  
для покупця,  
а не продавця

Олег ГРОМОВ, 
«Урядовий кур’єр»

Мене вже впродовж багатьох років дивує поведінка укра-
їнських компаній-забудовників: вони постійно вмивали-

ся сльозами, мовляв, які ми бідні та нещасні, зводимо жит-
ло для людей, а вони не задоволені. Звісно, що цінами. Ти 
ба, для них вони зависокі, а ми викручуємося, страждаємо, 
все робимо для того, щоб звести будинок, до речі, і здебіль-
шого невчасно й дуже неякісно. 

На початку другої половини 2008 року, саме перед тим, 
як планету накрила світова економічна криза, що не омину-
ла й Україну, забудовники розгойдали ціни так, що задри-
пана малосімейка на околиці столиці коштувала 70—80 ти-
сяч доларів. Звісно, на етапі котлована. Знаючі люди ка-
жуть, що тоді компанії-забудовники працювали на просто-
таки скаженій рентабельності — 300—400%! 

Нині вони згодні робити своє діло (і теж плачуть, які не-
щасні й забуті всіма) з у рази меншим показником — до 
15—20%. І будують, тобто це вигідно й тепер. Якби не було 
вигідно, то не зводили ні житла, ні комерційної нерухомості. 

Щоправда, тепер у забудовників зовсім інша проблема: 
як збути все споруджене. Пам’ятаю, як у 2007 році кварти-
ри продавали мов гарячі пиріжки. Тоді ціни зростали інколи 
за 1—2 години на кілька відсотків, тож забудовники почува-
лись як сир у маслі. А тепер інше: як продати. 

Хоча чимало директорів фірм-забудовників про пробле-
ми, пов’язані із продажем, і чути не хочуть, мовляв, усе це 
вигадки і все чудово продається. Пригадалося, як кілька мі-
сяців тому мені таке казали рієлтори: у квітні-травні цього 
року в столиці на околицях було дуже важко здати в орен-
ду квартири і навіть ціна на них падала. І якби я не був оче-
видцем цих подій, то міг би і обманути. Але поважні рієл-
тори казали, що такого бути не може, ціни на оренду ли-
ше зростають. 

Щоправда, влітку вони справді стали поступово зроста-
ти. Тут не відкидаю і штучного чинника — провокування рі-
єлторськими фірмами шуму на ринку (що орендна плата 
зростатиме). За всіма законами такої маркетингової полі-
тики це і призводить до такого підсумку. Та й забудовники 
не відставали у цьому питанні від рієлторів. Скільки ми чули 
протягом останніх десятиріч про провокування хвилі нер
возності та роздмухування цін на первинному ринку жит-
ла саме від директорів шанованих компаній-забудовників. 

А проте є одна дуже поважна київська фірма, яка не мо-
же розпродати своє житло у пристоличному регіоні вже 
кілька років. Щоб розв’язати цю проблему, вона вдалася до 
безпрецедентного кроку: знизила ціни на свої помешкан-
ня майже в 2,5 раза. Продає таке нове житло з оздоблен-
ням за 9,5 тисячі гривень за квадратний метр. Такі ціни ни-
ні можна спостерігати у невеликих обласних центрах, і то, 
мабуть, нечасто.

Тепер в Україні маємо дуже непривабливу для будівель-
ників і рієлторів картину: населення старіє, молодь їде на 
навчання за кордон (найзавзятіші там і лишаються), дітей 
народжується мало. Тобто нас із вами значно меншає. А 
забудовники вперто зводять будинки та ще й провокують 
роздмухування. 

У 2018 році подорожчання квадратних метрів нового жит-
ла на 10—15% вони пояснювали неабияким підвищенням 
цін на будівельні матеріали, зростанням інших видатків то-
що. Цьогоріч начебто з’явилися нові причини. Згідно із но-
вими будівельними нормами, які було ухвалено в 2018 році, 
стали значно жорсткішими вимоги до зведення житла. На-
самперед вони вимагають істотно зменшити поверховість 
будинків. Тепер чимало компаній замість того, щоб будувати 
24-поверхові висотки, обмежуються п’ятиповерховими жит-
ловими спорудами. І це буде масовим явищем і в 2019-му,  
і у 2020 роках. 

Звісно, забудовники зароблятимуть на зведенні такого 
житла менше. А щоб зберегти прибутки, вони не полізуть 
до власної кишені, а відберуть більші гроші у клієнтів — ін-
весторів-фізичних осіб.  Тому і підвищується потроху вар-
тість нового житла, і й це, кажуть, ще не вечір.

Експерти будівельного ринку стверджують, що актив-
но цей процес розпочався у приміських зонах Києва й ін-
ших великих міст. І місяць у місяць відбуватиметься ско-
рочення різниці в цінах на квадратний метр між мегаполі-
сами та містами чи містечками-супутниками. А у великих 
містах, за їхніми прогнозами, за підсумками 2019 року, ці-
ни на квадратний метр нового житла мають збільшитися на 
15—20%. Однак вони ж і заявляють, мовляв, не хвилюй-
теся, торг між продавцем і покупцем доречний. Тут нічого 
нового забудовники не винайдуть — пропонуватимуть різні 
знижки, бонуси, продаватимуть житло на виплат на 3—5—
7 років, а можливо, значно збільшать верхню межу строку 
такого безвідсоткового кредиту. 

Трохи призабули вони правило, яке стало аксіомою про-
тягом кількох років: нині будівельний ринок називають 
ринком покупця, а не продавця, як це було раніше. Тому 
не компанія-забудовник має ставити умови, а її поважний 
клієнт. 

Чи будемо з овочами  
та фруктами

Володимир 
КОЛЮБАКІН, 

«Урядовий кур’єр»

Інформаційний простір 
переповнений усілякими 

суперечливими дописами 
на тему прийдешніх ледь 
не апокаліптичних при­
родних катаклізмів, що  
спричинять дефіцит осно­
вних продуктів харчуван­
ня. Начальник відділу аг­
рометеорології Гідромет­
центру України Тетяна 
Адаменко зауважує: за 
припущеннями, особли­
вих катаклізмів у вигля­
ді апокаліптичного холоду 
чи пекельної спеки очіку­
вати не варто, погода буде 
близькою до середньоста­
тистичних показників. 

Літо увійшло  
в історію

Проте літо цього року 
аномальне. Червень увій­
шов в історію метеоро­
логічних спостережень: 
такого жаркого першо­
го місяця літа ще не бу­
ло, а перші метеорологічні 
станції на нашій території 
з’явилися 140 років тому. 
Це другий випадок в істо­
рії, коли червень виявив­
ся жаркішим за липень на 
3—5 градусів. 

Попри нарікання, що ли­
пень цього року був холод­
ний, науковець зазначає: 
температура цього міся­
ця відповідала кліматич­
ній нормі. І не такий уже 
липень був дощовий — в 
Україні опадів випало на­
віть менше за кліматичну 
норму, за винятком силь­
них злив у деяких цен­
тральних, східних і пів­
денних областях. За сло­
вами Тетяни Адаменко, 
це було локально, загалом 
Україна у червні й лип­
ні відчувала дефіцит опа­
дів. Але посуха не була 
критичною, тому врожай, 
який дозріває, хороший. 

Щодо окремих культур. 
Пшениця мала дати ре­
кордний урожай, але за­
вадила червнева спека, що 
не дала зерну достатньо 
наповнитися. Однак 40,5 
центнера з гектара, за да­
ними Мінагрополітики, — 
це вище за середній по­
казник за останні п’ять ро­
ків. Менший урожай лише 
в Харківській та Одеській 
областях, де посуха таки 
далася взнаки і негативно 
вплинула на врожайність 
ранніх зернових. 

А ось прогноз на серпень: 
дія холодного циклону, 
який перемістився до нас із 
Балкан і дався взнаки зли­
вами у південних облас­
тях, потроху вщухає. На­
далі очікуємо підвищення 
температури. Спека понад 
30 градусів, яку прогнозу­
ють, — не дивина. Найвищі 
температури, зафіксовані 
в Україні, були саме на по­
чатку серпня.   

І те, що після 20 серп­
ня похолодає, цілком від­
повідає природному ста­
ну речей, жодних анома­
лій тут нема. Як правило, 
раз на 7—10 років в Укра­
їні наприкінці серпня спо­

стерігають заморозки: за­
звичай на півночі Черні­
гівської області, північно­
му сході Сумської, а в Кар­
патах заморозки на ґрун­
ті цієї пори трапляються 
майже щороку. Тут нічого 
аномального нема, сенса­
цією буде, якщо цих замо­
розків не стане. 

Погода й урожай
Як зауважують аналіти­

ки, погодні умови вплину­
ли на урожай ягід. Через 
неврожай істотно, при­
близно на 20%, зросла ціна 
лохини. Експерт аграрного 
ринку Ліна Доценко зау­
важує: погода вплинула не 
так на врожай, скільки на 
смакові якості ягід, зокре­
ма самої лохини. Зазви­
чай рання лохина солод­
ка, а цього року здавалася 
наче недоспілою, бо дала­
ся взнаки нестача сонця. В 
Україні вирощують і пізні 
сорти, які збирають до по­
чатку вересня, тому чи був 
сезон вдалим, говорити ще 
зарано.

Лохина — не той про­
дукт, який визначає про­
довольчу безпеку країни, 
але Ліна Доценко зазна­
чає: важливість цієї яго­
ди в тому, що вона цінний 
експортний продукт, і об­
сяги  її експорту зроста­
ють. Тому для багатьох ви­
робників це дуже істотно. 
На яблука цього року був 
неврожай, тож варто очі­
кувати на підвищення цін 
порівняно з торішніми. 

Урожай зернових очі­
кують непоганим, до то­
го ж і зерно буде доброї 
якості через високий вміст 
протеїну. Це продоволь­
ча пшениця, яку цінувати­
муть як експортний товар, 
тому деякі експерти про­
гнозують певний дефіцит 
фуражного зерна для по­
треб вітчизняних тварин­
ників. 

Щодо врожаю куку­
рудзи прогнози так само 
оптимістичні, якщо не до­
ведеться збирати його під 
зливами, але метеороло­
ги такого не прогнозують. 

А стосовно перспектив на­
шої кукурудзи на світових 
ринках — тут варто поди­
витися, що у наших кон­
курентів — Росії, США 
та Канади. У Росії врожай 
кукурудзи загалом непо­
ганий, але вона експортує 
здебільшого пшеницю, Ка­
нада — так само. А ферме­
рів у США цього року при­
рода не балувала, погодні 
умови були доволі склад­
ні, тому врожай очікують 
низький. 

Тож ринкові перспек­
тиви в наших експорте­
рів кукурудзи доволі не­
погані. Багато цієї культу­
ри вирощує Китай, але він 
не експортер, там з’їдають 
більше, ніж виробляють, 
тож китайський ринок 
теж для нас цікавий. І ці­
на кукурудзи цього року 
буде високою — це добре 
для виробників, але не для 
споживачів. 

Звідки береться 
висока ціна

Економічний експерт 
Юрій Гаврилечко заува­
жує: прогнозовані висо­
кі ціни на кукурудзу не 
найкраще позначаться на 
всіх продуктах, які мають 
хоч якийсь стосунок до ці­
єї культури. Зокрема ма­
ють подорожчати продук­
ти тваринництва, що ви­
користовує кукурудзу як 
корм. Сюди ж додасть­
ся подальше зниження 
поголів’я великої рогатої 
худоби. 

А ось про пшеницю тур­
буватися не варто: без хлі­
ба не залишимося. Укра­
їна вже багато років де­
монструє стабільно високі 
врожаї, а споживає у два 
з половиною раза менше, 
ніж виробляє. 

Інша річ — ціна хліба. 
Тут мусимо зазначити, що 
насправді вона дуже мало 
залежить від ціни зерна — 
не більш як на 30%. Решта 
в собівартості хліба — це 
вартість інших компонен­
тів, енергоносіїв, зарпла­
та працівників галузі то­
що. Тому багато експер­

тів прогнозують подаль­
ше подорожчання хліба 
зокрема через підвищен­
ня вартості електроенер­
гії для промислових спо­
живачів і пов’язане з цим 
майбутнє підвищення та­
рифів на водопостачання. 

З картоплею ситуація, 
за словами Юрія Гаври­
лечка, складна. З багатьох 
джерел і з власного досві­
ду знаємо: ціна на неї при­
наймні вдвічі вища за то­
рішню, а якість приблизно 
у стільки само разів ниж­
ча. І варто звернути ува­
гу на парадоксальну си­
туацію: зросли ціни фак­
тично на всі складові стан­
дартного борщового набо­
ру, хоч курс гривні вищий! 

Тетяна Адаменко із цьо­
го приводу додає: саме для 
тих овочів, які становлять 
отой борщовий набір, по­
года була найменш спри­
ятливою. Це стосується 
коренеплодів: картоплі, 
моркви та буряку. Це за­
чепило не лише кількісні, 
а й якісні показники. 

Тут додаються й інші 
чинники: великі господар­
ства чомусь вважають ви­
рощування картоплі неви­
гідним, більшість її, за де­
якими оцінками, близько 
90%, вирощує населення 
у власних господарствах, 
а інфраструктури із за­
готівлі та зберігання цьо­
го коренеплоду майже не­
має. Тому в тих регіонах, 
де спостерігалося надмір­
не зволоження, більшість 
урожаю згниє. Великі тор­
говельні мережі шука­
ють товарні партії високо­
якісної картоплі, але не 
завжди ці пошуки успішні. 

Тому дешевого укра­
їнського другого хліба в 
цьому сезоні очікувати не 
варто. Продавці користу­
ються екстремальною си­
туацією для подальшо­
го накручування цін. І на­
останок: не радимо купу­
вати картоплю про запас, 
якщо плануєте зберігати її 
вдома. Картопля, вироще­
на в екстремальних умо­
вах цього року, довго не 
лежатиме. 

Де добрий господар, там і добрий урожай
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АКТУАЛЬНО

Парадокси бібліотечної мережі
(Закінчення.  

Початок на стор. 1)

Логіка таких рішень на 
диво проста, бо в селі важ­
ко знайти освічену людину, 
згодну працювати на 0,75, 
половину чи навіть чверть 
мізерної ставки бібліотека­
ря. Торік на Житомирщи­
ні серед 1162 бібліотечних 
фахівців аж 517, тобто 44%, 
працювали неповний робо­
чий день. На селі ситуація 
ще гірша. Тут із 639 бібліо­
текарів аж 467, тобто 76,6%, 
не мали повної ставки.

Важко повірити, але у 20 
бібліотеках області немає 
електрики й освітлення, в 
350, тобто у 45,8% закладів, 
узимку нема опалення. 70 
установ потребують капі­
тального, а 503 — поточно­
го ремонту. Не дивно, що у 
таких спартанських умовах 
переважно працюють дві 
категорії людей: або справ­
жні подвижники бібліотеч­
ної справи, або ті, кому все 
байдуже.

Передплата — 
за читацькими 
запитами

Народна мудрість ствер­
джує, що немає лихого, 
щоб на добре не вийшло. Те, 
що нема опалення і навіть 
електрики у бібліотеках, 
дає змогу економити чималі 
суми. Отож найвагомішою 
статтею витрат у більшос­
ті книгозбірень уже давно 
стали видатки на зарплату.

Типовим прикладом слу­
гує Радомишльська ОТГ, де 
на бібліотеки торік витра­
тили 2,4 мільйона гривень, з 
яких частка зарплати з на­
рахуваннями на неї стано­
вила 2,2 мільйона гривень, 
або 89%. Оплата енергоносі­
їв обійшлася у 68 тисяч гри­
вень. На передплату періо­
дики витратили 12,8 тисячі 
гривень, що становить 0,5% 
загальних витрат на бібліо­
теки. 

Не набагато краща ситуа­
ція із забезпеченням книж­
ками, яких одержано від об­
ласної наукової бібліоте­
ки та з інших джерел комп­
лектування майже 3 тися­
чі примірників на 150 тисяч 
гривень.

Це один із позитивних 
прикладів фінансування бі­
бліотечних мереж, бо то­
рік у Білокоровицькій ОТГ 
отримали 23 примірники 

книжок, а періодичних ви­
дань зовсім не передплачу­
вали через «нестачу фінан­
сування». Так само вчини­
ли у Брониківській ОТГ, а у 
Миропільській ОТГ за ми­
нулий рік поповнили бібліо­
течні фонди 93 книжками та 
передплатили 12 комплек­
тів періодичних видань, се­
ред яких жодного примір­
ника «Урядового кур’єра», 
«Голосу України» чи інших 
загальноукраїнських газет 
не розважального спряму­
вання. У бібліотеки Дубрів­
ської ОТГ надійшло за рік 
20 книжок і два комплек­
ти періодики: «Позаклас­
не читання» і місцева газета 
«Слово Полісся». На перед­
плату тут витратили 1101 
гривню 08 копійок. 

Цей перелік можна про­
довжувати, хоч, на відміну 
від нібито бідних бюджетів 
сільрад, новостворені ОТГ 
начебто набагато заможні­
ші й могли б потурбувати­
ся, щоб якщо не нові книж­
ки, то хоч газети приваблю­
вали читачів у бібліотеки.

Навіть у Житомирі, де ви­
трачають десятки мільйо­
нів гривень на заміну троту­
арною плиткою ще добро­
тного асфальту і створен­
ня у школах медіатек вар­

тістю по півмільйона кожна, 
міські бібліотеки у 2018 ро­
ці витратили на передплату 
періодики мізерні 58 тисяч 
гривень. На 15 структур­
них підрозділів Централізо­
ваної бібліотечної системи 
міста вже традиційно над­
ходить один на всіх примір­
ник «Урядового кур’єра». 
Така сама ситуація і з ін­
шими загальноукраїнськи­
ми виданнями. Охочі про­
читати конкретне видання 
мають спочатку з’ясувати, 
в якому саме філіалі є єди­
ний на всі бібліотеки облас­
ного центру комплект газе­
ти і їхати туди для ознайом­
лення з ним.

Не лише  
без комп’ютерів 
та інтернету

Тривала практика спілку­
вання з головами облдерж­
адміністрацій та їхніми за­
ступниками з питань куль­
тури свідчить про два тра­
диційні аргументи на за­
киди про тотальну неста­
чу періодики в бібліотеках 
області. Мовляв, «Урядо­
вий кур’єр» і «Голос Укра­
їни» там є, однак ці видан­
ня передплачують за піль­

говою ціною коштом благо­
дійників, бо так значно де­
шевше. На жаль, це неправ­
да, бо в області 749 бібліотек, 
а у серпні цього року на Жи­
томирщину надходить 645 
примірників нашої газети, і 
не більш як третина з них, 
за найоптимістичнішими 
припущеннями, справді по­
трапляє у фонди бібліотек.

Ще більш недолуге 
твердження про масову 
комп’ютеризацію бібліотек, 
завдяки чому відпадає по­
треба в передплаті періоди­
ки на паперових носіях. На­
справді лише у 206 книго­
збірнях, тобто в кожній чет­
вертій, є цей вже звичний 
для кабінетів чиновників 
атрибут цивілізації. І ли­
ше у 149 бібліотеках, тобто 
кожній п’ятій, є доступ до 
інтернету.

Більшість книгозбірень 
області швидше нагадують 
склади радянської літера­
тури, ніж заклади культури 
незалежної України. Жод­
ної провини бібліотечних 
працівників у цьому немає, 
бо вони й так щороку спи­
сують більше книжок, ніж 
надходить новинок.

Зокрема у 2017 році попо­
внення становило 128,8 ти­
сячі одиниць, а через заста­
рілість і ветхість пішли в 
утиль 249,1 тисячі одиниць. 
Зате минулий рік став од­
ним з найбільш успішних: 
фонди повнили аж 308,4 ти­
сячі одиниць, що дало змо­
гу списати 406,4 тисячі оди­

ниць макулатури. Однак по­
рівняно з мільйонами кни­
жок та інших видань, що ни­
ми володіють бібліотеки об­
ласті, йдеться про 1,5% онов­
лення фондів, що за ниніш­
ніх темпів триватиме півсто­
річчя.

Ніхто не закликає зара­
ди справної цифри викида­
ти видану ще за часів СРСР 
літературу, бо українська 
та російська класика не ма­
ють строку давності. Навіть 
комплект «Повного зібран­
ня творів» Леніна не зава­
дить жодній бібліотеці, бо 
найгрізніша зброя у проти­
стоянні радянським міфам 
— правда. Однак страшно, 
що у майже суціль україн­

ськомовній області нині ли­
ше 49,3% бібліотечних фон­
дів державною мовою, яка 
за 28 років незалежності не 
спромоглася досягти навіть 
50%.

Не менше турбує, що то­
рік із 308,4 тисячі одиниць 
нових надходжень лише 
50,6 тисячі, або 16,4%, по­
трапили до сільських кни­
гозбірень, хоч на Житомир­
щині розподіл між міським 
й сільським населенням ста­
новить 60 і 40%. У підсумку 
в сільських бібліотеках спи­
сали втричі більше книжок, 
ніж отримали. Напрошуєть­
ся висновок, що у більшості 
новостворених ОТГ бракує 
не коштів, а розуміння важ­
ливості ролі бібліотек.

Чи варто 
городити город?

Читаючи повідомлення 
про перетворення бібліотек 
на медіатеки та облашту­
вання у колишніх читаль­
них залах центрів дозвілля 
з комп’ютерними іграми для 
дітей і зонами релаксу із ма­
сажними кріслами для від­
відувачів поважного віку, 
мимоволі ставиш запитан­
ня: чи потрібні книжки вза­
галі?

Відповідь на нього вже да­
ли західні науковці. Вони до­
водять, що читання тради­
ційних паперових носіїв ін­
формації і перегляду новин 
в інтернеті чи по телевізору 
істотно різняться. Психоло­

ги навіть ввели термін «клі­
пове мислення», за якого за­
вдяки живим картинкам та 
інформативним заголовкам 
відмирає потреба у трива­
лій концентрації уваги, гли­
бокому аналізі, критичному 
сприйнятті інформації. Світ 
перестає бути цілісним, пе­
ретворюючись на калейдос­
коп новин і подій, що зни­
жує здатність людини про­
тистояти маніпулюванню її 
свідомістю. Найстрашніше, 
що без читання зникає по­
треба думати, бо цілком ви­
стачає вже кимось запропо­
нованої інформації з готови­
ми висновками, що здають­
ся беззаперечними і безсум­
нівними.

Отож цілком закономір­
но, що з 1980-х років у Япо­
нії, Німеччині, Франції ста­
ли діяти державні програ­
ми сприяння читанню. Та­
ким самим шляхом ніби­
то йде Україна, де на замі­
ну затвердженій розпоря­
дженням Кабміну №257-р 
від 10 квітня 2013 року Кон­
цепції державної цільо­
вої національно-культур­
ної програми популяризації 
вітчизняної видавничої про­
дукції та читання на 2014—
2018 роки прийшла Концеп­
ція державної політики що­
до розвитку національної 
видавничої справи та попу­
ляризації читання на пері­
од до 2020 року, затвердже­
на розпорядженням Каб­
міну №111-р від 24 лютого 
2016-го.

Однак реальну дієвість 
цих документів засвід­
чує ситуація у бібліотечній 
справі Житомирщини, що 
навряд чи відрізняється від 
загального стану в Украї­
ні. Звично нарікаючи на до­
рожнечу вітчизняних кни­
жок, застарілість фондів 
більшості загальнодоступ­
них бібліотек та підступ­
ність Росії, звідки масово за­
возять книжкову продукцію 
за демпінговими цінами, ми 
чомусь забуваємо, що в нас 
мало хто вже прагне читати 
і відповідно думати.

За дослідженнями Цен­
тру Разумкова, дві трети­
ни українців не відчувають 
потреби у книжках, 36% 
наших співвітчизників ні­
коли не беруть її в руки, а 
лише 15% відвідують біблі­
отеки. Отож навіть найкра­
щі книгозбірні не виправ­
лять цієї ситуації, якщо ді­
тям змалку не прищеплю­
ватимуть любові до читан­
ня нарівні з комп’ютерною 
грамотністю.

Нині про справді масо­
ві дитячі й молодіжні ви­
дання навіть не йдеться, а 
«Урядовий кур’єр» і «Го­
лос України» житомирські 
чинуші примудрилися пе­
редплатити в одному при­
мірнику на всі 15 бібліотеч­
них закладів обласного цен­
тру. Годі відшукати красно­
мовніше свідчення того, як 
виконують на місцях роз­
порядження Кабміну і йо­
го постанову №72 від 6 лю­
того 2019 року «Про затвер­
дження Державних соці­
альних нормативів забезпе­
чення населення публічни­
ми бібліотеками».

Досвід найкращих бібліотек Житомирщини засвідчує, 
що для вдумливих читачів різного віку інтернет — 
інформаційна підмога, а не заміна книжки

ДОКУМЕНТИ

 �ЗАКОН УКРАЇНИ
Про ратифікацію Угоди про вільну торгівлю  

між Кабінетом Міністрів України та Урядом Держави Ізраїль
Верховна Рада України ПОСТАНОВЛЯЄ:
Угоду про вільну торгівлю між Кабінетом Міністрів України та Урядом Держави Ізраїль, укладену 21 січня 2019 року в м. Єру-

салимі, яка набирає чинності через 60 днів після дати останньої дипломатичної ноти, якою Сторони повідомляють одна одну, що 
їхні внутрішні юридичні процедури, необхідні для набрання чинності Угодою, виконані, ратифікувати із заявою такого змісту:

«Дія цієї Угоди не поширюється на тимчасово окуповані внаслідок збройної агресії Російської Федерації території Автономної 
Республіки Крим та м. Севастополя, а також Донецької та Луганської областей до повного припинення збройної агресії Російської 
Федерації та відновлення на зазначених територіях України конституційного ладу».

Президент України В. ЗЕЛЕНСЬКИЙ
м. Київ
11 липня 2019 року 
№ 2753-VIII

 �УКАЗ ПРЕЗИДЕНТА УКРАЇНИ
Про призначення стипендій Президента України для видатних 
спортсменів та тренерів України з олімпійських видів спорту

Відповідно до Указу Президента України від 11 липня 2005 року № 1071 «Про стипендії Президента України для видатних 
спортсменів та тренерів України з олімпійських видів спорту» (зі змінами, внесеними Указами від 21 липня 2008 року № 642, від  

 
16 грудня 2008 року № 1165, від 15 лютого 2010 року № 163, від 23 лютого 2012 року № 142 та від 12 липня 2013 року № 377) 
ПОСТАНОВЛЯЮ:

1. Призначити стипендії Президента України видатним спортсменам та тренерам України з олімпійських видів спорту:
ДЖІМІ Юлії Валентинівні — бронзовій призерці чемпіонату світу 2019 року з біатлону, у розмірі 7 тисяч гривень
ЖУРАВОК Юлії Миколаївні — срібній призерці чемпіонату Європи 2019 року з біатлону, у розмірі 5 тисяч гривень
МЕРКУШИНІЙ Анастасії Олегівні — бронзовій призерці чемпіонату світу 2019 року з біатлону, y розмірі 7 тисяч гривень
ПІДРУЧНОМУ Дмитру Володимировичу — чемпіону світу 2019 року з біатлону, у розмірі 12 тисяч гривень
СЕМЕРЕНКО Валентині Олександрівні — бронзовій призерці чемпіонату світу 2019 року з біатлону, у розмірі 7 тисяч гривень
СЕМЕРЕНКО Віті Олександрівні — бронзовій призерці чемпіонату світу 2019 року з біатлону, у розмірі 7 тисяч гривень
БОНДАРЕНКУ Віктору Михайловичу — тренеру бронзової призерки чемпіонату світу 2019 року з біатлону Семеренко В.О., у 

розмірі 7 тисяч гривень
БУНТУ Олегу Євгеновичу — тренеру чемпіона світу 2019 року з біатлону Підручного Д.В., у розмірі 6 тисяч гривень
ДЖІМІ Ніні Іванівні — тренеру бронзової призерки чемпіонату світу 2019 року з біатлону Джіми Ю.В., у розмірі 3 тисяч гривень
КРАВЧЕНКУ Олександру Володимировичу — тренеру бронзової призерки чемпіонату світу 2019 року з біатлону Джіми Ю.В., 

у розмірі 4 тисяч гривень
КРОТУ Василю Васильовичу — тренеру срібної призерки чемпіонату Європи 2019 року з біатлону Журавок Ю.М., у розмірі  

5 тисяч гривень
МЕРКУШИНІЙ Ірині Володимирівні — тренеру бронзової призерки чемпіонату світу 2019 року з біатлону Меркушиної А.О., у 

розмірі 7 тисяч гривень
МЕРКУШИНУ Олегу Валерійовичу — тренеру чемпіона світу 2019 року з біатлону Підручного Д.В., y розмірі 6 тисяч гривень
ШАМРАЮ Григорію Івановичу — тренеру бронзової призерки чемпіонату світу 2019 року з біатлону Семеренко В.О., у розмі-

рі 7 тисяч гривень.
2. Із набранням чинності цим Указом особам, зазначеним у статті 1 цього Указу, яким стипендія вже призначена Президентом 

України на певний строк, у подальшому виплачується стипендія, передбачена цим Указом.
Президент України В. ЗЕЛЕНСЬКИЙ

м. Київ
6 серпня 2019 року
№581/2019

У майже суціль українськомовній області 
нині лише 49,3% бібліотечних фондів 
державною мовою. 
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Імітація чи революційність?
ПОСТФАКТУМ.  Закон «Про валюту і валютні операції» містить чимало позитивного  
і для населення, і для бізнесу

Із дати ухвалення цього доку-
мента вже минуло більш як сім 

місяців, і «Урядовий кур’єр» (як 
ми це завжди робимо) намагався 
дослідити, що позитивного та не-
гативного вніс цей закон у наше 
непросте життя.

Норма,  
що не робить погоди

Гортаючи документ, найперше, 
що помічаємо, — підвищення лі-
міту інвестицій за кордон із 50 ти-
сяч доларів до 50 тисяч євро. На-
селення отримало, згідно із зако-
ном, змогу купівлі валюти онлайн. 
Що ж надали для бізнесу та фі-
зичних осіб такі істотні зміни? 

«На жаль, Нацбанк України по-
ки що не надав статистичної ін-
формації стосовно цих значень. 
Не очікую істотного зростання від 
підвищення ліміту для приватних 
осіб. Ті, хто хотів інвестувати за 
кордон значні суми, робили це че-
рез створення юридичних осіб, а 
не переказами як приватні особи», 
— зазначає «УК» керуючий парт-
нер Pravovest Law Firm Гліб Се-
гида.

Є чимало фахівців, які впевне-
ні, що така норма особливої пого-
ди не робить, і все, що було регла-
ментовано у цьому документі, — 
лише імітація чогось нового і на-
чебто більш прогресивного й на-
віть революційного.

Олександр Москаленко, на-
чальник управління валютно-
го контролю банку «Кредит Дні-
про», вважає, що з огляду на не-
великий крос-курс, зміна долара 
на євро в лімітах валютних опе-
рацій не надто вплинула на ба-
жання клієнтів здійснювати та-
кі операції. Тож можемо вважа-
ти, що істотного зростання обся-
гів таких операцій не відбулося.

Інтернет-обмін 
стає популярним

Щодо обміну валюти онлайн, 
то експерт такий дозвіл вважає 
надто революційним. Понад те, 
цього очікували і фізичні, і юри-
дичні особи (адже всі ми населен-
ня). Клієнти стали активно ко-
ристуватися такою зручною по-
слугою, не виходячи з дому.

Для банку «Кредит Дніпро» це 
особливо відчутно, адже до 15% 
валютообмінних операцій здій-
снюється в онлайн-режимі. 

А Гліб Сегида впевнений, що 
більшість власників платіж-
них карток у валюті вже прове-
ла принаймні одну таку опера-
цію: «Адже якщо людина звикла 
проводити безготівкові операції, 
а курс обміну через онлайн-бан-
кінг такий самий, як і в обмінному 
пункті, навіщо знімати гривні, йти 
до пункту, а потім знову вносити 
готівкову валюту на рахунок?»

Це міркування  
цілком слушне  
й логічне 

Як відбуваються такі опера-
ції й що повинні зробити і спла-
тити фізичні особи під час обмі-
ну валют, можна яскраво просте-
жити на прикладі ТАСкомбан-
ку. У цій фінустанові таке можна 
робити у два способи. По-перше, 
треба оформити кредитну кар-
ту Weekend Card, яка надає змо-
гу відкрити чотири дебетові ра-
хунки: у гривнях, доларах, євро 
та англійських фунтах стерлін-
гів. Банк надає можливість роби-
ти обмін між гривнями, доларами 
та євро. Однак якщо клієнт бажає 
придбати євро за долари, то спо-
чатку їх треба перевести у грив-
ні, а вже потім обміняти на євро.

Другий спосіб — онлайн-обмін 
можна здійснити за допомогою 
карти «Велика п’ятірка» у гривнях 
і доларах. Першу з них оформляти 
слід без залучення кредитних гро-
шей, бо це коштуватиме дорого — 
4%+15 гривень комісії. 

Приблизно такі самі умови об-
міну валюти через інтернет і в ін-
ших банках України. Проте, звіс-
но, що там є особливості. 

Ця послуга банків стала над-
то популярною серед населення. 
Як зазначає «УК» прессекретар 
ПриватБанку Олег Серга, в се-
редньому за банківський день їх-
ні клієнти придбавають мільйон 
доларів: «Приблизно на таку са-
му суму вони і продають амери-
канську валюту. Щоб зробити 
онлайн-операцію з обміну валют, 
не треба мати гривневу, доларову 

чи єврову картки. Достатньо за-
йти у свій віртуальний гаманець 
у Приват24 й буквально за кілька 
секунд виконати таку операцію. 
Курси валют в онлайн-режимі в 
нашому банку безготівкові, тобто 
трохи нижчі, ніж на роздрібному 
ринку. Саме через це і популяр-
ні серед населення такі нові елек-
тронні послуги».  

Дивіденди 
репатріюють

Які ще негативні й позитивні сто-
рони дії цього важливого закону?

Експерти зауважують, що у 
2019 році завдяки цьому доку-
менту збільшилися обсяги торгів 
на міжбанку. Так, у січні — черв-
ні 2019 року вони зросли в 1,5 ра-
за порівняно з аналогічним періо-
дом торік (відповідно 44,6 та 31,2 
мільярда доларів). 

Гліб Сегида вважає, що ду-
же важливим для бізнесу бу-
ло  зняття обмежень на репатрі-
ацію дивідендів, тобто прибутку 
від українських компаній за кор-
доном, а також зняття обмежень 
щодо обов’язкового продажу ва-
люти нашими експортерами. 

«Усе це зменшує ризики від ін-
вестування в Україну, скорочує 
перелік негативних чинників, що 

можуть стримувати від капітало-
вкладень у нашу країну чи парт-
нерства з вітчизняним бізнесом», 
— зазначає юрист.

Олександр Москаленко впев-
нений, що одним з основних чин-
ників валютної лібералізації бу-
ло скасування статті 37 Зако-
ну України «Про зовнішньоеко-
номічну діяльність», яка обме
жувала діяльність резидентів та 
нерезидентів (від індивідуально-
го ліцензування до повної забо-
рони зовнішньоекономічної ді-
яльності).

«Але Нацбанк після набут-
тя чинності Закону «Про валю-
ту і валютні операції» надіслав 
банкам лист від Міністерства 
економічного розвитку і торгів-
лі, в якому йшлося, що всі санк-
ції, які було застосовано до рези-
дентів та нерезидентів до 7 люто-
го 2019 року, залишаються чин-
ними, оскільки закон не має зво-
ротної дії. 

Фактично клієнти або їх-
ні контрагенти, які раніше по-
трапили до цього переліку, були 
змушені знову звертатися до Мі-
ністерства економічного розви-
тку і торгівлі по індивідуальні лі-
цензії, що створює додаткове на-
вантаження на бізнес», — зазна-
чає він.

Згідно із законом, було зробле-
но певні кроки, які мали спрости-
ти приплив капіталу в Україну. 
Один із них —  скасування Нац-
банком реєстрації зовнішніх за-
позичень. Тобто компанія, яка 
отримає кошти з-за кордону, не 
зобов’язана  про них звітувати.  
Чи прижилося таке на практи-
ці? Чи не порушували закон ор-
гани влади?

Подвійне списання є
Експерти переконані, що це бу-

ла суто бюрократична норма, яка 
просто забирала час і ресурси у 
вітчизняного бізнесу.

Головна проблема — залучити 
кошти і домовитися про прийнят-
ні умови фінансування, а не про-
вести реєстрацію цього факту.

На жаль, закордонні фінуста-
нови не дуже охоче видають кре-
дити нерезидентам своєї краї-
ни/держави ЄС. Тому для мало-
го та середнього бізнесу ринок 
закордонного фінансування май-
же закритий (за винятком позик 
і грантів від міжнародних органі-
зацій, які діють в Україні). Пози-
чає за кордоном здебільшого ве-
ликий бізнес на реалізацію чима-
лих проєктів, фінансування за-
лучає на ім’я своїх закордонних 
представництв.

У матеріалі від 19 лютого 2019 
року «ІТ-прогрес робить банки 
гнучкішими» «Урядовий кур’єр» 
писав про проблему так звано-
го подвійного списання сум, ко-
ли українці розраховуються різ-
ними банківськими картками (і 
гривневими, і валютними) за кор-
доном. Тоді, на початку року, це 
було великою проблемою, і люди 
часто ображалися на банки за та-
кі витівки. Нині це, на превеликий 
жаль, не таке й рідкісне явище. 

Ускладнює вирішення  питан-
ня і тоді, й нині те, що фінансо-
ві установи розглядають скарги 
клієнтів на такі запити протягом 
120 днів. І часто навіть після та-
кого закінчення терміну  питання 
жодним чином не вирішується. 

Проте здебільшого Закон «Про 
валюту і валютні операції» мож-
на вважати досить вдалим. Він 
зробив чимало доброго і для біз-
несу, і для пересічних українців. 

Тепер уже не треба міняти валюту в обмінниках чи через банкомати, 
це можна зробити онлайн в інтернеті, не виходячи з дому
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Заборгованість за кредитами: яких змін чекати
НОРМОТВОРЧІСТЬ. Уряд підготував законопроєкт, який полегшить життя 
кредитоотримувачам

Днями заступник голо-
ви Офісу Президента 

України Олексій Гончарук 
заявив, що у країні в най-
ближчому майбутньому 
змінять правила накладан-
ня штрафних санкцій на 
позичальників, які мають 
заборгованість за різними 
видами кредитів, зокрема й  
за іпотекою. За його слова-
ми, в уряді вже підготовле-
но відповідний законопро-
єкт за підсумками вивчен-
ня великої кількості скарг, 
які надходять від громадян 
до Кабінету Міністрів. 

Олексій Гончарук зазна-
чив, що у державі вже є всі 
умови для істотного змен-
шення відсоткових ставок 
за кредитами, і на початку 
2020 року вони мають бути 

не більшими за 12—13% у 
гривнях. 

«Урядовий кур’єр» на-
магався знайти відпові-
ді на питання, чи можли-
во таке зробити найближ-
чим часом і чи є передумо-
ви для таких кардиналь-
них покращень кредиту-
вання фізичних осіб.

Як зазначив адвокат 
Ростислав Кравець, та-
ке без істотної зміни в 
українському законодав-
стві зробити неможли-
во: «Задля цього необхід-
но, приміром, відмовитися 
від раніше ухвалених за-
конів про споживче кре-
дитування  та від Кодек-
су з процедур банкрут-
ства. Це стосується і обме-
жень максимального рівня 

штрафів за прострочен-
ня чергових виплат за різ-
ними кредитами, зокрема 
іпотечними. Знизити став-
ку за іпотечними кредита-
ми просто так, маючи саме 
бажання, неможливо. Тре-
ба ухватили й розвивати 
окрему програму за допо-
могою держави і держав-
них банків. 

Частка державних бан-
ків у загальній кількості 
становить нині 60%. І зда-
ється, що такі зміни можна 
зробити доволі швидко. Од-
нак треба значно зменшу-
вати облікову ставку Нац-
банку, яка становить 17%».

Щоб видавати кредити 
фізособам під 12—15% річ-
них у гривнях, треба вста-
новити облікову ставку го-

ловного фінансового регу-
лятора на рівні, не вищому 
за 8—9%. Просто так змен-
шити її вдвічі без ураху-
вання високих економіч-
них ризиків (падіння кур-
су гривні, зростання ін-
фляції, зменшення темпів 
зростання ВВП тощо) не-
можливо. До того ж згада-
ємо, що недавно влада ви-
словлювала намір прива-
тизувати державні бан-
ки. Ішлося насамперед про 
Ощадбанк. 

Навіть якщо держава 
може щось зробити, вико-
ристовуючи державні бан-
ки (надання дешевих іпо-
течних кредитів від фондів 
фінансування для молоді 
чи від Державної іпотеч-
ної установи), то комерцій-

ні фінансові установи ні-
як не погодяться на істот-
не зменшення відсоткових 
ставок за позиками.

Лідер «Кредитного 
майдану» Тетяна Руден-
ко заявила «Урядовому 
кур’єру», що, згідно із за-
конодавством, штрафів за 
невчасну виплату відсот
ків за кредитами для іпо-
текоотримувачів не нара-
ховують. Вона повідомила, 
що знизити ставки до рів-
ня 12—13% річних за кре-
дитами буде проблематич-
но, натякаючи, що для до-
сягнення цієї мети голов
ний фінрегулятор повинен 
зменшити облікову ставку 
принаймні до 9%.

Лідер «Валютного май-
дану» Юлія Сало (во-

на теж захищає права ва-
лютних іпотекоотримува-
чів) зазначила «Урядово-
му кур’єру», що її органі-
зація підтримає такий за-
конопроєкт, проте ще нічо-
го про це сказати не мож-
на, адже документа фак-
тично немає: «У Верхо-
вній Раді чимало законо-
проєктів, які розробляли 
з нашою участю, зокре-
ма щодо протидії рейдер-
ству. Проте ми готові бра-
ти участь у громадських 
обговореннях документа 
від Офісу Президента, як-
що такі відбуватимуться».

Отже, чекаємо на но-
вий законопроєкт, який 
має полегшити штрафні 
санкції для кредитоотри-
мувачів. 

Сторінку підготував Олег ГРОМОВ, «Урядовий кур’єр»
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НКРЕКП повідомляє

НАЦІОНАЛЬНА КОМІСІЯ, ЩО ЗДІЙСНЮЄ ДЕРЖАВНЕ РЕГУЛЮВАННЯ У СФЕРАХ 
ЕНЕРГЕТИКИ ТА КОМУНАЛЬНИХ ПОСЛУГ

(НКРЕКП)
ПОСТАНОВА

01.08.2019 			                    Київ	                  №  1623
Про затвердження  Змін до постанови Національної комісії, що здійснює державне 

регулювання у сферах енергетики та комунальних послуг, від 07 липня 2016 року № 1234
Відповідно до законів України «Про Національну комісію, що здійснює державне регулювання у сферах енергетики та кому-

нальних послуг» та «Про ринок природного газу» Національна комісія, що здійснює державне регулювання у сферах енергети-
ки та комунальних послуг, 

ПОСТАНОВЛЯЄ:
1. Затвердити Зміни до постанови Національної комісії, що здійснює державне регулювання у сферах енергетики та кому-

нальних послуг, від 07 липня 2016 року № 1234 «Про затвердження форм звітності НКРЕКП щодо здійснення моніторингу на 
ринку природного газу та інструкцій щодо їх заповнення», зареєстрованої в Міністерстві юстиції України 05 серпня 2016 року за 
№ 1090/29220, що додаються.

2. Ця постанова набирає чинності з дня, наступного за днем її опублікування в офіційному друкованому виданні — газеті «Уря-
довий кур’єр».

Голова НКРЕКП О. Кривенко
ЗАТВЕРДЖЕНО 
Постанова Національної комісії, що 
здійснює державне регулювання у 
сферах енергетики та комунальних 
послуг 01.08.2019  № 1623

Зміни  
до постанови Національної комісії, що здійснює державне регулювання у сферах енергетики та комунальних послуг,  

від 07 липня 2016 року № 1234
1. Підпункти 3 — 6 пункту 1 викласти в такій редакції:
«3) форму звітності № 2 — НКРЕКП-газ-моніторинг (місячна) «Звіт суб’єкта ринку природного газу, на якого покладено спеці-

альні обов’язки, щодо постачання природного газу побутовим споживачам, релігійним організаціям (крім обсягів, що використо-
вуються для провадження їх виробничо-комерційної діяльності), державному підприємству України «Міжнародний дитячий центр 
«Артек» та виробникам теплової енергії»;

4) Інструкцію щодо заповнення форми звітності № 2 — НКРЕКП-газ-моніторинг (місячна) «Звіт суб’єкта ринку природного га-
зу, на якого покладено спеціальні обов’язки, щодо постачання природного газу побутовим споживачам, релігійним організаціям 
(крім обсягів, що використовуються для провадження їх виробничо-комерційної діяльності), державному підприємству України 
«Міжнародний дитячий центр «Артек» та виробникам теплової енергії»;

5) форму звітності № 3 — НКРЕКП-газ-моніторинг (місячна) «Звіт суб’єкта ринку природного газу, на якого покладено спеці-
альні обов’язки, щодо формування ресурсу природного газу для побутових споживачів, релігійних організацій, державного під-
приємства України «Міжнародний дитячий центр «Артек» та виробників теплової енергії, продажу природного газу постачаль-
никам природного газу, на яких покладено спеціальні обов’язки, та постачання природного газу виробникам теплової енергії»;

6) Інструкцію щодо заповнення форми звітності № 3 — НКРЕКП-газ-моніторинг (місячна) «Звіт суб’єкта ринку природного 
газу, на якого покладено спеціальні обов’язки, щодо формування ресурсу природного газу для побутових споживачів, релігій-
них організацій, державного підприємства України «Міжнародний дитячий центр «Артек» та виробників теплової енергії, прода-
жу природного газу постачальникам природного газу, на яких покладено спеціальні обов’язки, та постачання природного газу ви-
робникам теплової енергії»;».

2. Рядок 2 форми звітності № 1 — НКРЕКП-газ-моніторинг (місячна) «Звіт суб’єкта ринку природного газу, на якого покладе-
но спеціальні обов’язки, щодо здійснення продажу природного газу власного видобутку» після слів «релігійних організацій» до-
повнити знаком та словами «, державного підприємства України «Міжнародний дитячий центр «Артек».

3. В Інструкції щодо заповнення форми звітності № 1 — НКРЕКП-газ-моніторинг (місячна) «Звіт суб’єкта ринку природного га-
зу, на якого покладено спеціальні обов’язки, щодо здійснення продажу природного газу власного видобутку»:

1) у розділі І:
у пункті 1 слова та символи «та виробників теплової енергії в рамках виробництва теплової енергії з метою надання послуг з 

опалення і постачання гарячої води населенню та релігійним організаціям (крім обсягів, що використовуються для провадження 
їх виробничо-комерційної діяльності)» замінити знаком та словами  «, державного підприємства України «Міжнародний дитячий 
центр «Артек» та виробників теплової енергії для всіх категорій використання природного газу»;

в абзаці третьому пункту 2 слова та цифри «22 березня 2017 року № 187» замінити словами та цифрами  «19 жовтня 2018 року № 867»;
2) у пункті 11 розділу ІІІ після слів «релігійних організацій» доповнити знаком та  словами  «, державного підприємства Укра-

їни «Міжнародний дитячий центр «Артек».
4. Форму звітності № 2 — НКРЕКП-газ-моніторинг (місячна) «Звіт суб’єкта ринку природного газу, на якого покладено спе-

ціальні обов’язки, щодо постачання природного газу побутовим споживачам та релігійним організаціям (крім обсягів, що вико-
ристовуються для провадження їх виробничо-комерційної діяльності)» та Інструкцію щодо заповнення форми звітності № 2 — 
НКРЕКП-газ-моніторинг (місячна) «Звіт суб’єкта ринку природного газу, на якого покладено спеціальні обов’язки, щодо поста-
чання природного газу побутовим споживачам та релігійним організаціям (крім обсягів, що використовуються для провадження 
їх виробничо-комерційної діяльності)» викласти в новій редакції, що додаються.

5. У формі звітності № 3 — НКРЕКП-газ-моніторинг (місячна) «Звіт суб’єкта ринку природного газу, на якого покладено спеці-
альні обов’язки, щодо формування ресурсу природного газу для побутових споживачів, релігійних організацій та виробників те-
плової енергії, продажу природного газу постачальникам природного газу, на яких покладено спеціальні обов’язки, та постачан-
ня природного газу виробникам теплової енергії»:

1) у назві після слів «релігійних організацій» доповнити знаком та словами  «, державного підприємства України «Міжнарод-
ний дитячий центр «Артек»;

2) у рядку 1.2 слова та символи «(розшифрувати в додатку 1)» виключити; 
3) у рядку 3 після слів «релігійним організаціям» доповнити знаком та словами «, державному підприємству України «Міжна-

родний дитячий центр «Артек»;
4) після рядка 3.2 доповнити новим рядком такого змісту:
«

3.3
для постачання державному підприємству України «Міжнародний 
дитячий центр «Артек»  (розшифрувати в додатку 2)

     

»;
5) додаток 1 виключити.
У зв’язку з цим додаток 2 вважати додатком;
6) додаток викласти в такій редакції:
«

Додаток    
до форми № 3 — НКРЕКП-газ-
моніторинг (місячна)

Розшифрування звітних даних щодо продажу природного газу суб’єктам ринку природного газу, на яких покладено спеціальні 
обов’язки  щодо постачання природного газу побутовим споживачам, релігійним організаціям та державному підприємству 

України «Міжнародний дитячий центр «Артек»
за ______________    ________ року

				       (місяць)
____________________________________________________________________________________________________________

(найменування суб’єкта господарювання)

№ 
з/п

Перелік суб’єктів ринку природного газу, на яких покладено 
спеціальні обов’язки  щодо постачання природного газу побутовим 
споживачам, релігійним організаціям та державному підприємству 

України «Міжнародний дитячий центр «Артек»

Об’єм/обсяг  
природного газу 

(фактичний)

Ціна природного газу                                                                       

 без ПДВ з ПДВ
   (тис. м3) (грн за тис. м3) (грн за тис. м3)

  для постачання побутовим споживачам      
1        
2        

…        
  для постачання релігійним організаціям      
1        
2        

…        
  для постачання державному підприємству України «Міжнародний 

дитячий центр «Артек» 
     

1        
2        

…        
_____ ________________ 20____ року

Керівник суб’єкта господарювання                                                                                                             
(підпис) (ПІБ)

Головний бухгалтер                                                                     
             (підпис) (ПІБ)

Виконавець                                                                  
                                                                  (підпис) (ПІБ)
                   (номер телефону) ».

6. В Інструкції щодо заповнення форми звітності № 3 — НКРЕКП-газ-моніторинг (місячна) «Звіт суб’єкта ринку природного га-
зу, на якого покладено спеціальні обов’язки, щодо формування ресурсу природного газу для побутових споживачів, релігійних 
організацій, продажу природного газу постачальникам природного газу, на яких покладено спеціальні обов’язки, та постачання 
природного газу виробникам теплової енергії»:

1) у назві після слів «релігійних організацій» доповнити знаком та словами «, державного підприємства України «Міжнарод-
ний дитячий центр «Артек»;

2) у розділі І:
у пункті 1 після слів та символів «(крім обсягів, що використовуються для провадження їх виробничо-комерційної діяльності)» 

доповнити знаком та словами «, державного підприємства України «Міжнародний дитячий центр «Артек»;
в абзаці третьому пункту 2 слова та цифри «22 березня 2017 року № 187» замінити словами та цифрами «19 жовтня 2018 року № 867»;
3) у розділі ІІІ:
пункт 1 викласти в такій редакції:
«1. Форма № 3 передбачає звітність НАК «Нафтогаз України» щодо: 
фактичних об’ємів/обсягів закупівлі, відбору/закачування з/в газосховища, продажу та постачання природного газу;
фактичних цін природного газу, закупленого у суб’єкта ринку природного газу, на якого Кабінетом Міністрів України покладено 

спеціальні обов’язки щодо продажу природного газу власного видобутку (далі — газовидобувне підприємство), та в інших оптових 
продавців, у тому числі за кордоном;

ціни продажу природного газу постачальникам природного газу, на яких Кабінетом Міністрів України покладено спеціальні 
обов’язки щодо постачання природного газу побутовим споживачам та релігійним організаціям (крім обсягів, що використовують-
ся для провадження їх виробничо-комерційної діяльності), державному підприємству України «Міжнародний дитячий центр «Ар-
тек» (далі — постачальники);

ціни постачання природного газу виробникам теплової енергії для всіх категорій використання природного газу, у тому числі для 
виробництва електричної енергії такими виробниками (далі — виробники теплової енергії);

ціни природного газу, відібраного/закачаного з/в газосховища.»;
у пунктах 3 та 4 після слів «релігійним організаціям» доповнити знаком та словами «, державному підприємству України «Між-

народний дитячий центр «Артек»;
у пунктах 6, 9, 10, 19 та 20 після слів «релігійних організацій» доповнити знаком та  словами «, державного підприємства Украї-

ни «Міжнародний дитячий центр «Артек»;
пункт 7 викласти в такій редакції:
«7. У рядку 1.2 «у оптових продавців, у тому числі за кордоном» зазначаються фактичний об’єм/обсяг закупівлі природ-

ного газу НАК «Нафтогаз України» в оптових продавців, у тому числі за кордоном, для формування ресурсу природного га-
зу та середньозважена ціна на природний газ, закуплений в оптових продавців, у тому числі за кордоном, відповідно до до-
говорів купівлі-продажу природного газу.  Середньозважена ціна на природний газ, закуплений в оптових продавців за кор-
доном, зазначається  з урахуванням  витрат на зберігання (закачування, відбір) та транспортування природного газу до кор-
дону України, тарифу на транспортування природного газу у точці входу в газотранспортну систему України).»;

пункт 11 викласти в такій редакції:
«11. У рядку 3 «Продаж природного газу суб’єктам ринку природного газу, на яких покладено спеціальні обов’язки, щодо поста-

чання природного газу побутовим споживачам та релігійним організаціям, державному підприємству України «Міжнародний дитя-
чий центр «Артек», усього, у тому числі:» зазначаються фактичний об’єм/обсяг продажу природного газу, який складається із суми 
показників рядків 3.1, 3.2 та 3.3, і середньозважена оптова ціна природного газу, розрахована як середньозважене значення показ-
ників рядків 3.1, 3.2 та 3.3, зазначених у відповідних графах.»;

у пункті 12 після слів та цифр «У рядку 3.1 «для постачання побутовим споживачам» доповнити словами, символами та цифрою 
«(розшифрувати в додатку 2)»;

у пункті 13 після слів та цифр «У рядку 3.2 «для постачання релігійним організаціям» доповнити словами, символами та цифрою 
«(розшифрувати в додатку 2)»;

після пункту 13 доповнити новим пунктом 14 такого змісту:
«14. У рядку 3.3 «для постачання державному підприємству України «Міжнародний дитячий центр «Артек» (розшифру-

вати в додатку 2)» зазначаються фактичний об’єм/обсяг продажу природного газу НАК «Нафтогаз України» постачальникам 
природного газу для постачання державному підприємству України «Міжнародний дитячий центр «Артек» та середньозваже-
на оптова ціна природного газу відповідно до договорів купівлі-продажу природного газу між НАК «Нафтогаз України» та по-
стачальниками.».

У зв’язку з цим пункти 14 — 20 вважати відповідно пунктами 15 — 21;
у пункті 17 слова та символи «(крім обсягів, що використовуються релігійними організаціями для провадження їх виробничої ді-

яльності)» виключити.
7. У формі звітності № 4 — НКРЕКП-газ-моніторинг (квартальна) «Звіт про оптові ціни на природний газ»:
1) таблицю додатка 1 викласти в такій редакції:
«

Код ЄДРПОУ 
газовидобувного 

підприємства

Перелік  газовидобувних підприємств, 
у яких здійснювалась оптова закупівля 

природного газу (із зазначенням повного 
найменування та місцезнаходження 

юридичної особи)

 Об’єм/обсяг 
природного газу 

(фактичний)

(тис. м3)

Оптова ціна природного газу

без ПДВ

(грн за тис. м3)

з ПДВ

(грн за тис. м3)
         
         

»;
2) таблицю додатка 2 викласти в такій редакції:
«

Код ЄДРПОУ 
оптового 
продавця

Перелік  оптових продавців на ринку 
України, у яких здійснювалась 

оптова закупівля природного газу (із 
зазначенням повного найменування та 
місцезнаходження юридичної особи)

 Об’єм/обсяг 
природного газу 

(фактичний)

(тис. м3)

Оптова ціна природного газу

без ПДВ

(грн за тис. м3)

з ПДВ

(грн за тис. м3)
         
         

  »;
3) таблицю додатка 4 викласти в такій редакції:
«

Код ЄДРПОУ 
оптового покупця

Перелік оптових покупців, яким 
здійснювався оптовий продаж 

природного газу (із зазначенням повного 
найменування та місцезнаходження 

юридичної особи)

 Об’єм/обсяг 
природного газу 

(фактичний)

(тис. м3)

Оптова ціна природного газу
без ПДВ

(грн за тис. м3)

з ПДВ

(грн за тис. м3)
         
         

»;
4) таблицю додатка 5 викласти в такій редакції:
«

Код ЄДРПОУ 
постачальника

Перелік постачальників, яким 
здійснювався оптовий продаж 

природного газу (із зазначенням повного 
найменування та місцезнаходження 

юридичної особи)

 Об’єм/обсяг 
природного газу 

(фактичний) 

Оптова ціна природного газу

без ПДВ з ПДВ

(тис. м3) (грн за тис. м3) (грн за тис. м3)

         
         

»;
5) таблицю додатка 7 викласти в такій редакції:
«

Код ЄДРПОУ 
оператора 

газорозподільних 
систем

Перелік операторів газорозподільних 
систем, яким здійснювався оптовий 

продаж природного газу 

 Об’єм/обсяг 
природного газу 

(фактичний) 

Оптова ціна природного газу

без ПДВ з ПДВ

(тис. м3) (грн за тис. м3) (грн за тис. м3)
         
         

».
8. У формі звітності № 5 — НКРЕКП-газ-моніторинг (квартальна) «Звіт про діяльність постачальника природного газу»:
1) у графі 5 розділу ІІ слово «періодів» замінити словом «років»;
2) таблицю додатка викласти в такій редакції:
«

№ 
з/п

Код ЄДРПОУ 
оптового 
продавця

Перелік оптових 
продавців 

(із зазначенням 
повного 

найменування та 
місцезнаходження 
юридичної особи)

Об’єм/обсяг 
закупленого 
природного 

газу 
(фактичний)

Оптова ціна природного газу 

Витрати на 
зберігання 

(закачування, 
відбір) та 

транспортування 
природного 

газу до кордону 
України

Оптова ціна 
природного газу 
(з урахуванням 

тарифу на 
транспортування 
природного газу 
у точці входу в 

газотранспортну 
систему України)

без ПДВ з ПДВ без ПДВ з ПДВ

(тис. м3)
(дол. 
США*  

за тис. м3)

(євро*  
за тис. м3)

(грн за 
тис. м3)

(грн за 
тис. м3) (грн за тис. м3) (грн за 

тис. м3)
(грн за 
тис. м3)

А Б В 1 2 3 4 5 6 7 8
1 Оптові продавці (газові біржі), 

у яких здійснено закупівлю 
природного газу за кордоном, 
усього, у тому числі:

               

1.1 x                  
… x                  
2 Оптові продавці, у яких 

здійснено закупівлю 
природного газу в Україні, 
усього, у тому числі:

  x x x x x    

2.1       x x x x x    
…       x x x x x    

* заповнюються лише ті графи, які відповідають валюті, передбаченій договором купівлі-продажу (зберігання (закачування, відбору), 
транспортування) природного газу

».
9. В Інструкції щодо заповнення форми звітності № 5 — НКРЕКП-газ-моніторинг (квартальна) «Звіт про діяльність постачаль-

ника природного газу»:
1) пункт 6 розділу II доповнити знаками та словами «, крім випадків, коли постачальник спожив природний газ на власні по-

треби у звітному кварталі»;
2) у розділі ІІІ:
підпункт 5 пункту 2  викласти в такій редакції:
«5) у графі 5 «Оплачено за борги минулих років» зазначається інформація щодо обсягу грошових коштів, фактично 

оплачених постачальнику за поставлений природний газ протягом звітного періоду виключно за борги минулих років;»;
підпункт 1 пункту 6 викласти в такій редакції:
«1) у графі 1 «Код області» зазначається код області, який визначено в таблиці 4 додатка 2 до Порядку взаємодії органів Дер-

жавної казначейської служби України та органів Державної фіскальної служби України в процесі виконання державного та місце-
вих бюджетів за доходами та іншими надходженнями, затвердженого наказом Міністерства фінансів України від 18 липня 2016 
року № 621, згідно з місцем реєстрації юридичної особи —  постачальника природного газу;»;

у пункті 7:
абзац перший доповнити знаками та словами «, а також коду ЄДРПОУ (для оптових продавців, у яких здійснено закупівлю при-

родного газу в Україні)»;
у підпункті 9 після слів та цифр «у рядку 2.1 зазначаються» доповнити знаками та словами «ідентифікаційний номер юридич-

ної особи — оптового продавця в Єдиному державному реєстрі підприємств та організацій України,».
10. У формі звітності № 6в — НКРЕКП-газ-моніторинг (квартальна) «Звіт про балансування газотранспортної системи»:
1) розділ  IV викласти в такій редакції:



8 серпня 2019 року, четвер, № 150 www.ukurier.gov.ua 7

НКРЕКП повідомляє
«

Розділ IV. Cтан розрахунків Операторів ГРМ перед Оператором ГТС за надані послуги балансування

№ з/п За __ квартал 
20__р. EIC-код Оператора ГРМ Назва Оператора 

ГРМ

Борг за надані послуги 
балансування станом на початок 

місяця

Негативний 
небаланс

Вартість наданих 
послуг балансування 

(з урахуванням 
коефіцієнта 
компенсації)

Величина 
застосованого 

коефіцієнта 
компенсації

Оплачено Борг за надані послуги 
балансування на кінець місяцяза надані послуги балансування  

(з урахуванням боргів минулих років) за борги минулих років

усього, у тому 
числі:

грошовими 
коштами

усього, у 
тому числі:

грошовими 
коштами

усього, у тому 
числі:

борг минулих 
років

тис. грн тис. м3 тис. грн од. тис. грн тис. грн тис. грн тис. грн тис. грн тис. грн
А Б 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

1.1
__ місяць

(розшифрувати) (розшифрувати)                    
… … …                    
1.n                        
2.1

__ місяць
(розшифрувати) (розшифрувати)                    

… … …                    
2.n                        
3.1

__ місяць
(розшифрувати) (розшифрувати)                    

… … …                    
3.n                        

»;
2) доповнити новими розділами такого змісту:
«

Розділ V. Стан розрахунків замовників послуг транспортування перед Оператором ГТС за надані послуги транспортування/розподілу потужності

№ з/п За __ квартал 
20__р. Замовники послуг транспортування

Кількість 
замовнків послуг 
транспортування

Загальний борг за послуги 
транспортування/ розподілу 

потужності  на початок місяця

Фактичний обсяг наданих 
послуг транспортування/ 

розподілу потужності

Оплачено
Загальний борг за послуги 
транспортування/розподілу 
потужності на кінець місяця

за послуги транспортування/ 
розподілу потужності 

(з урахуванням боргів минулих років)
за борги минулих років

усього, у тому 
числі: грошовими коштами усього, у тому 

числі:
грошовими 

коштами
усього, у тому 

числі:
борг минулих 

років
од. тис. грн тис. м3 тис. грн тис. грн тис. грн тис. грн тис. грн тис. грн тис. грн

А Б В 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1

__ місяць

Газовидобувні підприємства                    
2 Оператори газорозподільних систем                    
3 Замовники послуг транспортування, які 

замовили потужність на міждержавних 
з’єднаннях

                   

4 Постачальники                    
5 Споживачі, усього, у тому числі:                    

5.1 ТКЕ                    
5.2 бюджетні організації                    
5.3 релігійні організації                    
5.4 промислові підприємства та інші суб’єкти 

господарювання
                   

1

__ місяць

Газовидобувні підприємства                    
2 Оператори газорозподільних систем                    
3 Замовники послуг транспортування, які 

замовили потужність на міждержавних 
з’єднаннях

                   

4 Постачальники                    
5 Споживачі, усього, у тому числі:                    

5.1 ТКЕ                    
5.2 бюджетні організації                    
5.3 релігійні організації                    
5.4 промислові підприємства та інші суб’єкти 

господарювання
                   

1

__ місяць

Газовидобувні підприємства                    
2 Оператори газорозподільних систем                    
3 Замовники послуг транспортування, які 

замовили потужність на міждержавних 
з’єднаннях

                   

4 Постачальники                    
5 Споживачі, усього, у тому числі:                    

5.1 ТКЕ                    
5.2 бюджетні організації                    
5.3 релігійні організації                    
5.4 промислові підприємства та інші суб’єкти 

господарювання
                   

Розділ VI. Алокація обсягів природного газу, здійснених на замовників послуг транспортування, та врегулювання небалансів

Код 
рядка

EIC-код 
замовника 

послуг 
транспортування

Назва замовника послуг 
транспортування

За __ квартал 20__р.

Надання послуг 
балансування 

Оператором ГТС

Алокація обсягів природного газу, здійсненних на замовника послуг транспортування (без урахування обсягів транзиту природного газу)

на точках входу на точках виходу

до віртуальної 
торгової точки

від суміжних 
газовидобувних 

підприємств

з 
газорозподільних 
систем (віртуальна 

точка)

на 
міждержавних 

з’єднаннях
з газосховищ

до ГРМ 
(віртуальна 

точка)

до прямих 
споживачів

на 
міждержавних 

з’єднаннях

до 
газосховищ

з 
віртуальної 

торгової 
точки

до суміжного 
газовидобувного 

підприємства 
(віртуальна точка)

для операцій 
Оператора ГТС 

із закупівлі 
природного газу 

для власних 
потреб та ВТВ

тис. м3 тис. м3 тис. м3 тис. м3 тис. м3 тис. м3 тис. м3 тис. м3 тис. м3 тис. м3 тис. м3 тис. м3 тис. м3

А 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

1 (розшифрувати) (розшифрувати)                          

… … …                          

n                              

».
11. У розділі ІІІ Інструкції щодо заповнення форми звітності № 6в — НКРЕКП-газ-моніторинг (квартальна) «Звіт про балансу-

вання газотранспортної системи»:
1) пункт 4 викласти в такій редакції:
«4. У розділі IV «Стан розрахунків Операторів ГРМ перед Оператором ГТС за надані послуги балансування» зазначається ін-

формація щодо розміру боргу Операторів ГРМ за надані їм послуги балансування у звітному та минулих періодах станом на по-
чаток відповідного місяця звітного періоду, значень негативних небалансів, що виникли в Операторів ГРМ за звітний період, вар-
тості наданих Операторам ГРМ послуг балансування (з урахуванням коефіцієнта компенсації), величини застосованого коефіці-
єнта компенсації при наданні послуг балансування, величини оплати Операторами ГРМ вартості наданих їм послуг балансування у 
звітному та минулих періодах, розміру загального боргу Операторів ГРМ за надані їм послуги балансування Оператором ГТС ста-
ном на кінець відповідного місяця та розміру загального боргу Операторів ГРМ за надані їм послуги балансування у минулих ро-
ках станом на кінець відповідного місяця в розрізі кожного місяця звітного періоду з урахуванням такого:

інформація щодо розмірів негативних небалансів Операторів ГРМ, які не були ними врегульовані (графа 4), відноситься до мі-
сяця звітного періоду, у якому такі негативні небаланси виникли;

інформація щодо вартості наданих Оператором ГТС послуг балансування, розміру боргу Операторів ГРМ за надані їм послуги 
балансування та інша інформація (графи 3, 5 — 13) відноситься до місяця, у якому негативні небаланси Операторів ГРМ виникли;

1) у графі 1 «EIC-код Оператора ГРМ» зазначаються EIC-коди Операторів ГРМ, яким було надано послуги балансування про-
тягом звітного та минулих періодів;

2) у графі 2 «Назва Оператора ГРМ» зазначаються назви Операторів ГРМ, яким було надано послуги балансування протягом 
звітного та минулих періодів;

3) у графі 3 «Борг за надані послуги балансування станом на початок місяця»  зазначається розмір загального боргу Операто-
рів ГРМ перед Оператором ГТС за послуги балансування станом на початок кожного місяця звітного періоду без урахування роз-
міру пені, нарахованої за порушення строків оплати послуг балансування. Значення графи 3 дорівнює значенню графи 11 за по-
передній місяць;

4) у графі 4 «Негативний небаланс» зазначається негативний небаланс Операторів ГРМ, що виник та не був урегульований ни-
ми за звітний період, у розрізі кожного місяця звітного періоду;

5) у графі 5 «Вартість наданих послуг балансування (з урахуванням коефіцієнта компенсації)» зазначається вартість (з ПДВ) 
наданих Операторам ГРМ послуг балансування з урахуванням коефіцієнта компенсації, застосованого при наданні послуг балан-
сування, протягом звітного періоду в розрізі кожного місяця звітного періоду;

6) у графі 6 «Величина застосованого коефіцієнта компенсації» зазначається величина застосованого коефіцієнта компен-
сації при наданні Операторам ГРМ послуг балансування протягом звітного періоду в розрізі кожного місяця звітного періоду;

7) у графі 7 «усього, у тому числі:» зазначається загальний розмір оплати Операторами ГРМ вартості послуг балансуван-
ня (з урахуванням боргів минулих років), наданих їм у звітному та минулих періодах, у розрізі кожного місяця звітного періоду;

8) у графі 8 «грошовими коштами» зазначається розмір оплати Операторами ГРМ вартості послуг балансування (з урахуван-
ням боргів минулих років), наданих їм у звітному та минулому періодах, грошовими коштами в розрізі кожного місяця звітно-
го періоду;

9) у графі 9 «усього, у тому числі:» зазначається загальний розмір оплати Операторами ГРМ у звітному періоді вартості послуг 
балансування, наданих їм у минулих роках, у розрізі кожного місяця звітного періоду;

10) у графі 10 «грошовими коштами» зазначається розмір оплати Операторами ГРМ у звітному періоді вартості послуг балан-
сування, наданих їм у минулих роках, грошовими коштами в розрізі кожного місяця звітного періоду;

11) у графі 11 «усього, у тому числі:» зазначається загальний розмір боргу Операторів ГРМ за послуги балансування станом 
на кінець кожного місяця звітного періоду без урахування розміру пені, нарахованої за порушення строків оплати послуг балан-
сування;

12) у графі 12 «борг минулих років» зазначається загальний розмір боргу Операторів ГРМ за послуги балансування, надані 
в минулих роках, без урахування розміру пені, нарахованої за порушення строків оплати послуг балансування, станом на кінець 
кожного місяця звітного періоду;

13) у рядках 1.1 — 1.n, 2.1 — 2.n та 3.1 — 3.n (де n — кількість Операторів ГРМ, яким було надано послугу балансування про-
тягом звітного та минулих періодів) зазначається інформація щодо розміру боргу Операторів ГРМ за надані їм послуги балансу-
вання у звітному та минулих періодах станом на початок звітного періоду, значень негативних небалансів, що виникли в Операто-

рів ГРМ за звітний період, вартості наданих Операторам ГРМ послуг балансування (з урахуванням коефіцієнта компенсації), вели-
чини застосованого коефіцієнта компенсації при наданні послуг балансування, величини оплати Операторами ГРМ вартості нада-
них їм послуг балансування, у тому числі боргів минулих років, у звітному та минулих періодах,  величини загального боргу Опе-
раторів ГРМ за надані їм послуги балансування Оператором ГТС станом на початок відповідного місяця та розміру боргу Операто-
рів ГРМ за надані їм послуги балансування у минулих роках станом на кінець місяця в розрізі кожного місяця звітного періоду.»;

2) після пункту 4 доповнити новими пунктами 5 та 6 такого змісту:
«5. У розділі V «Стан розрахунків замовників послуг транспортування перед Оператором ГТС за надані послуги транспортуван-

ня/розподілу потужності» зазначається інформація щодо кількості замовників послуг транспортування, яким Оператор ГТС на-
дав послуги транспортування у звітному періоді, загальний розмір боргу за послуги транспортування та/або розподілу потужнос-
ті станом на початок місяця звітного періоду, обсяг та вартість наданих послуг транспортування/розподілу потужності, величини 
оплати вартості послуг транспортування та/або розподілу потужності, загальний розмір боргу за послуги транспортування та/або 
розподілу потужності станом на кінець місяця звітного періоду, у тому числі боргів минулих років замовників послуг транспорту-
вання за послуги транспортування та/або розподілу потужності станом на кінець місяця в розрізі кожного місяця звітного періоду:

1) у графі 1 «Кількість замовників послуг транспортування» зазначається кількість газовидобувних підприємств, операторів 
газорозподільних систем, замовників послуг транспортування, які замовили потужність на міждержавних з’єднаннях, постачаль-
ників та споживачів (виробників теплової енергії, бюджетних установ та організацій, релігійних організацій, промислових підпри-
ємств та інших суб’єктів господарювання), яким Оператор ГТС надав послуги транспортування природного газу/розподілу потуж-
ності у звітному періоді, у розрізі кожного місяця;

2) у графі 2 «Загальний борг за послуги транспортування/розподілу потужності на початок місяця» зазначається розмір за-
гального боргу замовників послуг транспортування перед Оператором ГТС за надані послуги транспортування та/або розподілу 
потужності станом на початок місяця без урахування розміру пені, нарахованої за порушення замовниками послуг транспорту-
вання строків оплати послуг транспортування/розподілу потужності, у розрізі кожного місяця звітного періоду. Значення графи 2 
дорівнює значенню графи 9 за попередній місяць;

3) у графі 3 «Фактичний обсяг наданих послуг транспортування/розподілу потужності» зазначається фактичний об’єм/обсяг 
природного газу в тис. м3, який було протранспортовано Оператором ГТС на користь замовників послуг транспортування в рам-
ках надання послуг транспортування та/або розподілу потужності протягом кожного місяця звітного періоду;

 4) у графі 4 «Фактичний обсяг наданих послуг транспортування/розподілу потужності» зазначається фактична вартість (з 
ПДВ) наданих послуг транспортування та/або розподілу потужності Оператором ГТС протягом кожного місяця звітного періоду;

5) у графі 5 «усього, у тому числі:» зазначається загальний розмір оплати вартості послуг транспортування та/або розподілу 
потужності (з урахуванням боргів минулих років) у кожному місяці звітного періоду;

6) у графі 6 «грошовими коштами» зазначається загальний розмір оплати вартості послуг транспортування та/або розподілу 
потужності (з урахуванням боргів минулих років) грошовими коштами в кожному місяці звітного періоду;

7) у графі 7 «усього, у тому числі:» зазначається загальний розмір оплати вартості послуг транспортування та/або розподілу 
потужності, наданих замовникам послуг транспортування у минулих роках, у кожному місяці звітного періоду;

8) у графі 8 «грошовими коштами» зазначається загальний розмір оплати вартості послуг транспортування та/або розподілу 
потужності, наданих замовникам послуг транспортування у минулих роках, грошовими коштами в кожному місяці звітного пе-
ріоду;

9) у графі 9 «усього, у тому числі:» зазначається загальний розмір боргу замовників послуг транспортування за послуги тран-
спортування та/або розподілу потужності станом на кінець кожного місяця звітного періоду без урахування розміру пені, нарахо-
ваної за порушення замовниками послуг транспортування строків оплати послуг транспортування/розподілу потужності;

10) у графі 10 «борг минулих років» зазначається загальний розмір боргу замовників послуг транспортування за послуги тран-
спортування та/або розподілу потужності, надані у минулих роках, без урахування розміру пені, нарахованої за порушення за-
мовниками послуг транспортування строків оплати послуг транспортування/розподілу потужності, станом на кінець кожного мі-
сяця звітного періоду;

11) у рядку 1 «Газовидобувні підприємства» зазначаються кількість газовидобувних підприємств, яким Оператор ГТС надав 
послугу транспортування/розподілу потужності, обсяг та вартість наданих послуг транспортування/розподілу потужності, величи-
на оплати вартості послуг транспортування та/або розподілу потужності (з урахуванням боргів минулих років) грошовими кошта-
ми та в цілому, величина оплати вартості послуг транспортування та/або розподілу потужності, наданих у минулих роках, грошо-
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вими коштами та в цілому, загальний розмір боргу за надані послуги транспортування та/або розподілу потужності станом на кі-
нець місяця та загальний розмір боргу газовидобувних підприємств за надані послуги транспортування та/або розподілу потуж-
ності у минулих роках станом на кінець місяця в розрізі кожного місяця звітного періоду;

12) у рядку 2 «Оператори газорозподільних систем» зазначаються кількість операторів газорозподільних систем, яким Опе-
ратор ГТС надав послугу транспортування/розподілу потужності, обсяг та вартість наданих послуг транспортування/розподілу по-
тужності, величина оплати вартості послуг транспортування та/або розподілу потужності (з урахуванням боргів минулих років) 
грошовими коштами та в цілому, величина оплати вартості послуг транспортування та/або розподілу потужності, наданих у мину-
лих роках,  грошовими коштами та в цілому, загальний розмір боргу за надані послуги транспортування та/або розподілу потуж-
ності станом на кінець місяця та загальний розмір боргу операторів газорозподільних систем за надані послуги транспортування 
та/або розподілу потужності у минулих роках станом на кінець місяця в розрізі кожного місяця звітного періоду;

13) у рядку 3 «Замовники послуг транспортування, які замовили потужність на міждержавних з’єднаннях» зазначаються кіль-
кість замовників послуг транспортування, яким Оператор ГТС надав послугу транспортування/розподілу потужності на міждер-
жавних з’єднаннях, обсяг та вартість наданих послуг транспортування/розподілу потужності, величина оплати вартості послуг 
транспортування та/або розподілу потужності (з урахуванням боргів минулих років) грошовими коштами та в цілому, величина 
оплати вартості послуг транспортування та/або розподілу потужності, наданих у минулих роках, грошовими коштами та в ціло-
му, загальний розмір боргу за надані послуги транспортування та/або розподілу потужності станом на кінець місяця та загальний 
розмір боргу таких замовників за надані послуги транспортування та/або розподілу потужності у минулих роках станом на кінець 
місяця в розрізі кожного місяця звітного періоду;

14) у рядку 4 «Постачальники» зазначаються кількість постачальників, яким Оператор ГТС надав послугу транспортування 
природного газу, обсяг та вартість наданих послуг транспортування, величина оплати вартості послуг транспортування (з ураху-
ванням боргів минулих років) грошовими коштами та в цілому, величина оплати вартості послуг транспортування природного га-
зу, наданих у минулих роках, грошовими коштами та в цілому, загальний розмір боргу за надані послуги транспортування станом 
на кінець місяця та загальний розмір боргу постачальників за надані послуги транспортування у минулих роках станом на кінець 
місяця в розрізі кожного місяця звітного періоду;

15) у рядку 5 «Споживачі, усього, у тому числі:» зазначаються кількість споживачів, яким Оператор ГТС надав послугу тран-
спортування/розподілу потужності, обсяг та вартість наданих послуг транспортування/розподілу потужності, величина оплати 
вартості послуг транспортування та/або розподілу потужності (з урахуванням боргів минулих років) грошовими коштами та в ці-
лому, величина оплати вартості послуг транспортування та/або розподілу потужності, наданих у минулих роках, грошовими ко-
штами та в цілому, загальний розмір боргу за надані послуги транспортування та/або розподілу потужності станом на кінець мі-
сяця та загальний розмір боргу споживачів за надані послуги транспортування та/або розподілу потужності у минулих роках ста-
ном на кінець місяця в розрізі кожного місяця звітного періоду;

16) у рядку 5.1 «ТКЕ» зазначаються кількість виробників теплової енергії, яким Оператор ГТС надав послугу транспортування/
розподілу потужності, обсяг та вартість наданих послуг транспортування/розподілу потужності, величина оплати вартості послуг 
транспортування та/або розподілу потужності (з урахуванням боргів минулих років) грошовими коштами та в цілому, величина 
оплати вартості послуг транспортування та/або розподілу потужності, наданих у минулих роках, грошовими коштами та в ціло-
му, загальний розмір боргу за надані послуги транспортування та/або розподілу потужності станом на кінець місяця та загальний 
розмір боргу виробників теплової енергії за надані послуги транспортування та/або розподілу потужності  у минулих роках станом 
на кінець місяця в розрізі кожного місяця звітного періоду;

17) у рядку 5.2 «бюджетні організації» зазначаються кількість бюджетних установ та організацій, яким Оператор ГТС надав по-
слугу транспортування/ розподілу потужності, обсяг та вартість наданих послуг транспортування/ розподілу потужності, величи-
на оплати вартості послуг транспортування та/або розподілу потужності (з урахуванням боргів минулих років) грошовими кошта-
ми та в цілому, величина оплати вартості послуг транспортування та/або розподілу потужності, наданих у минулих роках, грошо-
вими коштами та в цілому, загальний розмір боргу за надані послуги транспортування та/або розподілу потужності станом на кі-
нець місяця та загальний розмір боргу бюджетних установ та організацій за  надані послуги транспортування та/або розподілу по-
тужності у минулих роках станом на кінець місяця в розрізі кожного місяця звітного періоду;

18) у рядку 5.3 «релігійні організації» зазначаються кількість релігійних організацій, яким Оператор ГТС надав послугу тран-
спортування/розподілу потужності, обсяг та вартість наданих послуг транспортування/розподілу потужності, величина оплати 
вартості послуг транспортування та/або розподілу потужності (з урахуванням боргів минулих років) грошовими коштами та в ці-
лому, величина оплати вартості послуг транспортування та/або розподілу потужності, наданих у минулих роках, грошовими ко-
штами та в цілому, загальний розмір боргу за надані послуги транспортування та/або розподілу потужності станом на кінець мі-
сяця та загальний розмір боргу релігійних організацій за надані послуги транспортування та/або розподілу потужності у минулих 
роках станом на кінець місяця в розрізі кожного місяця звітного періоду;

19) у рядку 5.4 «промислові підприємства та інші суб’єкти господарювання» зазначаються кількість промислових підприємств 
та інших суб’єктів господарювання, яким Оператор ГТС надав послугу транспортування/розподілу потужності, обсяг та вартість 
наданих послуг транспортування/розподілу потужності, величина оплати вартості послуг транспортування та/або розподілу по-
тужності (з урахуванням боргів минулих років) грошовими коштами та в цілому, величина оплати вартості послуг транспортуван-
ня та/або розподілу потужності, наданих у минулих роках, грошовими коштами та в цілому, загальний розмір боргу за надані по-
слуги транспортування та/або розподілу потужності станом на кінець місяця та загальний розмір боргу промислових підприємств 
та інших суб’єктів господарювання за надані послуги транспортування та/або розподілу потужності у минулих роках станом на кі-
нець місяця в розрізі кожного місяця звітного періоду.

6. У розділі VI «Алокація обсягів природного газу, здійснених на замовників послуг транспортування, та врегулювання неба-
лансів» зазначається інформація щодо наданих Оператором ГТС послуг балансування газотранспортної системи замовникам по-
слуг транспортування в тис. м3 та алокацій об’ємів/обсягів природного газу, здійснених на замовників послуг транспортування 
(без урахування об’ємів/обсягів транзиту природного газу): 

на віртуальній торговій точці входу; 
на точках входу від суміжних газовидобувних підприємств (через мережі яких може передаватися природний газ іншого газо-

видобувного підприємства чи групи газовидобувних підприємств), з газосховищ та на міждержавних з’єднаннях;
на віртуальних точках входу з газорозподільних систем (місце надходження газу від газовидобувного підприємства в точці йо-

го підключення до газорозподільної системи, через яку, у тому числі, може передаватися газ іншого газовидобувного підприєм-
ства чи групи газовидобувних підприємств);

на віртуальних точках виходу до газорозподільних систем;
на точках виходу до прямих споживачів, газосховищ та на міждержавних з’єднаннях;
на віртуальній торговій точці виходу;
на віртуальній точці виходу до суміжного газовидобувного підприємства;
на точці виходу для операцій Оператора ГТС, пов’язаних із закупівлею Оператором ГТС природного газу для власних потреб 

та виробничо-технологічних витрат,
у розрізі кожного замовника послуг транспортування (із зазначенням його  EIC-коду та повного найменування) в цілому про-

тягом звітного періоду;
1) у графі 1 «EIC-код замовника послуг транспортування» зазначаються EIC-коди замовників послуг транспортування, на яких 

здійснювались алокації об’ємів/обсягів природного газу протягом звітного періоду; 
2) у графі 2 «Назва замовника послуг транспортування» вказуються повні найменування замовників послуг транспортування, 

на яких здійснювались алокації об’ємів/обсягів природного газу протягом звітного періоду;
3) у графі 3 «Надання послуг балансування Оператором ГТС» зазначається інформація щодо загального об’єму/обсягу при-

родного газу, який було передано Оператором ГТС замовникам послуг транспортування в рамках надання послуг балансування 
газотранспортної системи протягом звітного періоду (включаючи січень-місяць наступного звітного періоду для врегулювання 
небалансів, які виникли в замовників послуг транспортування у попередньому місяці звітного періоду), у розрізі замовників по-
слуг транспортування;

4) у графі 4 «до віртуальної торгової точки» зазначається інформація щодо загального об’єму/обсягу природного газу, ало-
кацію якого було здійснено Оператором ГТС на замовників послуг транспортування на віртуальній торговій точці входу протягом 
звітного періоду, у розрізі замовників послуг транспортування;

5) у графі 5 «від суміжних газовидобувних підприємств» зазначається інформація щодо загального об’єму/обсягу природно-
го газу,  алокацію якого було здійснено Оператором ГТС на замовників послуг транспортування на точках входу від суміжних га-
зовидобувних підприємств протягом звітного періоду, у розрізі замовників послуг транспортування;

6) у графі 6 «з газорозподільних систем (віртуальна точка)» зазначається інформація щодо загального об’єму/обсягу природ-
ного газу, алокацію якого було здійснено Оператором ГТС на замовників послуг транспортування у віртуальній точці входу з газо-
розподільної системи протягом звітного періоду, у розрізі замовників послуг транспортування;

7) у графі 7 «на міждержавних з’єднаннях» зазначається інформація щодо загального об’єму/обсягу природного газу, алока-
цію якого було здійснено Оператором ГТС на замовників послуг транспортування в точках входу на міждержавних з’єднаннях про-
тягом звітного періоду, у розрізі замовників послуг транспортування;

8) у графі 8 «з газосховищ» зазначається інформація щодо загального об’єму/обсягу природного газу, алокацію якого було 
здійснено Оператором ГТС на замовників послуг транспортування на точках входу з газосховищ протягом звітного періоду, у роз-
різі замовників послуг транспортування;

9) у графі 9 «до ГРМ (віртуальна точка)» зазначається інформація щодо загального об’єму/обсягу природного газу, алокацію 
якого було здійснено Оператором ГТС на замовників послуг транспортування в точках виходу до газорозподільних систем протя-
гом звітного періоду, у розрізі замовників послуг транспортування;

10) у графі 10 «до прямих споживачів» зазначається інформація щодо загального об’єму/обсягу природного газу, алокацію 
якого було здійснено Оператором ГТС на замовників послуг транспортування на точках виходу до прямих споживачів протягом 
звітного періоду, у розрізі замовників послуг транспортування;

11) у графі 11 «на міждержавних з’єднаннях» зазначається інформація щодо загального об’єму/обсягу природного газу, ало-
кацію якого було здійснено Оператором ГТС на замовників послуг транспортування в точках виходу на міждержавних з’єднаннях 
протягом звітного періоду, у розрізі замовників послуг транспортування;

12) у графі 12 «до газосховищ» зазначається інформація щодо загального об’єму/обсягу природного газу, алокацію якого бу-
ло здійснено Оператором ГТС на замовників послуг транспортування на точках виходу до газосховищ протягом звітного періоду, 
у розрізі замовників послуг транспортування;

13) у графі 13 «з віртуальної торгової точки» зазначається інформація щодо загального об’єму/обсягу природного газу, ало-
кацію якого було здійснено Оператором ГТС на замовників послуг транспортування у віртуальній торговій точці виходу протягом 
звітного періоду, у розрізі замовників послуг транспортування;

14) у графі 14 «до суміжного газовидобувного підприємства (віртуальна точка)» зазначається інформація щодо загально-
го об’єму/обсягу природного газу, алокацію якого було здійснено Оператором ГТС на замовників послуг транспортування на вір-
туальній точці виходу до суміжного газовидобувного підприємства протягом звітного періоду, у розрізі замовників послуг тран-
спортування;

15) у графі 15 «для операцій Оператора ГТС із закупівлі природного газу для власних потреб та ВТВ» зазначається інформа-
ція щодо загального об’єму/обсягу природного газу, алокацію якого було здійснено Оператором ГТС у віртуальній точці виходу 
для операцій Оператора ГТС, пов’язаних із закупівлею оператором газотранспортної системи природного газу для власних по-
треб та виробничо-технологічних витрат;

16) у рядках 1 — n (де n — кількість замовників послуг транспортування, на яких здійснювались алокації об’ємів/обсягів при-
родного газу протягом звітного періоду) вказується інформація щодо EIC-кодів та найменувань замовників послуг транспортуван-
ня, на яких здійснювались алокації об’ємів/обсягів природного газу протягом звітного періоду, наданих Оператором ГТС послуг 
балансування газотранспортної системи замовникам послуг транспортування в тис. м3 та алокацій об’ємів/обсягів природного га-
зу, здійснених на замовників послуг транспортування (без урахування об’ємів/обсягів транзиту природного газу): 

на віртуальній торговій точці входу; 
на точках входу від суміжних газовидобувних підприємств (через мережі яких може передаватися природний газ іншого газо-

видобувного підприємства чи групи газовидобувних підприємств), з газосховищ та на міждержавних з’єднаннях;
на віртуальних точках входу з газорозподільних систем (місце надходження газу від газовидобувного підприємства в точці йо-

го підключення до газорозподільної системи, через яку, у тому числі, може передаватися газ іншого газовидобувного підприєм-
ства чи групи газовидобувних підприємств);

на віртуальних точках виходу до газорозподільних систем;
на точках виходу до прямих споживачів, газосховищ та на міждержавних з’єднаннях;
на віртуальній торговій точці виходу;
на віртуальній точці виходу до суміжного газовидобувного підприємства;
на точці виходу для операцій Оператора ГТС, пов’язаних із закупівлею Оператором ГТС природного газу для власних потреб та 

виробничо-технологічних витрат.».
У зв’язку з цим пункти 5 та 6 вважати відповідно пунктами 7 та 8.

12. Розділ VI форми звітності № 8в — НКРЕКП-газ-моніторинг (місячна) «Звіт про використання потужності газорозподільної 
системи та стан розрахунків» викласти в такій редакції:

«
Розділ VІ. Cтан розрахунків замовників за надані Оператором ГРМ послуги розподілу природного газу

№ 
з/п

Замовники 
послуг 

розподілу

Кількість 
замовників 

послуг 
розподілу

Загальний 
борг за 
надані 

послуги 
розподілу 

природного 
газу на 
початок 
місяця

Фактичний 
обсяг наданих 

послуг 
розподілу 

природного 
газу у звітному 

періоді

Оплачено 

Борг за 
надані 

послуги 
розподілу 

природного 
газу

Загальний 
борг за 
надані 

послуги 
розподілу 

природного 
газу на кінець 

місяця

за послуги розподілу 
природного газу  
(з урахуванням 
боргів минулих 

років)

за борги минулих 
років

усього, 
у тому 
числі:

грошовими 
коштами

усього, 
у тому 
числі:

грошовими 
коштами

од. тис. м3 тис. м3 тис. грн тис. грн тис. грн тис. грн тис. грн тис. грн тис. грн
А Б 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

1 Споживачі, 
усього, у тому 
числі:

                   

1.1 побутові                    
1.2 непобутові, 

усього, у тому 
числі:

                   

1.2.1 ТКЕ                    
1.2.2 бюджетні 

організації
                   

1.2.3 промислові 
підприємства 
та інші суб’єкти 
господарювання

                   

1.2.4 релігійні 
організації

                   

2 Постачальники                    
».

13. Пункт 6 розділу ІІІ Інструкції щодо заповнення форми звітності № 8в — НКРЕКП-газ-моніторинг (місячна) «Звіт про 
використання потужності газорозподільної системи та стан розрахунків» викласти в такій редакції:

«6. У розділі VI «Стан розрахунків замовників за надані Оператором ГРМ послуги розподілу природного газу» зазнача-
ється інформація щодо розміру боргу замовників за надані Оператором ГРМ послуги розподілу природного газу у звітному 
та минулих періодах/роках станом на початок звітного періоду, фактичного обсягу наданих Оператором ГРМ послуг розпо-
ділу природного газу (у тис. м3 та тис. грн) протягом звітного періоду, розміру оплати замовниками у звітному періоді по-
слуг розподілу природного газу, розміру боргу замовників за надані Оператором ГРМ послуги розподілу природного газу 
у звітному періоді та розміру загального боргу замовників за надані Оператором ГРМ послуги розподілу природного газу у 
звітному та минулих періодах/роках станом на кінець звітного періоду, а саме:

1) у графі 1 «Кількість замовників послуг розподілу» зазначається кількість споживачів усього, у тому числі побуто-
вих, непобутових, виробників теплової енергії, бюджетних організацій, промислових підприємств та інших суб’єктів госпо-
дарювання, релігійних організацій та постачальників, яким Оператор ГРМ надав послуги розподілу природного газу у звіт-
ному періоді;

2) у графі 2 «Загальний борг за надані послуги розподілу природного газу на початок місяця» зазначається розмір бор-
гу замовників за надані Оператором ГРМ послуги розподілу природного газу (без урахування розміру пені, нарахованої за 
порушення замовниками строків оплати послуг розподілу природного газу) у звітному та минулих періодах/роках станом на 
початок звітного періоду. Значення графи 2 дорівнює значенню графи 10 за попередній місяць;

3) у графі 3 «Фактичний обсяг наданих послуг розподілу природного газу у звітному періоді» зазначається фактичний 
обсяг наданих Оператором ГРМ послуг розподілу природного газу замовникам у тис. м3 протягом звітного періоду;

4) у графі 4 «Фактичний обсяг наданих послуг розподілу природного газу у звітному періоді» зазначається фактичний 
обсяг наданих Оператором ГРМ послуг розподілу природного газу замовникам у тис. грн з ПДВ протягом звітного періоду;

5) у графі 5 «усього, у тому числі:» зазначається загальний розмір оплати замовниками у звітному періоді послуг роз-
поділу природного газу;

6) у графі 6 «грошовими коштами» зазначається розмір оплати грошовими коштами замовниками у звітному періоді по-
слуг розподілу природного газу;

7) у графі 7 «усього, у тому числі:» зазначається загальний розмір оплати замовниками у звітному періоді наданих Опе-
ратором ГРМ послуг розподілу природного газу у минулих роках;

8) у графі 8 «грошовими коштами» зазначається розмір оплати грошовими коштами замовниками у звітному періоді на-
даних Оператором ГРМ послуг розподілу природного газу у минулих роках;

9) у графі 9 «Борг за надані послуги розподілу природного газу» зазначається розмір боргу замовників за надані Опера-
тором ГРМ послуги розподілу природного газу у звітному періоді. Розрахунок значення графи 9 здійснюється за формулою

гр. 9 = гр. 4 - (гр. 5 - гр. 7);
10) у графі 10 «Загальний борг за надані послуги розподілу природного газу на кінець місяця» зазначається розмір за-

гального боргу замовників за надані Оператором ГРМ послуги розподілу природного газу (без урахування розміру пені, на-
рахованої за порушення замовниками строків оплати послуг розподілу природного газу) у звітному та минулих періодах/ро-
ках станом на кінець звітного періоду. Розрахунок значення графи 10 здійснюється за формулою

гр. 10 = гр. 2 + гр. 4 - гр. 5;
11) у рядку 1 «Споживачі, усього, у тому числі:» зазначається інформація щодо кількості споживачів, яким Оператор ГРМ 

надав послуги розподілу природного газу у звітному періоді, розміру боргу споживачів за надані Оператором ГРМ послу-
ги розподілу природного газу у звітному та минулих періодах/роках станом на початок звітного періоду, фактичного обсягу 
наданих Оператором ГРМ послуг розподілу природного газу (у тис. м3 та тис. грн) протягом звітного періоду, розміру опла-
ти замовниками у звітному періоді послуг розподілу природного газу, розміру боргу замовників за надані Оператором ГРМ 
послуги розподілу природного газу у звітному періоді та розміру загального боргу замовників за надані Оператором ГРМ 
послуги розподілу природного газу у звітному та минулих періодах/роках станом на кінець звітного періоду, що складаєть-
ся із суми показників рядків 1.1 та 1.2;

12) у рядку 1.1 «побутові» зазначається інформація щодо кількості побутових споживачів, яким Оператор ГРМ надав по-
слуги розподілу природного газу у звітному періоді, розміру боргу побутових споживачів за надані Оператором ГРМ послу-
ги розподілу природного газу у звітному та минулих періодах/роках станом на початок звітного періоду, фактичного об-
сягу наданих Оператором ГРМ послуг розподілу природного газу (у тис. м3 та тис. грн) протягом звітного періоду, розмі-
ру оплати побутовими споживачами у звітному періоді послуг розподілу природного газу, розміру боргу побутових спожи-
вачів за надані Оператором ГРМ послуги розподілу природного газу у звітному періоді та розміру загального боргу побу-
тових споживачів за надані Оператором ГРМ послуги розподілу природного газу у звітному та минулих періодах/роках ста-
ном на кінець звітного періоду;

13) у рядку 1.2 «непобутові, усього, у тому числі:» зазначається інформація щодо кількості непобутових споживачів, 
яким Оператор ГРМ надав послуги розподілу природного газу у звітному періоді, розміру боргу непобутових споживачів за 
надані Оператором ГРМ послуги розподілу природного газу у звітному та минулих періодах/роках станом на початок звіт-
ного періоду, фактичного обсягу наданих Оператором ГРМ послуг розподілу природного газу (у тис. м3 та тис. грн) про-
тягом звітного періоду, розміру оплати непобутовими споживачами у звітному періоді послуг розподілу природного газу, 
розміру боргу непобутових споживачів за надані Оператором ГРМ послуги розподілу природного газу у звітному періоді та 
розміру загального боргу непобутових споживачів за надані Оператором ГРМ послуги розподілу природного газу у звітно-
му та минулих періодах/роках станом на кінець звітного періоду, що складається із суми показників рядків 1.2.1 — 1.2.4;

14) у рядку 1.2.1 «ТКЕ» зазначається інформація щодо кількості виробників теплової енергії, яким Оператор ГРМ надав 
послуги розподілу природного газу у звітному періоді, розміру боргу виробників теплової енергії за надані Оператором ГРМ 
послуги розподілу природного газу у звітному та минулих періодах/роках станом на початок звітного періоду, фактичного 
обсягу наданих Оператором ГРМ послуг розподілу природного газу (у тис. м3 та тис. грн) протягом звітного періоду, розмі-
ру оплати виробниками теплової енергії у звітному періоді послуг розподілу природного газу, розміру боргу  виробників те-
плової енергії за надані Оператором ГРМ послуги розподілу природного газу у звітному періоді та розміру загального бор-
гу виробників теплової енергії за надані Оператором ГРМ послуги розподілу природного газу у звітному та минулих періо-
дах/роках станом на кінець звітного періоду;

15) у рядку 1.2.2 «бюджетні організації» зазначається інформація щодо кількості бюджетних установ та організацій, яким 
Оператор ГРМ надав послуги розподілу природного газу у звітному періоді, розміру боргу бюджетних установ та організа-
цій за надані Оператором ГРМ послуги розподілу природного газу у звітному та минулих періодах/роках станом на початок 
звітного періоду, фактичного обсягу наданих Оператором ГРМ послуг розподілу природного газу (у тис. м3 та тис. грн) про-
тягом звітного періоду, розміру оплати бюджетними установами та організаціями у звітному періоді послуг розподілу при-
родного газу, розміру боргу бюджетних установ та організацій за надані Оператором ГРМ послуги розподілу природного га-
зу у звітному періоді та розміру загального боргу бюджетних установ та організацій за надані Оператором ГРМ послуги роз-
поділу природного газу у звітному та минулих періодах/роках станом на кінець звітного періоду;

16) у рядку 1.2.3 «промислові підприємства та інші суб’єкти господарювання» зазначається інформація щодо кількос-
ті промислових підприємств та інших суб’єктів господарювання, яким Оператор ГРМ надав послуги розподілу природного 
газу у звітному періоді, розміру боргу промислових підприємств та інших суб’єктів господарювання за надані Оператором 
ГРМ послуги розподілу природного газу у звітному та минулих періодах/роках станом на початок звітного періоду, фак-
тичного обсягу наданих Оператором ГРМ послуг розподілу природного газу (у тис. м3 та тис. грн) протягом звітного пері-
оду, розміру оплати промисловими підприємствами та іншими суб’єктами господарювання у звітному періоді послуг роз-
поділу природного газу, розміру боргу промислових підприємств та інших суб’єктів господарювання за надані Оператором 
ГРМ послуги розподілу природного газу у звітному періоді та розміру загального боргу промислових підприємств та інших 
суб’єктів господарювання за надані Оператором ГРМ послуги розподілу природного газу у звітному та минулих періодах/
роках станом на кінець звітного періоду;

17) у рядку 1.2.4 «релігійні організації» зазначається інформація щодо кількості релігійних організацій, яким Оператор 
ГРМ надав послуги розподілу природного газу у звітному періоді, розміру боргу релігійних організацій за надані Операто-
ром ГРМ послуги розподілу природного газу у звітному та минулих періодах/роках станом на початок звітного періоду, фак-
тичного обсягу наданих Оператором ГРМ послуг розподілу природного газу (у тис. м3 та тис. грн) протягом звітного періо-
ду, розміру оплати релігійними організаціями у звітному періоді послуг розподілу природного газу, розміру боргу релігій-
них організацій за надані Оператором ГРМ послуги розподілу природного газу у звітному періоді та розміру загального бор-
гу релігійних організацій за надані Оператором ГРМ послуги розподілу природного газу у звітному та минулих періодах/ро-
ках станом на кінець звітного періоду;

18) у рядку 2 «Постачальники» зазначається інформація щодо кількості постачальників, яким Оператор ГРМ надав по-
слуги розподілу природного газу у звітному періоді, розміру боргу постачальників за надані Оператором ГРМ послуги роз-
поділу природного газу у звітному та минулих періодах/роках станом на початок звітного періоду, фактичного обсягу на-
даних Оператором ГРМ послуг розподілу природного газу (у тис. м3 та тис. грн) протягом звітного періоду, розміру опла-
ти постачальниками у звітному періоді послуг розподілу природного газу, розміру боргу постачальників за надані Операто-
ром ГРМ послуги розподілу природного газу у звітному періоді та розміру загального боргу постачальників за надані Опе-
ратором ГРМ послуги розподілу природного газу у звітному та минулих періодах/роках станом на кінець звітного періоду.».

Директор Департаменту із регулювання відносин у нафтогазовій сфері Т. Рябуха 
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НКРЕКП повідомляє
ЗВІТНІСТЬ

Звіт суб’єкта ринку природного газу, на якого покладено спеціальні обов’язки, щодо постачання природного газу побутовим споживачам, релігійним організаціям (крім обсягів, що використовуються для провадження їх виробничо-комерційної діяльності), 
державному підприємству України «Міжнародний дитячий центр «Артек» та виробникам теплової енергії

           за _______________  20___  року
(місяць)

Подають Термін подання Форма № 2 — НКРЕКП-газ-моніторинг (місячна)
ЗАТВЕРДЖЕНО  
Постанова Національної комісії, що здійснює державне 
регулювання у сферах енергетики та комунальних послуг   
07 липня 2016 року № 1234  
(у редакції постанови НКРЕКП 
від 01 серпня 2019 року № 1623)

суб’єкти ринку природного газу, на яких покладено спеціальні обов’язки щодо постачання природного газу 
побутовим споживачам, релігійним організаціям, державному підприємству України «Міжнародний дитячий центр 

«Артек» та виробникам теплової енергії до 25 числа місяця, наступного  
за звітним періодом

Національній комісії, що здійснює державне регулювання у сферах енергетики та комунальних послуг

                               
Суб’єкт господарювання:                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           
  (найменування)
ЕІС-код                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                         
Місцезнаходження:                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                   
     (поштовий індекс, область/Автономна Республіка Крим, район, населений пункт, вулиця/провулок, площа тощо, № будинку/корпусу, № квартири/офісу) 

Розділ І. Стан розрахунків за закуплений природний газ

№ з/п Показники

Загальний 
борг на 
початок 
періоду

Об’єм/обсяг 
закупленого 

природного газу  

Ціна природного газу Оплачено за закуплений природний газ

Із графи 6 — 
оплачено за борги 

минулих років

Рівень 
оплати 

Борг за 
природний 

газ минулих 
років, 

крім боргу 
поточного 

року

Загальний 
борг  

на кінець 
періоду

усього

у тому числі:

без ПДВ з ПДВ

перераховано 
коштів на 

поточний рахунок 
із спеціальним 

режимом 
використання

пільги та субсидії інші перерахування

тис. грн тис. м3 тис. грн грн за тис. м3 грн за тис. м3 тис. грн тис. грн тис. грн тис. грн тис. грн % тис. грн тис. грн
А Б 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

1 Закуплений природний газ 
у НАК «Нафтогаз України», 
усього, у тому числі:

                         

1.1 для реалізації побутовим 
споживачам

                         

1.2 для реалізації релігійним 
організаціям 

                         

1.3 для реалізації  державному 
підприємству України 
«Міжнародний дитячий 
центр «Артек»

                         

2 Закуплений  природний 
газ у газовидобувних 
підприємств, усього, 
у тому числі:

                         

2.1  у ПАТ 
«Укргазвидобування»

                         

2.2  у ДАТ 
«Чорноморнафтогаз»

                         

Розділ ІІ. Стан розрахунків за поставлений природний газ

№ з/п Показники
Кількість 

споживачів

Загальний борг 
на початок 

періоду

Об'єм/обсяг 
постачання 

природного газу  

Ціна 
природного газу                             
(рядок 4/рядок 3)

Ціна природного 
газу з торговельною 

надбавкою  
(націнкою) без  

ПДВ та тарифів на 
транспортування та 

розподіл

Торговельна 
надбавка 
(націнка) 

постачальника 
без ПДВ

Оплачено за спожитий природний газ

Із графи 8 – 
оплачено за 

борги минулих 
років

Рівень оплати 

Борг за 
природний газ 
минулих років, 

крім боргу 
поточного року

Загальний 
борг  

на кінець 
періоду

усього

у тому числі:
перераховано коштів 
на поточний рахунок 

із спеціальним 
режимом 

використання

пільги та 
субсидії

інші 
перерахування

одиниць тис. грн тис. м3 тис. грн грн за тис. м3 грн за тис. м3 грн за тис. м3 тис. грн тис. грн тис. грн тис. грн тис. грн % тис. грн тис. грн
А Б 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
1 Побутові споживачі                

1.1 Пільги та субсидії   х  х х х   х      
2 Релігійні організації                
3 Державне підприємство 

України «Міжнародний 
дитячий центр «Артек»

               

4 Виробники теплової 
енергії, усього, у тому 
числі:

               

4.1 ТКЕ населення                
4.2 ТКЕ релігія                
4.3 ТКЕ бюджет                
4.4 ТКЕ інші                

Керівник 
суб’єкта господарювання
(або особа, що його заміщує)                                                                                                                                                

                                                                        (підпис)                                                            (ПІБ)
Головний бухгалтер                                                                                                                                                                
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ЗАТВЕРДЖЕНО 
Постанова Національної комісії, 
що здійснює державне 
регулювання у сферах енергетики 
та комунальних послуг  
07 липня 2016 року № 1234 
(у редакції постанови НКРЕКП 
від 01 серпня 2019 року № 1623)

ІНСТРУКЦІЯ 
щодо заповнення форми звітності № 2 — НКРЕКП-газ-моніторинг (місячна) «Звіт суб’єкта ринку природного газу, на якого 

покладено спеціальні обов’язки, щодо постачання природного газу побутовим споживачам, релігійним організаціям  
(крім обсягів, що використовуються для провадження їх виробничо-комерційної діяльності), державному підприємству України 

«Міжнародний дитячий центр «Артек» та виробникам теплової енергії» 
I. Загальні положення

1. Ця Інструкція поширюється на суб’єктів ринку природного газу, на яких Кабінетом Міністрів України покладено спеціальні обов’язки 
щодо постачання природного газу побутовим споживачам, релігійним організаціям (крім обсягів, що використовуються для проваджен-
ня їх виробничо-комерційної діяльності), державному підприємству України «Міжнародний дитячий центр «Артек» та виробникам теплової 
енергії (далі — постачальники). Ця Інструкція визначає порядок заповнення форми звітності № 2 — НКРЕКП-газ-моніторинг (місячна) (да-
лі — форма № 2) і термін її подання до НКРЕКП та структурних підрозділів НКРЕКП на територіях.

2. Ця Інструкція розроблена відповідно до:
законів України «Про ринок природного газу», «Про Національну комісію, що здійснює державне регулювання у сферах енергетики та 

комунальних послуг»;
постанови Кабінету Міністрів України від 19 жовтня 2018 року № 867 «Про затвердження Положення про покладення спеціальних 

обов’язків на суб’єктів ринку природного газу для забезпечення загальносуспільних інтересів у процесі функціонування ринку природно-
го газу»;

інших нормативно-правових актів, якими регулюється ліцензована діяльність суб’єктів господарської діяльності з постачання природ-
ного газу.

3. Терміни вживаються в цій Інструкції, а також на бланку форми звітності у значеннях, наведених  у Законі України «Про ринок при-
родного газу». 

II. Порядок та термін надання інформації
1. Форма № 2 складається постачальником станом на останнє число звітного періоду і подається до НКРЕКП та структурних підрозділів 

НКРЕКП на територіях не пізніше 25 числа місяця, наступного за звітним. Датою подачі форми №  2 вважається дата її реєстрації в НКРЕКП.
2. Звітним періодом є календарний місяць.
3. Форма № 2 направляється постачальником до НКРЕКП та територіальних органів НКРЕКП на паперових носіях на адресу: 03057,  

м. Київ, вул. Смоленська, 19 та в електронному вигляді (файл Excel згідно з формою, розробленою НКРЕКП) на адресу: m2gas@nerc.gov.ua 
або через онлайн-сервіс подання звітності НКРЕКП на Єдиному державному порталі адміністративних послуг. 

Другий примірник форми № 2 направляється на паперових носіях до відповідного територіального органу НКРЕКП за місцезнаходжен-
ням ліцензіата.

4. Усі дані звіту мають ґрунтуватися на достовірних даних облікової документації, яка ведеться суб’єктом господарювання, та надавати-
ся з двома знаками після коми, шрифт — Times New Roman, розмір — не менше 12 пт.

5. Усі дані форми №  2 мають бути наведені в тих одиницях виміру, які вказані в затвердженій формі звітності.
6. Форма № 2 підписується керівником суб’єкта господарювання або уповноваженою особою і головним бухгалтером. У формі звітнос-

ті зазначаються прізвище та ініціали особи, яка підписала звіт, прізвище виконавця, електронна адреса та номер контактного телефону.
7. У разі відсутності діяльності (постачання) у звітному місяці суб’єкт господарювання надає звітність на бланках форми звітності, при 

цьому у звітному місяці проставляється значення показника «0».
8. Постачальник не має права вносити зміни до затвердженого зразка форми звітності.

III. Пояснення щодо заповнення форми № 2
1. У розділі I «Стан розрахунків за закуплений природний газ» відображається інформація постачальника щодо фактично-

го об’єму/обсягу закупівлі природного газу, середньозваженої ціни закупленого  природного газу, стану розрахунків за закупле-

ний природний газ. Усі дані, які вказані у графах 1, 3, 5 — 10 та 12 — 13, заносяться з урахуванням податку на додану вартість та без ураху-
вання штрафних санкцій:

1) у графах 1 — 13 наводяться фактичні дані підсумком за звітний період;
2) у графі 1 «Загальний борг на початок періоду» наводяться фактичні дані про загальний борг постачальника перед оптовими продавця-

ми природного газу за закуплений природний газ (з урахуванням боргів минулих років);
3) у графі 2 «Об’єм/обсяг закупленого  природного газу» наводиться фактичний об’єм/обсяг природного газу в тис. м3, закуплений в опто-

вих продавців за звітний період згідно з  актами приймання-передачі;
4) у графі 3 «Об’єм/обсяг закупленого природного газу» наводиться фактичний об’єм/обсяг природного газу в тис. грн, закуплений в опто-

вих продавців відповідно до договорів купівлі-продажу;
5) у графі 4 «Ціна природного газу без ПДВ» наводяться фактичні дані щодо середньозваженої ціни природного газу відповідно до дого-

ворів купівлі-продажу природного газу, закупленого в оптових продавців, без урахування податку на додану вартість;
6) у графі 5 «Ціна природного газу з ПДВ» наводяться фактичні дані щодо середньозваженої ціни природного газу відповідно до догово-

рів купівлі-продажу природного газу, закупленого в оптових продавців, з урахуванням податку на додану вартість;
7) у графі 6 «Оплачено за закуплений природний газ, усього» зазначається інформація щодо надходження всіх коштів протягом звітного 

періоду з урахуванням оплати боргів минулих років/періодів та попередньої оплати, що складається із суми показників граф 7 — 9;
8) у графі 7 «перераховано коштів на поточний рахунок із спеціальним режимом використання» зазначається інформація щодо надхо-

дження всіх коштів протягом звітного періоду, які були фактично перераховані з поточного рахунку із спеціальним режимом використання 
постачальника на поточний рахунок із спеціальним режимом використання оптового продавця природного газу за закуплений природний газ;

 9) у графі 8 «пільги та субсидії» зазначається інформація щодо загальної суми пільг та субсидій, які були фактично оплачені оптовому 
продавцю природного газу за отриманий природний газ; 

10) у графі 9 «інші перерахування» наводяться дані про загальну суму інших коштів, крім визначених у графах 7 та 8, які були фактично 
оплачені оптовому продавцю природного газу за отриманий природний газ;

11) у  графі 10 «Із графи 6 — оплачено за борги минулих років» наводяться дані про кошти, які були фактично оплачені оптовому продав-
цю природного газу за закуплений природний газ виключно за борги минулих років;

12) у графі 11 «Рівень оплати» наводяться дані про фактичний рівень оплати (у відсотках) оптовому продавцю природного газу за закупле-
ний природний газ (без урахування оплати боргів минулих років). Розрахунок значення графи здійснюється за формулою 

гр. 11= ((гр. 6 - гр. 10) / гр. 3);
13) у графі 12 «Борг за природний газ минулих років, крім боргу поточного року» наводяться дані про фактичний борг перед оптовим про-

давцем природного газу за закуплений природний газ виключно за минулі роки, не враховуючи боргу поточного року;
14) у графі 13 «Загальний борг на кінець періоду» наводяться дані про фактичний борг постачальника  перед оптовим продавцем природ-

ного газу за отриманий природний газ (з урахуванням боргів минулих років);
15) у рядку 1 «Закуплений природний газ у НАК «Нафтогаз України», усього, у тому числі:» наводяться фактичний об’єм/обсяг природ-

ного газу в     тис. м3 та тис. грн,  закупленого в Національної акціонерної компанії «Нафтогаз України» (далі — НАК «Нафтогаз України»), се-
редньозважена ціна природного газу відповідно до договорів купівлі-продажу природного газу (без ПДВ та з ПДВ), стан розрахунків з НАК 
«Нафтогаз України» за отриманий природний газ для постачання побутовим споживачам, релігійним організаціям, державному підприєм-
ству України «Міжнародний дитячий центр «Артек». Рядок 1 складається із суми показників рядків 1.1 — 1.3, зазначених у відповідних гра-
фах (у разі відсутності договірних відносин з НАК «Нафтогаз України» за певною категорією споживачів у відповідному рядку проставляєть-
ся значення «0»);

16) у рядку 1.1 «для реалізації побутовим споживачам» наводяться фактичний об’єм/обсяг природного газу в тис. м3 та тис. грн, закупле-
ного в НАК «Нафтогаз України», середньозважена ціна природного газу відповідно до договорів купівлі-продажу природного газу (без ПДВ та 
з ПДВ), стан розрахунків з НАК «Нафтогаз України» за закуплений природний газ для постачання побутовим споживачам;

17) у рядку 1.2 «для реалізації релігійним організаціям» наводяться фактичний об’єм/обсяг  природного газу в тис. м3 та тис. грн, закупле-
ного в НАК «Нафтогаз України», середньозважена ціна природного газу відповідно до договорів купівлі-продажу природного газу (без ПДВ та 
з ПДВ), стан розрахунків з НАК «Нафтогаз України» за закуплений природний газ для постачання релігійним організаціям;  

18) у рядку 1.3 «для реалізації державному підприємству України «Міжнародний дитячий центр «Артек» наводяться фактичний об’єм/об-
сяг  природного газу в тис. м3 та тис. грн, закупленого в НАК «Нафтогаз України», середньозважена ціна природного газу відповідно до дого-
ворів купівлі-продажу природного газу (без ПДВ та з ПДВ), стан розрахунків з НАК «Нафтогаз України» за закуплений природний газ для по-
стачання державному підприємству України «Міжнародний дитячий центр «Артек»;

19) у рядку 2 «Закуплений природний газ у газовидобувних підприємств, усього, у тому числі» наводяться фактичний об’єм/обсяг природ-
ного газу в тис. м3 та тис. грн, середньозважена ціна природного газу відповідно до договорів купівлі-продажу природного газу (без ПДВ та 
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НКРЕКП повідомляє
з ПДВ), стан розрахунків постачальника/суб’єкта господарювання, на якого покладено спеціальні обов’язки щодо формування ресурсу при-
родного газу для побутових споживачів, релігійних організацій, продажу природного газу постачальникам природного газу, на яких покладе-
но спеціальні обов’язки, та постачання природного газу виробникам теплової енергії з газовидобувними підприємствами за закуплений при-
родний газ. Рядок 2 складається із суми показників рядків 2.1 — 2.2, зазначених у відповідних графах (у разі відсутності договірних відносин 
з газовидобувними підприємствами у відповідному рядку проставляється значення «0»);

20) y рядку 2.1 «у ПАТ «Укргазвидобування» наводяться фактичний об’єм/обсяг природного газу в тис. м3 та тис. грн, середньозважена ці-
на природного газу відповідно до договорів купівлі-продажу природного газу (без ПДВ та з ПДВ), стан розрахунків з ПАТ «Укргазвидобуван-
ня» за закуплений природний газ;

21) y рядку 2.2 «у ДАТ «Чорноморнафтогаз» наводяться фактичний об’єм/обсяг закупленого природного газу в тис. м3 та тис. грн, серед-
ньозважена ціна природного газу відповідно до договорів купівлі-продажу природного газу (без ПДВ та з ПДВ), стан розрахунків з ДАТ «Чор-
номорнафтогаз» за закуплений природний газ.

2. У розділі ІІ «Стан розрахунків за поставлений природний газ» відображається інформація постачальника щодо кількості споживачів, 
фактичного об’єму/обсягу постачання природного газу, середньозваженої ціни поставленого природного газу, стану розрахунків за постав-
лений природний газ.   

Усі дані, вказані у графах 4 — 5, 8 — 12, 14 — 15 рядків 1 — 2, заносяться з урахуванням податку на додану вартість, тарифів на транспор-
тування та розподіл природного газу та без урахування штрафних санкцій.

Усі дані, вказані у графах 4 — 5, 8 — 12, 14 — 15 рядків 3 — 4, заносяться з урахуванням податку на додану вартість, без тарифів на тран-
спортування та розподіл природного газу та без урахування штрафних санкцій:

1)  у графах 1 — 15 наводяться фактичні дані підсумком за звітний період;
2) у графі 1 «Кількість споживачів» зазначається фактична кількість споживачів (абонентів) постачальника природного газу відповідної ка-

тегорії, яким здійснювалось постачання природного газу протягом звітного періоду;
3)  у графі 2 «Загальний борг на початок періоду» наводяться фактичні дані про загальний борг споживачів перед постачальником при-

родного газу за поставлений природний газ (з урахуванням боргів минулих років);
 4) у графі 3 «Oб’єм/обсяг постачання природного газу, тис. м3» наводиться фактичний об’єм/обсяг природного газу в тис. м3, поставлено-

го відповідним категоріям споживачів за звітний період;
5) у графі 4 «Oб’єм/обсяг постачання природного газу, тис. грн» наводиться фактичний об’єм/обсяг природного газу в тис. грн, поставле-

ного відповідним категоріям споживачів за звітний період за договорами постачання природного газу;
6) у графі 5 «Ціна природного газу (рядок 4/рядок 3)» наводяться дані про ціну природного газу, за якою здійснювалося постачання при-

родного газу для відповідної категорії споживачів. Ціна природного газу визначається за формулою
гр. 5 = гр. 4 / гр. 3;

7) у графі 6 «Ціна природного газу з  торговельною надбавкою (націнкою) без ПДВ та тарифів на транспортування та розподіл» зазнача-
ються фактичні дані щодо середньозваженої ціни природного газу, поставленого споживачам відповідно до договорів постачання природно-
го газу, без урахуванням податку на додану вартість та тарифів на транспортування та розподіл природного газу протягом звітного періоду;

8) у графі 7 «Торговельна надбавка (націнка)» наводиться фактична торговельна надбавка (націнка) постачальника природного газу за 
звітний період без урахування податку на додану вартість;

9) у графі 8 «Оплачено за спожитий природний газ, усього» зазначається інформація щодо надходження всіх коштів протягом звітного пе-
ріоду з урахуванням оплати боргів минулих років/періодів та попередньої оплати за договорами постачання природного газу;

10) у графі 9 «перераховано коштів на поточний рахунок із спеціальним режимом використання» зазначається інформація щодо надхо-
дження коштів протягом звітного періоду, які були фактично оплачені споживачами на поточний рахунок із спеціальним режимом викорис-
тання постачальника за поставлений природний газ;

11) у графі 10 «пільги та субсидії» наводяться дані про загальну суму субвенцій, пільг та субсидій, які були фактично оплачені/перерахова-
ні постачальнику за поставлений споживачам природний газ відповідно до встановленого законодавством порядку;

12) у  графі 11 «інші перерахування» наводяться дані про загальну суму інших коштів, які були фактично оплачені споживачами поста-
чальнику за поставлений природний газ. У разі проведення перерахунку споживачам оплати вартості використаного природного газу в цих 
графах наводяться дані щодо сум проведених перерахувань (зі знаком «+», якщо перерахунок здійснений на користь споживачів);

13) у графі 12 «Iз графи 8 — оплачено за борги минулих років» зазначається інформація щодо обсягу грошових коштів, фактично опла-
чених постачальнику за поставлений природний газ протягом звітного періоду виключно за борги минулих років;

14)  у графі 13 «Рівень оплати, %» зазначається інформація (у відсотках) щодо фактичного рівня оплати постачальнику за поставлений 
природний газ протягом звітного періоду без урахування оплати боргів минулих років за договорами постачання природного газу. Розраху-
нок значення графи 12 здійснюється за формулою

гр. 12 = (гр. 8 — гр.12) /  гр. 4;
15) у графі 14 «Борг за природний газ минулих років, крім боргу поточного року» зазначається інформація щодо боргу споживачів перед 

постачальником за поставлений природний газ, що склався виключно за минулі роки, не враховуючи борг поточного року;
16) у графі 15 «Загальний борг на кінець періоду» зазначається інформація щодо загальної заборгованості перед постачальником за по-

ставлений природний газ станом на кінець звітного періоду за договорами постачання природного газу з урахуванням боргів минулих років;
17) у рядку 1 «Побутові споживачі» зазначаються кількість побутових  споживачів, фактичний об’єм/обсяг природного газу в тис. м3 та тис. 

грн, поставленого побутовим споживачам,  середньозважена ціна природного газу, величина торговельної надбавки (націнки) постачальника 
та стан розрахунків побутових споживачів з постачальником за поставлений природний газ протягом звітного періоду;

18) у рядку 1.1 «Пільги та субсидії» зазначаються кількість споживачів, які користуються пільгами та субсидіями, фактичні дані про суму 
пільг та субсидій, які були нараховані, фактично оплачені/перераховані постачальнику за поставлений побутовим споживачам природний газ, 
та стан розрахунків по пільгах та субсидіях;

19) у рядку 2 «Релігійні організації» зазначаються кількість релігійних організацій, фактичний об’єм/обсяг природного газу в тис. м3 та тис. 
грн, поставленого релігійним організаціям, середньозважена ціна природного газу, величина торговельної надбавки (націнки) постачальника 
та стан розрахунків релігійних організацій з постачальником за поставлений природний газ протягом звітного періоду;

20) у рядку 3 «Державне підприємство України «Міжнародний дитячий центр «Артек» зазначаються кількість споживачів, фактичний 
об’єм/обсяг природного газу в тис. м3 та тис. грн з ПДВ, поставленого державному підприємству України «Міжнародний дитячий центр «Ар-
тек», середньозважена ціна природного газу, величина торговельної надбавки (націнки) постачальника та стан розрахунків підприємства з по-
стачальником за поставлений природний газ протягом звітного періоду;

21) у рядку 4 «Виробники теплової енергії, усього, у тому числі:» зазначаються дані щодо кількості виробників теплової енергії, фактично-
го об’єму/обсягу природного газу в тис. м3 та тис. грн з ПДВ, поставленого виробникам теплової енергії, середньозваженої ціни природного 
газу, величини торговельної надбавки (націнки) постачальника та стану розрахунків цих підприємств з постачальником за поставлений при-
родний газ протягом звітного періоду, які складаються із суми показників рядків 4.1 — 4.4;

22)  у рядку 4.1 «ТКЕ-населення» зазначаються фактичний об’єм/обсяг природного газу в тис. м3 та тис. грн, поставленого виробникам те-
плової енергії для населення, середньозважена ціна природного газу та стан розрахунків цих підприємств з постачальником за поставлений 
природний газ протягом звітного періоду;

 23) у рядку 4.2 «ТКЕ-релігія» зазначаються фактичний об’єм/обсяг природного газу в тис. м3 та тис. грн, поставленого виробникам тепло-
вої енергії для релігійних організацій, середньозважена ціна природного газу та стан розрахунків цих підприємств з постачальником за по-
ставлений природний газ протягом звітного періоду;

 24) у рядку 4.3 «ТКЕ-бюджет» зазначаються фактичний об’єм/обсяг природного газу в тис. м3 та тис. грн, поставленого виробникам те-
плової енергії для бюджетних установ та організацій, середньозважена ціна природного газу та стан розрахунків цих підприємств з постачаль-
ником за поставлений природний газ протягом звітного періоду;  

25)  у рядку 4.4 «ТКЕ-інші» зазначаються фактичний об’єм/обсяг природного газу в тис. м3 та тис. грн, поставленого виробникам теплової 
енергії для суб’єктів господарювання, крім вказаних у рядках 4.1 — 4.3, середньозважена ціна природного газу та стан розрахунків цих під-
приємств з постачальником за поставлений природний газ протягом звітного періоду;

26) у рядках 2 — 4 (4.1 — 4.4) дані зазначаються без урахування тарифів на транспортування та розподіл природного газу.
IV. Порядок виправлення звітних даних

1. Якщо у формі № 2 за поточний рік виявлено недостовірність звітних даних, їх виправлення здійснюється у звітах за той період (місяць), 
у якому були допущені помилки.

2. Виправлені дані форми № 2 надсилаються постачальником окремим листом з відповідними примітками та поясненнями щодо при-
чин таких виправлень.

Директор Департаменту із регулювання відносин у нафтогазовій сфері Т. Рябуха

документи

 �КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
РОЗПОРЯДЖЕННЯ 

від 17 липня 2019 р. № 549-р 
Київ

Про надання дозволу на розроблення проекту 
землеустрою щодо відведення земельної ділянки

Відповідно до статей 92, 122, 123 і 149 Земельного кодексу України надати при-
ватному акціонерному товариству «Укргідроенерго» дозвіл на розроблення з ура-
хуванням вимог державних стандартів, норм і правил у сфері землеустрою проек-
ту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 8,2 гектара (землі дер-
жавної власності лісогосподарського призначення (ліси), що перебуває в постійному 
користуванні державного підприємства «Канівське лісове господарство», розташо-
ваної на території Канівського району Черкаської області (Бучацьке лісництво: квар-
тал 59, виділ 1, 2, 3, 4), з подальшим вилученням і передачею її зазначеному товари-
ству в постійне користування із зміною цільового призначення для розміщення, бу-
дівництва, експлуатації та обслуговування будівель і споруд об’єктів енергогенерую-
чих підприємств, установ і організацій (будівництво основних споруд Канівської гід-
роакумулюючої електростанції).

Приватному акціонерному товариству «Укргідроенерго» передбачити відповідно 
до законодавства у зазначеному проекті землеустрою розрахунок розміру втрат лі-
согосподарського виробництва та збитків, що будуть завдані землекористувачу вна-
слідок вилучення земельної ділянки для потреб, не пов’язаних з лісогосподарським 
виробництвом.
	 Прем’єр-міністр України В. ГРОЙСМАН

 �КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
РОЗПОРЯДЖЕННЯ 

від 17 липня 2019 р. № 550-р 
Київ

Про надання дозволу на розроблення проекту  
землеустрою щодо відведення земельної ділянки

Відповідно до статей 92, 122, 123 і 149 Земельного кодексу України надати при-
ватному акціонерному товариству «Укргідроенерго» дозвіл на розроблення з ура-
хуванням вимог державних стандартів, норм і правил у сфері землеустрою проек-
ту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 14,6 гектара (землі дер-
жавної власності лісогосподарського призначення (ліси), що перебуває в постійному 
користуванні державного підприємства «Канівське лісове господарство», розташо-
ваної на території Канівського району Черкаської області (Бучацьке лісництво: квар-
тал 60, виділ 1, 2), з подальшим вилученням і передачею її зазначеному товариству 
в постійне користування із зміною цільового призначення для розміщення, будів-
ництва, експлуатації та обслуговування будівель і споруд об’єктів енергогенеруючих 
підприємств, установ і організацій (будівництво основних споруд Канівської гідро
акумулюючої електростанції).

Приватному акціонерному товариству «Укргідроенерго» передбачити відповідно 
до законодавства у зазначеному проекті землеустрою розрахунок розміру втрат лі-
согосподарського виробництва та збитків, що будуть завдані землекористувачу вна-
слідок вилучення земельної ділянки для потреб, не пов’язаних з лісогосподарським 
виробництвом.

Прем’єр-міністр України В. ГРОЙСМАН

 �КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
РОЗПОРЯДЖЕННЯ 

від 17 липня 2019 р. № 551-р 
Київ

Про внесення змін до плану заходів з виконання  
рекомендацій, викладених у заключних зауваженнях, 
 наданих Комітетом ООН з прав осіб з інвалідністю,  

до першої доповіді України про виконання  
Конвенції ООН про права осіб з інвалідністю  

на період до 2020 року
Внести до плану заходів з виконання рекомендацій, викладених у заключних заува-

женнях, наданих Комітетом ООН з прав осіб з інвалідністю, до першої доповіді Укра-
їни про виконання Конвенції ООН про права осіб з інвалідністю на період до 2020 ро-
ку, затвердженого розпорядженням Кабінету Міністрів України від 28 грудня 2016 р. 
№ 1073, — із змінами, внесеними розпорядженням Кабінету Міністрів України від 12 
вересня 2018 р. № 645, такі зміни:

в абзацах восьмому та десятому пункту 7 у графі «Строк виконання» слова і циф-
ри «протягом 2018 року» замінити словами і цифрами «протягом 2020 року»;

у пункті 13 виключити такі слова і цифри: 
«розроблення проекту 
Стратегії розвитку системи 
надання соціальних послуг,  
який передбачає  
заходи щодо 
деінституціалізації  
осіб з інвалідністю

подання 
нормативно-
правового акта 
на розгляд 
Кабінету 
Міністрів 
України

протягом 2017 
року

Мінсоцполітики  
МОЗ  
МОН  
інші заінтересовані 
центральні органи 
виконавчої влади».

	 Прем’єр-міністр України В. ГРОЙСМАН

 �КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
РОЗПОРЯДЖЕННЯ 

від 17 липня 2019 р. № 552-р 
Київ

Про реалізацію правопросвітницького проекту  
«Я маю право!» у 2020—2022 роках

1. Погодитися з пропозицією Міністерства юстиції стосовно реалізації у 2020—
2022 роках правопросвітницького проекту «Я маю право!» з метою підвищення рів-
ня юридичної грамотності населення, обізнаності населення про гарантовані права, 
механізми їх реалізації та захисту, формування правової культури та правової сві-
домості у суспільстві, популяризації правових способів розв’язання проблем людей 
в Україні для поліпшення доступу кожного до правосуддя.  

2. Міністерству юстиції до 1 жовтня 2019 р. розробити та затвердити план за-
ходів щодо реалізації правопросвітницького проекту «Я маю право!» у 2020—2022 
роках.

3. Міністерству юстиції разом з Координаційним центром з надання правової до-
помоги, іншими міністерствами та центральними органами виконавчої влади, об-
ласними та Київською міською державними адміністраціями за участю органів міс-
цевого самоврядування, громадських об’єднань здійснювати спільні комунікацій-
ні заходи шляхом підтримки інформаційно-просвітницьких ініціатив, розроблених 
відповідно до плану заходів, затвердженого Міністерством юстиції.

4. Міністерствам та іншим центральним органам виконавчої влади, обласним 
та Київській міській державним адміністраціям забезпечити подання Міністерству 
юстиції щокварталу до 10 числа місяця, що настає за звітним періодом, інформа-
ції про проведену роботу.

5. Міністерству юстиції за результатами опрацювання інформації, отриманої від-
повідно до пункту 4 цього розпорядження, інформувати щокварталу до 20 числа 
місяця, що настає за звітним періодом, Кабінет Міністрів України про стан реаліза-
ції правопросвітницького проекту «Я маю право!».

Прем’єр-міністр України В. ГРОЙСМАН

 �КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
РОЗПОРЯДЖЕННЯ 

від 24 липня 2019 р. № 562-р 
Київ

Про підписання Угоди між Європейським банком  
реконструкції та розвитку (як Розпорядником коштів 

Гранту з Рахунка ядерної безпеки), Кабінетом Міністрів 
України та Державною інспекцією ядерного регулювання 

України (як Одержувачем) про внесення змін № 2 до Угоди 
про грант (Проект ядерної безпеки Чорнобильської АЕС) 
між Європейським банком реконструкції та розвитку (як 

Розпорядником коштів Гранту з Рахунка ядерної безпеки), 
Кабінетом Міністрів України та Державним комітетом 

ядерного регулювання України (як Одержувачем) 
1. Схвалити проект Угоди між Європейським банком реконструкції та розвитку 

(як Розпорядником коштів Гранту з Рахунка ядерної безпеки), Кабінетом Міні-
стрів України та Державною інспекцією ядерного регулювання України (як Одер-
жувачем) про внесення змін № 2 до Угоди про грант (Проект ядерної безпеки 
Чорнобильської АЕС) між Європейським банком реконструкції та розвитку (як 
Розпорядником коштів Гранту з Рахунка ядерної безпеки), Кабінетом Міністрів 
України та Державним комітетом ядерного регулювання України (як Одержува-
чем).

2. Уповноважити Голову Державної інспекції ядерного регулювання Плачкова 
Григорія Івановича підписати зазначену Угоду.

Прем’єр-міністр України В. ГРОЙСМАН

ЄВРОПЕЙСЬКИЙ СУД З ПРАВ ЛЮДИНИ та україна
СПРАВА «РАДЮКІН ПРОТИ УКРАЇНИ»

(CASE OF RADYUKIN v. UKRAINE)
(заява № 27805/18)

Стислий виклад рішення від 11 липня 2019 року
З квітня 2015 року по червень 2018 року заявник тримався під вартою у Дер-

жавній установі «Дніпровська установа виконання покарань (№ 4)».
До Європейського суду з прав людини (далі – Європейський суд) заявник 

скаржився за статтями 3 та 13 Конвенції про захист прав людини і основопо-
ложних свобод (далі – Конвенція) на неналежні умови тримання його під вар-
тою та відсутність у національному законодавстві ефективного засобу юридич-
ного захисту.

Розглядаючи ці скарги заявника, Європейський суд нагадав, що при встанов-
ленні того, чи є умови тримання такими, «що принижують гідність» у розумін-
ні статті 3 Конвенції, серйозний брак простору у в’язничних камерах вважаєть-
ся дуже впливовим чинником та може становити порушення як само по собі, 
так і в сукупності з іншими недоліками. Посилаючись на свою попередню прак-
тику Європейський суд дійшов висновку, що у цій справі умови тримання заяв-
ника під вартою були неналежними та що у нього не було ефективного засобу 
юридичного захисту у зв’язку з цими скаргами і констатував порушення статей 
3 та 13 Конвенції.

ЗА ЦИХ ПІДСТАВ СУД ОДНОГОЛОСНО
«1. Оголошує заяву прийнятною;

2. Постановляє, що ці скарги свідчать про порушення статей 3 та 13 Конвенції 
у зв’язку з неналежними умовами тримання під вартою;

3. Постановляє, що:
(a)    упродовж трьох місяців держава-відповідач повинна сплатити заявнику 

суму, зазначену у таблиці в додатку; ця сума має бути конвертована в національ-
ну валюту держави-відповідача за курсом на день здійснення платежу;

(b)    із закінченням зазначеного тримісячного строку до остаточного розра-
хунку на зазначену суму нараховуватиметься простий відсоток (simple interest) у 
розмірі граничної позичкової ставки Європейського центрального банку, яка дія-
тиме в період несплати, до якої має бути додано три відсоткові пункти.»

СПРАВА «КАННА ТА ЦИГАНОК ПРОТИ УКРАЇНИ»
(CASE OF KANNA AND TSYGANOK v. UKRAINE)

(заяви № 24751/10 та № 63824/10)
Стислий виклад рішення від 04 липня 2019 року

Першого заявника затримали за підозрою в одержанні хабара, а щодо дру-
гого заявника було порушено кримінальне провадження за фактом шахрайства. 
Під час слідства заявники трималися під вартою і суди кілька разів продовжува-
ли обраний їм запобіжний захід, посилаючись на одні і ті ж підстави, та не зазна-
чаючи строку тримання заявників під вартою. Більше того, апеляційні суди, ска-
сувавши винесені судами першої інстанції вироки щодо заявників та направивши 
справи на новий розгляд, не обґрунтували свої рішення та не встановили стро-
ків тримання їх під вартою.

До Європейського суду з прав людини (далі – Європейський суд) заявники 
скаржилися за пунктами 1 та 3 статті 5 Конвенції про захист прав людини і осно-
воположних свобод (далі – Конвенція) на незаконність, необґрунтованість та три-
валість тримання їх під вартою та за пунктом 4 статті 5 Конвенції, що національ-
ні суди відмовили у задоволенні їхніх клопотань про звільнення з-під варти, не 
навівши достатніх причин. Другий заявник також скаржився за пунктом 1 стат-
ті 6 Конвенції, що тривалість провадження у його справі була несумісною із ви-
могою «розумного строку» та за статтею 5 Конвенції, що постанова, якою строк 
тримання його під вартою у відділі міліції було подовжено до десяти днів, пору-
шила Конвенцію.

Розглянувши скарги заявників за пунктом 1 статті 5 Конвенції, Європейський 
суд, посилаючись на свою практику у справах щодо України, вказав, що вже роз-
глядав подібні ситуації та визнав їх несумісними з вимогами законності та кон-
статував порушення вказаного положення Конвенції.

Щодо скарг заявників за пунктом 3 статті 5 Конвенції Європейський суд, поси-
лаючись на рішення у справі «Харченко проти України» зазначив, що не оцінивши 
конкретні факти або не розглянувши можливість застосування інших запобіжних 
заходів, аніж досудове тримання під вартою, та по суті посилаючись постійно на 
тяжкість відповідних обвинувачень, органи влади продовжували строк тримання 
заявників під вартою до розгляду справи судом на підставах, які не можуть вва-
жатися «достатніми», щоб виправдати тривалість такого тримання під вартою.

Розглянувши скаргу другого заявника за пунктом 1 статті 6 Конвенції, Євро-
пейський суд вирішив, що тривалість провадження у цій справі була надмірною 
та не відповідала вимозі «розумного строку».

Крім того, розглянувши факти справи, доводи сторін, а також з огляду на свої 
висновки за статтями 5 та 6 Конвенції Європейський суд дійшов висновку, що він 
розглянув основні юридичні питання, висунуті у заявах, і немає потреби ухвалю-
вати окреме рішення щодо прийнятності та суті інших скарг заявників.

ЗА ЦИХ ПІДСТАВ СУД ОДНОГОЛОСНО
«1. Вирішує об’єднати заяви;
2. Оголошує прийнятними скарги першого заявника за пунктами 1 і 3 статті 5 

Конвенції щодо незаконності тримання його під вартою на підставі ухвали Апеля-
ційного суду Донецької області від 22 грудня 2011 року та необґрунтованої три-
валості тримання його під вартою;

3. Оголошує прийнятними скарги другого заявника за пунктами 1 і 3 статті 5 
та пунктом 1 статті 6 Конвенції щодо незаконності тримання його під вартою на 
підставі ухвали Апеляційного суду міста Києва від 30 червня 2010 року, необґрун-
тованої тривалості тримання його під вартою та тривалості кримінального про
вадження щодо нього;

4. Постановляє, що немає необхідності розглядати питання щодо прийнятнос-
ті та суті скарг другого заявника за пунктом 1 статті 5 Конвенції щодо продо-
вження строку тримання його під вартою у міліції з порушенням вимог Конвен-
ції та скарг обох заявників за пунктом 4 статті 5 Конвенції щодо неспроможнос-
ті судів першої інстанції належним чином розглянути їхні клопотання про звіль-
нення з-під варти;

5. Постановляє, що було порушено пункт 1 статті 5 Конвенції щодо обох за-
явників;

6. Постановляє, що було порушено пункт 3 статті 5 Конвенції щодо обох за-
явників;

7. Постановляє, що було порушено пункт 1 статті 6 Конвенції щодо другого за-
явника у зв’язку з тривалістю кримінального провадження щодо нього;

8. Постановляє, що
(a) упродовж трьох місяців держава-відповідач повинна сплатити такі суми, 

які мають бути конвертовані в національну валюту держави-відповідача за кур-
сом на день здійснення платежу:

(i) 6 000 (шість тисяч) євро першому заявнику та додатково суму будь-якого 
податку, що може нараховуватись, в якості відшкодування моральної шкоди;

(ii) 6 500 (шість тисяч п’ятсот) євро другому заявнику та додатково суму будь-
якого податку, що може нараховуватись, в якості відшкодування моральної шко-
ди;

(iii) 850 (вісімсот п’ятдесят) євро кожному заявнику та додатково суму будь-
якого податку, що може їм нараховуватись, в якості компенсації судових та ін-
ших витрат;

(b) із закінченням зазначеного тримісячного строку до остаточного розрахун-
ку на зазначені суми нараховуватиметься простий відсоток (simple interest) у роз-
мірі граничної позичкової ставки Європейського центрального банку, яка діятиме 
в період несплати, до якої має бути додано три відсоткові пункти;

Відхиляє решту вимог заявників щодо справедливої сатисфакції.»
Інформацію надано Урядовим уповноваженим  
у справах Європейського суду з прав людини



8 серпня 2019 року, четвер, № 150 www.ukurier.gov.ua 11

ДОКУМЕНТИ

оголошення ✦ оголошення ✦ оголошення ✦ оголошення ✦ оголошення ✦ оголошення ✦ оголошення

Телефони відділу реклами: (044) 253-55-09, факс 230-06-71. E-mail: adv@ukcc.com.ua

 �КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
ПОСТАНОВА 

від 17 липня 2019 р. № 687 
Київ

Про внесення змін до постанови Кабінету Міністрів 
України від 12 грудня 2018 р. № 1110

Кабінет Міністрів України ПОСТАНОВЛЯЄ:
Внести до постанови Кабінету Міністрів України від 12 грудня 2018 р. № 1110 «Про 

затвердження Порядку використання коштів, передбачених у державному бюдже-
ті Господарсько-фінансовому департаменту Секретаріату Кабінету Міністрів Украї-
ни для забезпечення функціонування Фонду розвитку інновацій» (Офіційний вісник 
України, 2019 р., № 2, ст. 38) зміни, що додаються.

Прем’єр-міністр України В. ГРОЙСМАН
ЗАТВЕРДЖЕНО 

постановою Кабінету Міністрів України  
від 17 липня 2019 р. № 687

ЗМІНИ, 
що вносяться до постанови Кабінету Міністрів України від 12 грудня 2018 року № 1110

1. У назві та постановляючій частині постанови слова «Господарсько- фінансово-
му департаменту Секретаріату Кабінету Міністрів України» замінити словами «Мініс-
терству фінансів».

2. У Порядку використання коштів, передбачених у державному бюджеті Госпо-
дарсько-фінансовому департаменту Секретаріату Кабінету Міністрів України для за-
безпечення функціонування Фонду розвитку інновацій, затвердженому зазначеною 
постановою:

1) у назві Порядку слова «Господарсько-фінансовому департаменту Секретаріату 
Кабінету Міністрів України» замінити словами «Міністерству фінансів»;

2) у пункті 1 слова «Господарсько-фінансовому департаменту Секретаріату Кабі-
нету Міністрів України» замінити словом «Мінфіну»;

3) у пункті 2 слова «Господарсько-фінансовий департамент Секретаріату Кабінету 
Міністрів України (далі — Департамент)» замінити словом «Мінфін»;

4) у пункті 3 слово «формування» замінити словом «збільшення»;
5) підпункт 2 пункту 4 викласти в такій редакції:
«2) забезпечення надання консультаційної та технічної підтримки під час реалі-

зації інноваційних проектів та здійснення нагляду за належним використанням на- 

 
даних коштів, зокрема для компенсації послуг з адміністрування діяльності Фонду 
державною установою «Офіс адміністрування проектів міжнародного фінансового 
співробітництва»;»;

6) у пункті 6 слово «формується» замінити словом «збільшується»;
7) у тексті Порядку слово «Департамент» в усіх відмінках замінити словом «Мін-

фін» у відповідному відмінку.

ЄВРОПЕЙСЬКИЙ СУД З ПРАВ ЛЮДИНИ ТА УКРАЇНА
СПРАВА «БЕЛЕЙ ПРОТИ УКРАЇНИ»

(CASE OF BELEY v. UKRAINE)
(заява № 34199/09)

Стислий виклад рішення від 20 червня 2019 року
27 травня 2008 року заявника було затримано працівниками міліції за підозрою у 

вчиненні вбивства. Згідно з твердженнями заявника, він зазнав жорстокого поводжен-
ня працівників Волноваського районного відділу міліції (далі — відділ міліції) з метою 
отримання від нього зізнавальних показань. Боячись подальшого жорстокого пово-
дження, заявник надав письмові показання щодо вбивства. Протокол затримання за-
явника було складено о 19 год. 52 хв. 28 травня 2008 року.

Заявник звернувся до прокуратури зі скаргою на стверджуване жорстоке пово-
дження з ним у відділі міліції та незаконне тримання його під вартою з 27 до 28 травня 
2008 року. Того ж дня було проведено судово-медичну експертизу, згідно з висновка-
ми якої тілесні ушкодження були заподіяні заявнику упродовж періоду, коли він неза-
конно тримався під вартою. Після проведення низки дослідчих перевірок прокурор не-
одноразово виносив постанови про відмову у порушенні кримінальної справи. Ці по-
станови скасовувались вищестоящим прокурором та Волноваським районним судом з 
огляду на недоліки дослідчої перевірки. 

До Європейського суду з прав людини (далі — Європейський суд) заявник скар-
жився за підпунктом «с» пункту 1 статті 5 Конвенції про захист прав і основоположних 
свобод (далі — Конвенція), що тримання його під вартою у відділі міліції з приблизно 
14 год. 00 хв. 27 травня до 28 травня 2008 року було не задокументованим, а тому не-
законним, а також за статтями 3 та 13 Конвенції на катування у відділі міліції 27 травня 
2008 року та непроведення органами влади розслідування у зв’язку з цим.

Розглянувши скарги заявника за пунктом 1 статті 5 Конвенції, Європейський суд 
вказав, що щонайменше з 19 год. 00 хв. 27 травня 2008 року заявника незадокумен-
товано тримали під вартою у відділі міліції, а офіційно затримання оформили лише  
о 19 год. 52 хв. 28 травня 2008 року. Європейський суд наголосив, що невизнане три-
мання особи під вартою є абсолютним запереченням фундаментально важливих га-
рантій, закріплених статтею 5 Конвенції, а відсутність фіксації затримання є несуміс- 

 
ною з вимогою щодо законності. Європейський суд констатував порушення пункту 1 
статті 5 Конвенції.

Щодо скарг заявника за статтями 3 та 13 Конвенції Європейський суд вирішив за до-
цільне розглядати цю скаргу виключно за статтею 3 Конвенції. Розглянувши всі наявні 
у нього матеріали, Європейський суд дійшов висновку, що проведена національними 
органами влади перевірка тверджень заявника на жорстоке поводження виявилася не-
ефективною, та зазначив, що було порушено процесуальний аспект статті 3 Конвенції.

Також Європейський суд зазначив, що низка тілесних ушкоджень, встановлених у 
висновках судово-медичної експертизи були заподіяні у період, упродовж якого заяв-
ник не задокументовано тримався під вартою, та дійшов висновку, що заявник отри-
мав їх в результаті жорстокого поводження з ним працівниками міліції. Крім того, Єв-
ропейський суд звернув увагу, що жорстоке поводження із заявником було навмис-
ним та спрямованим на отримання від нього показань щодо злочину, у вчиненні яко-
го він підозрювався. Європейський суд дійшов висновку, що відповідне жорстоке по-
водження у цілому та з урахуванням його мети і суворості становило катування у розу-
мінні статті 3 Конвенції. У зв’язку з цим Європейський суд констатував порушення ма-
теріального аспекту статті 3 Конвенції.

ЗА ЦИХ ПІДСТАВ СУД ОДНОГОЛОСНО
«1. Долучає до суті зауваження Уряду щодо прийнятності скарги заявника на жор-

стоке поводження працівників міліції та відхиляє його після розгляду по суті;
2. Оголошує заяву прийнятною;
3. Постановляє, що було порушено пункт 1 статті 5 Конвенції;
4. Постановляє, що було порушено статтю 3 Конвенції у зв’язку з непроведенням 

ефективного розслідування твердження заявника про катування працівниками міліції;
5. Постановляє, що заявника було піддано катуванню, що порушило статтю 3 Кон-

венції;
6. Постановляє, що:
(a)  упродовж трьох місяців держава-відповідач повинна сплатити заявнику 25 000 

(двадцять п’ять тисяч) євро та додатково суму будь-якого податку, що може нарахову-
ватись, в якості відшкодування моральної шкоди; ця сума має бути конвертована у на-
ціональну валюту держави-відповідача за курсом на день здійснення платежу;

(b)  із закінченням зазначеного тримісячного строку до остаточного розрахунку на 
зазначену суму нараховуватиметься простий відсоток (simple interest) у розмірі гранич-
ної позичкової ставки Європейського центрального банку, яка діятиме в період неспла-
ти, до якої має бути додано три відсоткові пункти;

7. Відхиляє решту вимог заявника щодо справедливої сатисфакції.».
Інформацію надано Урядовим уповноваженим 
у справах Європейського суду з прав людини

Дзержинський міський суд Донецької облас-
ті (розташований за адресою: 85200, м. Торецьк, 
вул. Дружби, 4) розглядає кримінальне проваджен-
ня за обвинуваченням Левченка Романа Олексійови-
ча, 03.04.1978 року народження, який підозрюється 
у вчиненні злочину, передбаченого ч. 1 ст. 258-3 КК 
України. Обвинувачений по справі Левченко Роман 
Олексійович (зареєстрований за адресою: Донецька 
обл., Волноваський район, с. Дмитрівка, вул. Шкіль-
на (Дзержинського), 32) викликається на 16.08.2019 
року об 11.00 год. до суду, каб. № 8, для участі в роз-
гляді справи по суті, головуючий суддя Ткач Г.В.

Судовий розгляд у кримінальному провадженні 
може здійснюватися за відсутності обвинуваченого 
(іn аbsentia), який переховується від органів слідства 
та суду з метою ухилення від кримінальної відпові-
дальності (спеціальне судове провадження) та ого-
лошений у міждержавний та/або міжнародний роз-
шук.

З моменту опублікування повістки про виклик у 
засобах масової інформації загальнодержавної сфе-
ри розповсюдження обвинувачений вважається на-
лежним чином ознайомленим з її змістом.

Царичанська державна нотаріальна контора Дні-

пропетровської області сповіщає, що відкрита спад-

кова справа після померлого 23.11.2015 року 

Житника Віктора Петровича. 

Спадкоємців прохання звертатися до нотаріальної 

контори за адресою: 51000, Дніпропетровська обл., 

Царичанський район, смт Царичанка, вул. 14-ї Гвар-

дійської дивізії, 15, тел. 0569031468.

Приватний нотаріус Криничанського РНО Дніпро-

петровської обл. Овчаренко Леся Леонідівна спові-

щає про відкриття спадкової справи після померлого 

3 грудня 2018 року 

Булькача Віктора Олексійовича. 

Спадкоємців прохання звертатися за адресою: 

52300, Дніпропетровська обл., Криничанський р-н, 

смт Кринички, вул. Грушевського Михайла, 3, тел. 

0504528303.

Втрачене свідоцтво № 598/01 від 03.09.2001 ро-

ку на право управління судном (для виробничих 

цілей), видане Державною інспекцією судноплав-

ного нагляду Головної державної інспекції України 

з безпеки судноплавства на ім’я Сидоренка Вікто-

ра Юрійовича, 1979 року народження, 

вважати недійсним.
Приватний нотаріус Білоцерківського міського но-

таріального округу Київської області Іванчишина Л. Г., 

бульвар Олександрійський, 145, м. Біла Церква, Київ-

ська область, 09117, тел./факс (04563) 6-10-39, пові-

домляє про відкриття спадщини на майно після по-

мерлої 30.07.2019 року БЄЛОШКУРСЬКОЇ ВАЛЕНТИ-

НИ ФЕДОРІBНИ, 08.06.1923 р.н. Спадкоємці померлої 

викликаються до приватного нотаріуса для з’ясування 

повного кола спадкоємців.

Приватний нотаріус Горова Я. О. Гуляйпільського 
районного нотаріального округу Запорізької облас-
ті (м. Гуляйполе, пл. Героїв України, буд. 17, кв. 2, Гу-
ляйпільського району Запорізької області) запрошує 
Кравчук Анастасію Сергіївну, 1980 року народження, 
та Василевську Ганну Сергіївну, 1983 року народжен-
ня, прибути до нотаріуса в строк до 09.09.2019 р. для 
прийняття спадщини на майно померлого Василев-
ського Сергія Олексійовича. У випадку неявки у вка-
заний строк свідоцтво про право на спадщину буде 
видане спадкоємцям, які своєчасно прийняли спад-
щину.

Приморський районний суд м. Маріуполя Доне-
цької області викликає обвинуваченого в підготов-
че судове засідання по кримінальному проваджен-
ню відносно Файницького Євгена Едуардовича у 
вчиненні кримінального правопорушення, передба-
ченого ст. 258-3 ч. 1 КК України, яке відбудеться 23 
серпня 2019 року о 13.00 годині в приміщенні суду 
за адресою: м. Маріуполь, пр. Будівельників, 52-a,  
каб. 23.

Головуючий суддя О. І. Шишилін

Вважати недійсним судновий білет, бортовий реєстраційний номер 

ДНІ-2338К, на судно Казанка на ім’я Малахов Юрій Миколайович 

у зв’язку з втратою.

Вважати недійсним судновий білет, бортовий реєстраційний номер 

УДА-479К, на судно Прогрес 2 на ім’я Горошко Андрій Михайлович

у зв’язку з втратою.

Вважати недійсним судновий білет, бортовий реєстраційний номер 

УДБ-66 К, на судно Казанка-5М на ім’я Статкевич Леонід Артемович 

у зв’язку з втратою.

Суднові реєстраційні документи на судно «UTOPIA 205»  
№ CEC22004I708, з реєстраційним бортовим номером «ua 0177 
BD», судновласник Єршов Сергій Сергійович, 
вважати недійсними.

Ємельянову Вікторію Іванівну, 23.08.1967 року народження, запро-
шуємо до Третьої дніпровської державної нотаріальної контори (м. Дні-
про, вул. Робоча, 22а) щодо спадщини Ємельянова Івана Володимиро-
вича, померлого 3 лютого 2019 року.

Вважати недійсним судновий білет, бортовий реєстраційний номер 

ДНУ-1002-К, на судно Шельф 330 на ім’я Дон Олександр Вікторович 

у зв’язку з втратою.

Біляївський районний суд Одеської області ви-
кликає обвинуваченого Бондаренка Костянтина Іго-
ровича, 24.04.1993 року народження (останнє ві-
доме місце проживання: Одеська область, Біля-
ївський район, с. Холодна Балка, вул. Молодіжна, 
13), у вчиненні кримінального правопорушення, пе-
редбаченого ч. 1 ст. 258-3 КК України, у підготовче 
судове засідання, яке відбудеться о 10 год. 30 хв. 16 
серпня 2019 року.

Явка до суду обов’язкова. При собі необхідно 
мати паспорт або документ, який посвідчує осо-
бу. Підготовче судове засідання відбудеться у при-
міщенні Біляївського районного суду Одеської об-
ласті за адресою: Одеська область, м. Біляївка, вул. 
Кіпенко, 1.

Відповідно до вимог ст. 323 КПК України, з мо-
менту опублікування оголошення обвинувачений 
вважається належним чином ознайомленим з йо-
го змістом.

У разі неявки обвинуваченого до суду кримі-
нальне провадження буде здійснюватися за відсут-
ності обвинуваченого в порядку спеціального судо-
вого провадження.

Для отримання інформації про стан розгля-
ду справи звертайтесь до канцелярії суду за тел.: 
(04852) 2-55-07.

Суддя В.М. Буран

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК
Злочевський Микола Владиславович, 

14.06.1966 р.н., місце реєстрації (прожи-

вання): м. Київ, вул. Рейтарська, 29, кв. 

26, відповідно до вимог ст.ст. 133, 135 

КПК України Вам необхідно з’явитися 

12.08.2019 р. о 09 годині 30 хвилин до  

старшого групи прокурорів у криміналь-

ному провадженні Кулика К. Г. за адресою: 

м. Київ, вул. Різницька, 13/15, каб. 1106-Б,  

приміщення Генеральної прокуратури 

України, для проведення допиту як підо-

зрюваного у кримінальному провадженні 

№12013220540000400 від 31.01.2013 за  

ч. 3 ст. 209 КК України та участі в інших 

процесуальних та слідчих діях.

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК
Стеценко Костянтин Вікторович, 

27.07.1979 р.н., місце реєстрації (прожи-
вання): м. Київ, вул. Срібнокільська, буд. 
14, кв. 255; м. Київ, бульвар Лесі Укра-
їнки, буд. 7-Б, кв. 137, відповідно до ви-
мог ст.ст. 133, 135 КПК України Вам необ-
хідно з’явитися 12.08.2019 р. об 11 годи-
ні 30 хвилин до старшого групи прокуро-
рів у кримінальному провадженні Кулика 
К. Г. за адресою: м. Київ, вул. Різницька, 
13/15, каб. 1106-Б, приміщення Генераль-
ної прокуратури України, для проведен-
ня допиту як підозрюваного у криміналь-
ному провадженні №12013220540000400 
від 31.01.2013 за ч. 2 ст. 256, ч. 5 ст. 191 
КК України та участі в інших процесуаль-
них та слідчих діях.

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК
Гонтарева Валерія Олексіївна, 

20.10.1964 р.н., місце реєстрації (про-
живання): м. Київ, вул. Велика Жито-
мирська, 23, кв. 10, відповідно до вимог 
ст.ст. 133, 135 КПК України Вам необ-
хідно з’явитися 12.08.2019 р. о 13 годи-
ні 30 хвилин до старшого групи прокуро-
рів у кримінальному провадженні Кулика 
К. Г. за адресою: м. Київ, вул. Різницька, 
13/15, каб. 1106-Б, приміщення Генераль-
ної прокуратури України, для проведення 
допиту як підозрюваної у кримінальному 
провадженні №12013220540000400 від 
31.01.2013 за ч. 2 ст. 256, ч. 5 ст. 191 КК 
України та участі в інших процесуальних 
та слідчих діях.

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК
Філатов Олексій Валерійович, 

25.11.1976 р.н., місце реєстрації (прожи-
вання): м. Київ, вул. Захарівська, 14, кв. 
50, відповідно до вимог ст.ст. 133, 135 
КПК України Вам необхідно з’явитися 
12.08.2019 р. о 15 годині 30 хвилин до 
старшого групи прокурорів у криміналь-
ному провадженні Кулика К. Г. за адре-
сою: м. Київ, вул. Різницька, 13/15, каб. 
1106-Б, приміщення Генеральної проку-
ратури України, для проведення допи-
ту як підозрюваного у кримінальному 
провадженні №12013220540000400 від 
31.01.2013 за ч. 2 ст. 256, ч. 3 ст. 209 КК 
України та участі в інших процесуальних 
та слідчих діях.

Олександрійський міськрайонний суд 
Кіровоградської області викликає в су-
дове засідання, призначене на 16 серп-
ня 2019 року о 09.00 год., Кушніра Євге-
на Олександровича, 08.04.1989 року на-
родження, який обвинувачується у вчи-
ненні кримінального правопорушення, 
передбаченого ч. 1 ст. 258-3 КК України. 
Останнє відоме місце проживання: місто 
Олександрія Кіровоградської області, ву-
лиця 2-го Українського фронту, 32. Су-
дове засідання відбудеться в приміщенні 
Олександрійського міськрайонного суду 
за адресою: м. Олександрія Кіровоград-
ської області, вул. Першотравнева, 30.

Суддя Орловський В.В.

Хворостян Олександр Олександро-
вич, 18.12.1970 р.н., відповідно до вимог 
ст.ст. 133, 135 КПК України Вам необхід-
но з’явитися як свідку 12 серпня 2019 ро-
ку о 10 год. 00 хв. до Управління з розслі-
дування злочинів, вчинених на тимчасово 
окупованих територіях, Генеральної про-
куратури України за адресою: м. Київ, б-р 
Лесі Українки, 26а, каб. 702 (тел. 596-70-
21), для проведення процесуальних дій за 
Вашою участю та вручення повідомлення 
про підозру у кримінальному провадженні  
№ 42019000000000999 за ознаками кри-
мінальних правопорушень, передбачених 
ч. 1 ст. 258-1, ч. 1 ст. 258-3, ч. 2 ст. 258-4, 
ч. 3 ст. 149, ч. 1 ст. 304, ч. 1 ст. 438 та ін-
шими статтями КК України.

Мамченко Сергій Валентинович, 
03.05.1959 р.н., відповідно до вимог 
ст.ст. 133, 135 КПК України Вам необхід-
но з’явитися як свідку 12 серпня 2019 ро-
ку о 13 год. 00 хв. до управління з роз-
слідування злочинів, вчинених на тимча-
сово окупованих територіях, Генеральної 
прокуратури України за адресою: м. Київ, 
б-р Лесі Українки, 26а, каб. 702 (тел. 596-
70-21), для проведення процесуальних 
дій за Вашою участю та вручення повідо-
млення про підозру у кримінальному про-
вадженні № 42019000000000999 за озна-
ками кримінальних правопорушень, пе-
редбачених ч. 1 ст. 258-1, ч. 1 ст. 258-3, 
ч. 2 ст. 258-4, ч. 3 ст. 149, ч. 1 ст. 304, ч. 1 
ст. 438 та іншими статтями КК України.

Орджонікідзевський районний суд міста Марі-
уполя Донецької області (87505, м. Маріуполь, пр. 
Перемоги, 6) розглядає кримінальне проваджен-
ня відносно Комісаренка Сергія Володимировича 
у вчиненні злочину, передбаченого ст. 258-3 ч. 1 
КК України.

Обвинувачений Комісаренко Сергій Володими-
рович, який зареєстрований за адресою: Донецька 
область, місто Торез, вулиця Котляревського, бу-
динок 73, викликається на 15 серпня 2019 року о 
12.30 годині до суду (кабінет № 204, другий по-
верх) для участі у розгляді вказаного криміналь-
ного провадження.

У випадку неможливості прибуття обвинуваче-
ний повинен повідомити суд про причини неявки, 
інакше справа буде розглянута у його відсутність 
на підставі документів, які є в матеріалах справи.

Суддя Шиян В.В.

З 15.08.2019 ПрАТ «Датагруп» 

впроваджує для фізичних осіб тариф та 

пакет послуг Інтернет+Trinity TV («Вда-

лий Стартовий»). Детальніше про тариф  

та умови надання пакета «Вдалий Стар-

товий» — на сайті www.datagroup.ua

Отримати додаткову інформацію 

можна також за номером телефону 

контакт-центру 0 800 21 0 000.
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ПОГОДА НА ЗАВТРА

ТЕМПЕРAТУРA ПO OБЛAСТЯХ УКРAЇНИ 
НA 9 серпня

ВДЕНЬ
ВНОЧІ

23..28
12..17

24..29
13..18

25..30
13..18

26..31
14..19

11..16
24..29

температура
ПІВНІЧ

ПІВДЕНЬ

ЦЕНТР СХІД

ЗАХІД

напрям 
вітру

сонячно

мінлива 
хмарність

хмарно

дощ гроза

Oбласть Нiч День Oбласть Нiч День

Київська +13 +18 +24 +29 Черкаська +12 +17 +24 +29
Житомирська +12 +17 +23 +28 Кіровоградська +13 +18 +25 +30
Чернігівська +12 +17 +23 +28 Полтавська +13 +18 +24 +29
Сумська +12 +17 +23 +28 Дніпропетровська +13 +18 +25 +30
Закарпатська +12 +17 +26 +31 Одеська +16 +21 +27 +32
Рівненська +11 +16 +23 +28 Миколаївська +14 +19 +26 +31
Львівська +11 +16 +24 +29 Херсонська +14 +19 +26 +31
Івано-Франківська +11 +16 +24 +29 Запорізька +13 +18 +25 +30
Волинська +11 +16 +23 +28 Харківська +13 +18 +24 +29
Хмельницька +11 +16 +24 +29 Донецька +13 +18 +25 +30
Чернівецька +12 +17 +25 +30 Луганська +12 +17 +23 +28
Тернопільська +11 +16 +24 +29 Крим +16 +21 +26 +31
Вінницька +12 +17 +25 +30 Київ +15 +17  +25 +27

Укргiдрометцентр

Василь БЕДЗІР, 
«Урядовий кур’єр»

ПАМ’ЯТКИ. Шість музеїв 
трьох країн на українсько-угор-
сько-словацькому пограниччі 
будуть охоплені спільним про-
єктом задля збереження куль-
турної історичної спадщини, а 
також створення сучасних ту-
ристичних продуктів. До цієї 
шістки входять Мукачівський іс-
торичний музей, три у Словач-
чині та два на території Угор-
щини.

Проєкт схвалено в межах 
програми транскордонної співп-
раці Європейського інструмен-

ту сусідства «Угорщина — Сло-
ваччина — Румунія — Україна 
2014—2020». З українського 
боку як головний партнер кон-
сорціуму його здійснюватиме 
Асоціація розвитку малого і се-
реднього бізнесу та інновацій 
«Ужгород — ХХІ вік». 

Спільно за кордоном втілю-
ватимуть у життя грант, нада-
ний Європейським Союзом, на 
суму 721 тисяча євро. Більш ніж 
третину з цих коштів — 280 ти-
сяч євро — отримають українці, 
які реставруватимуть, оновлю-
ватимуть експозиції музею ста-
ровинного замку Паланок у Му-
качеві.  Протягом двох років тут 

проведуть капітальний ремонт 
і реставрують будівлі Нижньо-
го двору, створять нові експо-
зиції із застосуванням сучасних 
цифрових технологій. 

— Вивчення історії має ста-
ти захопливим задоволенням, 
— сказав співкоординатор про-
єкту голова правління Асоціа-
ції «Ужгород — ХХІ вік» Євге-
ній Лукша. — Ми вже маємо 
значний досвід у цьому напря-
мі, адже дотепер втілили про-
єкт «Шляхами слави Ференца 
Ракоці ІІ», який також здійсню-
вали за кошти ЄС. Він охоплю-
вав замки трьох країн: Украї-
ни, Словаччини, Угорщини. До-

бра оцінка цієї роботи керівни-
ків програми дала змогу отри-
мати новий грант.

Початок реалізації дано підпи-
санням партнерської угоди між 
консорціумом учасників проєк-
ту «СМАРТ Музей». У замку Па-
ланок її підписали співкоорди-
натор Євгеній Лукша і директор 
Мукачівського історичного му-
зею Михайло Белеканич.

Тож на одну з найяскравіших 
історичних пам’яток України й 
Закарпаття замок Паланок че-
кає значне оновлення і ззовні, 
і зсередини. А оцифровування 
експозицій прокладе місток між 
давно минулим і сучасним. Сватівщина потерпає 

від кабанів
Іванка МІЩЕНКО 

для «Урядового кур’єра»

ДОЗВІЛ НА ПОЛЮВАННЯ. Колективне звернення жителів села 
Свистунівка змусило зібрати спеціальне засідання комісії з питань 
техногенно-екологічної безпеки та надзвичайних ситуацій при Сватів-
ській райдержадміністрації. Селяни скаржаться, що дикі тварини, ко-
трі заходять на територію населеного пункту, завдають шкоди їхнім 
господарствам. Ситуація, коли через бойові дії на Луганщині заборо-
нене полювання, позначилася на житті диких тварин: на узбіччях доріг 
можна часто спостерігати фазанів, а у Міловському районі — бабаків. 
І це вже тут нікого не дивує.

Як повідомляє пресслужба Сватівської РДА, державному підприєм-
ству «Сватівське лісомисливське господарство» рекомендовано звер-
нутися до Луганського обласного управління лісомисливського госпо-
дарства для отримання дозволу на відстріл дикого кабана на терито-
рії району.

Діти українських 
захисників відпочивають  
у Польщі

Олег ЧЕБАН, 
«Урядовий кур’єр»

ТУРБОТА.  20 дітей учасників АТО/ООС із Вінниччини протягом 
першої декади серпня цього року безплатно відпочивають у Польщі. 
Поїздка стала можливою завдяки домовленості голови облдержадмі-
ністрації Валерія Коровія  з маршалком Свєнтокшиського воєводства 
Анджеєм Бентковським. 

Проїзд в обидва напрямки — за кошти обласного бюджету, а решту 
витрат взяла на себе польська сторона. Воєводство вже уп’яте при-
ймає вінницьких дітей, родини яких постраждали під час проведення 
операції на сході України. Цього разу до сусідньої держави вирушили 
школярі віком 10—16 років. Під час відпочинку вони ознайомлилися з 
культурою польського народу та історичними пам’ятками. Зустрілися 
з керівництвом Свєнтокшиського воєводства. У Кельце юні вінничани 
побували у національному музеї, оглянули відомі пам’ятки цього міс-
та. Захопливою була подорож річкою Вісла до міста Сандомєж. Зага-
лом програма відпочинку була цікавою і пізнавальною, з великою кіль-
кістю екскурсій.

Пилки співали,  
переможців визначали
КОНКУРСИ. На Полтавщині змагалися звалювальники лісу

Олександр ДАНИЛЕЦЬ, 
 «Урядовий кур’єр»

Лісівник-професіонал 
повинен уміти не тіль-

ки виростити дерево, а й 
звалити його. Підготовці 
відповідних спеціалістів у 
галузі надають особливого 
значення. Щороку з ініці-
ативи товариства лісівни-
ків України у лісових гос-
подарствах проводять кон-
курси звалювальників лісу. 
Нещодавно такий конкурс 
відбувся в Руднянському 
лісництві на території ДП 
«Полтавське лісове госпо-
дарство». 

Напередодні визначену 
для звалювання ділянку лі-
су дбайливо полили, що в 
умовах посушливого літа 
дуже важливо, і обгородили 
яскравою стрічкою. Стовбу-
ри сосен, що підлягали зва-
люванню, помітили фарбою. 
Де мали пройти змагання, 
рядами стояли столи, аку-
ратно обтесані колоди, но-
ві блискучі бензопили від го-
ловного спонсора. Усі кон-
курсанти змагалися у фір-
мових помаранчевих про-
тиударних касках і екіпіру-
ванні.

Цьогоріч участь у конкур-
сі взяли сім лісівників від 
усіх лісгоспів облуправлін-
ня лісового та мисливського 
господарства, які змагалися 
у вправності заміни пилко-
вого ланцюга, виконанні точ-
ного і комбінованого розкри-
жування колоди, обрізуван-
ні сучків. А завершальним 
етапом, на якому конкурсан-
ти набрали найбільше балів, 
було звалювання дерев. 

Головний суддя змагань 
заступник начальника Пол-
тавського обласного управ-
ління лісового та мислив-

ського господарства Микола 
Чумак розповів, що звалю-
вальник — справжній май-
стер, адже дерево треба не 
просто швидко спиляти, а й 
покласти у визначений суд-
дями сектор, при цьому ба-
жано, щоб падаючи, воно 
збило кілок. 

У день змагань у лісі бу-
ло вітряно, але й ця обста-
вина не стала на перешкоді 
мужнім чоловікам — роботу 
вони виконали гідно. Серед 
них Володимир Петрусенко, 
який уперше взяв участь у 
конкурсі. Сосну діаметром 32 

сантиметри він звалив усьо-
го за хвилину точно на кілок.

За словами Миколи Чума-
ка, учасники — звалюваль-
ники досвідчені. Трохи хви-
лювалися, але це було про-
фесійне хвилювання. Хоча 
хлопці старалися, показали 
майстерність. Приємно зди-
вувало, як їх нагородили піс-
ля змагань. Окрім пухкень-
ких пакетів із призовими, го-
лова обкому галузевої проф-
спілки вручив кожному з 
учасників змагань ще й по 
заохочувальній тисячі гри-
вень готівкою. 

Замок Паланок відновлять 
за кошти Євросоюзу

На п’єдесталі 
— переможці 

конкурсу «Кращий 
звалювальник лісу»: 
Олександр Найда — 

I місце  
(ДП «Гадяцьке  

лісове 
господарство), 

Максим Коршунов 
— II (Полтавський 

лісгосп), Дмитро 
Розсоха — III (ДП 

«Миргородське 
лісове господарство)
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