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200 гектарів — у рукиЦИТАТА ДНЯ

ПЕТРО ПОРОШЕНКО:

Зашморг санкцій 
стискається 

ПОКАРАННЯ. Президент США Барак Обама продовжив 
санкції проти Росії через події в Україні. Опублікований Білим 
домом документ зберігає режим «надзвичайного стану», за-
проваджений у зв’язку зі спробами Росії підірвати демократич-
ні процеси в Україні, порушити її суверенітет і територіальну ці-
лісність. Визнається, що ця ситуація становить загрозу й націо-
нальній безпеці та зовнішній політиці США, повідомляє УНІАН.

Серед причин санкцій вказано анексію Росією українського 
Криму, застосування сили в Україні, підрив демократичних про-
цесів та інститутів України, загроза миру, стабільності, безпеці й 
територіальній цілісності, незаконне привласнення активів.

Євросоюз також ухвалив принципове рішення продовжи-
ти на півроку санкції проти російських, кримських сепаратист-
сько-терористичних діячів, причетних до посягання на терито-
ріальну цілісність, суверенітет і незалежність України. Загалом 
це 149 осіб та 37 установ. Питання погодили постійні представ-
ники країн-членів при Раді ЄС. 4 березня рішення формально, 
юридично й без обговорення затвердить Рада ЄС.

ЦИФРА ДНЯ

9 188
загиблих на Донбасі зареєструвала 

Моніторингова місія ООН із середини 
квітня 2014-го по 1 березня 2016 років. 

Поранено понад 21 тисячу людей  

«Слід ефективно 
використати потенціал 

культури для реалізації 
реформ, протистояння 

російському агресору, 
реінтеграції окупованих 

територій у гуманітарний 
простір України».

ДОКУМЕНТИКРЕМЛЮ ПІД РЕБРО

Постанова Кабінету Міністрів 
України «Про реформування 
територіальних органів Міністерства 
юстиції та розвиток системи надання 
безоплатної правової допомоги»

На знак протесту 
проти продовження 
процесу Надія Савченко 
оголосила сухе 
голодування

Президент про рідну культуру як основу 
консолідації суспільства навколо національної ідеї 

ексклюзив. Голова Держгеокадастру розповів «Урядовому 
кур’єру», яким бачить ринок землі в Україні після скасування 
мораторію

Суддів Майдану ще можуть покарати
ПРАВОВА ПОЗИЦІЯ. У Вищій раді юстиції наполягають, що до представників Феміди, 
які порушили присягу, слід застосовувати трирічний строк давності

Ірина ПОЛІЩУК, 
«Урядовий кур’єр»

Як дисциплінарне стягнення 
стосовно суддів, які пору-

шили присягу, потрібно засто-
совувати трирічний строк дав-
ності. На цьому наполягають у 

Вищій раді юстиції. «Законо-
давче закріплення звільнен-
ня судді за порушення при-
сяги як виду дисциплінарно-
го стягнення та встановлен-
ня трирічного строку давнос-
ті притягнення до дисциплі-
нарної відповідальності відбу-

лось одночасно і набрало чин-
ності згідно із Законом Укра-
їни «Про забезпечення пра-
ва на справедливий суд» з 28 
березня 2015 року, — зазна-
чає голова Вищої ради юсти-
ції Ігор Бенедисюк. — Пункт 
8 розділу ІІ «Прикінцеві та 

перехідні положення» Зако-
ну «Про забезпечення права 
на справедливий суд» устано-
вив, що заяви і скарги, подані 
до набрання чинності, а також 
дисциплінарні провадження 
щодо суддів, розпочаті до на-
брання чинності цього закону, 

здійснюються відповідно до 
Закону «Про судоустрій і ста-
тус суддів» у редакції, чинній 
на момент подачі відповідної 
заяви чи скарги, від-
криття відповідного 
дисциплінарного про-
вадження».

2

4

5



УРЯДОВИЙ КУР’ЄРwww.ukurier.gov.ua2 

новини та коментарі

Нашого слова вороги бояться більше, ніж куль
ВШАНУВАННЯ. Українська мова й культура захищають народ від ординської навали. 
Особливо це відчувається у Шевченкові дні 

Юрій МЕДУНИЦЯ, 
«Урядовий кур’єр» 

У більшості свідомих громадян 
березень асоціюється не лише 

з початком весни, а й із традицій-
ними Шевченковими днями. Від 
них іде своєрідний відлік нового 
культурного поступу, який задає 
тону на весь рік. Цим дням пере-
дує і вручення Національної пре-
мії України імені Тараса Шевчен-
ка. Лауреатам її вручав особисто 
Президент Петро Порошенко.

Саме культура, мова народу — 
ціннісні основи, на яких будуєть-
ся нація та консолідується сус-
пільство у складні для країни ча-
си. Це магічні й надпотужні обе-
реги від чужинського духу, який 
безжально прагнуть нав’язати 
нашому народу зайди зі сходу. 

Так вважає і Петро Порошен-
ко: «Необхідно ефективно ви-
користати потенціал культу-
ри і для реалізації реформ, і для 
протистояння російському агре-
сору, як і для реінтеграції окупо-
ваних територій у гуманітарний 
простір України».

Відзнаку отримали 
не всі…

Глава держави підкреслив, 
що Національна премія України 
імені Тараса Шевченка має ста-
ти однією з платформ реформу-
вання державної культурної по-
літики. «Національна премія є 
державною нагородою України. 
Важливо так модернізувати її 
процедури, щоб значно посили-
ти довіру до конкурсного відбо-
ру, щоб все суспільство звертало 
увагу на твори, що розглядають-
ся, аби цей інтерес впливав на нас 

із вами, на розвиток національно-
го культурного середовища», — 
цитує прес-служба Президента 
слова Петра Порошенка.

Він переконаний, що вшано-
вані цьогорічною премією твори 
гідно представляють українську 
культуру і в європейському, і в 
світовому культурному просторі 
як його невід’ємну і глибоко са-
мобутню складову.

Лауреатами Національної пре-
мії України імені Тараса Шев-
ченка за 2016 рік стали художник 
Михайло Гуйда за цикл живопис-
них творів «В єдиному просто-
рі», публіцист Левко Лук’яненко 
— за твори у 13 томах «Шлях до 
відродження», балетмейстер Ра-

ду Поклітару — за балети «Лебе-
дине озеро», «Жінки в ре мінорі», 
«Довгий різдвяний обід» та балет-
триптих «Перехрестя», режисер 
Олег Сенцов — за художні філь-
ми «Гамер» і «Носоріг», артистка 
Анжеліна Швачка — за виконан-
ня провідних партій в оперних ви-
ставах та популяризацію україн-
ської музичної спадщини.

Утім, урочистості були б непо-
вними без згадки про тих наших 
співвітчизників, сотень патріо-
тів, які нині перебувають у воро-
жому полоні й неволі. Їхня «ви-
на» полягає лише в тому, що во-
ни безстрашно обстоюють тери-
торіальну цілісність Української 
держави, її суверенітет і євро-

пейський шлях розвитку. Серед 
них і цьогорічний лауреат — кі-
норежисер Олег Сенцов.

Тривалий шлях 
додому 

Петро Порошенко перекона-
ний, що український режисер 
Олег Сенцов, якого незаконно за-
судило російське кривосуддя, 
обов’язково повернеться в Укра-
їну із сибірської неволі. І особисто 
Президент, і величезна кількість 
громадських і культурних діячів 
роблять для цього все можливе. 

«На жаль, не можу вручи-
ти Олегові заслужений диплом 
Шевченківського лауреата. Су-

часна Росія переплюнула Радян-
ський Союз. За совєтів людей в 
насильницький спосіб позбавля-
ли радянського громадянства, те-
пер же навпаки: силоміць прого-
лошують російськими громадя-
нами українських патріотів. Та 
Олег Геннадійович був, є і буде 
громадянином України, причому 
великим її громадянином, — за-
явив П. Порошенко. — Зараз його 
етапують до Якутії. Але я пере-
конаний: такий день обов’язково 
настане, коли Олег Сенцов по-
вернеться на Батьківщину».

Певну інтригу в атмосферу 
внесла заява Президента, мов-
ляв, «з хвилини на хвилину» з по-
лону бойовиків буде звільнено ще 
одного українського заручника, 
якого майже рік тримали в підва-
лах і катівнях проросійських бо-
йовиків. Можна було лише здога-
дуватися про особу цієї людини, 
оскільки прозвучала інформація, 
що йдеться про українську жур-
налістку. Тільки б не наврочити…

Уже згодом в одній із соці-
альних мереж Петро Порошен-
ко підтвердив цю довгоочікува-
ну подію: «Журналістку Марію 
Варфоломеєву звільнено з поло-
ну! Пишаюсь її мужністю та си-
лою духу!.. Щойно особисто за-
телефонував Марії Варфоло-
меєвій. Багато довелося зроби-
ти, щоб звільнити її. Дякую Ірині 
Геращенко та всім, хто допоміг!»

Бойовики багато разів відклада-
ли обмін або навмисне його зрива-
ли. Для звільнення Марії Прези-
дент помилував російського гро-
мадянина, якого передали на оку-
повану територію. Такою інфор-
мацією поділився на своїй сторін-
ці у Facebook прес-секретар Пре-
зидента Святослав Цеголко.
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Передача повноважень затягується 
через дефіцит кваліфікованих кадрів  
відповідного напряму на місцях.

У цій добрій компанії, на жаль, бракує Олега Сенцова 

Уряд підвищив разові 
травневі виплати

Лора ВОВК 
для «Урядового кур’єра»

ПІДТРИМКА. Кабінет Міністрів ухвалив постанову «Деякі пи-
тання виплати у 2016 році разової грошової допомоги, перед-
баченої законами України «Про статус ветеранів війни, гарантії 
їх соціального захисту» і «Про жертви нацистських пересліду-
вань». Документ встановлює розміри та порядок виплати що-
річної разової грошової допомоги до 5 травня учасникам бо-
йових дій, інвалідам війни, учасникам війни, особам, які мають 
особливі заслуги перед Батьківщиною, і особам, на яких поши-
рюється чинність закону «Про статус ветеранів війни, гарантії 
їх соціального захисту», а також жертвам нацистських переслі-
дувань. Проект акта членам уряду представив міністр соціаль-
ної політики Павло Розенко.

З його слів стало зрозуміло, що виплату щорічної разової гро-
шової допомоги передбачено інвалідам війни й колишнім малоліт-
нім (яким на момент ув’язнення не виповнилося 14 років) в’язням 
концентраційних таборів, гетто та інших місць примусового три-
мання, визнаним інвалідами від загального захворювання, трудо-
вого каліцтва. Обсяг суми коливатиметься за формулою: I група 
— 2975 гривень; II — 2600 гривень; III — 2310 гривень.

Грошову допомогу обсягом 920 гривень отримають учасники 
бойових дій та колишні неповнолітні (яким на момент ув’язнення 
не виповнилося 18 років) в’язні концентраційних таборів, гетто, 
інших місць примусового тримання, а також діти, які народили-
ся у місцях примусового тримання їхніх батьків. Щорічну разову 
грошову допомогу виплачуватимуть й людям, які мають особли-
ві заслуги перед Батьківщиною, — по 2975 гривень; членам сі-
мей загиблих і дружинам (чоловікам) померлих інвалідів війни, 
дружинам (чоловікам) померлих учасників бойових дій, учасни-
ків війни і жертв нацистських переслідувань, визнаних за жит-
тя інвалідами від загального захворювання, трудового каліцтва 
та з інших причин, які не одружилися вдруге, — по 465 гривень.

170 гривень матимуть у вигляді виплати учасники війни та 
колишні в’язні концентраційних таборів, гетто, інших місць при-
мусового тримання, особи, яких силоміць вивезли на примусо-
ві роботи, діти партизанів, підпільників та інші учасники бороть-
би з націонал-соціалістським режимом у тилу ворога.

За інформацією Мінсоцполітики, у 2016 році обсяг виплати 
щорічної разової грошової допомоги до 5 травня збільшено на 
5% порівняно з минулим роком.

Доки киватимемо 
на когось?
РЕФОРМА. Функції державного архітектурно-будівельного 
контролю на місця передають надто повільно

Олег ГРОМОВ, 
«Урядовий кур’єр»

В Україні триває переда-
ча повноважень Дер-

жавної архітектурно-бу-
дівельної інспекції (ДАБІ) 
представникам місцевих 
органів влади. За словами 
голови ДАБІ Олексія Ку-
дрявцева, до його струк-
тури з такими проханнями 
вже звернулося 50 міських 
рад. 

Цей процес відбуваєть-
ся з 1 вересня 2015 року, 
коли набув чинності За-
кон «Про внесення змін до 
деяких законодавчих ак-
тів України щодо децен-
тралізації повноважень у 
сфері архітектурно-буді-
вельного контролю та удо-
сконалення містобудівно-
го законодавства». Відтоді 
ДАБІ надає місцевим орга-
нам влади фахові консуль-
тації та роз’яснення щодо 
формування інспекцій на 
місцях. Зокрема було роз-
роблено детальні наста-
нови про створення орга-
нів держархбудконтролю, 
які розкривають послідов-

ність дій, що має здійсни-
ти місцева влада та її ви-
конком.

ДАБІ здійснює постій-
ний моніторинг ситуації 
стосовно динаміки ухва-
лення владою рішень про 
утворення власних інспек-
цій держархбудконтро-
лю та проводить підготов-
чу роботу щодо передачі 
повноважень. На місця та-

кож передають реєстра-
цію декларацій, контроль 
за будівництвом на місцях 
і накладення штрафів.

До ухвалення цього за-
кону територіальні ор-
гани ДАБІ функціонува-
ли на рівні області та на-
давали відповідні послуги 
щодо реєстрації деклара-
ції про початок виконання 
підготовчих робіт, про по-
чаток виконання будівель-
них робіт, про готовність 

об’єкта до експлуатації у 
центрах надання адмін-
послуг, утворених при Ки-
ївській міській держадмі-
ністрації, міських радах 
(їхніх виконавчих органах) 
населених пунктів, які є 
адміністративними цен-
трами областей. 

«Найактивніші в цьому 
сенсі місцеві влади До-
нецької області. Зокре-

ма Маріупольська міська 
державна адміністрація 
нещодавно почала вико-
нувати нові повноважен-
ня у сфері архітектур-
но-будівельного контро-
лю. Також в цьому напря-
мі працює луцька місцева 
влада. До кінця березня 
очікуємо, що долучаться 
до цього ще органи влади 
Львова, Харкова, Терно-
поля та Херсона. 4 берез-
ня передаємо ці важли-

ві повноваження Іллічів-
ській міській держадміні-
страції», — додає Олексій 
Кудрявцев.

За його словами, у сто-
лиці такі процеси повинні 
відбутися у квітні 2016 ро-
ку. Проте у ДАБІ зазнача-
ють, що передача повнова-
жень від їхньої структури 
на місця в Україні триває 
вкрай повільно. Пан Ку-
дрявцев пов’язує це з го-
стрим дефіцитом кваліфі-
кованих кадрів такого на-
пряму на місцях. Керів-
ник ДАБІ зазначає, що ду-
же непросто брати відпо-
відальність за це, адже в 
нас завжди було вигідніше 
кивати на когось, аніж са-
мому виконувати складні 
обов’язки.

«Тому ми звертаємо-
ся до всіх керівників орга-
нів місцевої влади, щоб во-
ни не боялися долучатися 
до цього процесу. Ми допо-
можемо всім, чим зможе-
мо», — резюмував голова 
ДАБІ.

Фахівці очікують, що до 
літа цей важливий процес 
значно активізується.



Не
заборонами і
трибуналами

Іван ШЕВЧУК, 
«Урядовий кур’єр»

«Ну, тепер уже можна», — каже лікар і наливає в гранчак
горілки, пропонуючи пацієнту ЛТП випити за одужання. І

в останню мить вибиває склянку із тремтячих рук п’яниці. Це епі-
зод із радянської стрічки кінця 1980-х. Без суворого тесту на
свободу вибору не можна бути впевненим у тому, що згубні на-
хили подолано — остаточно і безповоротно.

Щось на кшталт такого тесту історія підкинула німцям. Торік
минуло 70 років від смерті Гітлера, відтак його «Майн Кампф»
перестав бути об’єктом авторського права, котре досі належало
федеральній землі Баварія, уряд якої на правах власника пере-
шкоджав поширенню цієї чи не найодіознішої книги ХХ століття.

Питанням, що далі робити з «Майн Кампфом», стали пере-
йматися ще років за 10 до години Ч. Належало вирішити, чи пус-
тити цей артефакт у вільне плавання на хвилях попиту-пропози-
ції, чи у якийсь новий спосіб обмежити його поширення. На ко-
ристь кожної з позицій наводили чимало аргументів. Що важли-
во: всі вони за відправну точку мали неприйняття нацистської і
расистської ідеологій, якими просякнутий цей опус. Просто час-
тина експертів вважала, що саме знайомство з оригіналом ста-
ло б для молоді чимось на кшталт щеплення від людинонена-
висницької ідеології. На користь такого підходу працює та обста-
вина, що в автора «Майн Кампфу» чорне слово не розходилося
з чорним ділом. 

Безмежна агресія, цілеспрямоване винищення цілих народів
— це майже покрокова реалізація програмних засад «Майн
Кампфу». Можна прийняти «Маніфест Комуністичної партії» чи
«Капітал», відхрестившись від червоного терору та Голодомору,
можна бути ревним католиком, засуджуючи святу інквізицію, чи
правовірним мусульманином, відкидаючи тероризм. Інша річ —
«Майн Кампф». Прийняти його ідеологію неможливо, крім як че-
рез виправдання концтаборів і Голокосту.

Усвідомлено і без найменшого зовнішнього спонукання зрек-
тися ідей, проголошених у «Майн Кампфі», — чи може бути кра-
щою крапка в історії нацистської «біблії»? Так, щоб люди самі
зневажили цей опус — не тому, що не можна, а тому що не ці-
каво і огидно. Так, щоб масштабне його видання втратило що-
найменший навіть комерційний сенс. Просто джерело для фа-
хівців. Як історія злочину чи хвороби. Як склянка з горілкою на
столі у нарколога, що не викликає у пацієнта вже жодних емо-
цій.

А втім, коли без ідеалізму, — а ну, як рецидив? Клюнула ж ко-
лись далеко не найвідсталіша 80-мільйонна нація на цю нажив-
ку. Та що там колись. Ось уже на наших очах, 2005 року, на хви-
лі націоналізму й антиізраїльських настроїв «Майн Кампф» став
бестселером у Туреччині. Того року за перші три місяці продали
ледь не 100 тисяч примірників. Після цього книжку вилучили з
продажу. «Нацизм, похований у Європі, починає відроджувати-
ся у Туреччині», — змушений був констатувати тоді турецький
політолог Догу Ергіль. Отрута зберегла свої якості й через 60
років після краху нацистського режиму.

Низька ідейно-художня якість «Майн Кампфу», що її зауважу-
ють деякі експерти, не робить цю книжку менш небезпечною у
разі контакту зі сприятливим середовищем. Не схильний пере-
оцінювати вишуканість смаків у збуреної маси. Ну от хоча б спі-
ваночка про Путіна — така популярна у нас і виведена ледь не
у ранг народної пісні. Хтось справді вважає її глибшою, ніж гіт-
лерівські відозви?

Погано усвідомлене, ледь не інтуїтивне відчуття несправедли-
вості готове вихлюпнутися майже на будь-якого запропоновано-
го ворога. І глибоких думок тут не треба. Досить енергії та емо-
цій. А в «Майн Кампфі», визнають експерти, це є. Переглядаючи
якось сайт із цитатами з цієї книги, зауважив, що користувачі ак-
тивно мінусують лише відверто расистські та антисемітські па-
сажі. Решту ж сприймають доволі позитивно як таку собі повер-
хневу житейську мудрість.

Де та межа, за якою бажання здолати національне принижен-
ня і відсталість переходить у тваринний терор проти всіх, хто не
з нами? Які шанси на те, що зупиниться перед цією межею оз-
лоблений і дезорієнтований народ?

Тож я не наважився б беззастережно закликати до легалізації
всіх без винятку, навіть екстремістських течій. Просто резистен-
тність суспільства, його здатність самостійно, без диктовки
можновладців, опиратися небезпечним ідеологічним інфекціям
вважаю ознакою його зрілості та самодостатності.

Німцям простіше. За кілька десятиріч вони довели, що здатні
мати передову економіку без казарменого суспільства, світовий
авторитет без військових загарбань, повагу до власної нації без
приниження інших.

Україна за майже чверть століття цілком самостійного і рин-
кового розвитку так і не спромоглася вийти на економічні рубе-
жі, отримані у спадок від радянської імперії. І навіть не страхом
перед рецидивами продиктована нинішня антикомуністична
кампанія. Тут радше є страх перед тим, що порівняння нинішніх
здобутків держави та досягнень її підневільної попередниці мо-
же виявитися не на користь незалежної України. Певен, що
кілька додаткових відсотків ВВП дали б значно більше очок у
змаганні з комуністичним минулим, ніж сотні знесених пам’ят-
ників. Бо не заборонами і трибуналами відправляються у небут-
тя хибні ідеології, а переконливими свідченнями, що без них —
краще.

новини та коментарі
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прошу слова!

оксана ГоЛоВко,  
«Урядовий  кур’єр»

Уросійському суді у
справах політичних

процесуальні норми не ді-
ють. Це вчора вкотре під-
твердив перебіг подій на
судилищі у провінційному
Донецьку Ростовської об-
ласті. Днем раніше крем-
лівська прокуратура по-
просила посадити Надію
Савченко на 23 роки і
стягнути з неї штраф роз-
міром 100 тисяч рублів за
нібито незаконний пере-
тин кордону. 

«Процес повинен закін-
читися сьогодні», — за-
явила кремлівська бранка
у четвер уранці.  Далі сло-
во взяли адвокати, які
вкотре навели  неспрос-
товні докази  невинува-
тості своєї підзахисної.
Першим із захисників
виступав  адвокат Ілля
Новіков. Він підтвердив
колишні повідомлення, що
сторона захисту не оскар-
жуватиме вирок.

«На ухвалений вами ви-
рок не буде внесено апе-
ляційну скаргу. Але це не
тому, що Савченко вва-
жає себе винною»,  — за-
явив І. Новіков. Він де-
тально роз’яснив позицію
підзахисної та її адвока-
тів: «Ми не вважаємо, що
Надія має або мала хоч
один шанс у цій справі.
Після слів Маркіна (спі-
кер Слідкому РФ. — Ред.)
стало зрозуміло, що це
буде показовий процес.
Ви, звичайно, ухвалите
вирок обвинувальний. За
процесом стежить весь
світ. У залі — дипломати,
співробітники посольств,
справа не залишиться без
уваги і після вироку. Я пе-
реконаний, що протягом
цього року і найближчих
місяців за підтримки
дружніх нам організацій
вдасться добитися полі-
тичного звільнення Надії

Савченко. А обвинувачен-
ня було фальшивим, ви це
добре знаєте». 

Адвокат народного де-
путата України Надії
Савченко Микола Поло-
зов у дебатах заявив, що в
Україні всіх причетних до
викрадення й утримання
Савченко буде засуджено.
Адвокат детально розпо-
вів про події 23 червня
2014 року, коли Савченко
вивезли, тобто викрали з
території України і неза-
конно доставили на тери-
торію РФ.

М. Полозов показав усі
суперечності у версіях
слідства, обвинувачення з
цього приводу: «Викра-
дання Савченко з терито-
рії її країни і боягузливе
переслідування з обвину-
ваченням у перетині кор-
дону залишиться ганеб-
ною плямою для нашої
країни. Шита білими нит-
ками справа показує не-
компетентність слідства і
кидає тінь на державні ор-

гани заради незрозуміло
яких ідеалів і мети. Мож-
на зрозуміти луганських
бойовиків — вони банди-
ти, їм нічого втрачати.
Красти, вбивати — це ос-
новний вид їхньої діяль-
ності. Але коли у викра-
денні Савченко беруть
участь офіцери російської
армії, це кидає тінь на всі
правоохоронні органи
РФ».

Після невеликої пере-
рви в дебатах виступив  із
завершальним словом від
команди захисту адвокат
Марк Фейгін. Серед іншо-
го говорив про парламент-
ський імунітет Надії Сав-
ченко.

Далі за всіма законами
здорового глузду Надії
Савченко мали б надати
завершальне  слово. Од-
нак несподівано для за-
хисту суд  оголосив про
перенесення засідання на
9 березня. Надії слова не
надали. А вона як людина
слова оголосила про те,

про що попереджала рані-
ше, — сухе голодування.

Як розвиватимуться по-
дії далі, поки що не бе-
реться казати ніхто. А ко-
роткий виступ українки,
виголошений 2 березня,
вже став однією з найци-
тованіших промов остан-
нього часу. «За ці два ро-
ки, які я тут сиджу і про-
ходжу у всіх цих інстанці-
ях, переконалася, що ні
честі, ні совісті, ні дотри-
мання закону в цих людей
немає. Їм абсолютно плю-
вати на міжнародні зако-
ни, на права людини. В
них є одне —  державне
замовлення Кремля, і во-
ни його ретельно викону-
ють. Ви вже довели, як
Росія може зганьбитися
на прикладі однієї люди-
ни. Ви мене не зламали і
не зламаєте ніколи. Тому
завершуйте це все в мак-
симально стислі терміни.
Не ви мені життя давали,
не ви володарі моєї долі, й
не вам її вирішувати».

Ганна Ромашко
для «Урядового кур’єра»

Європейський вибір, об-
стоювати який україн-

ці два роки тому вийшли
на Майдан, за ідеали якого
поклала голови незабутня
Небесна Сотня, — приваб-
лива й бажана перспекти-
ва для мільйонів наших
співгромадян. Зокрема мо-
лоді, підлітків — усіх, хто
асоціює своє майбутнє з
незалежною соборною
державою, яка впевнено
прямує цивілізованим
шляхом до континенталь-
ної спільноти.

Схоже, таке бажання
зрештою може стати ре-
альністю. Певна річ, відра-
зу не для всіх. Та пере-
можці Міжнародного ди-

тячого телефестивалю
«Дитятко» у номінації
«Місцеве самоврядування
— це ми!», започатковано-
го в Україні за підтримки
РЄ, зможуть це зробити
вже цього року.

Як розповів менеджер
Програми РЄ «Децентралі-
зація і територіальна кон-
солідація в Україні», що
реалізується в рамках
Плану дій Ради Європи
для України на 2015—2017
роки, Андрій Гук, школярі,
які надішлють на конкурс
найкращі телевізійні сю-
жети про розвиток місце-
вого самоврядування, от-
римають унікальну мож-
ливість відвідати зі своєю
командою штаб-квартиру
Ради Європи у французь-
кому місті Страсбург.

Знаменно, що призери
згаданого творчого супер-
ництва матимуть нагоду
спілкуватися зі своїми од-
нолітками на Світовому
форумі демократії. Вони
також завітають до різних
інституцій Ради Європи,
побачать своєрідну полі-
тичну «кухню», де за кра-
щими «рецептами» — пе-
ревіреним на практиці до-
свідом провідних країн-
членів євроспільноти ви-
робляють загальні прави-
ла демократичного спів-
життя на нашому конти-
ненті.

Конкурсанти, які пося-
дуть перше місце, змо-
жуть там представляти
свою команду вчотирьох,
друге місце — утрьох і
третє — удвох. Окрім того,

команда, яка здобуде приз
глядацьких симпатій, тоб-
то матиме найбільше
схвальних відгуків щодо
свого доробку, отримає
гаджети з логотипом Ради
Європи, пояснив прези-
дент фестивалю, очільник
Української асоціації ра -
йонних та обласних рад
Сергій Чернов. 

Отож  українські шко-
лярі, яким не байдуже
суспільне, які прагнуть
допомогти дорослим змі-
нити життя свого села, се-
лища, міста на краще, зро-
бити їх по-європейському
комфортнішими, мають
хорошу нагоду розповісти
мовою телебачення про
здобутки і проблеми міс-
цевого самоврядування в
Україні та своїй громаді.

На урок — до Палацу Європи
ВЕКТОР РОЗВИТКУ. Вітчизняних школярів, які цікавляться
реформою місцевого самоврядування, запросять у Францію

Останнє слово за Надією
КРЕМЛЮ ПІД РЕБРО. На знак протесту проти продовження
процесу Савченко оголосила сухе голодування

Очевидні аргументи захисту — для російської Феміди лише додатковий подразник
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ПОДІЇ ТА КОМЕНТАРІ

Довічники вийдуть 
на свободу раніше?
НА ЧАСІ. Депутати пропонують внести поправки до закону,
який поставив з ніг на голову прийняту в світі систему

Тетяна БОДНЯ,
«Урядовий кур’єр»

Бориспільський суд вирі-
шив застосувати умов -

но -дострокове звільнення до
колишнього народного депу-
тата Віктора Лозинського,
засудженого за вбивство.
Але поки що ув’язнений пе-
ребуває під вартою — про-
куратура це рішення суду
оскаржила. Лозинський по-
дав клопотання на перера-
хунок терміну ув’язнення
за так званим законом 
Савченко. Згідно зі змінами
до Кримінального кодексу,
день перебування ув’язне-
ного у слідчому ізоляторі
прирівнюється до двох днів
у тюрмі або виправній коло-
нії. Юристи стверджують:
найбільша проблема в тому,
що потраплять під цей закон
ті, хто скоїв найтяжчі зло-
чини, і вийдуть на свободу
раніше. Адже зазвичай саме
вони сидять у СІЗО най-
довше. Тому навіть довіч-
ники мають такий шанс.
Щоб цього уникнути, нар -
депи пропонують внести до
закону корективи.

День за два
«Цим законом законода-

вець створив проблему. Уя-
вімо ситуацію, коли людина
скоїла умисний тяжкий зло-
чин і переховувалася від
правоохоронних органів. Пе-
ред тим як її таки засудили,
вона кілька місяців провела
у СІЗО. Це означає, що по-
трібно робити перерахунок
терміну. Внаслідок такого
перерахунку може вияви-
тися, що людина навіть «пе-
ресиділа» свій термін. Більш
того, виходить, що держава
ще й винувата, оскільки до-
вго утримувала її під вар-
тою», — розповів голова
Верховного суду Ярослав
Романюк.

Згідно з підрахунками Дер-
жавної пенітенціарної служ -
би, під чинність «закону Сав-
ченко» потрапляють до 50 ти-
сяч ув’язнених. Терміни
ув’язнення перерахували
вже понад 10 тисячам осіб, з
них майже 3 тисячі опини-
лися на свободі.

Закон повинен був розван-
тажити переповнені СІЗО,
але на ділі може призвести до
зворотних наслідків: тепер
уже не прокуратура із су-
дами, а самі підозрювані всі-
ляко затягуватимуть процес,

щоб згодом зменшити собі
термін, вважають правники.
«Хоч би скільки говорили ав-
тори цього закону, що в нас
важкі умови в СІЗО, однак
вони м’якші, ніж у колоніях.
Тому деякі особи можуть за-
тягувати процес, щоб якомога
довше перебувати в СІЗО, ро-
зуміючи, що термін перера-
хують на їхню користь», —
зазначив суддя адміністра-
тивної палати Верховного
суду Олег Кривенда.

Убивці 
отримали шанс

Одним із перших за «за-
коном Савченко» вийшов на
свободу суддя-колядник
Ігор Зварич. Незабаром на
свободі може опинитися й
організатор будівельної
афери «Еліта-центр»
Олександр Волконський, а
також засуджений за шах-
райство Андрій Слюсарчук
(Доктор Пі), тюремний тер-
мін якого за цим законом
скорочено на понад два
роки, і так він отримав

право на умовно-достро-
кове звільнення. А зі зна-
менитої одеської банди
Мар’янчука, засудженої за
численні вбивства, на сво-
боду вже вийшло 8 осіб.

Більш того, прохання про
перегляд термінів можуть
тепер подавати навіть до-
вічники після 25 років від-
бування покарання. І в де-
кого цей термін уже підій-
шов з урахуванням при-
нципу день за два в СІЗО.

«Є припущення, мож-
ливо, фантастичне, що на-

ступним може стати Олек-
сій Пукач. Нині, доки не на-
був чинності вирок, стоїть
питання про перекваліфі-
кацію його дій з убивства
на тяжкі тілесні ушкод-
ження, що спричинили
смерть людини. Тоді може
бути замінено покарання з
довічного ув’язнення на
певний термін. Якщо це
станеться, вважайте, 14
років він уже відбув, адже
сім років перебуває в
СІЗО», — заявила канди-
дат юридичних наук екс-
перт-кримінолог Ганна
Маляр.

Ганна Маляр зазначає,
що людям, причетним до
вбивства Георгія Гонган-
дзе, може бути вигідним
звільнення Пукача, ос-
кільки «невідомо, що він ще
може розповісти», доки пе-
ребуває у в’язниці. Юрист
вважає, що такий закон не
повинен існувати зовсім,
оскільки ставить у нерівні
умови людей, винних у
скоєнні злочинів, і тих, чию
провину ще не доведено.

«Закон Савченко» поста-
вив з ніг на голову логічну
прийняту в усьому світі
систему. І тепер виходить,
що в Україні режим утри-
мання невинних суворіший,
ніж режим утримання зло-
чинців, оскільки держава
зараховує один день у СІЗО
за два дні позбавлення волі.
Це неправильно і з погляду
дотримання прав людини, і
з погляду здорової логіки»,
— вважає експерт.

На переконання керів-
ника Адвокатського центру
Української Гельсінської
спілки Євгена Захарова, се-
ред тих, хто вийде на сво-
боду, буде й чимало людей,
проти кого сфабрикували
справи, кого катували в
СІЗО. «Тому цей закон має і
позитивні, й негативні на-
слідки», — підкреслив він.
Цей закон, за його словами,
також дасть змогу рефор-
мувати пенітенціарну сис-
тему. Він зменшить кіль-
кість ув’язнених в устано-
вах виконання покарань,
завдяки чому можна буде
легше провести реформу.

«Справді, через це зросте
злочинність. Справді, закон
має негативні наслідки.
Суспільство вимагає спра-
ведливості, а ми прояв-
ляємо милосердя до широ-
кого загалу людей, які його
заслуговують, і до якоїсь
кількості людей, які не за-
слуговують. Але я підтри-
мую цей закон і вважаю
його позитивним», — додав
Захаров.

Нардепи підготували за-
конопроект, у якому вима-
гають внести поправки в
«закон Савченко». А саме:
заборонити перерахунок
для тих, хто скоїв тяжкі та
особливо тяжкі злочини.
Але коли парламент дійде
до розгляду цього доку-
мента, поки що невідомо.

ЗАКОН УКРАЇНИ

Про ратифікацію Угоди між Урядом України
та Організацією Північноатлантичного 

договору про статус Представництва НАТО 
в Україні

Верховна Рада України ПОСТАНОВЛЯЄ:
Угоду між Урядом України та Організацією Північноатлантичного дого-

вору про статус Представництва НАТО в Україні, вчинену 22 вересня 2015
року в м. Києві, яка набирає чинності з дати повідомлення Урядом України
про завершення виконання своїх внутрішньодержавних процедур, необхід-
них для набрання чинності цією Угодою, ратифікувати.

Президент України П. ПОРОШЕНКО
м. Київ
4 лютого 2016 року
№ 989-VIII

�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
ПОСТАНОВА

від 24 лютого 2016 р. № 128
Київ

Про затвердження переліку лікарських 
засобів, які мають у своєму складі 

наркотичні засоби, психотропні речовини 
та прекурсори, інші сильнодіючі речовини,

щодо яких може встановлюватись 
особливий режим у сфері виробництва 

та реалізації під час запровадження 
та здійснення заходів правового режиму 

воєнного стану
Відповідно до пункту 14 частини першої статті 8 Закону України «Про

правовий режим воєнного стану» Кабінет Міністрів України ПОСТАНОВЛЯЄ:
Затвердити перелік лікарських засобів, які мають у своєму складі нарко-

тичні засоби, психотропні речовини та прекурсори, інші сильнодіючі речо-
вини, щодо яких може встановлюватись особливий режим у сфері вироб-
ництва та реалізації під час запровадження та здійснення заходів правового
режиму воєнного стану, що додається.

Прем’єр-міністр України А. ЯЦЕНЮК

ЗАТВЕРДЖЕНО
постановою Кабінету Міністрів України

від 24 лютого 2016 р. № 128

ПЕРЕЛІК 
лікарських засобів, які мають у своєму складі наркотичні 

засоби, психотропні речовини та прекурсори, інші сильнодіючі 
речовини, щодо яких може встановлюватись особливий режим 

у сфері виробництва та реалізації під час запровадження 
та здійснення заходів правового режиму воєнного стану

1. Лікарські засоби, що містять наркотичні засоби, психотропні речо-
вини, включені до таблиць II і III та (або) прекурсори, включені до таблиці
IV переліку наркотичних засобів, психотропних речовин і прекурсорів, за-
твердженого постановою Кабінету Міністрів України від 6 травня 2000 р. 
№ 770 (Офіційний вісник України, 2000 р., № 19, ст. 789)*.

2. Лікарські засоби, що містять інші сильнодіючі речовини (отруйні і
сильнодіючі лікарські засоби).

__________
*Крім лікарських засобів, що містять наркотичні засоби, психотропні речовини та

прекурсори в кількості, що не перевищує їх гранично допустиму кількість, визначену
постановою Кабінету Міністрів України від 10 жовтня 2007 р. № 1203 (Офіційний віс-
ник України, 2007 р., № 78, ст. 2885).

�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
РОЗПОРЯДЖЕННЯ

від 29 лютого 2016 р. № 126-р
Київ

Про делегацію Уряду України для участі 
у розв’язанні спорів щодо тлумачення 
та застосування Угоди між Кабінетом 
Міністрів України і Урядом Російської 

Федерації про заохочення та взаємний 
захист інвестицій

1. Утворити делегацію Уряду України для участі у розв’язанні спорів щодо
тлумачення та застосування Угоди між Кабінетом Міністрів України і Урядом
Російської Федерації про заохочення та взаємний захист інвестицій у складі
згідно з додатком.

Дозволити главі делегації Уряду України вносити в разі потреби зміни та
доповнення до її складу.

2. Затвердити директиви делегації Уряду України для участі у розв’язанні
спорів щодо тлумачення та застосування Угоди між Кабінетом Міністрів Ук-
раїни і Урядом Російської Федерації про заохочення та взаємний захист ін-
вестицій (додаються, таємно).

Уповноважити главу делегації Уряду України підписувати від імені Уряду
України документи, що можуть бути необхідними для розв’язання спорів
щодо тлумачення та застосування зазначеної Угоди.

Прем’єр-міністр України А. ЯЦЕНЮК

Додаток
до розпорядження Кабінету Міністрів України

від 29 лютого 2016 р. № 126-р

СКЛАД
делегації Уряду України для участі у розв’язанні спорів 

щодо тлумачення та застосування Угоди між Кабінетом Міністрів 
України і Урядом Російської Федерації про заохочення 

та взаємний захист інвестицій
ЗЕРКАЛЬ — заступник Міністра закордонних справ,
Олена Володимирівна  глава делегації
ЯНЧУК — заступник Міністра юстиції,
Антон Володимирович  заступник глави делегації
ДІДЕНКО — заступник Міністра енергетики
Ігор Миколайович  та вугільної промисловості 
КОВАЛІВ — перший заступник Міністра
Юлія Ігорівна  економічного розвитку і торгівлі 

ДОКУМЕНТИ

(Закінчення. 
Початок на стор. 1)

Щоправда, голова Вищого
адміністративного суду
Олександр Нечитайло наго-
лошує, що Законом «Про
забезпечення права на
справедливий суд» було
внесено зміни до статті 32
Закону «Про Вищу раду
юстиції», відповідно до яких
провадження щодо звіль-
нення судді за порушення
присяги проводять за пра-
вилами й у строки, передба-
чені для здійснення дисцип-
лінарного провадження.

«Згідно із «Прикінцевими
та перехідними положен-
нями» Закону «Про забез-
печення права на справед-
ливий суд», документ на-
брав чинності 29 березня
2015 року. Виняток стано-
вили лише деякі норми, зок-

рема пункт 6 розділу 1
(зміни до Закону «Про
Вищу раду юстиції»), які
набрали чинності 27 лютого
2015 року, — зазначає го-
лова ВАСУ. — Тож із 27 лю-
того до 28 березня минулого
року була чинною стаття 32
Закону «Про Вищу раду
юстиції» у новій редакції.
Строки здійснення дисцип-
лінарного провадження
тоді встановлювала час-
тина 4 статті 87 Закону
«Про судоустрій і статус
суддів» у редакції 2010
року. Відповідно до цієї
норми, дисциплінарне стяг-
нення до судді застосову-
ють не пізніше 6 місяців з
дня відкриття Вищою ква-
ліфікаційною комісією суд-
дів провадження в дисцип-
лінарній справі, але «не піз-
ніше року з дня вчинення

проступку, без урахування
часу тимчасової непрацез-
датності або перебування
судді у відпустці. Це поло-
ження втратило чинність
після 28 березня 2015 року
— з набранням чинності за-
конодавчих нововведень, за
якими дисциплінарне стяг-
нення до судді застосову-
ють не пізніше 3 років із
дня вчинення проступку.
Натомість проступки, які
стали підставою для пору-
шення дисциплінарних
справ проти суддів, було
вчинено у січні-лютому
2014 року, тобто на час роз-
гляду Вищою радою юсти-
ції дисциплінарних справ
строк притягнення суддів
до дисциплінарної відпові-
дальності становив один рік
і на момент прийняття рі-
шення ВРЮ закінчився».

Натомість Ігор Бенеди-
сюк упевнений, що до на-
буття чинності Закону
«Про забезпечення права
на справедливий суд»
строк притягнення судді до
відповідальності за пору-
шення присяги не застосо-
вували. Відповідно до час-
тини четвертої статті 87
Закону «Про судоустрій і
статус суддів» у редакції
Закону від 7 липня 2010
року, звільнення судді за
порушення присяги не було
обмежено в часі.

З огляду на вищевказане
Вища рада юстиції вва-
жала і вважає, що під час
накладення такого виду
дисциплінарного стяг-
нення, як звільнення за по-
рушення присяги судді, за-
стосовується трирічний
строк давності.

Суддів Майдану 
ще можуть покарати

Внаслідок такого перерахунку 
може виявитися, що людина навіть 
«пересиділа» свій термін.
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Нині маємо ситуацію, коли понад половину 
договорів оренди землі держвласності укладено 
на максимальний строк (49 років) за найнижчою 
ставкою (3%). А це все одно що назавжди.

«Земельна реформа забуксувала 
в бюрократичних нетрях»

Чи готовий до запуску рин-
ку землі кадастр, як не до-

пустити панування лендлордів в 
Україні і яких законодавчих но-
вацій слід очікувати в земельній 
сфері найближчим часом, «УК» 
запитав у голови Держгеокада-
стру Максима МАРТИНЮКА.

УК Максиме Петровичу, Рада 
реформ, підбиваючи підсумки 
2015 року, назвала виконання 
земельної реформи проваль-
ним. Як відомо, Коаліційною 
угодою передбачено завершен-
ня інвентаризації та розмежу-
вання сільгоспземель до 1 січня 
2016 року. Чому не вдалося ви-
конати поставлені політикумом 
завдання?
— Було б непогано, якби Коалі-
ційна угода передбачала ще й 
фінансування цих робіт. За по-
передніми підрахунками екс-
пертів, лише на завершення 
інвентаризації потрібно 1,6 мі-
льярда гривень. За нинішніми 
цінами, думаю, це понад два мі-
льярди. У бюджеті ж передбаче-
но неповні 10 мільйонів, або 8% 
суми боргу за попередньо про-
ведену інвентаризацію. Про які 
нові роботи може йтися, якщо 
борг 120 мільйонів? Та і загалом 
інвентаризацію задумували як 
перший етап упровадження ро-
боти Держзембанку. Не думаю, 
що нинішня коаліція готова під-
тримати цю неоднозначну сум-
нівну схему. 

Говорячи про земельну рефор-
му, варто зауважити, що в Коа-
ліційній угоді не враховано по-
треб законодавчого розв’язання 
деяких нагальних проблем зе-
мельної сфери, як і позицій що-
до мораторію на продаж земель. 
Фактично торік депутати імпро-
візували, продовживши морато-
рій ще на рік. 

Держгеокадастр розробив 
пакет із шести законопроек-
тів, спрямованих на спрощення 
оформлення земель громадяна-
ми, посилення контролю за ви-
користанням землі, зменшен-
ням кількості земель у тіні, по-
чаток роботи ринку землі та ін-
струментів його функціонуван-
ня. Презентація цих проектів 
відбулась у вересні в Полтаві на 
виїзному засіданні уряду. То-
ді Прем’єр-міністр доручив су-
міжним міністерствам за тиж-
день опрацювати їх, щоб опера-
тивно передати на розгляд пар-
ламенту. 

Відтоді проведено з десяток 
узгоджувальних нарад із чітки-
ми термінами і завданнями різ-
ним органам виконавчої вла-
ди, але віз і нині там. Змушений 
констатувати, що земельна ре-
форма забуксувала в бюрокра-
тичних нетрях Кабінету Міні-
стрів. Ось і весь провал. Усе, що 
можна було зробити без змін у 
законодавстві, успішно викону-
ємо. Нам, приміром, є чим по-
хвалитись у сфері підвищення 
сервісу і прозорості Державно-
го земельного кадастру (ДЗК), 

вирішенні інших земельних пи-
тань. 

Запуск ринку 
у два етапи
УК Яке ваше бачення початку 
роботи ринку землі? 
— Законопроектом «Про обіг 
земель сільськогосподарського 
призначення», який розробили 
фахівці Держгеокадастру в тіс-
ній співпраці з експертним се-
редовищем, передбачено запуск 
ринку в два етапи. На першому, 
який триватиме два роки, можна 
буде купувати-продавати лише 
державні землі через аукціони. 
За цей час побачимо, як функ-
ціонує ринок, інфраструктура 
ринку, як поводяться покупці, 
продавці, виправимо законодав-
чі недоліки, після чого знімемо 
мораторій і започаткуємо купів-
лю-продаж усієї землі. 

Є багато спекуляцій у питанні 
допуску чи не допуску до ринку 
іноземців. Та з огляду на те, що 
нині навіть не всі країни ЄС пус-
кають до володіння своєю зем-
лею іноземців, і настрої населен-
ня, рішення схиляється до дру-
гого варіанта. Також нині ви-
значається питання обмежен-
ня концентрації максимальної 
кількості землі в одних руках — 
200 гектарів — для запобігання 
створенню лендлордів. 

УК На сьогодні озвучували кіль-
ка варіантів започаткування 
ринку землі. Один із них, напра-
цьований групою експертів з 
Мінагрополітики, — щодо екс-

периментального відкриття йо-
го в окремих районах кількох 
областей. 
— Я чув про таку ідею, але є 
кілька застережень. Україну по-
ділено на агровиробничі зони. 
Започатковуючи ринок на За-
карпатті, не зможемо зрозуміти, 
як він функціонуватиме на Чер-
нігівщині чи Миколаївщині. І ще 
питання: відкриваючи ринок на 
Закарпатті, допускати туди всіх 
чи лише закарпатців? Якщо всіх, 
то що робити тим, хто піде у дру-
гу чергу? Це абсолютно не робо-
ча модель. Необхідно знайти ва-
ріант, який дасть зріз ситуації у 
всій країні, у всіх агровиробни-
чих зонах. 

УК Хто стане оператором ринку 
землі? Як відомо, Держзембанк 
передано на ліквідацію.
— Ще не зрозуміло, на лікві-
дацію чи приватизацію. Ідея 
Держзембанку полягала в то-
му, що він мав стати власником 

землі. Ми ж пропонуємо утво-
рити держагента, який був би 
свого роду земельною біржею 
або майданчиком для купівлі-
продажу. Якщо ця ідея отримає 
розвиток і сервіс буде якісним, 
цей майданчик може обслугову-
вати і приватні операції купів-
лі-продажу. У власника ділянки 
є два варіанти: він традицій-
но дає оголошення в газеті про 
продаж земділянки чи вистав-
ляє її на біржі.

Наша ідея полягає в тому, що 
має бути держагент, який від 
імені держави продаватиме зем-
лі, не концентруючи в себе цю 
власність. Є орган управління — 
на сьогодні це Держгеокадастр, 
потім — органи місцевого само-
врядування. Вони приймають рі-
шення, яку ділянку хочуть про-
дати, і передають її операто-
рові на продаж. Той готує тор-
ги, а гроші надходять продавце-
ві. Другий момент — це обслуго-
вування третіх осіб та приват-
них власників за такими сами-
ми операціями. Третій момент — 
викуп від імені держави ділянок 
у громадян. Цю функцію ми пе-
редбачили як елемент соціаль-
ного захисту в разі тиску вели-
ких агровиробників. 

Помилки 
виправляють
УК Чи продумали ви запобіжни-
ки від монополізації ринку зем-
лі?
— Це обмеження кількості зем-
лі в одних руках і не допуск до 
власності на землю юросіб.

УК Це на першому етапі чи зага-
лом?
— Загалом. Тому що у випадку з 
юрособами можуть бути ризики 
надмірної концентрації землі. 

УК Чи прописали вже, як здій-
снюватиметься консолідація 
земель?
— Ще ні. Під час обговорень ді-
йшли висновку, що закон «Про 
консолідацію» треба писати вже 
після того, як покаже себе ринок 
на першому етапі. 

УК Наскільки сьогодні заповне-
но земельний кадастр? Скільки 
часу знадобиться для його на-
повнення та виправлення поми-
лок? 
— Кадастр заповнено на 68%. 
Насамперед тому, що в ньо-
му слабко представлені вели-
кі водні об’єкти, річки, водосхо-
вища, ліси. Наповнення ДЗК 
та виправлення у ньому поми-
лок відбувається постійно. В се-
редньому щохвилини в кадастрі 
з’являється сім земділянок. 

УК Чи працюватиме ринок за 
наповненості кадастру?
— Звісно. Я категорично не зго-
ден із висловлюваннями, що ка-
дастр не готовий до роботи рин-
ку землі. Подивіться на ринок 
оренди землі. Він чудово функ-
ціонує й без особливих напру-
жень. А він мало чим відрізня-
ється від ринку купівлі-продажу 
сільгоспземель з точки зору ка-
дастру. І там, і там треба сфор-

мувати витяг. Тому якщо бу-
де прийнято політичне рішення 
і ринок запрацює, кадастр не 
гальмуватиме його роботи і за-
безпечить усі його потреби. 

УК До речі, а скільки землі нині 
у державній та приватній влас-
ності? 
— У державній — 10 мільйонів 
гектарів. При цьому умовно віль-
ної (без юридичних обтяжень) — 
2 мільйони, з яких придатні для 
передачі в оренду близько міль-
йона. Це все доволі умовні оцінки 
через стару статистичну форму 
6-Зем, яку згодом буде заміне-
но новою. У приватній власності 
— 27,5 мільйона гектарів розпа-
йованих земель. Їх розподілено 
між сімома мільйонами грома-
дян. 

УК Чи є інформація, скільки з 
27,5 мільйона гектарів нале-
жить юрособам?
— Нічого не належить. 

Тіньові гектари

УК Хочете сказати, що не знаєте 
випадків, як за допомогою міни, 
успадкування, інших лазівок 
земля продається юрособам?
— Міна і повернення у держав-
ну власність з наступною пере-
дачею новим власникам — це 
дві найрозповсюдженіші схе-
ми продажу паїв. Але обсяг цих 
операцій невеликий. За моїми 
оцінками, з 27 мільйонів гекта-
рів навіть одного відсотка не-
має. Як правило, купівля-про-
даж землі цікаві тоді, коли 
ділянки прилягають до облас-
них центрів і їх можна вико-
ристовувати під багатоповер-
хову забудову, або хтось має 
бажання використовувати їх 
для довгострокових проектів, 
приміром садівництва. 

З держземлями, що перебу-
вають у користуванні держ-
підприємств, науково-дослід-
них господарств Мінагрополі-
тики і Національної академії 
аграрних наук, гірша ситуація. 
За ними числиться приблиз-
но 1 мільйон гектарів земель. 
Значну їх частину агровироб-
ники використовують за дого-
ворами про спільну діяльність, 
що передбачає сплату до міс-
цевого бюджету земельного по-
датку обсягом 1% нормативно-
грошової оцінки. А якби ці зем-
лі передати в оренду на аукці-
оні, то навряд чи ставка була 
б нижчою за 5%. Тому вживає-
мо заходів, спрямованих на де-
тінізацію використання земель 
держпідприємств. 

УК Нині чимало хто скаржить-
ся на корупцію під час розпо-
рядження державними сіль-
госпземлями. Чи правда, що 
без присвоєння в Держгеока-
дастрі реєстраційних номерів 

наказам територіальних орга-
нів останні не можуть прийма-
ти рішення про розпоряджен-
ня землями?
— Ще у 2013 році попереднє ке-
рівництво прийняло рішення: 
все, що стосується безпосеред-
нього розпорядження земля-
ми, належить до повноважень 
керівника обласного управлін-
ня земельних ресурсів. До ме-
не теж іноді надходять скарги, 
що той чи інший керівник ка-
же, що в нього не працює щось 
у комп’ютері, або що він не мо-
же приймати рішень без Києва. 
Це нехитрий спосіб набити собі 
ціну, взяти гроші і вдавати, що 
це не для себе, як у «голубого 
воришки» Ільфа і Петрова. Ко-
жен такий факт перевіряємо і 
приймаємо відповідне рішення. 
Такі керівники звільняються. 

На жаль, свого часу держава 
законодавчо не прописала тех-
нічного завдання уповноваже-
ному органу з визначення полі-
тики в земельній сфері: як роз-
поряджатися тими чи іншими 
категоріями земель, які і скіль-
ки їх резервувати і передава-
ти у коротко- та довгостроко-
ву оренду. Натомість нині ма-
ємо ситуацію, коли понад по-
ловину договорів оренди зем-
лі держвласності укладено на 
максимальний строк (49 років) 
за найнижчою ставкою (3%). А 
це все одно що назавжди. Адже 
через 49 років орендар має пра-
во на переукладення договору 
на тих самих умовах і на той са-
мий термін. Зрозуміло, за кож-
ним таким договором є коруп-
ційний інтерес. Тому нині пра-
цюємо над узгодженням таких 
занижених ставок з ринковими 
умовами.

УК Як відомо, інтелектуаль-
ні права на ДЗК належать 16 
фізособам. Які загрози бачи-
те у зв’язку з цим та як пла-
нуєте врегулювати ситуацію, 
що склалася? Коли востаннє їм 
платили роялті, і які це суми? 
— Це питання порушували 
наші юристи, воно було в ме-
не на постійному контролі. Ре-
зультатом проведеної робо-
ти я задоволений: цьогоріч ця 
група осіб добровільно відмо-
вилася від своїх авторських 
прав на користь державного 
підприємства «Центр Держав-
ного земельного кадастру». Це 
правильно, оскільки люди роз-
робляли програмне забезпе-
чення, працюючи на держпід-
приємстві, й отримували за це 
зарплати. Важливо, щоб майно-
ві права на матеріальні активи, 
які числяться за держпідпри-
ємством, були зареєстровані за 
державою в особі Держгеока-
дастру. Роялті ж не виплачува-
ли жодного разу. 

Галина ІЩЕНКО, 
«Урядовий кур’єр»

ДОСЬЄ «УК»
Максим МАРТИНЮК. Народився у 1977 році в Одесі. Освіта вища — еко-

номічна та юридична. З 2011-го по 2014 рік — директор департаменту ар-
хітектури, містобудування та кадастру Вінницької міськради. З 14 березня 
2014-го — перший заступник голови Держархбудінспекції, згодом — голова 
Держархбудінспекції. З березня 2015-го — голова Держгеокадастру.

Повну версію інтерв’ю щодо оновлених повноважень 
Держгеокадастру, тіньових гектарів, передачі 

повноважень з розпорядження земель на місця тощо 
читайте на сайті ukurier.gov.ua

Голова Державної 
служби з питань геодезії, 

картографії та кадастру 
Максим МАРТИНЮК



www.ukurier.gov.ua урядовий кур’єр6

НовиНи з УкраїНи

Володимир ГАЛАУР,
«Урядовий кур’єр»

Улютому кілька днів по-
спіль охочі мали змогу

оглянути дітище ДП «Завод
імені Малишева» — серій-
ний зразок танка «Оплот»,
який поставили на Михай-
лівській площі. А прибув він
у Київ для представлення
учасникам конференції
«Український форум з обо-
рони і безпеки 2016». Як по-
відомили на заводі, україн-
ський танк найкращий за
кількома параметрами се-
ред подібних машин у світі:
за ходовими якостями, за-
хистом екіпажу, за систе-
мою управління вогнем.

Заводчани пишаються
тим, що їхній «Оплот» став
переможцем багатьох неза-
лежних рейтингів. «У змоде-
льованих комп’ютерних бо-
ях усіх сучасних найкращих
танків світу міжнародні екс-
перти, зокрема й не зацікав-
лені в нашій перемозі росій-
ські, український танк оці-
нили як найзахищеніший.
Його боєздатність прирів-
нюють з можливостями ці-
лої роти солдатів», — заува-
жили «батьки» бронемаши-
ни.

Тактико-технічні харак-
теристики за багатьма по-
казниками перевершують
закордонні аналоги. По-пер-
ше, «Оплот» — одна з най-

швидкісніших бойових ма-
шин (до 70 кілометрів на го-
дину). По-друге, харків-
ський танк оснащено комбі-
нованою системою захисту,
яка складається з пасивної
багатошарової броні і вмон-
тованого динамічного захис-
ту від тандемних боєприпа-
сів. «Усе це робить нашу ма-
шину наднебезпечною в ло-
бовому зіткненні з ворогом і
безпечною та зручною в уп-
равлінні для екіпажу. Танк
«Оплот» — це реалізація
найвищих нинішніх вимог
до бронетехніки», — пере-
конливо заявляють вироб-
ничники.

Наприкінці минулого року
уряд України під виробниц-
тво танків БМ «Оплот» на-

дав  ДП «Завод ім. Малише-
ва» державні гарантії за
кредитом на 1 мільярд 83, 59
тисяч гривень. Підприєм-
ству також дозволили не на-
давати майнове й інше за-
безпечення виконання зо-
бов’язань за держгарантія-
ми. У 2015 році завод збіль-
шив обсяги виробництва на
300 відсотків порівняно з
2014-м. Одне слово, перед
заводчанами відкрилися
перспективи відродження
свого виробництва. 

Однак днями колектив і
харків’ян збентежило пові-
домлення, розміщене на
кількох інформаційних сай-
тах, про те, що державне
підприємство банкрутують.
Господарський суд Харків-

ської області справді роз-
глядає справу про банкрут-
ство ДП «Завод ім. Малише-
ва». Ця інформація з’явила-
ся на основі подання підпри-
ємством на сесію Харків-
ської облради пояснюваль-
ної записки до рішення що-
до права користуватися во-
дою, як цього потребує про-
цедура. Справу про банк-
рутство порушено ще 27
грудня 2011 року за позовом
ДП «Львівський бронетан-
ковий завод» до ДП «Завод
ім. Малишева». Обидва під-
приємства входять до скла-
ду ДК «Укроборонпром».

На заводі поки що ситуа-
цію не коментують, а серед
містян зависло запитання: то
серійному «Оплоту» бути?

Нова робота 
для учасників АТО

Олег ЧЕБАН,
«Урядовий кур’єр»

ЗАЙНЯТІСТЬ. З початку АТО у Вінницькій області 144 де-
мобілізованих військових знайшли роботу завдяки службі
зайнятості. «Один із пріоритетних напрямів нашої роботи —
надання соціальних послуг демобілізованим. За кожним з
них закріпили фахівця центру зайнятості для соціального
супроводу», — зазначила в.о. директора обласного центру
зайнятості Світлана Аляб’єва. Тож 65 військовослужбовців
отримали одноразову допомогу по безробіттю для відкриття
власної справи, один працевлаштувався на нове робоче міс-
це, за яке здійснюється компенсація єдиного внеску робото-
давцю, 62 пройшли професійне навчання, 47 узяли участь у
громадських роботах та інших роботах тимчасового харак-
теру.

Нині на обліку перебувають 1015 безробітних, які нещо-
давно повернулися із зони бойових дій, і період  їхньої адап-
тації до мирного життя ще триває. Обласний центр зайня-
тості підписав угоди про співпрацю з громадськими органі-
заціями області, які допомагають бійцям адаптуватися до
умов мирного життя. «Ми пропонуємо учасникам АТО відві-
дати інформаційні семінари та мотиваційні тренінги, до яких
долучаємо психологів і представників органів державної
влади. Пошук роботи здійснюємо по всій Україні», — зазна-
чила Світлана Аляб’єва. Також центри зайнятості сприяють
працевлаштуванню членам сімей військовослужбовців.

Лікарняна каса
стає популярною

Світлана ІСАЧЕНКО,
«Урядовий кур’єр»

БУДЬМО ЗДОРОВІ. Запроваджене спочатку лише в Іва-
но-Франківську добровільне медичне страхування тепер до-
помагає лікарям і пацієнтам з усієї області. Угоди про спів-
працю підписали п’ять районів Івано-Франківщини. 

— У всіх країнах лікарняні каси починали діяти з приватної
ініціативи, у нашому місті — з ініціативи медичних працівни-
ків. Потім вони одержували державну підтримку, а відтак на
базі кас відбувався перехід до страхової медицини, — роз-
повідає заступник головного лікаря Івано-Франківської мі-
ської лікарні Володимир Вовчук.

Організовує добровільне медичне страхування громад-
ська неприбуткова організація, яка об’єднала громадян і
трудові колективи підприємств, установ, закладів та органі-
зацій різних форм власності. Жодних обмежень за профе-
сією, віком, місцем проживання чи місцем роботи немає.

Членами лікарняної каси вже стали 3 тисячі мешканців об-
ласті. Переваги відчутні. На підставі виданого їм полісу паці-
єнти отримують своєчасну і якісну медичну допомогу та об-
слуговування коштом каси в розмірах, які загальні збори
встановили своїм рішенням. Виняток — лише лікування в
наркологічному диспансері. На зборах громадської організа-
ції вирішили не виплачувати допомогу на лікування венерич-
них захворювань. 

У тих, хто отримав поліс, є й обов’язки — дотримуватися
статуту, своєчасно сплачувати внески, регулярно проходити
медичні огляди, виконувати рекомендації лікарів і неодмінно
вести здоровий спосіб життя.

У Краматорську 
відновили 
центр 
для інвалідів

Павло КУЩ,
«Урядовий кур’єр» 

ДОБРА СПРАВА. У Краматорську відновив роботу Дон-
баський міжрегіональний центр реабілітації інвалідів, де
попередньо за кошти уряду Японії у межах Програми роз-
витку ООН провели капітальний ремонт. Під час рекон-
струкції закладу тут встановили пасажирський ліфт, су-
часну сантехніку в житлових кімнатах, а також завершили
ремонт на горішніх поверхах. Після урочистого відкриття
центру реабілітації відбулися ярмарок вакансій і семінар
для людей із обмеженими можливостями «Техніка скла-
дання резюме». Як уточнила голова Донецької обласної
організації інвалідів Надія Паламарчук, цей специфічний
заклад — єдиний на Донеччині, у якому інваліди можуть
здобути освіту. «Центр реабілітації випустив понад 400 уч-
нів, із яких вже працюють понад 300. А ще тут люди змогли
знайти одне одного, утворилося понад 60 сімей», — розпо-
відає вона. 

У Донецькій обласній державній адміністрації торік напо-
лягали, щоб учасником європейських проектів став саме
центр реабілітації інвалідів, бо терміново треба було подба-
ти про опіку над людьми з особливими потребами. Це лише
перший крок для відбудови понівеченого війною Донбасу. 

Роман КИРЕЙ,
«Урядовий кур’єр»

Проходить він нелегко, а
подекуди й болісно. По-

при вимоги Закону України
«Про декомунізацію», згід-
но з якими до 21 лютого міс-
цеві ради мали ліквідувати
топонімічні ознаки тоталі-
тарного минулого, декому-
нізація в області ще не за-
вершилася. Приміром,
звичні для багатьох ще з
дитинства пам’ятники по-
декуди виявилися міцніши-
ми за бажання сучасників з
ними попрощатися. 

Чи не найстійкіші — Чер-
каський та Монастирищен-
ський райони. Як повідомив
директор департаменту ін-
формаційної діяльності та
комунікацій з громадськістю
облдержадміністрації Сер-
гій Пасічник, тут ще по чо-
тири комуністичні символи.
А загалом із 42 пам’ятників,
що залишилися у спадок
після радянських часів, в об-
ласті демонтували 15. Ще
два — частково. 

У Канівському районі де-
монтували знак борцям-ор-
ганізаторам радянської вла-
ди. Стелу ж залишили і пе-
рейменували її в пам’ять

жертв Голодомору, запла-
нувавши реконструкцію. А в
селі Мельники Канівського
району пам’ятник команди-
рові партизанського загону
Семенові Федоренку, який
обстоював радянську владу
під час громадянської війни
й загинув 1921 року, вирі-
шили взагалі не чіпати. 

У Черкасах залишилося
два досі не демонтованих
пам’ятники. Витрати на де-
монтаж покладено на місце-
ві ради, що часто викликає
певні нарікання.  

З перейменуванням насе-
лених пунктів також не все
однозначно. Загалом в об-
ласті налічувалося 428 насе-
лених пунктів, де є об’єкти,
що потрапляють під пере-
йменування. Скільки з них
уже отримали нові назви,
точно дізнатися не вдалося. 

Нещодавно парламент-
ський комітет схвалив пере-
йменування в Україні кіль-
кох десятків населених
пунктів, зокрема й селища
Петровського в Золотоні-
ському районі Черкащини
на Степове. Нині там живуть
аж двоє людей. Правда, пе-
рейменування на них ніяк не
вплинуло. «Живемо як і ра-
ніше, — розповідає В’ячес-

лав Терлецький. — У мене
хлібопічка є, помідори, кар-
топля, борошно. У місті, в
магазині буваю рідко — там
така дорожнеча! У мене
пенсія невелика, там би не
прожив». — «А не сумно тут
самому?» — запитую. «Су-
мувати ніколи. З ранку до
вечора працюю, як заведе-
ний: кіз доглядаю». 

Це колись тут вирувало
життя, будували цегляні ха-
ти, народжували дітей, пра-
цювали дві рільничі ланки,
сади фруктові буяли. Яка ж
то краса була! Сьогодні Сте-
пове більше нагадує без-
людний хутір: у ньому про-
писано 22 жителі, а насправ-
ді постійно живуть лише
двоє — відставник В’ячес-
лав Терлецький і його донь-
ка Ірина Вітохіна. Як розпо-
віли у Вознесенській сіль-
ській раді, дехто своїх ста-
рих батьків забрав до міста,
інші порозбирали хати й пе-
ребралися до куплених у
Вознесенському й Пальмірі.
Іноді дачники навідуються,
та більшість давно й дорогу
забула. Магазин не працює,
автобус не заїжджає, бо змі-
нив маршрут у напрямку
Привітного. Добре хоч доро-
гу до Степового взимку про-

гортає сусіднє підприємство
«Пальміра-відгодівля». Це
вже друге село на лівобе-
режжі Черкащини з такою
назвою: трохи раніше Сте-
повим стало Ленінське у
Чорнобаївському районі. Во-
но утворилося наприкінці
50-х років минулого століття
із трьох сіл: Самовиця, Біль-
ки і Мутихи. Тоді їхнє насе-
лення силоміць виселили в
необжитий степ, а родючі
чорноземи затопили водами
Дніпра під час створення
Кременчуцького водосхови-
ща. Жителі цих сіл дуже хо-
тіли зберегти старі назви,
проте влада тоді нікого не
питала. Повернення істо-
ричної назви залежало від
думки сільського голови Ле-
нінського, та назва Самови-
ця для нього виявилася чу-
жою. Так село й стало Сте-
повим, але таких назв в Ук-
раїні сотні, як і Лісових, Бе-
регових. Може, колись дій-
демо до своїх коренів?

В обласному центрі три-
ває процес перейменування
вулиць. Черкаський мі-
ський голова Анатолій Бон-
даренко днями підписав
розпорядження про пере-
йменування 62 вулиць і
провулків міста.

Степове та Лісове — 
все-таки не Самовиця
ДЕКОМунІЗаЦІя. На Черкащині триває процес прощання 
із символами радянської епохи

Харківський завод імені Малишева здатний нарощувати серійний випуск «Оплотів»

Чи врятує «Оплот» завод
імені Малишева?
Питання руба. Бути чи не бути українському танку,
боєздатність якого прирівнюють до цілої роти солдатів
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Орест КОЛТУЦЬКИЙ
для «Урядового кур’єра» 

Проект реалізовують за іні-
ціативи Львівської облас-

ної державної адміністрації та
департаменту агропромислово-
го розвитку. Підтримку надає
Міністерство аграрної політики
та продовольства України. 

Основна ідея проекту поля-
гає у підтримці розвитку малих
сімейних господарств, яких на
Львівщині налічується понад
280 тисяч. І як зауважив голова
Львівської облдержадміністра-
ції Олег Синютка, це один з
пріоритетних напрямів розвит-
ку регіону на 2016 рік.

Директор департаменту агро-
промислового розвитку ЛОДА
Наталія Хмиз каже, що пілот-
ними районами стали  чотири:
Кам’янка-Бузький і Золочів-
ський, де вирощуватимуть ово-
чі, й Жовківський та Перемиш-
лянський, де є і ягідництво. Під
час реалізації проекту, розра-
хованого на три роки, до нього
можуть долучатися й інші
райони. Важливе у проекті за-
лучення до співпраці молоді з
аграрною освітою, вимушено
переміщених осіб та демобілі-
зованих учасників АТО.

Нині у визначених районах
провадять підготовчо-роз’яс-
нювальну роботу: відбувають-

ся зустрічі з громадами сіл,
щоб розповісти власникам паїв
про нові можливості та запро-
понувати приєднатися до про-
екту «500 успішних сімейних
господарств». 

— Власники наділів, —
роз’яснює Наталія Хмиз, —
об’єднуватимуться у коопера-
тиви — по 12—15 учасників,
які й укладатимуть угоди з під-
приємствами — замовниками
вирощеної продукції. 

Як зауважує керівник управ-
ління агропромислового розвит-
ку одного з пілотних районів —
Жовківського — Микола Вере-
щак, після численних обгово-
рень і дискусій відчувається ін-
терес до заснування кооперати-
вів. Селяни вже почали склада-
ти списки охочих вступити в
кооперативи, проводять облік
земельних наділів. 

В усіх нюансах їм допоможуть
розібратися партнери проекту:

Львівська аграрна дорадча
служба та МБФ «Добробут гро-
мад»; підприємство «Яблуневий
Дар» та ОРСП «Шувар»; кре-
дитна спілка «Вигода»; адвокат-
ське об’єднання «Кубара і пар-
тнери» тощо. Проводитимуть
трирівневі  навчальні семінари,
де пайовики оволодіватимуть
азами фінансової грамотності:
розраховуватимуть собівар-
тість продукції, вартість праці,
працюватимуть з банками тощо.

Ще одна тема семінарів —
земля. Надаватимуть консуль-
тації щодо якості ґрунту, родю-
чості, зрошування, меліорації,
добрив, посадкового матеріалу.
А ще планують виїзні семінари
у зразкові господарства. Серед
таких — кооператив у селі Ло-
сятин, що на Тернопільщині.
Там селяни вже шостий рік ус-
пішно вирощують суницю для
переробних підприємств (то-
рішній результат: на 35 гекта-
рах землі зібрали 300 тонн ягід). 

До речі, посадковий матеріал,
а його потрібно чимало (на один
гектар — 7 тисяч саджанців, це
приблизно 70 тисяч гривень),
нададуть кооператорам без-
платно. Цьогоріч у бюджеті об-
ласті на підтримку агропромис-
лового комплексу закладено 11
мільйонів гривень. Левова час-
тка з них піде саме на розвиток
дрібних господарств. Передба-

чено і співфінансування з район -
них бюджетів, а також часткове
відшкодування відсотків за за-
лученими кредитами. До спів-
праці залучено банки «Львів» та
«Райффайзен Банк Аваль». 

А ще заступник міністра агро-
політики з питань європейської
інтеграції — куратор Львівської
області Владислава Рутицька
провела перемовини з іноземни-
ми фондами щодо грантів для
сприяння  нашим фермерам.
Уже зголосився допомогти один
такий фонд із Канади.

Щодо збуту продукції, то,
згідно з договором, укладеним
із підприємством-замовником,
її вартість буде нижчою від
ринкової на 10—15%. Надалі,
після завершення проекту, се-
ляни самі вирішуватимуть, чи
продовжувати співпрацю, чи
шукати інші ринки збуту. Хоч,
як зауважив директор «Яблу-
невого дару» Роман Марків, їм
цікава співпраця саме із земля-
ками, це ще й вигідно територі-
ально, а потужності підприєм-
ства такі, що воно з легкістю
впорається з переробкою. Так,
лише на одному майданчику за
добу переробляють 150 тонн
продукції.

Отож проект має дати по-
штовх для розвитку селянських
господарств, допомогти знайти
партнерів.  

Учасникам кооперативів обіцяють фінансову підтримку 
й гарантований збут продукції

Львівських селян зацікавлюють
кооперацією 
РОЗВИТОК. В області стартував пілотний проект «500 успішних сімейних господарств» 

Озимим прогнозують
непоганий урожай 

Наталія БІЛОВИЦЬКА,
«Урядовий кур’єр»

НА ПОЛЯХ. Минула осінь не радувала сільгоспвиробників Дніп-
ропетровщини доброю погодою. Понад 80 днів без дощу! Такого не
бачили останні півстоліття. Тож аграріям довелося сіяти озимі в су-
хий ґрунт.    

«Осінь була важкою, стан сходів непокоїв. Попри це, нині аграрії
зітхнули з полегшенням. Тепла зима зберегла навіть ослаблені по-
сіви. А рання весна дасть змогу їм реабілітуватися. Дослідження на-
уковців свідчать, що озимі добре перезимували. Їхній стан задовіль-
ний. Тепер cподіваємося на сприятливу погоду», — каже начальник
управління агропромислового розвитку Дніпропетровської облдер-
жадміністрації Вадим Удовицький. 

Загалом на полях області
аграрії засіяли майже 450 ти-
сяч гектарів озимої пшениці,
74 тисячі гектарів озимого яч-
меню, 64 тисячі гектарів ози-
мого ріпаку та 3 тисячі озимо-
го жита. Приблизно 5—10%
найслабших посівів плану-
ють пересіяти і замінити ярими
культурами — ячменем, куку-
рудзою та соняш ником. Тож
зернові культури займатимуть
60% площ, а технічні — 40%. 

Нині сільгоспвиробикам
важливо не тільки сподіватися
на природу, а й належно до-
глядати за посівами. Їм потріб-
ні підживлення, захист від хвороб, шкідників та бур’яну. «Врожай за-
лежатиме і від догляду, і від матінки-природи. Але вже очікуємо на
врожай трохи менший, ніж торік. А вирощуємо пшеницю, ріпак, ку-
курудзу, ячмінь, соняшник», — зазначає директор агропідприєм-
ства Солонянського району Костянтин Подьячев.

А загалом цього року аграрії Наддніпрянщини планують зібрати
понад мільйон тонн пшениці. Це майже вдвічі перевищує потребу
регіону в продовольчому зерні.  Отже, прогнози на врожай зернових
2016 року оптимістичні. 

«Розраховуємо на середні показники. Області потрібна 531 тися-
ча тонн саме продовольчої пшениці, що дасть змогу забезпечити
переробні підприємства роботою, а населення — хлібом», — додає
Вадим Удовицький.

Він також повідомив, що область має необхідний запас насіння.
Воно успішно конкурує з імпортним. Аграрії впевнилися, що наше
насіння навіть краще, і не варто купувати імпортне за великі гроші.

В успішних господарів усе до ладу 
Євген ЛОГАНОВ,

«Урядовий кур’єр»

ПРАКТИКА. Унікальне
сільгосппідприємство працює
в Кам’янсько-Дніпровському
районі Запорізької області.
Це племзавод «Степний», що
спеціалізується на вирощу-
ванні поголів’я свиней та ве-
ликої рогатої худоби на м’ясо.
Тут утримують велике стадо
корів, одержуючи від них най-
вищі надої в Україні — по 32,5
літра молока щодоби на дійну
корову. Господарство саме
вирощує корми для худоби.
Тож у «Степному» замкнений
цикл виробництва. 

— Наше підприємство —
лідер з виробництва молока в
Україні, — не приховує гор-
дості завідувач ферми Галина
Бекасова. — У цеху, який
працює з 12 листопада 2013
року, як у всій Європі та світі,
використовуємо доїльну залу
останнього покоління з нови-
ми технологіями доїння корів.
Зала розрахована на 1200 го-
лів, нині доїмо 650 корів, але
нарощуємо поголів’я і планує-
мо майже подвоїти стадо. На-
дої нарощуємо. Упроваджує-
мо передові технології не ли-
ше доїння, а й утримання та
годування корів. Усе, що є но-
вого в галузі тваринництва,
працює на нашому комплексі. 

— Це єдине господарство
в нашому районі, що зберег-
ло тваринництво, зокрема
велику рогату худобу, — ка-
же головний державний ве-
тінспектор Кам’янсько-Дніп-
ровського району Олена За-
бігайло. — У районі поголів’я
свиней становить 30 тисяч, з
яких третина перебуває в

цьому господарстві. Що ж до
великої рогатої худоби, то в
жодному іншому господар-
стві її немає. І заслуга цього
господарства в тому, що збе-
регло галузь, нарощує по-
казники. Якщо у 1980-ті в
районі утримували тільки
«хвости» без будь-якої про-
дуктивності, то нині «Степ-
ний» збільшує надої та при-
рости ваги. Це господарство,
яке спочатку було племінним
за трьома видами порід сви-
ней, провело власну селек-
цію, не забуваючи про вели-
ку рогату худобу. 

На думку фахівця партне-
ра племзаводу «Степний»
компанії «Агротек», офіцій-
ного дилера компанії «Джон
Дір» в Україні Сергія Зінчен-
ка, це господарство щороку
планово оновлює техніку пе-

редовими зразками єврокла-
су. Небагато хто може собі
дозволити новітні транспор-
тні самохідні оприскувачі, на-
вантажувачі та комбайни ос-
таннього покоління. 

У 1963 році на цих землях
був радгосп «Степний», зга-
дує нинішній керівник одно -
йменного племзаводу Анато-
лій Волков. «Під нього відве-
ли 10 тисяч гектарів землі.
Був відгодівельником ВРХ до
самого розпаду колишнього
СРСР. Вирізали корів. Купу-
вати на відгодівлю бичків бу-
ло ніде. Після того як 1989
року став директором, заво-
зили з Чехословаччини сви-
ней червоної породи дюрок.
Починали з півсотні голів, ни-
ні маємо понад 10 тисяч сви-
ней. Як племінний завод ху-
добу «для приливу крові» за-

куповуємо в Данії, Англії.
Маємо на поливі 1800 гекта-
рів землі, що гарантує висо-
коякісні корми для корів: лю-
церна, силос, кукурудза,
соя», — каже керівник. 

Нині на племзаводі пра-
цює 400 фахівців. Шість ро-
ків тому господарство при-
дбало покинутий молокоза-
вод, відновило його. Нині тут
утримують корів, які торік
давали по 10,3 тисячі літра
молока. Цього року плану-
ють поповнити стадо ще сот-
нею голів. Тут працюють міс-
цеві та жителі сусідніх райо-
нів. Зарплата головних фа-
хівців — до семи тисяч гри-
вень. Є власний спортком-
плекс із готелем, спортзал,
власна футбольна команда.
Отож в успішних господарів
усе до ладу. 

Передові технології утримання, годування та доїння корів працюють на високий
результат

Цього року аграрії
Наддніпрянщини
планують зібрати
понад мільйон тонн
пшениці. Це майже
вдвічі перевищує
потребу регіону в
продовольчому зерні.
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Ліфтове ощасливлення
ПОСЛУГИ та ОПЛата. У Житомирі, який був серед піонерів запровадження карток 
на будинкові підйомники, знову революційні зміни

Віктор ШПАК,  
«Урядовий кур’єр»

Нині в Житомирі мало хто
пам’ятає часи, коли єдине на

весь обласний центр спеціалізо-
ване підприємство з обслугову-
вання ліфтів опинилось на межі
банкрутства через тотальні бор-
ги: отримані від небагатьох пла-
тоспроможних квартиронайма-
чів кошти «осідали» на рахунках
ЖЕКів, які не розраховувались
навіть за вивезення сміття, не
кажу вже про працівників ліф-
тового господарства. Тож у них
не стало ні запчастин, ні фахів-
ців, згодних місяцями виконува-
ти складну, небезпечну і відпові-
дальну роботу за «спасибі». Саме
після того, як майже половина
ліфтів у житлових багатоповер-
хових будинках зупинилася, мі-
ська влада запровадила картко-
ву систему оплати за життєво
потрібну мешканцям горішніх
поверхів послугу.

У кожного 
власний погляд 
на справедливість

Здавалось би, виграли всі: жи-
томирці стали платити не за вір-
туальні квадратні метри своїх
помешкань, а за конкретні поїз-
дки ліфтом, бо нині не рідкість
ситуації, коли в однокімнатній
квартирі мешкають по 2—3 сім’ї
або не менша кількість кварти-
рантів, тимчасом як у трикім-
натній — лише родина із двох
осіб ще не пенсійного віку, чиї
дорослі діти роз’їхалися світами
в пошуку заробітку.

Бізнес ліфтовиків, у роботі
яких змінилося лише те, що вони
стали отримувати кошти напря-
му, теж став рентабельним. У
результаті виникли нові підпри-
ємницькі структури й конкурен-
ція між ними, що стимулювало
прагнення втримати клієнтів
найкращим співвідношенням ці-
ни і якості. Більше того, вже не
користувачі, а обслуговуючі фір-
ми зацікавилися у безпроблем-
ній роботі ліфтів, бо простій кож-
ного з них обертався прямими
фінансовими втратами для спе-
ціалізованих ліфтових підпри-
ємств. Отож відійшли у минуле
ситуації, коли мешканці багато-
поверхівки тижнями добиралися
до свого житла сходами, доки
«зацікавлені сторони» з’ясову-
вали, хто, кому і скільки забор-
гував.

Тепер уже не «безпомічні»
ЖЕКи, а обслуговуючі фірми по-
чали боротися з крадіями, зміц-
нюючи двері машинних відді-
лень та встановлюючи власним
коштом надійні замки, а в най-
більш проблемних мікрорайонах
— навіть сигналізацію. Крім то-
го, ліфти перестали використо-
вувати підлітки для «катання» з

поверху на поверх, що пішло ли-
ше на користь, бо що ощадливі-
ше техніку експлуатувати, то
довше вона служить.

Єдиною стороною, чиї інтереси
постраждали, стали численні
пільговики і отримувачі житло-
во-комунальних субсидій. На
відміну від часів, коли плата за
ліфт входила до загального та-
рифу на утримання житла, за
карткової системи жодних пільг
немає, і кожен оплачує повну
вартість послуги.

З фактичною ціною поїздки 33
копійки (з урахуванням послуг
банку, де картки «заправля-
ють»), йдеться про 20—30 гри-

вень на місяць на одну особу, що
навіть для пенсіонерів незначна
сума. Однак люди, які безкош-
товно користуються громад-
ським транспортом, де проїзд
коштує 2 гривні, навіть копійча-
ну плату за ліфт сприймають як
здирництво.

Благо чи скринька
Пандори?

Нинішній Житомирський мі-
ський голова Сергій Сухомлин
ще під час виборчої кампанії по-

обіцяв скасувати картки
на ліфт. У лютому цього
року це «історичне», на
переконання влади міста,
рішення набрало чинності.
Втім, якщо спочатку
міськвиконком офіційно за-
твердив єдину для всього
житлового фонду вартість
технічного обслуговування
ліфтів обсягом 44 копійки за ко-
жен квадратний метр житлової
площі квартир, то згодом на ви-
могу обласного відділення Анти-
монопольного комітету її дифе-
ренціювали.

У підсумку плата за «безкош-
товний» ліфт тепер варіюється

від 20 до 80 копійок і насамперед
залежить від «віку» техніки —
що вона старіша і ненадійніша,
то дорожче її обслуговування.
Тому з урахуванням того, що
житлово-експлуатаційні під-
приємства нині добиваються під-
вищення плати за утримання
житла і прибудинкових терито-
рій на 15—30%, на житомирців
очікує півтораразове підвищен-
ня тарифів з урахуванням «ліф-
тової» складової.

Зрозуміло, що подорожчання
не відчують пільговики, для

яких ліфт справді став безкош-
товним. Навіть для спеціалізова-
них підприємств, які обслугову-
ють підйомники у житлових бу-
динках, номінально нічого не
змінилося, крім джерела отри-
мання коштів за ту саму роботу.
Однак гіркий досвід уже згаду-
ваного минулого одного з міських
мікрорайонів, де ліфтові картки
як експеримент скасували ще
позаторік, засвідчує: сплачені
мешканцями багатоповерхівок
кошти за утримання житла на
рахунки ліфтовиків надходять,
м’яко кажучи, із значним запіз-
ненням. Тож це може вдарити
бумерангом навіть по ощаслив-
лених пільговиках, коли, не от-
римуючи вчасно плати за робо-
ту, працівники спеціалізованих
підприємств знову перестануть
поспішати на виклики до зупи-
нених ліфтів.

Крок уперед 
чи два назад?

У рішенні Житомирського
міськвиконкому окремим пунк-
том закріплено право мешканців
навіть окремого під’їзду багато-
поверхівки не відмовлятися від
ліфтових карток, якщо за це про-

голосує «понад 50% квартир не-
залежно від поверху». Як повідо-
мили в управлінні житлового гос-
подарства міської ради, таких
охочих у комунальному житло-
вому фонді не виявилось, а опи-
тування, проведені силами пра-
цівників житлово-експлуатацій-
них підприємств, на рахунки
яких спочатку надходитиме пла-
та за ліфт, начебто засвідчили:
майже всі мешканці проти збере-
ження карткової системи оплати.

Крім того, чинна у країні нор-
мативна база звільняє від «ліф-
тової» складової у тарифі на ут-
римання житла мешканців пер-
шого поверху.

Ще однією «пільговою» катего-
рією вже за рішенням Житомир-
ського міськвиконкому мають
стати жителі другого поверху,
витрати яких на користування
ліфтом оплачуватимуть з мі-
ського бюджету. Наскільки ця
благодійність законна — питан-

ня спірне, однак уже нині меш-
канці третіх поверхів стали по-
давати офіційні звернення з
вимогою відімкнути зупинку
ліфта на їхніх сходових май-
данчиках і, відповідно, звіль-
нити від плати за ліфт.

Отож цілком реальна пер-
спектива, що вартість обслуго-

вування «безкоштовного» під -
йомника доведеться розбивати
між жителями тільки горішніх
поверхів, у результаті за бідних
платитиме держбюджет, за
мешканців другого поверху не-
залежно від рівня доходів — уся
міська громада з місцевої скар-
бниці, а всі інші трохи заможніші
родини — і за себе, і за сусідів
знизу.

Це складно вважати торжес-
твом соціальної справедливості,
однак цілком виправдано з точки
зору виборчих технологій, адже
ні для кого не секрет, що основу
«голосуючого» електорату ста-
новлять саме пенсіонери і пільго-
вики. Тим часом чимало городян
(це стосується не лише Житоми-
ра), які звикли покладатися ли-
ше на себе, ігнорують вибори, на-
ївно вважаючи, що їм байдуже,
хто очолює місцеву владу і що
вона стимулюватиме — ринкові
механізми чи роздачу чергової
«гречки».

Отож показово, що в будинках
житлово-будівельних коопера-
тивів Житомира, де люди квар-
тири не отримали безкоштовно
від держави, а збудували за
власний кошт, від ліфтових кар-
ток вирішили не відмовлятися. У
міській раді роз’яснили, що якби
навіть тут погодилися на введен-
ня «історичних» змін, то пільги
мешканці другого поверху все
одно не отримали б, адже, мов-
ляв, це не «комунальний житло-
вий фонд», який можна утриму-
вати за рахунок сплачених усіма
містянами податків.

Інна КОСЯНЧУК, 
«Урядовий кур’єр»

ЧИСТА ВОДА. Високоякісна питна
вода — один з основних чинників здо-
ров’я людини, наголошують фахівці.
Тож кожен хоче пити справді чисту
воду. Але чи кожному це доступно,
особливо у великих містах, де водо -
провідну воду хоч і називають безпеч-
ною, але не кришталево чистою.

Допомогти розв’язати проблему
можуть бювети, з яких люди безкош-
товно беруть воду вищої якості. У сто-
лиці споруджувати артезіанські свер-
дловини почали ще з кінця позамину-
лого століття. Нині побудовано 204
бюветні комплекси. З них 187 —  у ко-
мунальній власності, на балансі кому-
нального підприємства «Київвод-
фонд», фахівці якого замінюють зіп-
соване насосне обладнання і поіржа-

вілі труби. Коли ж це, зазвичай через
брак фінансування, роблять не вчас-
но — зрозуміло, якість води погіршу-
ється. Активісти час від часу навіть
складають карти найчистіших і най-
брудніших артезіанських свердловин
столиці. Втім, нині на їх ремонт  кошти
надають. 

Торік у Києві було капітально відре-
монтовано 40 бюветних комплексів.
На це столичною  Програмою еконо-

мічного і соціального розвитку на
2015 рік було передбачено фінансу-
вання. Як повідомила прес-служба
Київської міської держадміністрації,
було розроблено 4 проекти з будів-
ництва кюветів малої продуктивнос-
ті. На кінець 2015-го роботи з будів-
ництва двох із них завершено, спо-
рудження ще двох заплановано на
2016-й. За словами заступника ди-
ректора департаменту житлово-кому-

нальної інфраструктури КМДА — на-
чальника управління з питань енер-
гозбереження, паливно-енергетично-
го комплексу та у сфері питної води
Олени Малежик, у цьому році запла-
новано капітальний ремонт 35 бюве-
тів, будівництво двох артезіанських
свердловин малої продуктивності та
прийняття на баланс комунального
підприємства «Київводфонд» 5 бюве-
тів й відновлення їх роботи.

У Києві ремонтують бювети

Цілком реальна перспектива того, що вартість
обслуговування «безкоштовного» підйомника
доведеться розбивати між жителями тільки
горішніх поверхів, у результаті чого за бідних
платитиме держбюджет, за мешканців другого
поверху незалежно від рівня доходів — громада 
з місцевої скарбниці, а всі інші родини — 
і за себе, і за сусідів знизу. 

Мами з маленькими дітьми чи не найбільше переймаються
безпекою підйомників
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Кожна поїздка в ліфті 
за карткою коштує грошей
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�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
ПОСТАНОВА

від 11 лютого 2016 р. № 99
Київ

Про реформування територіальних органів
Міністерства юстиції та розвиток системи
надання безоплатної правової допомоги

Кабінет Міністрів України ПОСТАНОВЛЯЄ:
1. Ліквідувати як юридичні особи публічного права територіальні органи

Міністерства юстиції за переліком згідно з додатком. 
2. Погодитися з пропозиціями Міністерства юстиції щодо включення від-

ділів державної виконавчої служби та відділів державної реєстрації актів
цивільного стану районних, районних у містах, міських (міст обласного зна-
чення), міськрайонних, міжрайонних управлінь юстиції до структури від-
повідних головних територіальних управлінь юстиції та утворення бюро
правової допомоги в структурі місцевих центрів з надання безоплатної вто-
ринної правової допомоги.

3. Відповідно до частини восьмої статті 23 Бюджетного кодексу України
здійснити у межах загального обсягу бюджетних призначень, передбачених
Міністерству юстиції на 2016 рік у загальному фонді державного бюджету,
перерозподіл видатків споживання у сумі 68 600 тис. гривень (з них на оп-
лату праці — 39 800 тис. гривень, на оплату комунальних послуг та енер-
гоносіїв — 17 000 тис. гривень) шляхом зменшення їх обсягу за програмою
3601010 «Керівництво та управління у сфері юстиції» та збільшення їх об-
сягу за програмою 3603020 «Забезпечення формування та функціонування
системи безоплатної правової допомоги».

4. Внести до постанов Кабінету Міністрів України  від 9 березня 2006 р.
№ 268 »Про упорядкування структури та умов оплати праці працівників апа-
рату органів виконавчої влади, органів прокуратури, судів та інших органів»
(Офіційний вісник України, 2006 р., № 10, ст. 632; 2007 р., № 37, ст. 1455;
2008 р., № 56, ст. 1866; 2009 р., № 78, ст. 2646; 2010 р., № 86, ст. 3031;
2011 р., № 35, ст. 1455; 2012 р., № 3, ст. 95, № 11, ст. 408, № 54, ст. 2173;
2013 р., № 35, ст. 1244, № 67, ст. 2439; 2015 р., № 102,   ст. 3508, ст. 3517)
і від 5 квітня 2014 р. № 85 «Деякі питання затвердження граничної чисель-
ності працівників апарату та територіальних органів центральних органів
виконавчої влади, інших державних органів» (Офіційний вісник України,
2014 р., № 29, ст. 814; 2015 р., № 86, ст. 2882) зміни, що додаються.

5. Забезпечити:
1) Міністерству юстиції:
здійснення заходів, пов’язаних із включенням відділів державної вико-

навчої служби та відділів державної реєстрації актів цивільного стану рай-
онних, районних у містах, міських (міст обласного значення), міськрайон-
них, міжрайонних управлінь юстиції до структури відповідних головних те-
риторіальних управлінь юстиції, ліквідацією територіальних органів та ут-
воренням бюро правової допомоги;

погодження перерозподілу видатків, передбаченого пунктом 3 цієї по-
станови, з Комітетом Верховної Ради України з питань бюджету;

2) Міністерству фінансів — внесення після зазначеного погодження від-
повідних змін до розпису державного бюджету.

Прем’єр-міністр України А. ЯЦЕНЮК
Додаток

до постанови Кабінету Міністрів України 
від 11 лютого 2016 р. № 99

ПЕРЕЛІК
територіальних органів Міністерства юстиції, що ліквідуються

Автономна Республіка Крим 
Бахчисарайське районне управління юстиції Автономної Республіки

Крим 
Білогірське районне управління юстиції Автономної Республіки Крим 
Кіровське районне управління юстиції Автономної Республіки Крим 
Красногвардійське районне управління юстиції Автономної Республіки

Крим 
Ленінське районне управління юстиції Автономної Республіки Крим 
Нижньогірське районне управління юстиції Автономної Республіки Крим 
Первомайське районне управління юстиції Автономної Республіки Крим 
Роздольненське районне управління юстиції Автономної Республіки

Крим 
Сімферопольське районне управління юстиції Автономної Республіки

Крим 
Совєтське районне управління юстиції Автономної Республіки Крим 
Чорноморське районне управління юстиції Автономної Республіки Крим 
Алуштинське міське управління юстиції Автономної Республіки Крим 
Армянське міське управління юстиції Автономної Республіки Крим 
Євпаторійське міське управління юстиції Автономної Республіки Крим 
Керченське міське управління юстиції Автономної Республіки Крим 
Феодосійське міське управління юстиції Автономної Республіки Крим 
Ялтинське міське управління юстиції Автономної Республіки Крим 
Сімферопольське міське управління юстиції Автономної Республіки

Крим 
Судацьке міське управління юстиції Автономної Республіки Крим 
Джанкойське міськрайонне управління юстиції Автономної Республіки

Крим 
Красноперекопське міськрайонне управління юстиції Автономної Рес-

публіки Крим 
Сакське міськрайонне управління юстиції Автономної Республіки Крим 

Вінницька область
Барське районне управління юстиції Вінницької області 
Бершадське районне управління юстиції Вінницької області 
Вінницьке районне управління юстиції Вінницької області 
Гайсинське районне управління юстиції Вінницької області 
Іллінецьке районне управління юстиції Вінницької області 
Калинівське районне управління юстиції Вінницької області 
Крижопільське районне управління юстиції Вінницької області 
Липовецьке районне управління юстиції Вінницької області 
Літинське районне управління юстиції Вінницької області 
Мурованокуриловецьке районне управління юстиції Вінницької області 
Немирівське районне управління юстиції Вінницької області 
Оратівське районне управління юстиції Вінницької області 
Піщанське районне управління юстиції Вінницької області 
Погребищенське районне управління юстиції Вінницької області 
Теплицьке районне управління юстиції Вінницької області 
Тиврівське районне управління юстиції Вінницької області 
Томашпільське районне управління юстиції Вінницької області 
Тульчинське районне управління юстиції Вінницької області 
Чернівецьке районне управління юстиції Вінницької області 
Чечельницьке районне управління юстиції Вінницької області 
Шаргородське районне управління юстиції Вінницької області 
Ямпільське районне управління юстиції Вінницької області 
Вінницьке міське управління юстиції 
Жмеринське міськрайонне управління юстиції Вінницької області 
Козятинське міськрайонне управління юстиції Вінницької області 
Могилів-Подільське міськрайонне управління юстиції Вінницької області 
Тростянецьке міськрайонне управління юстиції у Вінницькій області 
Хмільницьке міськрайонне управління юстиції Вінницької області

Волинська область
Горохівське районне управління юстиції Волинської області 
Іваничівське районне управління юстиції Волинської області 

Камінь-Каширське районне управління юстиції Волинської області 
Ківерцівське районне управління юстиції Волинської області 
Локачинське районне управління юстиції Волинської області 
Луцьке районне управління юстиції Волинської області 
Любешівське районне управління юстиції Волинської області 
Любомльське районне управління юстиції Волинської області 
Маневицьке районне управління юстиції Волинської області 
Ратнівське районне управління юстиції Волинської області 
Рожищенське районне управління юстиції Волинської області 
Старовижівське районне управління юстиції Волинської області 
Турійське районне управління юстиції Волинської області 
Шацьке районне управління юстиції Волинської області 
Луцьке міське управління юстиції Волинської області 
Нововолинське міське управління юстиції Волинської області 
Володимир-Волинське міськрайонне управління Волинської області 
Ковельське міськрайонне управління юстиції Волинської області 

Дніпропетровська область
Апостолівське районне управління юстиції Дніпропетровської області 
Васильківське районне управління юстиції Дніпропетровської області 
Верхньодніпровське районне управління юстиції Дніпропетровської об-

ласті 
Дніпропетровське районне управління юстиції Дніпропетровської області 
Криворізьке районне управління юстиції Дніпропетровської області 
Криничанське районне управління юстиції Дніпропетровської області 
Магдалинівське районне управління юстиції Дніпропетровської області 
Межівське районне управління юстиції Дніпропетровської області 
Петриківське районне управління юстиції Дніпропетровської області 
Петропавлівське районне управління юстиції Дніпропетровської області 
Покровське районне управління юстиції Дніпропетровської області 
П’ятихатське районне управління юстиції Дніпропетровської області 
Солонянське районне управління юстиції Дніпропетровської області 
Софіївське районне управління юстиції Дніпропетровської області 
Томаківське районне управління юстиції Дніпропетровської області 
Царичанське районне управління юстиції Дніпропетровської області 
Широківське районне управління юстиції Дніпропетровської області 
Юр’ївське районне управління юстиції Дніпропетровської області 
Вільногірське міське управління юстиції Дніпропетровської області 
Дніпродзержинське міське управління юстиції Дніпропетровської області 
Дніпропетровське міське управління юстиції
Жовтоводське міське управління юстиції Дніпропетровської області 
Криворізьке міське управління юстиції Дніпропетровської області 
Марганецьке міське управління юстиції Дніпропетровської області 
Орджонікідзевське міське управління юстиції Дніпропетровської області 
Першотравенське міське управління юстиції Дніпропетровської області 
Тернівське міське управління юстиції Дніпропетровської області 
Нікопольське міськрайонне управління юстиції Дніпропетровської об-

ласті 
Новомосковське міськрайонне управління юстиції Дніпропетровської об-

ласті 
Павлоградське міськрайонне управління юстиції Дніпропетровської об-

ласті 
Синельниківське міськрайонне управління юстиції Дніпропетровської

області 
Донецька область

Амвросіївське районне управління юстиції Донецької області 
Великоновосілківське районне управління юстиції Донецької області 
Волноваське районне управління юстиції Донецької області 
Володарське районне управління юстиції Донецької області 
Мар’їнське районне управління юстиції Донецької області 
Новоазовське районне управління юстиції Донецької області 
Олександрівське районне управління юстиції Донецької області 
Першотравневе районне управління юстиції Донецької області 
Старобешівське районне управління юстиції Донецької області 
Тельманівське районне управління юстиції Донецької області 
Будьоннівське районне управління юстиції у місті Донецьку 
Ворошиловське районне управління юстиції у місті Донецьку 
Калінінське районне управління юстиції у місті Донецьку 
Київське районне управління юстиції у місті Донецьку 
Кіровське районне управління юстиції у місті Донецьку 
Куйбишевське районне управління юстиції у місті Донецьку 
Ленінське районне управління юстиції у місті Донецьку 
Петровське районне управління юстиції у місті Донецьку 
Пролетарське районне управління юстиції у місті Донецьку 
Авдіївське міське управління юстиції Донецької області 
Вугледарське міське управління юстиції Донецької області 
Горлівське міське управління юстиції Донецької області 
Дебальцівське міське управління юстиції Донецької області 
Дзержинське міське управління юстиції Донецької області 
Димитровське міське управління юстиції Донецької області 
Докучаєвське міське управління юстиції Донецької області 
Дружківське міське управління юстиції Донецької області 
Єнакіївське міське управління юстиції Донецької області 
Жданівське міське управління юстиції Донецької області 
Кіровське міське управління юстиції Донецької області 
Краматорське міське управління юстиції Донецької області 
Краснолиманське міське управління юстиції Донецької області 
Макіївське міське управління юстиції Донецької області 
Маріупольське міське управління юстиції Донецької області 
Новогродівське міське управління юстиції Донецької області 
Селидівське міське управління юстиції Донецької області 
Сніжнянське міське управління юстиції Донецької області 
Торезьке міське управління юстиції Донецької області 
Харцизьке міське управління юстиції Донецької області 
Артемівське міськрайонне управління юстиції Донецької області 
Добропільське міськрайонне управління юстиції Донецької області 
Костянтинівське міськрайонне управління юстиції Донецької області 
Красноармійське міськрайонне управління юстиції Донецької області 
Слов’янське міськрайонне управління юстиції Донецької області 
Шахтарське міськрайонне управління юстиції Донецької області 
Ясинуватське міськрайонне управління юстиції Донецької області

Житомирська область
Андрушівське районне управління юстиції Житомирської області 
Баранівське районне управління юстиції Житомирської області 
Брусилівське районне управління юстиції Житомирської області 
Володарсько-Волинське районне управління юстиції Житомирської об-

ласті 
Ємільчинське районне управління юстиції Житомирської області 
Житомирське районне управління юстиції Житомирської області 
Коростишівське районне управління юстиції Житомирської області 
Лугинське районне управління юстиції Житомирської області 
Любарське районне управління юстиції Житомирської області 
Малинське районне управління юстиції Житомирської області 
Народицьке районне управління юстиції Житомирської області 
Овруцьке районне управління юстиції Житомирської області 
Олевське районне управління юстиції Житомирської області 
Попільнянське районне управління юстиції Житомирської області 
Радомишльське районне управління юстиції Житомирської області 
Романівське районне управління юстиції Житомирської області 
Ружинське районне управління юстиції Житомирської області 
Червоноармійське районне управління юстиції Житомирської області 
Черняхівське районне управління юстиції Житомирської області 
Чуднівське районне управління юстиції Житомирської області 
Житомирське міське управління юстиції

Бердичівське міськрайонне управління юстиції Житомирської області 
Коростенське міськрайонне управління юстиції Житомирської області 
Новоград-Волинське міськрайонне управління юстиції Житомирської об-

ласті 
Закарпатська область

Берегівське районне управління юстиції Закарпатської області 
Великоберезнянське районне управління юстиції Закарпатської області 
Виноградівське районне управління юстиції Закарпатської області 
Воловецьке районне управління юстиції Закарпатської області 
Іршавське районне управління юстиції Закарпатської області 
Міжгірське районне управління юстиції Закарпатської області 
Перечинське районне управління юстиції Закарпатської області 
Рахівське районне управління юстиції Закарпатської області 
Свалявське районне управління юстиції Закарпатської області 
Тячівське районне управління юстиції Закарпатської області 
Хустське районне управління юстиції Закарпатської області 
Мукачівське міськрайонне управління юстиції Закарпатської області 
Ужгородське міськрайонне управління юстиції Закарпатської області 

Запорізька область
Василівське районне управління юстиції Запорізької області 
Веселівське районне управління юстиції Запорізької області 
Вільнянське районне управління юстиції Запорізької області 
Гуляйпільське районне управління юстиції Запорізької області  
Михайлівське районне управління юстиції Запорізької області 
Новомиколаївське районне управління юстиції Запорізької області 
Оріхівське районне управління юстиції Запорізької області 
Пологівське районне управління юстиції Запорізької області 
Приазовське районне управління юстиції Запорізької області 
Приморське районне управління юстиції Запорізької області 
Чернігівське районне управління юстиції Запорізької області 
Якимівське районне управління юстиції Запорізької області 
Енергодарське міське управління юстиції Запорізької області  
Бердянське міськрайонне управління юстиції Запорізької області 
Запорізьке міськрайонне управління юстиції Запорізької області 
Мелітопольське міськрайонне управління юстиції Запорізької області 
Токмацьке міськрайонне управління юстиції у Запорізькій області
Куйбишевське міжрайонне управління юстиції Запорізької області 
Кам’янсько-Дніпровське міжрайонне управління Запорізької області 

Івано-Франківська область
Богородчанське районне управління юстиції Івано-Франківської області 
Верховинське районне управління юстиції Івано-Франківської області 
Галицьке районне управління юстиції Івано-Франківської області 
Городенківське районне управління юстиції Івано-Франківської області 
Долинське районне управління юстиції Івано-Франківської області 
Косівське районне управління юстиції Івано-Франківської області 
Надвірнянське районне управління юстиції Івано-Франківської області 
Рогатинське районне управління юстиції Івано-Франківської області 
Рожнятівське районне управління юстиції Івано-Франківської області 
Снятинське районне управління юстиції Івано-Франківської області 
Тисменицьке районне управління юстиції Івано-Франківської області 
Тлумацьке районне управління юстиції Івано-Франківської області 
Болехівське міське управління юстиції Івано-Франківської області 
Івано-Франківське міське управління юстиції
Яремчанське міське управління юстиції Івано-Франківської області 
Коломийське міськрайонне управління юстиції Івано-Франківської об-

ласті 
Калуське міськрайонне управління юстиції Івано-Франківської області 

Київська область
Баришівське районне управління юстиції Київської області 
Богуславське районне управління юстиції Київської області 
Бородянське районне управління юстиції Київської області 
Вишгородське районне управління юстиції Київської області 
Володарське районне управління юстиції Київської області 
Згурівське районне управління юстиції Київської області 
Кагарлицьке районне управління юстиції Київської області 
Києво-Святошинське районне управління юстиції Київської області 
Макарівське районне управління юстиції Київської області 
Миронівське районне управління юстиції Київської області 
Рокитнянське районне управління юстиції Київської області 
Сквирське районне управління юстиції Київської області 
Ставищенське районне управління юстиції Київської області 
Таращанське районне управління юстиції Київської області 
Тетіївське районне управління юстиції Київської області 
Яготинське районне управління юстиції Київської області 
Березанське міське управління юстиції Київської області 
Бучанське міське управління юстиції Київської області 
Ірпінське міське управління юстиції Київської області 
Ржищівське міське управління юстиції Київської області 
Славутицьке міське управління юстиції Київської області 
Білоцерківське міськрайонне управління юстиції Київської області 
Бориспільське міськрайонне управління юстиції Київської області 
Броварське міськрайонне управління юстиції Київської області 
Васильківське міськрайонне управління юстиції Київської області 
Обухівське міськрайонне управління юстиції Київської області 
Переяслав-Хмельницьке міськрайонне управління юстиції Київської об-

ласті 
Фастівське міськрайонне управління юстиції Київської області 
Іванківське міжрайонне управління юстиції у Київській області

Кіровоградська область
Бобринецьке районне управління юстиції Кіровоградської області 
Вільшанське районне управління юстиції Кіровоградської області 
Гайворонське районне управління юстиції Кіровоградської області 
Голованівське районне управління юстиції Кіровоградської області 
Добровеличківське районне управління юстиції Кіровоградської області 
Долинське районне управління юстиції Кіровоградської області 
Компаніївське районне управління юстиції Кіровоградської області 
Маловисківське районне управління юстиції Кіровоградської області 
Новгородківське районне управління юстиції Кіровоградської області 
Новоархангельське районне управління юстиції Кіровоградської області 
Новомиргородське районне управління юстиції Кіровоградської області 
Новоукраїнське районне управління юстиції Кіровоградської області 
Олександрівське районне управління юстиції Кіровоградської області 
Онуфріївське районне управління юстиції Кіровоградської області 
Петрівське районне управління юстиції Кіровоградської області 
Ульяновське районне управління юстиції Кіровоградської області 
Устинівське районне управління юстиції Кіровоградської області 
Знам’янське міськрайонне управління юстиції Кіровоградської області 
Кіровоградське міськрайонне управління юстиції Кіровоградської об-

ласті 
Олександрійське міськрайонне управління юстиції Кіровоградської об-

ласті 
Світловодське міськрайонне управління юстиції Кіровоградської області 

Луганська область
Біловодське районне управління юстиції Луганської області 
Білокуракинське районне управління юстиції Луганської області 
Кремінське районне управління юстиції Луганської області 
Лутугинське районне управління юстиції Луганської області 
Марківське районне управління юстиції Луганської області 
Міловське районне управління юстиції Луганської області 
Новоайдарське районне управління юстиції Луганської області 
Новопсковське районне управління юстиції Луганської області 
Перевальське районне управління юстиції Луганської області 
Попаснянське районне управління юстиції Луганської області 
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Сватівське районне управління юстиції Луганської області 
Слов’яносербське районне управління юстиції Луганської області 
Станично-Луганське районне управління юстиції Луганської області 
Старобільське районне управління юстиції Луганської області 
Троїцьке районне управління юстиції Луганської області 
Алчевське міське управління юстиції Луганської області 
Брянківське міське управління юстиції Луганської області 
Кіровське міське управління юстиції Луганської області 
Краснолуцьке міське управління юстиції Луганської області 
Луганське міське управління юстиції
Лисичанське міське управління юстиції Луганської області 
Первомайське міське управління юстиції Луганської області 
Ровеньківське міське управління юстиції Луганської області 
Рубіжанське міське управління юстиції Луганської області 
Свердловське міське управління юстиції Луганської області 
Сєвєродонецьке міське управління юстиції Луганської області 
Стахановське міське управління юстиції Луганської області 
Антрацитівське міськрайонне управління юстиції Луганської області 
Краснодонське міськрайонне управління юстиції Луганської області

Львівська область
Бродівське районне управління юстиції Львівської області 
Буське районне управління юстиції у Львівській області 
Городоцьке районне управління юстиції у Львівській області 
Жидачівське районне управління юстиції Львівської області 
Жовківське районне управління юстиції Львівської області 
Золочівське районне управління юстиції Львівської області 
Кам’янка-Бузьке районне управління юстиції Львівської області 
Миколаївське районне управління юстиції Львівської області 
Мостиське районне управління юстиції Львівської області 
Перемишлянське районне управління юстиції Львівської області 
Пустомитівське районне управління юстиції Львівської області 
Радехівське районне управління юстиції Львівської області 
Сколівське районне управління юстиції Львівської області 
Сокальське районне управління юстиції Львівської області 
Старосамбірське районне управління юстиції Львівської області 
Турківське районне управління юстиції Львівської області 
Яворівське районне управління юстиції Львівської області 
Бориславське міське управління юстиції Львівської області 
Львівське міське управління юстиції
Новороздільське міське управління юстиції у Львівській області 
Трускавецьке міське управління юстиції Львівської області 
Червоноградське міське управління юстиції Львівської області 
Дрогобицьке міськрайонне управління юстиції Львівської області 
Самбірське міськрайонне управління юстиції Львівської області 
Стрийське міськрайонне управління юстиції Львівської області

Миколаївська область
Арбузинське районне управління юстиції Миколаївської області 
Баштанське районне управління юстиції Миколаївської області 
Березанське районне управління юстиції Миколаївської області 
Березнегуватське районне управління юстиції Миколаївської області 
Братське районне управління юстиції Миколаївської області 
Веселинівське районне управління юстиції Миколаївської області 
Врадіївське районне управління юстиції Миколаївської області 
Доманівське районне управління юстиції Миколаївської області 
Єланецьке районне управління юстиції Миколаївської області 
Жовтневе районне управління юстиції Миколаївської області 
Казанківське районне управління юстиції Миколаївської області 
Кривоозерське районне управління юстиції Миколаївської області 
Миколаївське районне управління юстиції Миколаївської області 
Новобузьке районне управління юстиції Миколаївської області 
Новоодеське районне управління юстиції Миколаївської області 
Снігурівське районне управління юстиції Миколаївської області 
Миколаївське міське управління юстиції
Южноукраїнське міське управління юстиції Миколаївської області 
Вознесенське міськрайонне управління юстиції Миколаївської області 
Очаківське міськрайонне управління юстиції Миколаївської області 
Первомайське міськрайонне управління юстиції Миколаївської області

Одеська область
Ананьївське районне управління юстиції Одеської області 
Арцизьке районне управління юстиції Одеської області 
Балтське районне управління юстиції Одеської області 
Болградське районне управління юстиції Одеської області 
Кілійське районне управління юстиції Одеської області 
Кодимське районне управління юстиції Одеської області 
Комінтернівське районне управління юстиції Одеської області 
Любашівське районне управління юстиції Одеської області 
Овідіопольське районне управління юстиції Одеської області 
Ренійське районне управління юстиції Одеської області 
Савранське районне управління юстиції Одеської області 
Саратське районне управління юстиції Одеської області 
Тарутинське районне управління юстиції Одеської області 
Татарбунарське районне управління юстиції Одеської області 
Ширяївське районне управління юстиції Одеської області 
Іллічівське міське управління юстиції Одеської області 
Одеське міське управління юстиції
Южненське міське управління юстиції Одеської області 
Білгород-Дністровське міськрайонне управління юстиції Одеської об-

ласті 
Біляївське міськрайонне управління юстиції в Одеській області 
Ізмаїльське міськрайонне управління юстиції Одеської області 
Березівське міжрайонне управління юстиції в Одеській області 
Великомихайлівське міжрайонне управління юстиції в Одеській області 
Котовське міжрайонне управління юстиції в Одеській області 
Роздільнянське міжрайонне управління юстиції в Одеській області

Полтавська область
Великобагачанське районне управління юстиції Полтавської області 
Гадяцьке районне управління юстиції Полтавської області 
Глобинське районне управління юстиції Полтавської області 
Гребінківське районне управління юстиції Полтавської області 
Диканське районне управління юстиції Полтавської області 
Зіньківське районне управління юстиції Полтавської області 
Карлівське районне управління юстиції Полтавської області 
Кобеляцьке районне управління юстиції Полтавської області 
Козельщинське районне управління юстиції Полтавської області  
Котелевське районне управління юстиції Полтавської області 
Лохвицьке районне управління юстиції Полтавської області 
Машівське районне управління юстиції Полтавської області 
Новосанжарське районне управління юстиції Полтавської області 
Оржицьке районне управління юстиції Полтавської області 
Пирятинське районне управління юстиції Полтавської області 
Решетилівське районне управління юстиції Полтавської області  
Семенівське районне управління юстиції Полтавської області 
Хорольське районне управління юстиції Полтавської області 
Чорнухинське районне управління юстиції Полтавської області 
Чутівське районне управління юстиції Полтавської області 
Шишацьке районне управління юстиції Полтавської області 
Комсомольське міське управління юстиції Полтавської області 
Кременчуцьке міськрайонне управління юстиції Полтавської області 
Лубенське міськрайонне управління юстиції Полтавської області 
Миргородське міськрайонне управління юстиції Полтавської області 
Полтавське міськрайонне управління юстиції Полтавської області

Рівненська область
Березнівське районне управління юстиції Рівненської області 
Володимирецьке районне управління юстиції Рівненської області 
Гощанське районне управління юстиції Рівненської області 

Демидівське районне управління юстиції Рівненської області 
Дубровицьке районне управління юстиції Рівненської області 
Зарічненське районне управління юстиції Рівненської області 
Здолбунівське районне управління юстиції Рівненської області 
Корецьке районне управління юстиції Рівненської області 
Костопільське районне управління юстиції Рівненської області 
Млинівське районне управління юстиції Рівненської області 
Острозьке районне управління юстиції Рівненської області 
Радивилівське районне управління юстиції Рівненської області 
Рівненське районне управління юстиції Рівненської області 
Рокитнівське районне управління юстиції Рівненської області 
Сарненське районне управління юстиції Рівненської області 
Кузнецовське міське управління юстиції Рівненської області 
Рівненське міське управління юстиції
Дубенське міськрайонне управління юстиції Рівненської області

Сумська область
Білопільське районне управління юстиції Сумської області 
Буринське районне управління юстиції Сумської області 
Великописарівське районне управління юстиції Сумської області 
Краснопільське районне управління юстиції Сумської області 
Кролевецьке районне управління юстиції Сумської області 
Путивльське районне управління юстиції Сумської області 
Сумське районне управління юстиції Сумської області 
Тростянецьке районне управління юстиції Сумської області 
Сумське міське управління юстиції 
Глухівське міськрайонне управління юстиції Сумської області 
Конотопське міськрайонне управління юстиції Сумської області 
Лебединське міськрайонне управління юстиції у Сумській області 
Охтирське міськрайонне управління юстиції Сумської області 
Роменське міськрайонне управління юстиції Сумської області 
Шосткинське міськрайонне управління юстиції Сумської області 
Недригайлівське міжрайонне управління юстиції Сумської області 
Ямпільське міжрайонне управління юстиції у Сумській області

Тернопільська область
Борщівське районне управління юстиції Тернопільської області 
Гусятинське районне управління юстиції Тернопільської області  
Заліщицьке районне управління юстиції Тернопільської області 
Зборівське районне управління юстиції Тернопільської області 
Козівське районне управління юстиції Тернопільської області 
Підволочиське районне управління юстиції Тернопільської області 
Теребовлянське районне управління юстиції Тернопільської області 
Шумське районне управління юстиції Тернопільської області 
Кременецьке міськрайонне управління юстиції Тернопільської області 
Тернопільське міськрайонне управління юстиції Тернопільської області 
Чортківське міськрайонне управління юстиції у Тернопільській області 
Бережанське міжрайонне управління юстиції Тернопільської області 
Бучацьке міжрайонне управління юстиції Тернопільської області 
Збаразьке міжрайонне управління юстиції Тернопільської області

Харківська область
Балаклійське районне управління юстиції Харківської області 
Барвінківське районне управління юстиції Харківської області 
Близнюківське районне управління юстиції Харківської області 
Богодухівське районне управління юстиції Харківської області 
Борівське районне управління юстиції Харківської області 
Валківське районне управління юстиції Харківської області 
Великобурлуцьке районне управління юстиції Харківської області 
Вовчанське районне управління юстиції Харківської області 
Дворічанське районне управління юстиції Харківської області 
Дергачівське районне управління юстиції Харківської області 
Зачепилівське районне управління юстиції Харківської області 
Зміївське районне управління юстиції Харківської області 
Золочівське районне управління юстиції Харківської області 
Кегичівське районне управління юстиції Харківської області 
Коломацьке районне управління юстиції Харківської області 
Красноградське районне управління юстиції Харківської області 
Краснокутське районне управління юстиції Харківської області 
Нововодолазьке районне управління юстиції Харківської області 
Печенізьке районне управління юстиції Харківської області 
Сахновщинське районне управління юстиції Харківської області 
Харківське районне управління юстиції Харківської області 
Шевченківське районне управління юстиції Харківської області 
Люботинське міське управління юстиції Харківської області
Харківське міське управління юстиції
Ізюмське міськрайонне управління юстиції Харківської області 
Куп’янське міськрайонне управління юстиції Харківської області 
Лозівське міськрайонне управління юстиції Харківської області 
Первомайське міськрайонне управління юстиції Харківської області 
Чугуївське міськрайонне управління юстиції Харківської області

Херсонська область
Бериславське районне управління юстиції Херсонської області 
Білозерське районне управління юстиції Херсонської області 
Великолепетиське районне управління юстиції Херсонської області 
Великоолександрівське районне управління юстиції Херсонської області 
Верхньорогачицьке районне управління юстиції Херсонської області 
Високопільське районне управління юстиції Херсонської області 
Генічеське районне управління юстиції Херсонської області 
Горностаївське районне управління юстиції Херсонської області 
Іванівське районне управління юстиції Херсонської області 
Каланчацьке районне управління юстиції Херсонської області 
Нижньосірогозьке районне управління юстиції Херсонської області 
Нововоронцовське районне управління юстиції Херсонської області 
Новотроїцьке районне управління юстиції Херсонської області 
Скадовське районне управління юстиції Херсонської області 
Цюрупинське районне управління юстиції Херсонської області 
Чаплинське районне управління юстиції Херсонської області 
Новокаховське міське управління юстиції Херсонської області
Голопристанське міськрайонне управління юстиції у Херсонській області
Каховське міськрайонне управління юстиції Херсонської області 
Дніпровське районне управління юстиції у місті Херсоні 
Комсомольське районне управління юстиції у місті Херсоні 
Суворовське районне управління юстиції у місті Херсоні

Хмельницька область
Білогірське районне управління юстиції Хмельницької області 
Віньковецьке районне управління юстиції Хмельницької області 
Волочиське районне управління юстиції Хмельницької області 
Городоцьке районне управління юстиції Хмельницької області 
Деражнянське районне управління юстиції Хмельницької області 
Дунаєвецьке районне управління юстиції Хмельницької області 
Ізяславське районне управління юстиції Хмельницької області 
Красилівське районне управління юстиції Хмельницької області 
Летичівське районне управління юстиції Хмельницької області 
Новоушицьке районне управління юстиції Хмельницької області 
Полонське районне управління юстиції Хмельницької області 
Старокостянтинівське районне управління юстиції Хмельницької області 
Старосинявське районне управління юстиції Хмельницької області 
Теофіпольське районне управління юстиції Хмельницької області 
Чемеровецьке районне управління юстиції Хмельницької області 
Ярмолинецьке районне управління юстиції Хмельницької області 
Нетішинське міське управління юстиції Хмельницької області
Кам’янець-Подільське міськрайонне управління юстиції Хмельницької

області 
Славутське міськрайонне управління юстиції Хмельницької області 
Хмельницьке міськрайонне управління юстиції Хмельницької області 

Шепетівське міськрайонне управління юстиції Хмельницької області
Черкаська область

Городищенське районне управління юстиції Черкаської області 
Драбівське районне управління юстиції Черкаської області 
Жашківське районне управління юстиції Черкаської області 
Кам’янське районне управління юстиції Черкаської області 
Катеринопільське районне управління юстиції Черкаської області 
Корсунь-Шевченківське районне управління юстиції Черкаської області 
Лисянське районне управління юстиції Черкаської області 
Маньківське районне управління юстиції Черкаської області 
Монастирищенське районне управління юстиції Черкаської області 
Тальнівське районне управління юстиції Черкаської області 
Христинівське районне управління юстиції Черкаської області 
Черкаське районне управління юстиції Черкаської області 
Чигиринське районне управління юстиції Черкаської області  
Чорнобаївське районне управління юстиції Черкаської області 
Шполянське районне управління юстиції Черкаської області 
Черкаське міське управління юстиції
Звенигородське міськрайонне управління юстиції Черкаської області
Золотоніське міськрайонне управління юстиції Черкаської області 
Канівське міськрайонне управління юстиції Черкаської області 
Смілянське міськрайонне управління юстиції Черкаської області 
Уманське міськрайонне управління юстиції Черкаської області

Чернівецька область
Вижницьке районне управління юстиції Чернівецької області 
Герцаївське районне управління юстиції Чернівецької області 
Глибоцьке районне управління юстиції Чернівецької області 
Заставнівське районне управління юстиції Чернівецької області 
Кельменецьке районне управління юстиції Чернівецької області 
Кіцманське районне управління юстиції Чернівецької області 
Новоселицьке районне управління юстиції Чернівецької області 
Путильське районне управління юстиції Чернівецької області 
Сокирянське районне управління юстиції Чернівецької області 
Сторожинецьке районне управління юстиції Чернівецької області 
Хотинське районне управління юстиції Чернівецької області 
Чернівецьке міське управління юстиції 
Новодністровське міське управління юстиції Чернівецької області

Чернігівська область
Бахмацьке районне управління юстиції Чернігівської області 
Бобровицьке районне управління юстиції Чернігівської області 
Борзнянське районне управління юстиції Чернігівської області 
Варвинське районне управління юстиції Чернігівської області 
Городнянське районне управління юстиції Чернігівської області 
Ічнянське районне управління юстиції Чернігівської області 
Козелецьке районне управління юстиції Чернігівської області 
Коропське районне управління юстиції Чернігівської області 
Корюківське районне управління юстиції Чернігівської області 
Куликівське районне управління юстиції Чернігівської області 
Менське районне управління юстиції Чернігівської області 
Носівське районне управління юстиції Чернігівської області 
Ріпкинське районне управління юстиції Чернігівської області 
Семенівське районне управління юстиції Чернігівської області 
Сосницьке районне управління юстиції Чернігівської області 
Срібнянське районне управління юстиції Чернігівської області 
Талалаївське районне управління юстиції Чернігівської області 
Чернігівське районне управління юстиції Чернігівської області 
Щорське районне управління юстиції Чернігівської області 
Чернігівське міське управління юстиції 
Ніжинське міськрайонне управління юстиції Чернігівської області 
Новгород-Сіверське міськрайонне управління юстиції Чернігівської об-

ласті 
Прилуцьке міськрайонне управління юстиції Чернігівської області

місто Київ
Голосіївське районне управління юстиції у місті Києві 
Дарницьке районне управління юстиції у місті Києві 
Деснянське районне управління юстиції у місті Києві 
Дніпровське районне управління юстиції у місті Києві 
Оболонське районне управління юстиції у місті Києві 
Печерське районне управління юстиції у місті Києві 
Подільське районне управління юстиції у місті Києві 
Святошинське районне управління юстиції у місті Києві 
Солом’янське районне управління юстиції у місті Києві 
Шевченківське районне управління юстиції у місті Києві

місто Севастополь
Балаклавське районне управління юстиції у місті Севастополі
Гагарінське районне управління юстиції у місті Севастополі
Ленінське районне управління юстиції у місті Севастополі
Нахімовське районне управління юстиції у місті Севастополі

ЗАТВЕРДЖЕНО
постановою Кабінету Міністрів України 

від 11 лютого 2016 р. № 99

ЗМІНИ, 
що вносяться до постанов Кабінету Міністрів України 

від 9 березня 2006 р. № 268 і від 5 квітня 2014 р. № 85
1. У додатках до постанови Кабінету Міністрів України від 9 березня 2006

р. № 268:
1) назву додатка 242 після слова «головних» доповнити словом «тери-

торіальних»;
2) назву додатка 29 після слів «управлінь юстиції» доповнити словами

«, міських (міст обласного значення), міськрайонних (у разі їх утворення)
відділів державної реєстрації актів цивільного стану головних територіаль-
них управлінь юстиції»;

3) назву додатка 292 викласти в такій редакції:

«СХЕМА
посадових окладів керівних працівників та спеціалістів міських
(міст обласного значення), міськрайонних (у разі їх утворення)
відділів державної виконавчої служби головних територіальних

управлінь юстиції»;
4) назву додатка 34 після слів «міжрайонних управлінь юстиції» допов-

нити словами «, районних, районних у місті, міжрайонних відділів держав-
ної реєстрації актів цивільного стану головних територіальних управлінь
юстиції»;

5) назву додатка 342 викласти в такій редакції:

«СХЕМА
посадових окладів керівних працівників та спеціалістів районних,

районних у місті, міжрайонних відділів державної виконавчої
служби головних територіальних управлінь юстиції»;

6) у графі «Найменування посади»:
додаток 50 після слів «головний бухгалтер» доповнити словами   «, дер-

жавний реєстратор»;
додаток 51 після слів «Начальник відділу у складі управління» доповнити

словами «, державний реєстратор»;
додаток 54 після слова «Адміністратор» доповнити словами  «, держав-

ний реєстратор».
2. У додатку 1 до постанови Кабінету Міністрів України від 5 квітня 2014

р. № 85 позицію 
«Мін’юст                         865           865           20273         17516»
замінити такою позицією:
«Мін’юст                         900           900           15945         13211».
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�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
РОЗПОРЯДЖЕННЯ

від 1 лютого 2016 р. № 119-р
Київ

Про схвалення Довгострокової стратегії 
розвитку української культури — 

стратегії реформ
Схвалити Довгострокову стратегію розвитку української культури — стратегію

реформ, що додається.
Прем’єр-міністр України А. ЯЦЕНЮК

СХВАЛЕНО
розпорядженням Кабінету Міністрів України

від 1 лютого 2016 р. № 119-р
ДОВГОСТРОКОВА СТРАТЕГІЯ 

розвитку української культури — стратегія реформ
Довгострокова стратегія розвитку української культури — стратегія реформ

(далі — Стратегія) продиктована викликами часу і давно назрілою необхідністю
провести глибокі конструктивні реформи у сфері культури. Реформування сфери
культури є одним з основних завдань як гуманітарної політики, так і політики со-
ціально-економічного розвитку України, побудови сучасної демократичної держави
на засадах загальнолюдських цінностей із збереженням самобутніх традицій та
культурно-історичних цінностей.

В основу Стратегії покладено результати дослідження стану розвитку української
культури, проведеного державними та недержавними інституціями, міжнародними
організаціями та незалежними експертами. Вперше сформульовано завдання на
довгострокову перспективу та визначено необхідні першочергові кроки щодо їх
виконання.

Стратегія є результатом численних обговорень у професійних та громадських
колах на регіональному і місцевому рівні, врахування аналітичних оцінок і реко-
мендацій експертів, менеджерів культури та представників державних закладів
культури і недержавних організацій культури.

Мета
Метою Стратегії є створення умов для сприяння творчій активності громадянина

і формування в Україні громадянського суспільства європейського рівня, що пе-
редбачає забезпечення реалізації політичних, громадянських, економічних, соці-
альних і культурних прав громадян, засвоєння та використання новітніх знань і тех-
нологій, збереження безцінної культурно-духовної спадщини. Стратегія визначає
основні напрями діяльності, які мають вивести сферу культури і творчості з пери-
ферії суспільно-політичних інтересів, забезпечивши їй провідне місце в суспільно-
економічному розвитку України.

Оцінка проблем
Розвиток сфери культури протягом тривалого часу не був визначений пріори-

тетом державної політики, йому не приділялася належна увага та не надавалася
підтримка з боку державної влади. Такий підхід спричинив значною мірою виник-
нення негативних явищ та конфліктів в українському суспільстві, зокрема зброй-
ного протистояння, що призвело до тисяч загиблих і скалічених людей, понівечених
доль і відібраних можливостей.

Сфера культури є найчутливішим показником реалізації прав людини, зокрема
таких, як право на ідентичність, національну пам’ять, почуття власної гідності та
соціальної злагоди. Саме культура, що заохочує до найрізноманітніших форм твор-
чого самовираження і водночас вивчення та оновлення традицій, сприяє розвитку
творчої економіки, інноваційної політики та активній участі громадськості в побу-
дові сучасної та демократичної держави. Саме розвиток культури має стати в центрі
державних інтересів, національної політики, національної безпеки. Визнання на-
ціональної культури у світі, ефективність культурного розвитку залежить від взає-
модії та відповідальності державних органів за стан культури, а також від міжна-
родної співпраці, міжкультурного діалогу.

Одним із основних напрямів реформ має стати модернізація та удосконалення
інструментів підтримки культури, що передбачає інвентаризацію та оцінку наявних
інструментів підтримки та впливу на сферу культури та їх постійний моніторинг,
зокрема визначення ефективності застосування таких інструментів (правових чи
фінансових).

Доступність культурних надбань і культурних ресурсів є важливою передумовою
соціального та духовного розвитку, творчої реалізації особистості. Зокрема,
йдеться про доступність нових технологій та сучасних форм культурного самови-
раження незалежно від місця проживання, статусу, приналежності до певної соці-
альної чи етнічної групи; незалежно від майнового статусу, походження, статі.

Відкритість сфери культури для сучасних світових процесів розвитку передбачає
можливість взаємодії на міжнародному рівні окремих громад, груп та індивідів,
тобто Стратегія має сприяти обміну та мобільності творчих людей та ідей, подо-
ланню стереотипів минулого та віджилих схем організації культурного процесу.
Скоординованість зусиль у поширенні інформації про культуру сучасної України,
здобутки у сфері науки сприятиме як підвищенню ефективності культурної дип-
ломатії, так і розвитку надійного міжнародного партнерства і формуванню міжна-
родної підтримки.

Діюча мережа державних і комунальних закладів культури повинна бути напов-
нена новим змістом, новими можливостями та знаннями, щоб ефективно надавати
гарантовані Конституцією України послуги та забезпечувати реалізацію права гро-
мадян на доступ до культури та участь у культурному житті. Сучасні технології ма-
ють стати невід’ємним атрибутом діяльності закладів культури.

Мистецька освіта вимагає кардинального осучаснення як у різних секторах куль-
тури, так і в системі загальної освіти, враховуючи глибокі зміни, що відбулися в
суспільстві, у розвитку технологій та у сфері культури і мистецтва. Саме навчання
формує творця і виробника культурних продуктів та активного одержувача або
споживача.

Стратегія спрямована на розв’язання проблем, що накопичилися у сфері куль-
тури, покликана закласти надійний підмурок сталого іноваційно-культурного роз-
витку України.

Стратегічні напрями реформ
Стратегічними напрямами реформ є:
- визнання центрального місця культури в загальнонаціональному розвитку та

винятковості національної ідентичності, що спирається на українську культуру; по-
силення ролі культури в соціально-економічному розвитку України шляхом взає-
модії і посилення відповідальності державних органів та громадянського суспіль-
ства. Залучення якнайширшого представництва заінтересованих сторін до процесу
формування та реалізації державної культурної політики;

- удосконалення та модернізація правових, структурних і фінансових інструмен-
тів підтримки культури; 

- забезпечення доступу до культури через традиційні та нові форми культурної
діяльності; забезпечення державної підтримки культурного розмаїття України: всі
громадяни України незалежно від місця проживання, статусу, приналежності до
певної соціальної чи етнічної групи; незалежно від майнового статусу, походження,
статі мають рівні права на формування власної культурної ідентичності та її вира-
ження, доступ до національного і світового культурного надбання, участь у куль-
турному житті;

- забезпечення державної підтримки національного культурного продукту і про-
відної ролі митців та менеджерів культури у створенні, поширенні та збереженні
національного культурного продукту; формування попиту і споживача сучасного
культурного продукту і культурних послуг, культурної політики та ринкових умов;
вдосконалення культурної освіти; формування цілісного інформаційно-культурного
простору;

- підтримка інновацій, нових знань, креативних індустрій, що відповідають ви-
кликам ХХI століття.

Основні принципи
В основу Стратегії покладено такі основні принципи:
- демократичність — розширення участі громадськості в прийнятті політичних

рішень, реалізації програм і проектів, оцінці досягнутих результатів. Прозорість по-
літичних рішень досягатиметься шляхом публічних обговорень, проведення засі-
дань громадських та експертних рад. Сприйняття інформації громадянами та пе-
ретворення її на знання є культурним актом. Позбавлений дискримінації та інших
обмежень доступ до образних, технічних і комунікаційних ресурсів, а також ство-
рення горизонтальних мережевих зв’язків є невід’ємною частиною Стратегії;

- децентралізація менеджменту культури — передача повноважень громадам
разом із передачею відповідальності за виконання загальнодержавних і місцевих
стратегічних завдань у сфері суспільно-культурного розвитку;

- компліментарна субсидіарність — національна стратегія розвитку культури
спиратиметься на стратегії регіонального розвитку, які узгоджують розширені по-
вноваження в наданні культурних послуг і забезпеченні культурних прав громадян
з національною культурною політикою;

- міжкультурний діалог — створення умов для стабільного і мирного існування
є невід’ємним від стратегії культурного розвитку.

Стратегічні цілі
Стратегічні цілі визначають загальні довгострокові цілі, що є спільними для різ-

них секторів культури і враховуються у визначенні операційних цілей за окремими
секторами.

Стратегічними цілями є:
- децентралізація, демократизація, реструктуризація — реформування системи

управління культурою, зокрема передача повноважень та ресурсів разом із відпо-
відальністю на місця; запровадження стандартів надання безоплатних послуг у
сфері культури державою як необхідної передумови децентралізації сфери куль-
тури; розвиток системи контролю та моніторингу, вдосконалення системи статис-
тичної звітності, що відповідає європейським та світовим нормам і стандартам; за-
лучення до процесу прийняття політичних рішень та їх реалізації громадськості
шляхом створення громадських та експертних рад, громадських обговорень та
публічної звітності; запровадження конкурсної процедури призначення керівників
державних та комунальних закладів культури; розвиток міжвідомчої співпраці в
різних секторах культури;

- модернізація інструментів підтримки культури — удосконалення набору ін-
струментів підтримки культури (правових, фінансових, ресурсних, політичних, тех-
нологічних), яке є постійним процесом, що вимагає моніторингу та оцінки. Надій-
ність та ефективність застосовуваних інструментів багато в чому визначає успіш-
ність культурної діяльності. Широке запровадження сучасних технологій в усі сек-
тори культури є однією з основних цілей Стратегії;

- удосконалення політики у сфері захисту культурної спадщини — культурна
спадщина, рухома, нерухома та нематеріальна, свідчить про людську творчість і
лежить в основі ідентичності народу. Здатність оцінювати, зберігати та передавати
традиції, знання та навички визначає самобутність культури окремих груп, громад
і суспільств; посилення зусиль у сфері збереження і відтворення культурної (ма-
теріальної і нематеріальної) та природної спадщини, як це зазначено в програмах
довгострокового розвитку Європи та ООН, є одним із пріоритетів Стратегії, що ви-
значає культуру як базовий елемент національної пам’яті через переосмислення
значення і ролі культурної спадщини в розвитку суспільства;

- сприяння створенню національного культурного продукту і формування ціліс-
ного інформаційно-культурного простору — створення, виробництво, поширення,
збереження національного культурного продукту і підвищення рівня його спожи-
вання шляхом формування цілісного інформаційно-культурного простору України,
здатного акумулювати та засвоювати кращий досвід і впливати на світовий інфор-
маційно-культурний простір. Державна підтримка створення національного куль-
турного продукту спрямована на створення якнайсприятливіших умов для творчої
самореалізації особистості через розмаїття форм художнього самовираження, між-
культурний діалог, культурний взаємообмін та мобільність людей та ідей.

Державна підтримка створення національного культурного продукту спрямована
на утвердження сучасної української ідентичності та визнання її у світі.

Державна політика підтримки створення національного культурного продукту
передбачає налагодження ефективної професійної міжсекторної взаємодії на всіх
рівнях розвитку сучасних культурних індустрій для просування спільних цінностей,
створення нових партнерств, реалізацію ефективних корпоративних міжгалузевих
проектів, підтримку мистецьких проектів, ініційованих закладами культури, дер-
жавними та недержавними організаціями культури, незалежними митцями та ви-
конавцями, які спрямовані на створення, розвиток та популяризацію національного
культурного продукту;

- удосконалення системи культурно-мистецької освіти — запровадження нових
форм навчання, модернізація системи культурно-мистецької освіти, включаючи
загальноосвітні навчальні заклади, поліпшення професійної підготовки чи пере-
підготовки кадрів, вдосконалення методичних та навчальних матеріалів, розвиток
наукових досліджень та активізація міжнародного обміну; 

- розвиток міжнародної діяльності та популяризація української культури —
міжнародне співробітництво у сфері культури, що є важливим фактором розвитку
міжнародного партнерства. Координація та системний підхід до популяризації на-
ціонального культурного продукту, інформації та знань про Україну, поширення
європейських підходів, культурних здобутків і різноманітних форм культурного ви-
явлення в Україні  є однією з основних стратегічних цілей.

Операційні цілі
Реалізація Стратегії передбачає досягнення операційних цілей у різних секторах

культури, що сприятиме досягненню довгострокових стратегічних цілей.
Операційними цілями є:
щодо модернізації менеджменту культури та «мережі культури»:
- розроблення проекту Закону України «Про внесення змін до деяких Законів

України щодо запровадження контрактної форми роботи в галузі культури та кон-
курсної процедури призначення керівника державного чи комунального закладу
культури», забезпечення реалізації зазначеного Закону та моніторингу його реалі-
зації;

- розвиток мережі моніторингових або дослідницьких центрів (обсерваторій),
особливо на регіональному рівні. Розробка системи показників впливу культури
на соціально-економічний розвиток;

- формування ефективних форм громадського контролю через наглядові, гро-
мадські та експертні ради і активне залучення засобів масової інформації; 

- перехід до грантової системи фінансування культури шляхом розвитку дер-
жавно-приватного партнерства та розширення повноважень закладів культури;

- залучення додаткових джерел фінансування культурних проектів через спеці-
альні фонди та програми підтримки;

- удосконалення механізмів реалізації авторського права у сфері культурної та
мистецької діяльності;

щодо культурної спадщини:
- розроблення проектів Законів України «Про захист культурної спадщини»,

«Про археологічну спадщину», «Про нематеріальну культурну спадщину», внесення
змін до Закону України «Про культуру», забезпечення реалізації зазначених Законів
та моніторингу їх реалізації;

- передача частини державних повноважень на місцевий рівень та посилення
відповідальності місцевих органів влади у сфері охорони культурної спадщини,
зокрема в частині охоронних зон та заповідних територій, архітектурних комплексів,
пам’яток культури місцевого, регіонального, національного та світового значення;

- забезпечення доступу до інформації шляхом розкриття архівів, які стосуються
національного розвитку, національної культури. Оцифрування архівів для ство-
рення можливості широкого доступу до інформації, що стосується сфери куль-
тури;

- розроблення проекту та прийняття Державної програми підтримки нематері-
альної культурної спадщини;

щодо музейної діяльності:
- розроблення проекту Закону України «Про музеї та музейну справу», забезпе-

чення реалізації зазначеного Закону та моніторингу його реалізації;
- впровадження сучасних інформаційних та інтелектуальних технологій у му-

зейну діяльність, зокрема створення системи електронного обліку музейних пред-
метів, цифрового реєстру музеїв і закладів музейного типу України з актуальною
інформацією для їх популяризації та управління;

- системне реформування музейної діяльності з метою перетворення музеїв та
заповідників на відкритий універсальний простір, який об’єднує минуле, сучасне
та майбутнє, шляхом виконання основних функцій за такими напрямами діяль-
ності, як науково-дослідна, культурно-освітня діяльність, комплектування музейних
зібрань, експозиційна, фондова, видавнича, реставраційна, виставкова, пам’ятко-
охоронна робота, а також діяльність, пов’язана з науковою атрибуцією, експерти-
зою, класифікацією, державною реєстрацією та всіма видами оцінки предметів,
які можуть бути визначеними як культурні цінності;

- сприяння міжнародній діяльності шляхом участі в спільних музейних програ-
мах (Європейська група музейної статистики (EGMUS), міжнародний центр ви-
вчення питань збереження та відновлення культурних цінностей (IССROM);

- заохочення до постійного підвищення професійного рівня музейних фахівців
шляхом преміювання, залучення до освітніх програм, стажування фахівців як в Ук-
раїні, так і за кордоном;

- удосконалення системи підготовки та перепідготовки кадрів для сфери му-
зейної справи, розвиток наукової та інноваційної діяльності в музейній справі; роз-
виток музейної педагогіки: створення музейних програм для дітей та дорослих,
спрямованих на формування інтересу до історії культури та мистецтва;

щодо театральної діяльності:
- розроблення проекту Закону України «Про театри і театральну справу», забез-

печення реалізації зазначеного Закону та моніторингу його реалізації;
- створення для державних і недержавних театрів рівних можливостей щодо фі-

нансової та інформаційної підтримки, зокрема створення відкритих театральних
майданчиків для фестивалів, театральних постановок, тренінгів;

- запровадження контрактної системи для керівних та творчих працівників,
реформування системи державної фінансової підтримки театральних закладів;

щодо розвитку кіно:
- розроблення проекту Закону України «Про державну підтримку кінемато -

графії в Україні», забезпечення реалізації зазначеного Закону та моніторингу його
реалізації;

- створення за участю громадськості Ради підтримки кіно з метою просування,
популяризації, актуалізації українського кінематографа;

- підтримка виробництва та розповсюдження національного кіно: архівування,
збереження, реставрація, відновлення, популяризація української кіноспадщини.
Просування вітчизняного кіно в Україні і за кордоном;

- підтримка вітчизняного кіновиробника шляхом запровадження спеціальних
податкових стимулів, які стосуються процесу кіновиробництва, створення додат-
кових джерел фінансування (фонди, пільгові кредити, система підтримки про-
дюсерського кіно, венчурні інвестиції);

- удосконалення системи професійної освіти у сфері кіно; викладання спеці-
ального курсу історії кіно в загальноосвітніх навчальних закладах;

- розвиток національного кіноринку: проведення кінофестивалів, розширення
мережі кінотеатрів, онлайн-кінотеатрів, збільшення квоти на вітчизняні кіно-
фільми на телебаченні, розповсюдження і популяризація національного кіно з
використанням новітніх технологій;

щодо бібліотечної справи та розвитку читання:
- розроблення проекту Закону України «Про бібліотеки і бібліотечну справу»,

забезпечення реалізації зазначеного Закону та моніторингу його реалізації;
- створення нової архітектоніки інтегрованої бібліотечної мережі для забезпе-

чення загального доступу;
- підтримка видавничої справи та програм заохочення читання через систему

соціального партнерства та спільних міжвідомчих програм з органами централь-
ної виконавчої влади;

- інтенсивний розвиток та актуалізація інформаційних ресурсів бібліотек на
електронних носіях і забезпечення доступу до них. Модернізація матеріально-
технічної бази та інформаційно-технічної інфраструктури бібліотек;

- приведення системи державного управління у сфері книговидання та кни-
горозповсюдження до сучасних світових стандартів;

щодо образотворчого мистецтва:
- розроблення проектів Законів України (нова редакція) «Про професійних

творчих працівників та творчі спілки», «Про авторське право та суміжні права»,
забезпечення реалізації зазначених Законів та моніторингу їх реалізації;

- підтримка окремих митців і колективів шляхом виконання спеціальних гран-
тових програм, присудження премій, проведення інформаційних кампаній;

- сприяння розвитку системи творчих резиденцій;
- сприяння діяльності недержавних організацій в галузі візуального мистецтва

шляхом запровадження грантової підтримки; 
- програмна підтримка міжнародного мистецького обміну та мобільності мит-

ців за кордоном та в Україні;
щодо музичного мистецтва:
- створення гнучкої системи підтримки музичного мистецтва шляхом надання

грантів, створення фондів, присудження премій, запровадження спеціальних
пільг щодо податків (зборів);

- заохочення проведення музичних фестивалів у регіонах із використанням
місцевих адміністративних і фінансових можливостей;

- забезпечення дотримання законодавчо встановлених квот щодо частки на-
ціонального музичного продукту в теле- та радіоефірі;

- удосконалення законодавчої бази з питань авторського права у сфері му-
зичного мистецтва;

щодо мережі закладів культури:
- інвентаризація та модернізація мережі закладів культури;
- запровадження нових форм діяльності клубних закладів, центрів народної

творчості та культурно-освітніх центрів з урахуванням досвіду держав — членів
ЄС та впровадження сучасних інформаційних технологій;

- створення єдиної уніфікованої бази даних про аматорські колективи, клубні
об’єднання та базову мережу клубних закладів;

- створення системи грантової підтримки для заохочення успішних закладів
культури і поширення кращого досвіду їх діяльності; розширення можливостей
закладів культури для провадження самостійної фінансової та господарської ді-
яльності;

- запровадження обов’язкової контрактної форми роботи у сфері культури та
конкурсної процедури призначення керівників державних та комунальних закла-
дів культури;

щодо міжнародного співробітництва:
- забезпечення популяризації української культури за кордоном шляхом ут-

ворення спеціальної установи;
- виконання програми ЄС «Креативна Європа»; підтримка програм міжкуль-

турного та міжнаціонального діалогу, поширення успішного міжнародного і на-
ціонального досвіду, зокрема реалізація проекту Ради Європи і Європейської Ко-
місії «Урбаністичні стратегії в історичних містах, скеровані громадами» (COMUS);

- імплементація Конвенцій ЮНЕСКО в галузі охорони нематеріальної культур-
ної спадщини та заохочення різноманітних форм культурного самовираження.
Реалізація проектів та освітніх програм ЮНЕСКО;

- розвиток двосторонніх культурних зв’язків шляхом здійснення культурних
обмінів, виконання навчальних програм, здійснення навчальних поїздок, стажу-
вання;

- вивчення та адаптація міжнародного експертного досвіду, гармонізація сис-
теми показників впливу культури на соціально-економічний розвиток за євро-
пейськими та світовими стандартами;

щодо науково-освітньої діяльності:
- модернізація змісту культурно-мистецької освіти шляхом стимулювання роз-

роблення сучасних навчальних курсів та методичного забезпечення для спеціа-
лізованих навчальних закладів, залучення до цього процесу професійних мис-
тецьких кадрів;

- створення системи моніторингу якості початкової мистецької освіти;
- створення системи грантової та іншої фінансової підтримки учнів/студентів

спеціалізованих мистецьких навчальних закладів усіх рівнів;
- стимулювання розроблення програм інклюзивної мистецької освіти почат-

кового рівня;
- сприяння внутрішнім та міжнародним академічним обмінам між закладами

культурно-мистецької освіти з метою інтегрування до європейського мистецько-
освітнього простору;

- популяризація та підвищення престижності, підтримка та розвиток галузевої
науки, в тому числі шляхом фінансування прикладних наукових досліджень і роз-
робок, сприяння участі науково-дослідних установ у спеціальних програмах (у
тому числі міжнародних) грантової підтримки на дослідження проблем, що сто-
суються актуальних питань розвитку української культури;

щодо авторського права:
- поліпшення стану дотримання авторських та суміжних прав у сфері куль-

тури;
- проведення детального аналізу актуальних проблем у сфері захисту авто-

рських та суміжних прав (зокрема діяльності організацій колективного управ-
ління) та визначення шляхів їх розв’язання з урахуванням рекомендацій міжна-
родних експертів (зміни в законодавстві, структурні зміни, запровадження євро-
пейських норм і стандартів);

- моніторинг виконання законів та програм у галузі культури та сфері авто-
рського і суміжних прав;

щодо комунікаційно-суспільної діяльності:
- створення системи (мережі) комунікаційних майданчиків для громадського

обговорення поточних проблем культурно-мистецького життя (громадський мо-
ніторинг);

- сприяння розповсюдженню інформації про культуру в засобах масової ін-
формації та заохоченню журналістів, аналітиків і кореспондентів шляхом надання
спеціальних премій, грантів, інших заохочень;

- розвиток форм державно-приватного партнерства в інформаційній діяль-
ності в галузі культури;

- модернізація системи освітньо-культурних центрів та перетворення їх в ін-
формаційно-консультативні осередки.

Обсяг фінансових, матеріально-технічних і трудових ресурсів, 
необхідних для реалізації Стратегії

Реалізація Стратегії здійснюється за рахунок та в межах коштів державного і
місцевих бюджетів, коштів суб’єктів діяльності у сфері культури та міжнародної
технічної допомоги, грантів міжнародних організацій та інших джерел, не забо-
ронених законодавством.

Обсяги видатків на виконання Стратегії уточнюються щороку з урахуванням
можливостей державного та відповідних місцевих бюджетів, конкретизації зав-
дань за підсумками виконання у попередні роки.
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�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
ПОСТАНОВА

від 24 лютого 2016 р. № 115
Київ

Про внесення змін до Правил надання
довгострокових кредитів індивідуальним

забудовникам житла на селі
Кабінет Міністрів України Постановляє:
Внести до Правил надання довгострокових кредитів індивідуальним

забудовникам житла на селі, затверджених постановою Кабінету Міністрів
України від 5 жовтня 1998 р. № 1597 (Офіційний вісник України, 1998 р.,
№ 40, ст. 1486; 2001 р., № 7, ст. 282; 2002 р., № 44, ст. 2016; 2003 р.,
№ 29, ст. 1477; 2005 р., № 50, ст. 3125; 2008 р., № 46, ст. 1497; 2012 р.,
№ 43, ст. 1669; 2015 р., № 60, ст. 1970), зміни, що додаються.

Прем’єр-міністр України А. ЯЦЕНЮК

ЗАТВЕРДЖЕНО
постановою Кабінету Міністрів України

від 24 лютого 2016 р. № 115

ЗМІнИ,
що вносяться до Правил надання довгострокових кредитів

індивідуальним забудовникам житла на селі
1. У пункті 2:
абзац другий після слів «незавершених житлових будинків» доповнити

словами «, реконструкції житла»;
в абзаці четвертому слова «кредитна угода — угода, укладена відповід-

но до цих Правил між фондом та індивідуальним забудовником (пози-
чальником), яка» замінити словами «кредитний договір — укладений від-
повідно до цих Правил між фондом та індивідуальним забудовником
(позичальником) договір, який».

2. Абзац перший пункту 4 викласти в такій редакції:
«4. Позичальниками кредитів за рахунок кредитних ресурсів фондів

можуть бути громадяни України, які постійно проживають (або пересели-
лися для постійного проживання), будують об’єкти кредитування в сіль-
ській місцевості і працюють в органах місцевого самоврядування, на під-
приємствах, в установах та організаціях сільського господарства, в осо-
бистих селянських господарствах, інших господарських формуваннях, що
функціонують у сільській місцевості, соціальній сфері села, а також на
підприємствах, в установах та організаціях переробних і обслуговуючих
галузей агропромислового комплексу, навчальних закладах, закладах
культури та охорони здоров’я, розташованих у межах району, а також
особи, на яких поширюється дія пунктів 19 і 20 частини першої статті 6 та
абзацу четвертого пункту 1 статті 10 Закону України «Про статус ветеранів
війни, гарантії їх соціального захисту», та громадяни України, які перебу-
вають на обліку внутрішньо переміщених осіб (далі — індивідуальні забу-
довники).».

3. Абзац другий пункту 8 після слів «цих Правил» доповнити словами і
цифрами «, а також особам, на яких поширюється дія пунктів 19 і 20 час-
тини першої статті 6 та абзацу четвертого пункту 1 статті 10 Закону Украї-
ни «Про статус ветеранів війни, гарантії їх соціального захисту», та грома-
дянам України, які перебувають на обліку внутрішньо переміщених осіб».

4. Абзац перший пункту 9 викласти в такій редакції:
«9. Сума кредиту визначається фондом з урахуванням рівня плато -

спроможності позичальника і не може перевищувати кошторисної вартос-
ті об’єкта кредитування та граничного розміру кредиту в сумі 300 тис. гри-
вень для спорудження нового житлового будинку, 150 тис. гривень для
реконструкції житлового будинку або добудови незавершеного будівниц-
твом житла, 200 тис. гривень для придбання житла та 50 тис. гривень для
спорудження інженерних мереж та підключення їх до існуючих комуніка-
цій.».

5. У пункті 11:
підпункт 5 викласти в такій редакції:
«5) документи, необхідні для визначення рівня платоспроможності

позичальника (довідку про доходи позичальника і членів його сім’ї, одер-
жані за попередні шість місяців, та/або довідку, видану органом місцевого
самоврядування, про ведення особистого селянського господарства);»;

доповнити пункт підпунктами 11 і 12 такого змісту:
«11) документи, що підтверджують статус осіб, на яких поширюється

дія пунктів 19 і 20 частини першої статті 6 та абзацу четвертого пункту 1
статті 10 Закону України «Про статус ветеранів війни, гарантії їх соціаль-
ного захисту» (у разі наявності);

12) довідку про взяття на облік внутрішньо переміщеної особи (у разі
наявності).».

6. Абзац перший пункту 17 викласти в такій редакції:
«17. Видача частин кредиту здійснюється після подання актів викона-

них робіт із завершення попереднього етапу будівництва, складених пози-
чальником, підрядною організацією та відділенням фонду, а в разі вико-
нання робіт власними силами позичальника — позичальником і відділен-
ням фонду.».

7. Пункт 18 викласти в такій редакції:
«18. Термін використання кредиту обумовлюється в кредитному дого-

ворі.».
8. У тексті Правил слова «кредитна угода», «додаткова угода» та

«угода» в усіх відмінках та формах числа замінити відповідно словами
«кредитний договір», «додатковий договір» та «договір» у відповідному
відмінку і числі.

�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
ПОСТАНОВА

від 18 лютого 2016 р. № 124
Київ

Про внесення зміни до § 33 
Регламенту Кабінету Міністрів України

Кабінет Міністрів України Постановляє:
Внести зміну до § 33 Регламенту Кабінету Міністрів України, затвердже-

ного постановою Кабінету Міністрів України від 18 липня 2007 р. № 950
(Офіційний вісник України, 2007 р., № 54, ст. 2180; 2011 р., № 88, ст. 3199;
2013 р., № 35, ст. 1238), доповнивши пункт 5 після абзацу першого новим
абзацом такого змісту:

«Проект акта Кабінету Міністрів щодо затвердження положення про
центральний орган виконавчої влади підлягає обов’язковому погодженню
з Нацдержслужбою в частині функціонального обстеження з метою недо-
пущення дублювання повноважень. Нацдержслужба протягом п’яти робо-
чих днів з дати вхідної реєстрації зазначеного проекту акта надає відповід-
ний висновок. У разі ненадання Нацдержслужбою такого висновку у
зазначений строк проект акта вважається погодженим за вмовчанням.».

У зв’язку з цим абзац другий вважати абзацом третім.
Прем’єр-міністр України А. ЯЦЕНЮК

�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
ПОСТАНОВА

від 18 лютого 2016 р. № 136
Київ

Про затвердження Порядку здійснення 
верифікації та моніторингу достовірності
інформації, поданої фізичними особами 

для нарахування та отримання соціальних
виплат, пільг, субсидій, пенсій, заробітної

плати, інших виплат, що здійснюються 
за рахунок коштів державного та місцевих

бюджетів, коштів Пенсійного фонду України,
фондів загальнообов’язкового державного

соціального страхування
Кабінет Міністрів України Постановляє:
1. Затвердити Порядок здійснення верифікації та моніторингу достовір-

ності інформації, поданої фізичними особами для нарахування та отри-
мання соціальних виплат, пільг, субсидій, пенсій, заробітної плати, інших
виплат, що здійснюються за рахунок коштів державного та місцевих бюд-
жетів, коштів Пенсійного фонду України, фондів загальнообов’язкового
державного соціального страхування, що додається.

2. Установити, що міністерства, інші центральні та місцеві органи вико-
навчої влади, органи місцевого самоврядування, Національний банк, Пен-
сійний фонд України, фонди загальнообов’язкового державного соціаль-
ного страхування, підприємства, установи і організації, банки та інші
фінансові установи незалежно від форми власності подають Міністерству
фінансів інформацію, у тому числі персональні дані.

3. Міністерству фінансів та Міністерству соціальної політики у 10-ден-
ний строк з дня набрання чинності цією постановою узгодити протокол
обміну і передачі інформації з баз даних Єдиної інформаційної бази даних
про внутрішньо переміщених осіб та централізованого банку даних з про-
блем інвалідності та здійснити передачу Міністерству фінансів таких баз
даних.

Прем’єр-міністр України А. ЯЦЕНЮК

ЗАТВЕРДЖЕНО
постановою Кабінету Міністрів України

від 18 лютого 2016 р. № 136

ПоРяДоК
здійснення верифікації та моніторингу достовірності інформації, поданої

фізичними особами для нарахування та отримання соціальних
виплат, пільг, субсидій, пенсій, заробітної плати, інших 

виплат, що здійснюються за рахунок коштів державного 
та місцевих бюджетів, коштів Пенсійного фонду України, фондів 

загальнообов’язкового державного соціального страхування
1. Цей Порядок визначає механізм здійснення верифікації та моніто-

рингу достовірності інформації, поданої фізичними особами для нараху-
вання та отримання соціальних виплат, пільг, субсидій, пенсій, заробітної
плати, інших виплат, що здійснюються за рахунок коштів державного та
місцевих бюджетів, коштів Пенсійного фонду України, фондів загальноо-
бов’язкового державного соціального страхування.

2. У цьому Порядку терміни вживаються у такому значенні:
верифікація — комплекс заходів із збору та порівняння інформації, що

надходить від міністерств, інших центральних та місцевих органів вико-
навчої влади, органів місцевого самоврядування, Національного банку,
Пенсійного фонду України, фондів загальнообов’язкового державного
соціального страхування, підприємств, установ і організацій, банків та
інших фінансових установ незалежно від форми власності, з інформаці-
єю, отриманою від фізичних осіб під час призначення, нарахування та/або
виплати (самостійно або із залученням третіх осіб) усіх видів соціальної
допомоги, пільг, субсидій, пенсій, заробітної плати, інших виплат, що
здійснюються за рахунок коштів державного та місцевих бюджетів, кош-
тів Пенсійного фонду України, фондів загальнообов’язкового державного
соціального страхування (далі — державні виплати), яку подають розпо-
рядники бюджетних коштів, інші органи, що здійснюють виплати за раху-
нок коштів Пенсійного фонду України, фондів загальнообов’язкового
державного соціального страхування, на письмовий запит Мінфіну одно-
разово або періодично;

реципієнт (одержувач соціальної допомоги) — фізична особа, якій
призначена, нарахована та/або здійснена державна виплата;

моніторинг — комплекс заходів щодо проведення аналізу інформації,
отриманої в процесі верифікації, про зміну персональних даних реципієн-
тів, що можуть впливати на можливість одержання державних виплат;

скорингові моделі — система оцінки одержувачів соціальної допомоги
виходячи з їх соціально-демографічних характеристик.

3. З метою здійснення верифікації та моніторингу на запит Мінфіну
розпорядники бюджетних коштів, Національний банк, Пенсійний фонд
України, фонди загальнообов’язкового державного соціального страху-
вання, підприємства, установи і організації, банки та інші фінансові уста-
нови незалежно від форми власності подають інформацію, в тому числі
персональні дані, про відкриті рахунки (поточні, кредитні, депозитні
тощо), операції, залишок коштів на рахунках. У разі нарахування та отри-
мання соціальних виплат, пільг, субсидій, призначених на сім’ю або домо-
господарство, інформація подається щодо кожного члена сім’ї або домо-
господарства.

4. Форма, строк та спосіб подання інформації визначаються Мінфіном
у письмовому запиті. Інформація подається безоплатно.

5. Порядок отримання, обробки та захисту інформації визначає Мінфін.
6. Інформація за запитом може подаватися одноразово або періодично

в обсягах, визначених Мінфіном, необхідних для здійснення верифікації
достовірності інформації своєчасно та в повному обсязі.

7. Верифікація та моніторинг державних виплат здійснюються струк-
турним підрозділом Мінфіну.

8. У процесі верифікації та моніторингу для визначення відповідності
даних, що використовуються під час призначення (продовження), нараху-
вання або здійснення державних виплат, здійснюється їх порівняння з
даними, отриманими з офіційних джерел інформації, аналітичних та ста-
тистичних матеріалів, розроблених скорингових моделей та затверджених
в установленому порядку методик визначення показників за непрямими
ознаками.

9. У разі виявлення під час здійснення верифікації та моніторингу невід-
повідності інформації, на підставі якої призначено (продовжено), нарахо-
вано або здійснено державну виплату, Мінфін надсилає розпоряднику
бюджетних коштів та/або іншому органу, який здійснює виплати за раху-
нок коштів Пенсійного фонду України, фондів загальнообов’язкового
державного соціального страхування, рекомендацію щодо зупинення або
припинення таких виплат відповідним реципієнтам або групі реципієнтів.

10. У рекомендації щодо зупинення або припинення державних виплат
зазначається виявлена Мінфіном інформація, яка не узгоджується з нор-
мативно-правовими актами, які регулюють державні виплати.

Зазначена рекомендація надсилається щомісяця до 10 числа розпоряд-
нику бюджетних коштів та/або іншому органу, який здійснює виплати за
рахунок коштів Пенсійного фонду України, фондів загальнообов’язкового
державного соціального страхування.

11. Про надані рекомендації щодо зупинення або припинення держав-
них виплат Мінфін інформує щомісяця Кабінет Міністрів України.

12. Розпорядник бюджетних коштів та/або інший орган, який здійснює
виплати за рахунок коштів Пенсійного фонду України, фондів загальноо-
бов’язкового державного соціального страхування, на підставі отриманої
від Мінфіну рекомендації щодо зупинення або припинення державних
виплат приймає рішення щодо зупинення або припинення, продовження
виплат реципієнту, про що повідомляє Мінфіну протягом трьох днів з дати
прийняття такого рішення.

�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
ПОСТАНОВА

від 18 лютого 2016 р. № 137
Київ

Про затвердження Порядку адміністрування
аналітично-інформаційної системи 

електронної верифікації та моніторингу
Кабінет Міністрів України Постановляє:
Затвердити Порядок адміністрування Аналітично-інформаційної систе-

ми електронної верифікації та моніторингу, що додається.
Прем’єр-міністр України А. ЯЦЕНЮК

ЗАТВЕРДЖЕНО
постановою Кабінету Міністрів України

від 18 лютого 2016 р. № 137

ПоРяДоК
адміністрування аналітично-інформаційної системи 

електронної верифікації та моніторингу
1. Цей Порядок визначає механізм адміністрування Аналітично-інфор-

маційної системи електронної верифікації та моніторингу інформації,
отриманої від реципієнтів державних соціальних виплат.

2. У цьому Порядку терміни вживаються в такому значенні:
Аналітично-інформаційна система електронної верифікації та моніто-

рингу — програмно-апаратний комплекс на базі стандартного програмно-
го забезпечення;

адміністратор — уповноважений суб’єкт, який забезпечує функціону-
вання Аналітично-інформаційної системи електронної верифікації та
моніторингу;

суб’єкти надання інформації — міністерства, інші центральні та місцеві
органи виконавчої влади, органи місцевого самоврядування, Національ-
ний банк, підприємства, установи і організації, банки та інші фінансові
установи незалежно від форми власності, що надають інформацію, отри-
ману від фізичних осіб під час призначення, нарахування та/або виплати
(самостійно або із залученням третіх осіб) усіх видів соціальної допомоги,
пільг, субсидій, пенсій, заробітної плати, інших виплат, що здійснюються
за рахунок коштів державного та місцевих бюджетів, коштів Пенсійного
фонду України, фондів загальнообов’язкового державного соціального
страхування (далі — державні виплати);

верифікація — комплекс заходів із збору, проведення аналізу та порів-
няння аналітичних показників, інформації, отриманої від суб’єктів надання
інформації, з інформацією, отриманою від належних осіб, під час призна-
чення, нарахування та/або здійснення (самостійно або із залученням тре-
тіх осіб) державних виплат;

моніторинг — комплекс заходів щодо проведення аналізу інформації,
отриманої в процесі верифікації, про зміни, які можуть впливати на мож-
ливість отримання державних виплат.

3. Аналітично-інформаційна система електронної верифікації та моні-
торингу функціонує з метою здійснення верифікації інформації, отрима-
ної від фізичних осіб під час призначення, нарахування та/або здійснення
державних виплат, що надається розпорядниками бюджетних коштів на
письмовий запит Мінфіну одноразово або періодично.

4. Аналітично-інформаційна система електронної верифікації та моні-
торингу повинна включати автоматизовані засоби для проведення аналізу
реєстраційних даних суб’єктів надання інформації та інформації про
кошти, які використовуються для здійснення державних виплат, і здійс-
нення верифікації даних про їх кінцевого отримувача.

5. Адміністратор забезпечує:
можливість розміщення інформації в електронному просторі суб’єкта-

ми її надання для здійснення верифікації та моніторингу у форматі, що
дає змогу її автоматизовано обробляти електронними засобами (маши-
нозчитування) з метою повторного використання;

налагодження, адміністрування та супровід програмного забезпечення
для систематизації інформації, можливості пошуку інформації за різними
критеріями і контекстом та її представлення у зручному для сприйняття
вигляді;

захист інформації від несанкціонованого доступу, знищення, модифі-
кації та блокування доступу до неї шляхом здійснення організаційних і
технічних заходів, впровадження засобів та методів технічного захисту
інформації.

6. Адміністратор розміщує Аналітично-інформаційну систему елек-
тронної верифікації та моніторингу на програмно-апаратному комплексі
Мінфіну, забезпечує її цілодобове безперебійне функціонування.

7. Надання інформації Мінфіну суб’єктами надання інформації для
верифікації здійснюється відповідно до порядку, затвердженого наказом
Мінфіну.

8. Адміністратор забезпечує використання інформаційних класифіка-
торів, довідників, реєстрів та ідентифікаторів у процесі забезпечення фун-
кціонування Аналітично-інформаційної системи електронної верифікації
та моніторингу.

9. Адміністратор здійснює налаштування, адміністрування та підтримку
функціонування Аналітично-інформаційної системи електронної верифі-
кації та моніторингу за рахунок коштів державного бюджету.

10. Адміністратор забезпечує функціонування системи захисту інфор-
мації, розміщеної в Аналітично-інформаційній системі електронної вери-
фікації та моніторингу, відповідно до законодавства.

11. Захист інформації забезпечується із застосуванням комплексної
системи захисту інформації з підтвердженою відповідністю. Підтверджен-
ня відповідності здійснюється за результатами державної експертизи в
установленому законодавством порядку.

12. Адміністратор здійснює управління засобами захисту Аналітично-
інформаційної системи електронної верифікації та моніторингу.

13. Адміністратор контролює:
розмежування доступу суб’єктів надання інформації на рівні завдань та

інформаційних масивів;
ідентифікацію та автентифікацію суб’єктів надання інформації та даних

про кінцевих отримувачів державних виплат;
перевірку повноважень суб’єктів надання інформації;
реєстрацію подій, пов’язаних з доступом до ресурсів Аналітично-

інформаційної системи електронної верифікації та моніторингу, результа-
тів ідентифікації та автентифікації суб’єктів надання інформації, фактів
зміни повноважень таких суб’єктів, результатів перевірки цілісності засо-
бів захисту інформації;

блокування несанкціонованих дій щодо захищених ресурсів.
14. Адміністратор забезпечує належне функціонування Аналітично-

інформаційної системи електронної верифікації та моніторингу шляхом
дотримання вимог щодо цілісності програмного забезпечення, яке вико-
ристовується для обробки інформації, а також здійснення антивірусного
захисту такої інформації та розв’язання проблем, які виникають в процесі
функціонування Аналітично-інформаційної системи електронної верифі-
кації та моніторингу.
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Дніпровський районний суд м. Києва повідомляє,
що 17.03.2016 року о 12 год. 30 хв. розглядати-
меться цивільна справа № 755/16528/15-ц за позо-
вом ПАТ «Дельта Банк» до Кравец Віктора
Самуїловича про звернення стягнення на предмет
іпотеки шляхом передачі у власність ПАТ «Дельта
Банк».

Кравец Віктор Самуїлович, останні відомі місця
знаходження: АР Крим Алупкинського р-ну, смт Гас-
пра, Алупкинське шосе, 4, кв. 30, місце реєстрації:
м. Київ, вул. Будівельників, 4-а, кв. 7 — виклика-
ється в судове засідання як відповідач. У разі неявки
відповідача справа буде розглянута на підставі на-
явних в матеріалах справи доказів.

Адреса суду: м. Київ, вул. Кошиця, 5, каб. № 202.
Суддя Бартащук Л. П.

Біловодський районний суд Луганської області викли-
кає в якості відповідачів Скорук Валентину Михайлівну,
Ліннікову Світлану Олександрівну, Рогожника Сергія Ми-
колайовича, Мартинова Володимира Юрійовича, Моі-
сеєва Олександра Валерійовича для участі в цивільних
справах за позовом ПАТ «Дельта Банк», які відбудуться
10 березня 2016 року до Скорук Валентини Михайлівни
о 15:00 годині; до Ліннікової Світлани Олександрівни о
15:10 годині; до Рогожника Сергія Миколайовича о 15:20
годині; до Мартинова Володимира Юрійовича о 15:30 го-
дині; Моісеєва Олександра Валерійовича о 15:40 годині
про стягнення заборгованості за кредитним договором
у приміщенні суду за адресою: Луганська область, смт
Біловодськ, вул. Комсомольська, 30.

З дня опублікування оголошення про виклик сторін
вони вважаються повідомленими про час та місце слу-
хання справи. У разі неявки суд розглядатиме справу без
Вашої участі на підставі ст. 169 ЦПК України.

Суддя В. А. Карягіна

Біловодський районний суд Луганської області викликає
в якості відповідачів Савченко Олену Григорівну, Циконову
Надію Євгенівну, Соловйову Маргариту Іванівну, Савченко
Наталію Сергіївну, Черевка Олега Віталійовича, Яшкардіна
Сергія Михайловича, Мозякову Кристину Федорівну для
участі в цивільних справах за позовом ПАТ «Дельта Банк»,
які відбудуться 15 березня 2016 року: до Савченко Олени
Григорівни о 15:00 годині; до Циконової Надії Євгенівни о
15:10 годині; до Соловйової Маргарити Іванівни о 15:20 го-
дині; до Савченко Наталії Сергіївни о 15:30 годині; до Че-
ревка Олега Віталійовича о 15:40 годині; до Яшкардіна
Сергія Михайловича о 15:50 годині; до Мозякової Кристини
Федорівни о 16:00 годині про стягнення заборгованості за
кредитним договором у приміщенні суду за адресою: Луган-
ська область, смт Біловодськ, вул. Комсомольська, 30. З дня
опублікування оголошення про виклик сторін вони вважа-
ються повідомленими про час та місце слухання справи.

У разі неявки суд розглядатиме справу без Вашої участі
на підставі ст. 169 ЦПК України.

Суддя В. А. Карягіна

Повідомлення про припинення Приватного 
акціонерного товариства «СУДНОБУДІВНИЙ ЗАВОД

«ПЛАЗ» (код ЄДРПОУ 13528895) шляхом перетворення
15 грудня 2015 року Загальними зборами Приватного

акціонерного товариства «Суднобудівний завод «Плаз»
прийнято рішення: припинити ПрАТ «Суднобудівний
завод «Плаз» (код ЄДРПОУ: 13528895, місцезнаход-
ження: Україна, 87509, Донецька обл., м. Маріуполь, вул.
Заозерна, 62, розмір статутного капіталу 1 300 000,00
грн.) шляхом перетворення у ТОВАРИСТВО З ОБМЕЖЕ-
НОЮ ВІДПОВІДАЛЬНІСТЮ з попередньою назвою «Суд-
нобудівний завод «Плаз».

Головою комісії з припинення призначено Семьонова
Олега Івановича.

Вимоги кредиторів до ПрАТ «Суднобудівний завод
«Плаз» приймаються протягом 2 місяців з дати публіка-
ції оголошення про припинення. Порядок пред’явлення
вимог — надсилання довільної форми письмової ви-
моги за адресою: 87509, Донецька обл., м. Маріуполь,
вул. Заозерна, 62.

Слов’янський міськрайонний суд Донецької області
(84100, м. Слов’янськ, вул. Добровольського, 2) розгля-
дає цивільну справу за позовною заявою Азаркіна Вік-
тора Семеновича до Азаркіна Павла Володимировича
про визнання особи такою, що втратила право користу-
вання житловим приміщенням. Відповідач по справі:
Азаркін Павло Володимирович, останнє відоме місце
проживання: Донецька обл., м. Слов’янськ, вул. М. Ва-
силевського, буд. 4, кв. 80, викликається 14 березня
2016 року о 09 год. 00 хв. до Слов’янського міськрайон-
ного суду Донецької області (Донецька область, 
м. Слов’янськ, вул. Добровольського, 2) для участі у роз-
гляді справи по суті.

Відповідачу пропонується надати свої заперечення
щодо позову та докази. У випадку неприбуття відповідач
повинен повідомити суд про причини неявки, інакше
справа буде розглянута за його відсутності.

Суддя Т. А. Хаустова

Слов’янський міськрайонний суд Донецької області
(84112, м. Слов’янськ, вул. Добровольського, 2) розгля-
дає цивільні справи за позовами ПАТ КБ «ПриватБанк»
про стягнення заборгованості до:

1. Відповідач Миленко Вікторія Борисівна, останнє
місце реєстрації та проживання: Донецька обл., м.
Слов’янськ, вул. Тухачевського, буд. 7, викликається 09
березня 2016 року о 08 год. 00 хв. до суду для участі у
розгляді справи по суті.

2. Відповідач Михайлов Павло Сергійович, останнє
місце реєстрації та проживання: Донецька обл., м.
Слов’янськ, вул. Північна, буд. 15, викликається 09 бе-
резня 2016 року о 08 год. 00 хв. до суду для участі у роз-
гляді справи по суті.

Відповідачам пропонується надати свої заперечення
щодо позову та докази. У випадку неприбуття відпові-
дачі повинні повідомити суд про причини неявки, інакше
справа буде розглянута за їх відсутності.

Суддя О. В. Неженцева

Вінницький міський суд Вінницької області викли-
кає відповідачів Біляка Дениса Володимировича, ос-
таннє місце реєстрації: м. Донецьк, вул. Отважних,
15/11, Донецька область та Тарахан Олену Михай-
лівну, останнє місце реєстрації: вул. Синяківська, 75 а,
кв. 153, м. Ніжин, Чернігівська область, в судове за-
сідання, яке відбудеться 15.03.2016 р. о 14 год. 30
хв. за адресою: м. Вінниця, вул. Грушевського, 17,
каб. №20, по цивільній справі №127/28072/15-ц за
позовом Кисельової Лариси Іванівни до ТОВ «АВТО
ГЕО», Біляка Дениса Володимировича, Тарахан
Олени Михайлівни про звільнення майна з-під
арешту та визнання права власності. Справу розгля-
дає суддя Л. Ф. Романюк.

Явка відповідачів до суду є обов’язковою. У ви-
падку неявки в судове засідання, справу буде роз-
глянуто за їх відсутності.

Апеляційний суд Львівської області викликає в судове
засідання Падюку Андрія Пилиповича для участі у роз-
гляді цивільної справи за апеляційною скаргою ПАТ
«Дельта Банк» на рішення Кам’янка-Бузького районного
суду Львівської області від 30 червня 2015 року у справі
за позовом ПАТ «Дельта Банк» до Падюки Андрія Пили-
повича про звернення стягнення на предмет іпотеки
шляхом передачі у власність та усунення перешкод у
здійсненні права власності, зобов’язати здійснити дер-
жавну реєстрацію права власності, припинення права
власності іпотекодавця, припинення права користування
житловим приміщенням всіх мешканців, виселення іпо-
текодавця та інших мешканців.

Судове засідання відбудеться 24 березня 2016 року о
15 год. 00 хв. в приміщенні Апеляційного суду Львівської
області за адресою: 79008, м. Львів, площа Соборна, 7.

Дане оголошення вважати належним повідомленням.
Суддя Н. П. Крайник 

Артемівський міськрайонний суд Донецької області
(84500, Донецька область, м. Бахмут, вул. Миру, 5) розглядає
цивільну справу за позовом №219/11334/2016-ц — ПАТ КБ
«ПриватБанк» до Коряк Тетяни Олександрівни про стягнення
заборгованості за кредитним договором.

Відповідач по справі Коряк Тетяна Олександрівна,
09.06.1989 р.н., яка мешкає: Донецька область, м. Бахмут,
вул. Незалежності, буд. 178, викликається до суду (Донецька
область, м. Бахмут, вул. Миру, 5, каб. 201) для участі в роз-
гляді справи по суті на 09-40 годину 15 березня 2016 року.

Відповідачці пропонується надати свої заперечення щодо
позову та докази. У випадку неприбуття відповідачки, вона
повинна повідомити суд про причину неявки, інакше справа
буде розглянута у її відсутність. 

Суддя І. В. Воробйова

Рубіжанський міський суд Луганської області по-

відомляє, що 26.05.2015 року ухвалено заочне рі-

шення по цивільній справі № 2/425/274/15 за

позовом Публічного акціонерного товариства комер-

ційного банку «Приватбанк» до Кардаша Романа

Анатолійовича, 04.06.1982 р.н., Кардаша Анатолія

Івановича, 11.10.1957 р.н., про стягнення заборго-

ваності за кредитним договором.

Суддя О. Л. Овчаренко

Білоцерківський міськрайонний суд Київської об-
ласті повідомляє як відповідача Косенка Сергія
Олександровича про те, що розгляд справи за позо-
вом ПАТ КБ «ПРИВАТБАНК» про стягнення заборго-
ваності за кредитним договором відбудеться 11
березня  2016 року о 09.00 в приміщенні Білоцерків-
ського міськрайонного суду Київської області, за ад-
ресою: 09100, Київська область, м. Біла Церква, вул.
Турчанінова, 7, зал судових засідань № 4, суддя 
Кошель Л. М.

В разі неявки відповідача до суду без поважних
причин справу буде розглянуто в його відсутність.

Голосіївський районний суд м. Києва викликає як

відповідача Герасименко Миколу Івановича, який

проживає за адресою: м. Київ, вул. Лятошинського,

4 А, кв. 38, у судове засідання, яке призначено на

25.03.2016 року о 10.00 годині по цивільній справі

за позовом Герасименко Ірини Петрівни до  Гераси-

менка Миколи Івановича про розірвання шлюбу.

Адреса суду: м. Київ, вул. Потєхіна, 14-а, каб. 21. 

Суддя Н. П. Чередніченко

Попаснянський районний суд Луганської області ви-
кликає відповідача Бобришову Наталію Володимирівну,
яка зареєстрована за адресою: Луганська область, 
м. Попасна, вул. Вокзальна, 12/6, у судове засідання по
цивільній справі № 423/1431/16-ц за позовом Публічного
акціонерного товариства Комерційного банку «Приват-
банк» про стягнення заборгованості по кредиту, що від-
будеться 14 березня 2016 року о 13 год. 00 хв. в
приміщенні суду за адресою: Луганська область, м. По-
пасна, вул. Суворова, 2, каб. №4 (2 поверх). У разі неявки
суд розглядатиме справу без вашої участі на підставі cт.
169 ЦПК України.

Суддя В. А. Закопайло

Балаклійський районний суд Харківської області
викликає Ханіну Оксану Вікторівну в судове засі-
дання на 09 березня 2016 року о 09-00 год. в якості
відповідача по справі за позовом ПАТ «ДельтаБанк»
про стягнення заборгованості за кредитним догово-
ром, яке відбудеться в приміщенні суду за адресою:
Харківська область, м. Балаклія, вул. Соборна, 87. В
разі неявки відповідача без поважних причин або не-
повідомлення про причини неявки справа буде роз-
глянута за його відсутності на підставі наявних у
справі доказів.

Суддя С. І. Усенко

Сєвєродонецьким міським судом Луганської об-

ласті викликається до суду:

- Шадрунов Михайло Сергійович (останнє відоме

місце проживання: 93403, Луганська обл., м. Сєвє-

родонецьк, пр. Радянський, буд. 61, кв. 40) о 08 го-

дині 30 хвилин 28.03.2016 р. для участі у розгляді

справи № 428/9914/15-ц по суті за позовом ПАТ КБ

«ПриватБанк».

Суддя Скочій Г. Д.

Таращанський районний суд Київської області по-
відомляє громадянина Яремчика Сергія Ігоровича,
08.09.1962 року народження, останнє відоме місце
проживання: м. Тараща, вул. Б. Хмельницького, 17,
Київської області, що він викликається в судове за-
сідання як відповідач в справі за позовом ПАТ КБ
«ПриватБанк» про стягнення заборгованості. Судове
засідання відбудеться 11 березня 2016 року о 10 го-
дині 00 хвилин в залі суду за адресою: м. Тараща,
вул. В. Сікевича, 75, Київської області. В разі неявки
справа буде розглянута за вашої відсутності.

Суддя О. М. Бабоїд

Бершадський районний суд Вінницької області викликає Тютюннікову Валентину
Іванівну, останнє відоме місце проживання: Вінницька область, м. Бершадь, вул.
Жовтнева, 33, як відповідача в цивільній справі № 126/170/16, провадження
2/126/171/16 р. за позовом Публічного акціонерного товариства комерційний банк
«Приватбанк» до Тютюннікової Валентини Іванівни про стягнення заборгованості за
кредитним договором на 10 год. 00 хв. 16 березня 2016 року. Судове засідання від-
будеться в залі судових засідань № 1 у приміщенні Бершадського районного суду
Вінницької області за адресою: Вінницька область, м. Бершадь, вул. Шевченка, 4.
Ваша явка обов’язкова. У разі неявки до суду в зазначений день і час без поважних
причин або неповідомлення про причини неявки, справа буде розглянута за вашої
відсутності на підставі наявних у ній даних та доказів. 

Суддя А. І. Куйбіда

Семенівський районний суд Чернігівської області викликає як відповідачів
Магомедова Магомеда Курбановича, Наумову Ганну Василівну (останнє відоме
місце проживання: вул. Центральна, будинок 9, квартира 73, місто Семенівка
Чернігівської області, 15400) для участі у цивільній справі за позовом Вико-
навчого комітету Семенівської міської ради Чернігівської області до Магоме-
дова Магомеда Курбановича, Наумової Ганни Василівни про визнання осіб
такими, що втратили право користування житловим приміщенням, розгляд
якої відбудеться 9 березня 2016 року о 09 годині 00 хвилин у приміщенні Се-
менівського районного суду Чернігівської області (зала №1, вулиця Цен-
тральна, 6, місто Семенівка, Чернігівська область, 15400).

Суддя О. І. Гнип

Хмельницький міськрайонний суд повідомляє, що слухання справи 
№ 686/598/16-ц за позовом ТОВ «Фінансова компанія «Довіра та Гаран-
тія» до Бугая Миколи Никифоровича, Соколова Юрія Юрійовича про
стягнення заборгованості за кредитом відбудеться 9 березня 2016 року
о 09 год. 05 хв. у приміщенні Хмельницького міськрайонного суду: вул.
Кам’янецька, 117, каб. 9.

Явка Соколова Юрія Юрійовича в судове засідання обов’язкова.
Суддя О. Л. Заворотна

Краматорський міський суд Донецької області (84000, м. Крама-
торськ, вул. Маяковського, 21) розглядає цивільну справу за позовом
Товариства з обмеженою відповідальністю «Порше Мобіліті» до Да-
видова Андрія Володимировича, Давидової Оксани Анатоліївни про
стягнення заборгованості та збитків відповідно до кредитного договору 
№ 50006912 від 17.11.2012 року, місце проживання яких м. Макіївка
Донецької області, викликаються на 11 березня 2016 року о 08-30 го-
дині до суду, каб. №2-1/2, для участі у розгляді справі (№ 234/2341/16-ц,
2/234/1819/16).

Відповідачам пропонується надати свої заперечення щодо позову та
докази. У випадку неприбуття, відповідачі повинні повідомити суд про
причини неявки, інакше справа буде розглянута у їх відсутність. 

Суддя Юр’єва К. С.

Костянтинівський міськрайонний суд Донецької області (85110, м. Кос-
тянтинівка Донецької обл., пр. Ломоносова, 157) розглядає цивільну справу 
№ 233/54/16-ц за позовом Бабічева С. В. до Бабішева Ю. П., Бабішевої Н. І.,
Бабішева А. Ю. про звернення стягнення на предмет іпотеки.

Відповідачі у справі — Бабішев Юрій Павлович, 16.03.1953 р.н., Бабішев
Артем Юрійович, останнє відоме місце проживання якого: м. Макіївка До-
нецької області, вул. Леніна, буд.125, кв. 3; Бабішева Ніна Іванівна, останнє
відоме місце проживання якої: м. Макіївка Донецької області, вул. Сакко і
Ванцетті, буд.76, викликаються до суду на 16 березня 2016 року о 08-00 го-
дині, каб. № 15, для участі у розгляді справи по суті.

Відповідачам пропонується надати свої заперечення щодо позову та до-
кази. У випадку неприбуття відповідачі повинні повідомити суд про причини
неявки, інакше справа буде розглянута за їх відсутності. 

Суддя О. С.Малінов

Апеляційний суд Волинської області за адресою: м. Луцьк, вул. Червоного Хреста,
10 викликає на 10 год. 00 хв. 16 березня 2016 року відповідачів Товариство з обмеже-
ною відповідальністю «Укрспецторг групп», Москалика Сергія Віталійовича  у справі
за позовом Мухи Павла Олександровича до Відділу державної виконавчої служби Ро-
жищенського районного управління юстиції, Товариства з обмеженою відповідальністю
«Укрспецторг групп», Мокроуза Вадима Івановича, Москалика Сергія Віталійовича, Чи-
калюка Олега Леонідовича, третя особа публічне акціонерне товариство «ОТП Банк»,
про визнання прилюдних торгів, договору купівлі-продажу недійсними, витребування
та повернення майна, визнання права власності на автомобіль за апеляційними скар-
гами відповідачів: Відділу державної виконавчої служби Рожищенського районного
управління юстиції та Чикалюка Олега Леонідовича на рішення Рожищенського 
районного суду Волинської області від 03 червня 2015 року. 

Відповідачі мають право подати свої докази чи заперечення проти позову, апеля-
ційних скарг чи повідомити про них суд.

У разі неявки відповідачів справа буде розглядатися за їх відсутності за наявними
у справі доказами.

Суддя С. І. Киця

Сєвєродонецький міський суд Луганської області повідомляє Білоусова
Івана Васильовича, 21.04.1984 р.н., уродженця міста Сєвєродонецька Лу-
ганської області, про ухвалення заочного рішення від 26 лютого 2016 року
по справі № 428/2381/16 про визнання за Білоусовою Вікторією Олексан-
дрівною права власності на 1/2 частку квартири № 118 в будинку № 15-А по
шосе Будівельників у місті Сєвєродонецьку Луганської області.

Заочне рішення може бути переглянуте судом, що його ухвалив, за пись-
мовою заявою відповідача, яку може бути подано протягом десяти днів з
дня отримання його копії.

Суддя Д. Б. Баронін

Сватівський районний суд Луганської області, розташований за ад-
ресою: Луганська область, м. Сватове, пл. 50-річчя Перемоги, 34, ви-
кликає Куліш Юлію Володимирівну як відповідача в судове засідання
по цивільній справі № 426/6659/15-ц за позовом ПАТ «Дельта Банк»
до Куліш Юлії Володимирівни про стягнення заборгованості за кредит-
ним договором на 11 березня 2016 року об 11.00 годині.

У разі неявки на вказане судове засідання, суд розглядатиме справу
без вашої участі на підставі ст. 169 ЦПК України.

Суддя Л. М. Осіпенко

Сватівський районний суд Луганської області, розташований за ад-
ресою: Луганська область, м. Сватове, пл. 50-річчя Перемоги, 34, ви-
кликає Медяника Дениса Сергійовича як відповідача в судове засідання
по цивільній справі № 426/6579/15-ц за позовом ПАТ КБ «Правекс-
Банк» до Медяника Дениса Сергійовича про стягнення заборгованості
на 11 березня 2016 року о 10.00 годині.

У разі неявки на вказане судове засідання, суд розглядатиме справу
без вашої участі на підставі ст. 169 ЦПК України.

Суддя Л. М. Осіпенко

Лисичанський міський суд Луганської області викликає як відповідача
Антімірова Віталія Леонідовича, 20.10.1983 року народження, який прожи-
ває за адресою: кв-л Октябрьської революції, 15/50, м. Лисичанськ Луган-
ської області, у судове засідання з розгляду цивільної справи № 2/415/384/16
за позовом Антімірової Любові Іванівни до Антімірова Віталія Леонідовича
про стягнення аліментів на утримання неповнолітньої дитини, яке відбу-
деться 11 березня 2016 р. об 11 годині 00 хвилин у приміщенні суду за ад-
ресою: м. Лисичанськ, вул. Штейгерська, 38, каб. 3. У разі неявки в судове
засідання, справа буде розглянута без вашої участі на підставі ст. 169 ЦПК
України.

Суддя С. Л. Бойко

Лисичанський міський суд Луганської області викликає як відпові-
дача Акопян Анаіт Кіміківну, яка зареєстрована за адресою: вул. М. Го-
голя, 1, сел. Михайлівка Перевальського району Луганської області, в
судове засідання з розгляду цивільної справи № 2/415/472/16 за позо-
вом ПАТ «Укрсоцбанк» до Акопян Анаіт Кіміківни про стягнення забор-
гованості, яке відбудеться 25 березня 2016 р. о 15 годині 30 хвилин у
приміщенні суду за адресою: м. Лисичанськ, вул. Штейгерська, 38, каб.
3. У разі неявки в судове засідання, справа буде розглянута без вашої
участі на підставі ст. 169 ЦПК України.

Суддя С. Л. Бойко

Білокуракинський районний суд Луганської області повідомляє, що

25 лютого 2016 року розглянуто цивільну справу № 409/223/16-ц за

позовом Національного юридичного університету ім. Ярослава Муд-

рого до Кравцова Олександра Олександровича про стягнення забор-

гованості за державним кредитом для здобуття вищої освіти та

винесено заочне рішення про задоволення позову в повному обсязі.

Суддя Третяк О. Г.
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оголошення

У зв’язку з розглядом цивільної справи за по-
зовом Публічного акціонерного товариства Ко-
мерційний Банк «ПРИВАТБАНК» до Акопян
Григора Стьопайовича про стягнення заборгова-
ності Приморський районний суд міста Маріуполя
викликає як відповідача Акопян Григора Стьо-
пайовича, останнє місце проживання якого: місто
Маріуполь, вул. Котовського, будинок 137, в су-
дове засідання, яке відбудеться в приміщенні суду
за адресою: м. Маріуполь, проспект Будівельників,
буд.52а, кабінет № 3 о 08.00 годині 16 березня
2016 року та о 08.00 годині 23 березня 2016 року.

Відповідачу пропонується в разі неявки повідо-
мити суд про причини. В разі неявки без поважної
причини справа може бути розглянута у відсут-
ність відповідача. 

Суддя Н. М. Курбанова

Садгірський районний суд м. Чернівці викли-
кає Бабій Івана Григоровича, 18.01.1956 року на-
родження, Бабій Валентину Василівну,
24.10.1964 року народження, які проживають:
3-й провулок Ак. Курчатова, 6, м. Чернівці, як
відповідачів по справі за позовом ПАТ КБ «При-
ватБанк» про стягнення заборгованості.

Розгляд справи відкладено на 23.03.2016
року о 10.00  годині у приміщенні Садгірського
районного суду м. Чернівці, вул. Хотинська, 3.

Явка до суду є обов’язковою. У разі вашої не-
явки в судове засідання справу буде розглянуто
у вашу відсутність за наявними матеріалами.

Суддя Тріска А. І.

Дніпровський районний суд м. Дніпродзержинська Дніпро-
петровської області повідомляє, що 21 січня 2016 року суддею
Решетник Т. О. було винесено заочне рішення по цивільній
справі №209/4874/15-ц за позовом Публічного акціонерного то-
вариства комерційний банк «ПРИВАТБАНК» до Царенкова Ста-
ніслава Олександровича про стягнення заборгованості за
кредитом.

Позовні вимоги ПАТ КБ «Приватбанк» до Царенкова Станіс-
лава Олександровича про стягнення заборгованості за кредитом
задоволені частково.

При публікації оголошення Царенков Станіслав Олександро-
вич вважається належно повідомленим про винесення заочного
рішення.

Копію заочного рішення можна отримати в приміщенні 
Дніпровського районного суду м. Дніпродзержинська Дніпропет-
ровської області за адресою: Дніпропетровська область,
м. Дніпродзержинськ, вул. Петровського, 166, кабінет канцелярії.

Дарницький районний суд м. Києва викликає відповідача 
Світличну Світлану Костянтинівну, останнє місце реєстрації якої:
м. Київ,вул. Тростянецька, 6-Ж, кв. 295, в судове засідання, яке
відбудеться 20.05.2016 року о 08 год. 50 хв. за адресою: м. Київ,
вул. Кошиця, 5-а, каб. 204, для участі у судовому розгляді ци-
вільної справи за позовом ПАТ КБ «ПриватБанк» до Світличної
Світлани Костянтинівни про стягнення заборгованості.

При собі мати паспорт.
З опублікуванням оголошення про виклик відповідач вважа-

ється повідомленим про день, час та місце розгляду справи і в
разі неявки його до суду справа може бути розглянута за його
відсутності.

Відповідач у випадку неявки в судове засідання зобов’язаний
повідомити суд про поважність причини неявки.

Суддя О. М. Колесник

Солом’янський районний суд м. Києва повідомляє
Гайцук Наталію Олександрівну про те, що 24 березня
2016 року о 10 год. 30 хв. за адресою: 03037, м. Київ,
вул. М. Кривоноса, 25, каб. 15, відбудеться судове
засідання в цивільній справі за позовом Жигуліної
Ірини Леонідівни до Гайцук Наталії Олександрівни як
відповідача про стягнення грошових коштів за дого-
вором позики.

При цьому повідомляємо, що у разі вашої неявки
в судове засідання без поважних причин або непо-
відомлення про причини своєї неявки, суд вирішує
справу на підставі наявних у ній доказів.

Суддя Усатова І.А.

Пустомитівський районний суд Львівської області пові-
домляє, що 24.03.2016 р. о 15 год. 00 хв. в Пустомитів-
ському районному суді Львівської області відбудеться
розгляд цивільної справи за позовом Приватного акціонер-
ного товариства «Київський страховий дім» до Жаров-
ського Назара Тарасовича про стягнення заборгованості та
штрафних санкцій.

Прошу прибути відповідача Жаровського Назара Тара-
совича, зареєстроване місце проживання якого: с. Будьків,
буд. 52, Пустомитівського району, Львівської області в Пус-
томитівський районний суд Львівської області (м. Пусто-
мити, вул. І. Кандиби, 3) на вказану дату. У випадку неявки
відповідача в судове засідання, справу буде розглянуто за
його відсутності на підставі наявних у справі доказів.

Суддя Д.А. Кукса
В провадженні судді Бердянського міськрайонного суду

Петягіна В.В. знаходиться цивільна справа за позовом пуб-
лічного акціонерного товариства «Дельта Банк» про стяг-
нення заборгованості: №310/935/16-ц до Липенко Світлани
Анатоліївни, Філіпенко Ольги Віталіївни.

Розгляд справи призначено на 09.03.2016 року на 08
годин 15 хвилин в приміщенні Бердянського міськрайонного
суду за адресою: Запорізька область, м. Бердянськ, вул. Ко-
мунарів, 64, каб.502, суддя Петягін В. В., тел. 3-63-75.

Суд викликає як відповідачів Липенко Світлану Анато-
ліївну, Філіпенко Ольгу Віталіївну.

У разі неявки відповідача, справа буде розглянута за на-
явними в ній матеріалами.

Куп’янський міськрайонний суд Харківської області
викликає Балі Асіма, 05.02.1972 р.н., який проживає за
адресою: Харківська обл., м. Куп’янськ, вул. Пушкінська,
50, як відповідача по цивільній справі за позовом Рисо-
вої М.Ю. про розірвання шлюбу. 

Судове засідання відбудеться 17.03.2016 р. о 13.30 у
приміщенні суду за адресою: Харківська обл., м.
Куп’янськ, вул. 1 Травня, 27а, каб. 18.

Явка до суду є обов’язковою. У разі неявки  справу
буде розглянуто за відсутності відповідача за наявними
в матеріалах справи документами. Про причини неявки
відповідач зобов’язаний повідомити суд. 

Суддя С. В. Клімова

ПАТ «Шахта імені О.Ф. Засядька», адреса місцезна-
ходження: Донецька обл., м. Авдіївка, проїзд Індустріаль-
ний, 1 викликається до Добропільського міськрайонного
суду Донецької обл. як відповідач по цивільній справі за
позовом Ляміна Юрія Федоровича до ПАТ «Шахта імені
О.Ф. Засядька» про відшкодування моральної шкоди, за-
подіяної внаслідок професійного захворювання на ви-
робництві в судове засідання, яке відбудеться 15.03.2016
року о 13-00 год. в приміщенні суду за адресою: До-
нецька обл., м. Добропілля, вул. Радянська, 39А. У разі
неявки відповідача до суду справу буде вирішено на під-
ставі наявних у ній даних чи доказів.

Суддя В. В. Корнєєва

Голосіївський районний суд м. Києва викликає як відпо-
відача Іваницького Олександра Миколайовича по цивільній
справі № 752/13690/15-ц за позовом Гераська Максима
Григоровича від імені та в інтересах Гончаренко Юлії Вік-
торівни до Іваницького Олександра Миколайовича про по-
збавлення батьківських прав. Судове засідання відбудеться
23 березня 2016 року о 16 год. 00 хв. в приміщенні суду за
адресою: м. Київ, вул. П. Потєхіна, 14А, каб. 35.

Ви маєте право подати до суду письмові заперечення
проти позову з посиланням на докази чи повідомити про
поважність причин неявки. В разі неявки справу буде роз-
глянуто за наявних доказів. Наслідки неявки в судове засі-
дання особи, яка бере участь у справі, передбачені ст. ст.
169, 170 ЦПК України та ст. 185-3 КУпАП.

Суддя Плахотнюк К. Г.

Святошинський районний суд м. Києва (вул. Жи-

лянська, 142) у зв’язку з розглядом справи за позо-

вом Рутковської Нінель Петрівни до Сарани Максима

Анатолійовича про розірвання договору викликає

відповідача Сарану Максима Анатолійовича у судове

засідання на 15.03.2016 р. о 12 год. 00 хв. та пові-

домляє, що в разі неявки справа буде розглянута за

його відсутності.

Суддя Ул’яновська О. В.

Броварський міськрайонний суд Київської області
викликає Шевченка Тараса Григоровича як відпові-
дача у цивільній справі за позовом Шевченко Марії
Вячеславівни до Шевченка Тараса Григоровича про
розірвання шлюбу.

Розгляд справи призначено на 14 березня 2016
року о 13 год. 45 хв. та 17 березня 2016 року о 08
год. 45 хв. і відбудеться в приміщенні суду за адре-
сою: 07400, Київська обл., м. Бровари, вул. Грушев-
ського, 2, каб. № 208.

В разі вашої неявки, справу буде розглянуто за на-
явними матеріалами справи.

Суддя Пухна О. М.

Обухівський районний суд Київської області по ци-
вільній справі № 2-333/16 за позовом Татаренко Тетяни
Миколаївни до Анісімова Олександра Вікторовича про
відшкодування шкоди, заподіяної внаслідок дорожньо-
транспортної пригоди, викликає до суду як відповідача
Анісімова Олександра Вікторовича на 10 березня 2016
року о 09.00 год.

Судове засідання відбудеться під головуванням судді
Болобана В.Г. в приміщенні суду, що розташоване за ад-
ресою: Київська обл., м. Обухів, вул. Київська, б. 20. В
разі неявки відповідача справа буде розглянута у його
відсутність на підставі наявних у справі доказів.

Суддя В. Г. Болобан

Троїцький районний суд Луганської області викликає
в судове засідання Заргарян Артака Вазгеновича, Хуноян
Хачатур Ваніковича, Хуноян Анік Ваніковну як відповіда-
чів по справі № 433/50/16-ц за позовом ПАТ «Державний
ощадний банк України» до Заргарян Артака Вазгено-
вича, Хуноян Хачатур Ваніковича, Хуноян Анік Ваніковни
про стягнення заборгованості за кредитним договором.

Судове засідання відбудеться 15.03.2016 року о 10 го-
дині 00 хвилин за адресою: вул. 1 Травня, 5-А, смт Тро-
їцьке Луганської області.

У разі неявки в судове засідання справу буде розгля-
нуто без вашої участі в порядку ст. 169 ЦПК України. 

Суддя Ляшенко М. А.

Київський районний суд м. Одеси викликає Поліщука
Олега Васильовича як відповідача по цивільній справі 
№ 520/5383/15-ц за позовною заявою Публічного акціо-
нерного товариства «Укрсиббанк» до Поліщук Сніжани
Олексіївни, Поліщука Олега Васильовича про стягнення за-
боргованості за кредитним договором. Судове засідання
відбудеться 04 квітня 2016 року о 14 годині 00 хвилин, го-
ловуючий по справі – суддя Чаплицький В.В., зала Київ-
ського районного суду м. Одеси № к.-254, за адресою: м.
Одеса, вул. Варненська, 3-б.

Відповідач, у разі неявки в судове засідання, має пові-
домити суд про причини своєї неявки. У разі неявки від-
повідача в судове засідання суд вправі розглянути справу
за його відсутності.

Суддя В. В. Чаплицький

Білокуракинський районний суд Луганської об-
ласті викликає в судове засідання як відповідача Ре-
мігу Галину Василівну (91015, м. Луганськ, кв.
Мирний, б. 13-б) по цивільній справі № 409/184/16-ц
за позовом ПАТ «Державний ощадний банк України»
про стягнення заборгованості за кредитним догово-
ром.

Судове засідання відбудеться 28.03.2016 року (ре-
зервна дата 04.04.2016 р.) о 09.00 годині в залі суду
за адресою: Луганська область, смт Білокуракине,
пл. Шевченка, 2.

Суддя Третяк О. Г.

Середино-Будський районний суд Сумської області
викликає як відповідача Мамченко Катерину Григорівну,
01.04.1986 року народження (останнє місце прожи-
вання: вул. Пролетарська, б. 45, смт Зноб-Новгородське,
С-Будський район, Сумська область) у судове засідання
на 28 березня 2016 року о 09.00, яке відбудеться у при-
міщенні Середино-Будського райсуду за адресою: м. Се-
редина-Буда, вул. Комуністична, 16, Сумської області у
справі за позовом Мамченка Володимира Ігоровича про
розірвання шлюбу.

У разі неявки в судове засідання відповідача справа
буде розглянута в його відсутність.

Суддя Т. М. Дубінчина

В провадженні Бориспільського міськрайонного
суду перебуває цивільна справа за позовом кредит-
ної спілки «Всеукраїнське народне кредитне това-
риство» до Жарової Тетяни Петрівни про стягнення
боргу за кредитним договором.

У зв’язку з цим суд викликає Жарову Тетяну Пет-
рівну у судове засідання, що відбудеться о 08 годині
30 хвилин 10 березня 2016 року за адресою: м. Бо-
риспіль, вул. Героїв Небесної Сотні, 10, каб. № 7.

Суддя Борець Є. О.

У провадженні Павлоградського міськрайонного суду
Дніпропетровської області знаходиться цивільна справа 
№ 185/762/16-ц за позовом Дудко Лідії Миколаївни, Тру-
хачова Дениса Вікторовича до Жир Нонни Наумівни про
визнання дійсним договору.

Відповідачка Жир Нонна Наумівна викликається 
у судове засідання о 09.00 год. 30 березня 2016 року у при-
міщенні Павлоградського міськрайонного суду Дніпропет-
ровської області: Дніпропетровська область, м. Павлоград,
вул. Дніпровська, буд. 135, кабінет № 511. Суддя Палюх Т. Д.

Після опублікування оголошення в пресі відповідач вва-
жається повідомленим про дату, час та місце розгляду
справи. У разі неявки відповідача справу буде розглянуто
за його відсутності.

Корюківський районний суд Чернігівської області ви-
кликає Заваду Сергія Юрійовича як відповідача по ци-
вільній справі № 736/103/16-ц за позовом ПАТ КБ
«ПриватБанк» до Філіпова Віктора Миколайовича, Філі-
пової Тетяни Яківни, Завади Сергія Юрійовича про стяг-
нення заборгованості за кредитним договором в судове
засідання на 17 березня 2016 року о 10 год. 00 хв.

Адреса суду: м. Корюківка Чернігівської області, вул.
Шевченка, 66, зал № 2, суддя Синько О. О.

Наслідки неявки в судове засідання особи, яка бере
участь у справі, передбачені ст. 169 ЦПК України. У разі
неявки відповідача справа буде розглянута за його від-
сутності на підставі наявних у справі доказів.

Апеляційний суд Дніпропетровської області повідомляє,
що розгляд апеляційної скарги Публічного акціонерного
товариства комерційний банк «Приват Банк» на заочне рі-
шення Індустріального районного суду м. Дніпропетров-
ська від 24 червня 2015 року за позовом Публічного
акціонерного товариства комерційний банк «Приват Банк»
до Публічного акціонерного товариства «Акцент-Банк»,
Ткача Євгена Петровича про стягнення заборгованості, від-
кладено до розгляду в Апеляційному суді Дніпропетров-
ської області (м. Дніпропетровськ, вул. Харківська, 13) на
15 годину 10 хвилин 23 березня 2016 року.

У разі неявки сторін у судове засідання, справа буде
розглянута за їх відсутності.

Суддя М. М. Пищида

Краснолиманським міським судом Донецької області
(84406, м. Лиман, вул. Незалежності, 13) розглядається
цивільна справа № 236/456/16-ц за позовом Публічного
акціонерного товариства комерційного банку «Приват-
Банк» до Петричука Олександра Леонідовича про стяг-
нення заборгованості за кредитним договором в розмірі
53837,83 гривень.

Відповідач Петричук Олександр Леонідович виклика-
ється до каб. № 27 суду на 10 березня 2016 року о 14 го-
дині 00 хвилин для участі у розгляді справи по суті.

Відповідачу пропонується надати свої заперечення
щодо позову та докази. У разі неявки відповідача, справа
буде розглянута без його участі за наявними доказами. 

Суддя Шавиріна Л. П.�

Біловодський районний суд Луганської області викли-
кає в якості відповідачів Борзенка Сергія Олександро-
вича, Борзенко Інессу Олегівну, Лєнича Павла
Павловича, Ангеловського Олексія Георгійовича, Тес-
венка Олександра Геннадійовича, Москаленка Ігоря Во-
лодимировича, Морозова Сергія Дмитровича, Зоідзе
Тетяну Сергіївну, Войтович Наталію Сергіївну, Хомченка
Станіслава Анатолійовича, Васильченко Віру Іванівну для
участі в цивільних справах за позовом ПАТ «Дельта
Банк», які відбудуться 17 березня 2016 року до Борзенка
Сергія Олександровича, Борзенко Інесси Олегівни о
16:00 годині; до Лєнича Павла Павловича о 16:10 годині;
до Ангеловського Олексія Георгійовича о 16:20 годині;
до Тесвенка Олександра Геннадійовича о 16:30 годині;
до Москаленка Ігоря Володимировича о 16:40 годині та
18 березня 2016 року до Морозова Сергія Дмитровича
о 16:00 годині; до Зоідзе Тетяни Сергіївни о 16:10 годині;
до Войтович Наталії Сергіївни о 16:20 годині; до Хом-
ченка Станіслава Анатолійовича о 16:30 годині; до Ва-
сильченко Віри Іванівни о 16:40 годині, про стягнення
заборгованості за кредитним договором у приміщенні
суду за адресою: Луганська область, смт Біловодськ,
вул. Комсомольська, 30. З дня опублікування оголо-
шення про виклик сторін вони вважаються повідомле-
ними про час та місце слухання справи. У разі неявки
суд розглядатиме справу без Вашої участі на підставі ст.
169 ЦПК України.

Суддя В. А. Карягіна

Троїцький районний суд Луганської обл. викликає
відповідачів за позовами ПАТ КБ «ПриватБанк» про
стягнення заборгованості у судові засідання, які від-
будуться:

10.03.2016 року
09:30 Резнік Тетяна Петрівна (цивільна справа

433/239/16-ц).
У разі неявки відповідача  в судове засідання суд

розглядатиме справу без Вашої участі на підставі ст.
169 ЦПК України. 

Суддя Бондаренко Л. І.
Сватівський районний суд Луганської обл. викли-

кає відповідачів за позовами ПАТ КБ «ПриватБанк»
про стягнення заборгованості у судові засідання, які
відбудуться:

10.03.2016 року
14:00 Віннічук Марина Олександрівна (цивільна

справа 426/5387/15-ц)
14:30 Щербак Олена Валентинівна (цивільна

справа 426/6022/15-ц)
15:00 Маркова Світлана Анатоліївна (цивільна

справа 426/6026/15-ц).
У разі неявки відповідачів  в судове засідання суд

розглядатиме справу без Вашої участі на підставі ст.
169 ЦПК України. 

Суддя Гашинський М. А.

Слов’янський міськрайонний суд Донецької області по-
відомляє, що цивільна справа № 2/243/531/2016 за позо-
вом ПАТ КБ «Приватбанк» до Панасенко Олени Сергіївни
про стягнення заборгованості за кредит призначена до
розгляду на 10.03.2016 р. об 11-30 год., резервна дата
18.03.2016 р. о 08-00 год. за адресою суду: м. Слов’янськ,
вул. Добровольського, 2 (2 поверх).

Явка відповідача — Панасенко Олени Сергіївни,
06.08.1976 року народження, зареєстрованої за адресою:
Слов’янський район Донецької області, с. Пискунівка, вул.
Заовражна, 9 є обов’язковою.

У разі неявки до судового засідання справа буде роз-
глянута без Вашої участі з винесенням заочного рішення.
При собі мати паспорт.

Суддя Руденко Л. М.

Ватутінський міський суд Черкаської області викликає Вол-
кова Дмитра Олександровича, 25.07.1983 року народження,
зареєстрованого: м. Дніпропетровськ, вул. Путилівська, 19,
кв. 7, як відповідача по справі № 690/65/16 за позовом Вол-
кової Тетяни Степанівни про стягнення аліментів та по справі
№ 690/66/16 за позовом Волкової Тетяни Степанівни про ро-
зірвання шлюбу.

Судові засідання відбудуться 10 березня 2016 року об 11
год. 00 хв. та об 11 год. 30 хв. у м. Ватутіне Черкаської області,
вул. Будівельна, 1. У разі неявки відповідача в судове засі-
дання дане оголошення вважається належним повідомлен-
ням і по справі буде винесено заочне рішення.

У разі неявки в судове засідання з поважної причини від-
повідач зобов’язаний повідомити суд про неявку та її причини.

Голова суду В. А. Здоровило

Орджонікідзевський районний суд м. Запоріжжя викликає Івашкевича
Едуарда Святославовича, 09.04.1969 року народження, у якості відповідача
по цивільній справі за позовом Кандаурова Олександра Миколайовича до
Нечитайла Ігоря Олександровича, Івашкевича Едуарда Святославовича,
третя особа: Товариство з обмеженою відповідальністю «Гарантія Плюс»
про визнання недійсними договорів купівлі-продажу частки учасника в ста-
тутному капіталі товариства, у судове засідання, що призначене на
15.03.2016 року на 10-00 годину та відбудеться у приміщенні суду за адре-
сою: м. Запоріжжя, вул. Перемоги, 51, каб. № 8, при собі мати паспорт.

У випадку неявки у судове засідання та неповідомлення суду про поважну
причину неявки, позов буде розглянутий на підставі документів, які наявні
в матеріалах справи.

Суддя В. В. Калюжна

Апеляційний суд міста Києва викликає обвинуваченого Колесніченка Ва-
дима Васильовича, останнє відоме місце проживання: Автономна Респуб-
ліка Крим, м. Ялта, вул. Боткінська, 4, кв. 1, в судове засідання на 16.03.2016
року о 09-30 год. за адресою: м. Київ, вул. Солом’янська, 2-А, в криміналь-
ному провадженні за апеляційною скаргою прокурора в кримінальному про-
вадженні Калітенка С.О. на ухвалу Шевченківського районного суду м. Києва
від 10 грудня 2015 року про повернення обвинувального акта у криміналь-
ному провадженні за матеріалами спеціального досудового розслідування,
яке внесене до ЄРДР за №22014000000000510 від 14 листопада 2014 року
по обвинуваченню Колесніченка Вадима Васильовича у вчиненні криміналь-
них правопорушень, передбачених ч. 2 ст. 110, ч. 3 ст. 161 КК України, про-
курору Генеральної прокуратури України.

Суддя В. В. Ковальська

ТОВАРИСТВО З ОБМЕЖЕНОЮ 
ВІДПОВІДАЛЬНІСТЮ «ПІВДЕНТРАНСБУД»

(код ЄДРПОУ: 31324624) повідомляє про проведення 04 квітня 2016 р. о
12 годині 00 хвилин за місцевим часом позачергових загальних зборів
учасників Товариства, які проводитимуться за адресою: Україна 85670,
Донецька обл., м. Вугледар, ст. Вуглесборочна.

Порядок денний:
1. Призначення виконуючого обов’язки генерального директора То-

вариства на момент перебування генерального директора у відпустці,
відрядженні або на період тимчасової непрацездатності.

Телефон для довідок: (06273) 6-53-00.
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Приморський районний суд Запорізької області ви-
кликає в судове засідання на 14 березня 2016 року о 08
годині 45 хвилин (резервна дата 16 березня 2016 року о
08 годині 45 хвилин) за адресою: Запорізька область, 
м. Приморськ, вул. Леніна, буд. 26, каб. 15, зал № 2, як
відповідача Пташку Вікторію Віталіївну по цивільній
справі № 2/326/78/2016 (№ 326/116/16-цр.) за позовом
Публічного акціонерного товариства «Акцент-Банк» до
неї про стягнення заборгованості за кредитним догово-
ром.

У разі неявки відповідачки в судове засідання на вка-
зані дату та час справу буде розглянуто за її відсутності.

Суддя Т. В. Стріжакова

Приморський районний суд Запорізької області ви-
кликає в судове засідання на 14 березня 2016 року о 08
годині 15 хвилин (резервна дата 16 березня 2016 року о
08 годині 15 хвилин) за адресою: Запорізька область, 
м. Приморськ, вул. Леніна, буд. 26, каб. 15, зал № 2, як
відповідача Зоріну-Галич Майю Олександрівну по ци-
вільній справі № 2/326/97/2016 (№ 326/161/16-цр.) за по-
зовом Публічного акціонерного товариства комерційний
банк «ПриватБанк» до неї про стягнення заборгованості
за кредитним договором.

У разі неявки відповідачки в судове засідання на вка-
зані дату та час справу буде розглянуто за її відсутності.

Суддя Т.В. Стріжакова

Бердянським міськрайонним судом Запорізької
області (суддя Прінь І. П., за адресою: м. Бердянськ,
вул. Комунарів, 64, каб. № 302) 24 березня 2016 року
о 14 годині 30 хвилин буде розглядатися цивільна
справа за позовом Публічного акціонерного това-
риства комерційний банк «Приватбанк» до Дроздо-
вої Ірини Володимирівни про стягнення
заборгованості за кредитним договором.

В судове засідання викликається відповідач Дроз-
дова І. В. У разі неявки відповідача справа буде роз-
глянута за наявними матеріалами.

Бердянським міськрайонним судом Запорізької
області (суддя Прінь І. П., за адресою: м. Бердянськ,
вул. Комунарів, 64, каб. № 302) 24 березня 2016 року
о 15 годині 30 хвилин буде розглядатися цивільна
справа за позовом Публічного акціонерного това-
риства комерційний банк «Приватбанк» до Котля-
рова Андрія Олексійовича про стягнення
заборгованості за кредитним договором.

В судове засідання викликається відповідач Кот-
ляров А. О. У разі неявки відповідача справа буде
розглянута за наявними у справі матеріалами.

Куйбишевський районний суд Запорізької області
викликає відповідача Халімоненка Андрія Олексан-
дровича, 01.01.1978 р.н., в судове засідання, яке
призначене на 16.00 годину 28.03.2016 року, для
розгляду цивільної справи за позовом ПАТ «Приват-
Банк» до Халімоненка Андрія Олександровича про
стягнення заборгованості за кредитним договором,
яке відбудеться за адресою: вул. Центральна, 26 а,
смт Куйбишеве Куйбишевського району Запорізької
області.

Суддя Мальований В. О.

Куйбишевський районний суд Запорізької області
викликає відповідача Підгорного Геннадія Мико-
лайовича, 21.06.1970 р.н., в судове засідання, яке
призначене на 17.00 годину 28.03.2016 року, для
розгляду цивільної справи за позовом ПАТ «Приват-
Банк» до Підгорного Геннадія Миколайовича про
стягнення заборгованості за кредитним договором,
яке відбудеться за адресою: вул. Центральна, 26 а,
смт Куйбишеве Куйбишевського району Запорізької
області.

Суддя Мальований В.О.

Бердянським міськрайонним судом Запорізької
області (суддя Прінь І. П., за адресою: м. Бердянськ,
вул. Комунарів, 64, каб. № 302) 24 березня 2016 року
о 13 годині 30 хвилин буде розглядатися цивільна
справа за позовом Публічного акціонерного това-
риства комерційний банк «Приватбанк» до Кукси
(Небожинської) Марини Вікторівни про стягнення
заборгованості за кредитним договором.

В судове засідання викликається відповідач Кукса
(Небожинська) М.В. У разі неявки відповідача справа
буде розглянута за наявними у справі матеріалами.

Бердянським міськрайонним судом Запорізької
області (суддя Прінь І. П., за адресою: м. Бердянськ,
вул. Комунарів, 64, каб. № 302) 24 березня 2016 року
об 11 годині 00 хвилин буде розглядатися цивільна
справа за позовом Публічного акціонерного това-
риства комерційний банк «Приватбанк» до Попова
Юрія Володимировича про стягнення заборгованості
за кредитним договором.

В судове засідання викликається відповідач Попов
Ю.В. У разі неявки відповідача справа буде розгля-
нута за наявними у справі матеріалами.

Лисичанський міський суд Луганської області викликає
як відповідача Виглай Андрія Сергійовича, 23.09.1990 року
народження, який зареєстрований за адресою: кв. 40 років
Победи, 11/16, м. Зоринськ, Перевальського району, Лу-
ганської області, в судове засідання з розгляду цивільної
справи № 2/415/451/16 за позовом Козюберда Миколи Іва-
новича до Виглай Андрія Сергійовича про відшкодування
шкоди, завданої злочином, третя особа: ДВС Переваль-
ського РУЮ у Луганській області, яке відбудеться 11 бе-
резня 2016 р. о 08 годині 30 хвилин в приміщенні суду за
адресою: м. Лисичанськ, вул. Штейгерська, 38, каб. 3. У
разі неявки в дане судове засідання справа буде розгля-
нута без вашої участі на підставі ст. 169 ЦПК України.

Суддя С. Л. Бойко

Лисичанський міський суд Луганської області ви-
кликає як відповідача Байрамову Ольгу Миколаївну,
1975 року народження, яка проживає за адресою:
вул. Огородна, 9, м. Алчевськ, Луганської області, в
судове засідання щодо виконання судового дору-
чення про допит Байрамової Ольги Миколаївни у
зв’язку з розглядом цивільної справи за позовом
Байрамова Миратгельди Шадурдиєвича до Байра-
мової Ольги Миколаївни про розірвання шлюбу, яке
відбудеться 11 березня 2016 р. о 14 годині 30 хвилин
в приміщенні суду за адресою: м. Лисичанськ, вул.
Штейгерська, 38, каб. 3.

Суддя С. Л. Бойко

Лисичанський міський суд Луганської області викли-
кає як відповідача Чумаченко Олену Володимирівну,
09.01.1970 р.н., яка зареєстрована за адресою: вул. Ле-
ніна, 47/99, м. Алчевськ, Луганської області, в судове за-
сідання з розгляду цивільної справи № 2/415/443/16 за
позовом ПАТ «Укрсоцбанк» до Чумаченко Олени Воло-
димирівни про стягнення заборгованості, яке відбу-
деться 21 березня 2016 р. о 15 годині 30 хвилин в
приміщенні суду за адресою: м. Лисичанськ, вул. Радян-
ська, 38, каб. 3.

У разі неявки в дане судове засідання справа буде
розглянута без вашої участі на підставі ст. 169 ЦПК Ук-
раїни.

Суддя С. Л. Бойко

Жовтневий районний суд м. Запоріжжя викликає
у судове засідання відповідачів Романову Людмилу
Олексіївну та Остаха Юрія Михайловича за позовом
Берегового З.В. про витребування майна із чужого
незаконного володіння, визнання недійсним іпотеч-
ного договору та застосування наслідків недійсності
договору шляхом скасування рішення про державну
реєстрацію прав та скасування записів, що відбу-
деться 09.03.2016 р. о 14 год. 15 хв. в приміщенні
Жовтневого районного суду м. Запоріжжя, за адре-
сою: 69063, м. Запоріжжя, вул. Дзержинського, 6,
каб. №2.

Суддя Н. Г. Скользнєва

Кухар Миколі Юрійовичу (28.07.1983 р.н., який заре-
єстрований за адресою: Житомирська обл., с. Бистрі-
ївка, вул. Рибачківського, 38) необхідно 10.03.2016 року
з’явитись на 11 год. 00 хв., до Дарницького районного
суду м. Києва (м. Київ, вул. Кошиця, 5-а, кабінет № 109),
для участі в судовому розгляді цивільної справи за по-
зовом ПАТ «Дельта Банк» до Кухар Миколи Юрійовича,
Савули Антона Миколайовича про стягнення заборгова-
ності. У випадку неявки відповідач зобов’язаний повідо-
мити суд про причини неявки. У разі неявки відповідача
до суду, справу буде розглянуто по суті за наявними у
справі матеріалами у його відсутність в порядку ст. 169
ч. 4 ЦПК України.

Суддя О. В. Домарєв

В провадженні судді Бердянського міськрайонного суду
Черткової Н. І. знаходиться цивільна справа за позовом То-
вариства з обмеженою відповідальністю «Порше Мобіліті»
до Шевцової Наталії Вікторівни про стягнення заборгова-
ності та збитків за кредитним договором: № 310/972/16-ц.

Розгляд справ призначено на 14.03.2016 року о 10.00
годині в приміщенні Бердянського міськрайонного суду за
адресою: м. Бердянськ, вул. Комунарів, 64, каб. 401, За-
порізької області, суддя Черткова Н. І. тел.: 3-61-94.

Суд викликає як відповідача Шевцову Наталію Вікто-
рівну.

У разі неявки відповідача справа буде розглянута за на-
явними в ній матеріалами.

Старокостянтинівський районний суд Хмельниць-
кої області (адреса: м. Старокостянтинів, вул. Миру,
9) викликає в судове засідання Дорофєєву Любов
Сергіївну, 17.06.1959 року народження, що відбу-
деться о 09.00 год. 17 березня 2016 року як відпові-
дача у справі за позовом ПАТ КБ «ПРИВАТБАНК»
про стягнення заборгованості за кредитним догово-
ром. У разі неявки до суду та неповідомлення при-
чин неявки, або якщо такі причини суд визнає
неповажними, справа буде вирішена на підставі на-
явних у справі даних та доказів і буде постановлено
заочне рішення. 

Суддя Є. М. Андрощук

Звенигородський районний суд Черкаської об-
ласті викликає в судове засідання Коломоєць Віталія
Валентиновича як відповідача в цивільній справі за
позовом ПАТ КБ «Приват Банк» до Коломоєць Віта-
лія Валентиновича про стягнення боргу за кредит-
ним договором, яке відбудеться 14 березня 2016
року о 09.00 годині в приміщенні Звенигородського
районного суду Черкаської області за адресою: Чер-
каська обл., м. Звенигородка, пр-т Шевченка, 12а. У
разі неявки до суду справа буде розглянута на під-
ставі наявних у ній доказів згідно ч. 9 ст. 74, ст. 169
ЦПК України.

Суддя Т. М. Кравченко

Інформація Національної академії педагогічних наук України 
про використання коштів Державного бюджету України за 2015 рік

Національна академія педагогічних наук України (далі – НАПН України) є науковою організацією, що заснована
на державній власності. 

Основною метою діяльності НАПН України є здійснення прогностичної наукової діяльності та участь у розроб-
ленні наукової політики в галузі освіти, педагогіки та психології, всебічне наукове супроводження всіх освітніх
рівнів.

Основними завданнями діяльності НАПН України є: здійснення фундаментальних і прикладних наукових до-
сліджень у галузі освіти, педагогіки і психології, упровадження в освітню та інші види соціальної практики про-
дукції, підготовленої за результатами НДР; підготовка та атестація наукових кадрів вищої кваліфікації у галузі наук
про освіту, педагогіки і психології; зберігання педагогічних та освітніх пам'яток, які складають національне на-
дбання; підготовка фахівців вищої освіти, підвищення кваліфікації та перепідготовка кадрів (післядипломна ос-
віта).

Відповідно до Закону України «Про Державний бюджет України на 2015 рік» Національній академії педагогічних
наук України затверджено бюджетні призначення за загальним фондом у сумі 114898,7 тис. грн., касові видатки
становили 114832,6 тис. грн., за спеціальним фондом кошторис на 2015 рік з урахуванням внесених змін становив
14995,8 тис. грн., касові видатки – 13642 тис. грн.

За бюджетною програмою 6551020 «Наукова і організаційна діяльність Президії НАПН України» на 2015 р. за-
тверджено видатки за загальним фондом у сумі 12265,7 тис. грн., за спеціальним фондом – 994 тис. грн., касові
видатки за загальним фондом становили 12199,7 тис. грн., за спеціальним фондом – 920,5 тис. грн. За рахунок
коштів зазначеної бюджетної програми здійснювалася виплата довічної плати за звання дійсним членам (акаде-
мікам) та членам-кореспондентам (5875,4 тис. грн.), утримувався апарат Президії НАПН України.

За бюджетною програмою 6551030 «Фундаментальні дослідження, прикладні наукові і науково-технічні роз-
робки, виконання робіт за державними цільовими програмами і державним замовленням у сфері педагогічних
наук, підготовка наукових кадрів, фінансова підтримка розвитку наукової інфраструктури та об’єктів, що станов-
лять національне надбання» на 2015 р. затверджено видатки за загальним фондом у сумі 88846,6 тис. грн., за
спеціальним фондом – 6210,4 тис. грн., касові видатки за загальним фондом становили 88846,5 тис. грн., за спе-
ціальним  фондом – 5490,3 тис. грн.

За бюджетною програмою 6551030 у 2015 р. кошти використовувалися за наступними напрямами: проведення
фундаментальних досліджень – 57805,2 тис. грн.; прикладні дослідження – 23555,1 тис. грн.; підготовка наукових
кадрів – 7426,2 тис. грн.; фінансова підтримка наукового об’єкту, що становить національне надбання – 60 тис.
грн.

У 2015 р. виконання наукових досліджень здійснювалося у 13 установах НАПН України. Забезпечено виконання
90 фундаментальних та 33 прикладних досліджень у сфері педагогічних, психологічних та філософських наук.

У 2015 р. випуск аспірантів з відривом від виробництва становив 39 осіб, у тому числі за загальним фондом –
34, за спеціальним фондом – 5; випуск аспірантів без відриву від виробництва становив – 50 осіб, у тому числі за
загальним фондом – 16, за спеціальним фондом – 34; випуск докторантів становив 18 осіб – за загальним фон-
дом.

У 2015 р. прийом аспірантів з відривом від виробництва становив 39 осіб, у тому числі за загальним фондом –
14, за спеціальним фондом – 25; прийом аспірантів без відриву від виробництва – 30 осіб, з них за загальним
фондом 2, за спеціальним фондом – 28; прийом докторантів становив 12 осіб, у тому числі за загальним фондом
– 8, за спеціальним фондом – 4.

За бюджетною програмою 6551060 «Підвищення кваліфікації керівних кадрів і спеціалістів у сфері освіти за-
кладами післядипломної освіти ІІІ-ІV рівнів акредитації» у 2015 р. затверджено видатки за загальним фондом в
сумі 13786,4 тис. грн., за спеціальним фондом – 7791,4 тис. грн., касові видатки за загальним фондом становили
13786,4 тис. грн., за спеціальним фондом – 7231,2 тис. грн. Видатки загального фонду на підвищення кваліфікації
становили 13381,1 тис. грн., на підготовку науково-педагогічних кадрів – 405,3 тис. грн. 

У 2015 р. ДВНЗ «Університет менеджменту освіти» здійснив випуск: слухачів курсів підвищення кваліфікації
чисельністю 5692 особи, у тому числі за загальним фондом – 4912, за спеціальним фондом – 780; студентів за-
очної форми навчання за спеціальним фондом – 179 осіб; студентів денної форми навчання за спеціальним фон-
дом – 11 осіб; аспірантів без відриву від виробництва – 9 осіб, у тому числі за загальним фондом – 5, за
спеціальним фондом – 4; аспірантів з відривом від виробництва 2 особи за загальним фондом; докторантів – 1
особа за загальним фондом.

Публічне представлення Інформації Національної академії педагогічних наук України про використання коштів
Державного бюджету України за 2015 р. відбудеться 14 березня 2016 р. у приміщенні конференц-залу НАПН Ук-
раїни (вул. Січових Стрільців, 52 А, початок о 15 год.).

Інформація Національної академії педагогічних наук України про використання коштів Державного бюджету
України за 2015 р. розміщена на web-сайті НАПН України: www.naps.gov.ua.

Слов’янський міськрайонний суд Донецької обл.
повідомляє, що цивільна справа № 2/243/689/2016
за позовом Будякової Наталії Юріївни до Бодолан
Олексія Станіславовича за участю третьої особи
про позбавлення батьківських прав — призначена
до розгляду на 11.03.2016 р. о 09-00 год. за адре-
сою суду: м. Слов’янськ Донецької обл., вул. До-
бровольського, 2 (2 поверх). Явка відповідача —
Бодолан Олексія Станіславовича, зареєстрованого:
м. Слов’янськ Донецької обл., вул. Комунарів, б. 57,
кв. 42 — обов’язкова. При собі мати паспорт. 

Суддя Л. М. Руденко

Перепелиці Артему Анатолійовичу, 1982 року народ-
ження, останнє відоме місце проживання: м. Київ, пр-т
Григоренка, 14, кв. 157, необхідно 15 березня 2016 року
з’явитись на 11 год. 00 хв. до Дарницького районного
суду м. Києва за адресою: м. Київ, вул. Кошиця, 5-А, каб.
112, для участі у судовому засіданні по цивільній справі
за позовом Перепелиці Ольги Леонідівни до Перепелиці
Артема Анатолійовича, третя особа: Служба у справах
дітей Дарницької районної державної адміністрації у 
м. Києві про позбавлення батьківських прав та стягнення
аліментів, під головуванням судді Набудович І. О.

Наслідками неявки буде проведення з’ясування об-
ставин у справі на підставі доказів, про подання яких
було заявлено під час судового засідання.

Прилуцький міськрайонний суд Чернігівської області
викликає як відповідача Задорожка Анатолія Миколайо-
вича, останнє місце реєстрації зазначеної особи: вул.
Пушкіна, буд. 116а, м. Прилуки, Чернігівська область, в
судове засідання на 14 годину 14 березня 2016 року у
цивільній справі за позовом Чалого Івана Васильовича
до Задорожка Анатолія Миколайовича, СТОВ «Птахо-
фабрика «Прилуцька» про стягнення боргу.

До зазначеного строку відповідач Задорожко Анато-
лій Миколайович може подати до суду письмові пояс-
нення.

В разі неявки в судове засідання відповідача справа
буде розглянута у його відсутності.

Суддя Гумен В. М.

Троїцьким районним судом Луганської області ви-

кликається до суду:

- Шама Віктор Вікторович (останнє відоме місце

проживання: 91048, Луганська область., м. Лу-

ганськ, вул. Вавилова, буд. 45, кв.) о 09 годині 00

хвилин 10.03.2016 р. для участі у розгляді справи 

№ 433/241/16-ц по суті за позовом ПАТ КБ «Приват-

Банк».

Суддя Л.І. Бондаренко

Герцаївський районний суд Чернівецької області
викликає Руссу Василя Васильовича, 28 березня
1978 року народження, останнє відоме місце прожи-
вання: с. Молниця Герцаївського району Чернівець-
кої області, як відповідача у судове засідання по
цивільній справі за позовом ПАТ КБ «ПриватБанк»
до Руссу Василя Васильовича про стягнення забор-
гованості за кредитним договором на 12:00 годину
«21» березня 2016 року за адресою: м. Герца, вул.
Центральна, 20 Чернівецької області. В разі повтор-
ної неявки в судове засідання, справу буде розгля-
нуто без Вашої участі.

Суддя С. М. Єфтемій

Білгород-Дністровський міськрайонний суд Оде-
ської області викликає в якості відповідача Лавре-
ненко Ірину Віталіївну у судове засідання, яке
відбудеться 17.03.2016 року о 10:30 годині у примі-
щенні Білгород-Дністровського міськрайонного суду
за адресою: Одеська область, місто Білгород-Дніс-
тровський, вул. Військової слави, 27 (зал судових за-
сідань № 23) по цивільній справі №495/9358/15-ц за
позовом ПАТ КБ «Приватбанк» про стягнення забор-
гованості. У разі Вашої неявки у судове засідання
справа може бути розглянута за Вашої відсутності.

Суддя В. В. Мишко

Макарівський районний суд Київської області викли-
кає Постульгу Василя Євгеновича в судове засідання як
відповідача у цивільній справі № 370/3078/15-ц за позо-
вом Самусенко Анастасії Іллівни про визнання розпоряд-
жень Макарівської РДА, державних актів на право
власності на земельні ділянки недійсними, яке відбу-
деться 14 квітня 2016 року о 09 год. 00 хв.

Судове засідання відбудеться в приміщенні Макарів-
ського районного суду Київської області за адресою: смт
Макарів Київської області, вул. Фрунзе, 35, зал № 2, ка-
бінет №2. У випадку неприбуття, відповідач повинен по-
відомити суд про причини неявки, інакше справа буде
розглянута за його відсутності.

Суддя Н. Б. Мазка

Новокаховський міський суд Херсонської області ви-
кликає Ганошенко Альону Михайлівну у судове засі-
дання як відповідача по цивільній справі № 661/87/16-ц
за позовом Публічного Акціонерного Товариства «Ко-
мерційний банк «ПриватБанк» до Ганошенко Альони
Михайлівни про стягнення заборгованості за договором
кредиту, яке призначене на 16 березня 2016 року о 09.00
годині та відбудеться в приміщенні суду за адресою:
74900, Херсонська область, м. Нова Каховка, пр-т Дніп-
ровський, 1-а, під головуванням судді Бойко М. Є.

З опублікуванням оголошення про виклик відповідач
вважається повідомленим про час і місце розгляду
справи і у випадку неявки справа може бути розглянута
за його відсутністю.
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Укргiдрометцентр

ТЕМПЕРAТУРA ПO OБЛAСТЯХ УКРAЇНИ
НA 5 БЕРЕЗНЯ

Oбласть Нiч         День
Київська -2   +3      +4    +9
Житомирська +2    -3      +3    +8
Чернігівська -2   +3      +3    +8
Сумська -2   +3      +4    +9
Закарпатська -2   +3      +8 +13
Рівненська +2    -3      +4    +9
Львівська -2   +3      +7 +12
Івано-Франківська -2   +3      +7 +12
Волинська +2    -3      +5 +10
Хмельницька -2   +3      +6 +11
Чернівецька +2    -3      +7 +12
Тернопільська -2   +3      +6 +11
Вінницька 0   +5      +7 +12

Oбласть Нiч          День
Черкаська 0     +5      +5  +10
Кіровоградська +1     +6      +7  +12
Полтавська 0     +5      +6  +11
Дніпропетровська +1     +6      +8  +13
Одеська +1     +6      +8  +13
Миколаївська +1     +6      +8  +13
Херсонська +1     +6      +8  +13
Запорізька +1     +6      +8  +13
Харківська +1     +6      +8  +13
Донецька +1     +6      +8  +13
Луганська +1     +6      +8  +13
Крим +1     +6      +8  +13
Київ -1     +1      +6    +8
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Олег ЧЕБАН,
«Урядовий кур’єр»

ЮВІЛЕЇ. Вінницький обласний клінічний госпіталь ветеранів війни
відзначив 70-річчя. Урочистості з цієї нагоди відбулися в одній із най-
кращих в обласному центрі кіноконцертних зал — «Плеяда». Вітаючи
колектив, перший заступник голови облдержадміністрації Андрій Гиж-
ко зауважив, що є важливі факти, які слугують показником якісної ро-
боти цього медичного закладу. 

Вінницький обласний клінічний госпіталь ветеранів війни визнано
найкращим в Україні не лише торік, а вже 15 років поспіль він посідає
перше місце у країні серед аналогічних закладів. Із перших днів анти-
терористичної операції, не чекаючи відповідних директив чи інструкцій,
його лікарі приймали на лікування поранених бійців. 

«За цей період 314 воїнів отримали найкращі умови для лікування
та реабілітації, оскільки загальновідомо, що цей медичний заклад на-
дає високоякісну допомогу», — зазначив посадовець. 

З нагоди 70-річчя облдержадміністрація та обласна рада подарува-
ли шпиталю спеціалізований офтальмологічний мікроскоп вартістю 4
мільйони гривень. Кращим працівникам медичного колективу, який
майже 30 років очолює Валерій Бабійчук, було вручено Почесні гра-
моти облдержадміністрації та обласної ради.

Рясний цвіт вивели з тіні
Євдокія ТЮТЮННИК,

«Урядовий кур’єр»

КРИМІНАЛ. На Чернігівщині раніше за першоцвіти цього року за-
цвіли фінансові оборудки. І процвітали донедавна, доки в ситуацію не
втрутилися Служба безпеки України та Державна фіскальна служба. 

Справу було налагоджено хитрим, але банальним і не новим спосо-
бом: клієнти з різних регіонів країни переводили кошти за послуги, яких
не було, транзитно-конвертаційним підприємствам, котрі нібито нале-
жали переселенцям зі східної України. При цьому певний відсоток зня-
того організаторами оборудки «урожаю» діставався її учасникам. 

Спецслужби затримали на гарячому кур’єра, який передавав кри-
мінальним  ділкам  відмиті 300 тисяч гривень. 

За свідченням прес-групи Управління СБ України в області, обшук в
офісних та житлових приміщеннях зловмисників виявив печатки фік-
тивних підприємств, чекові книжки та документи, які підтверджували
їхню незаконну діяльність, а також 1,3 мільйона гривень готівкою. На
рахунках фіктивних підприємств заблоковано майже 100 тисяч гривень. 

ОФІЦІЙНО. Міжнародна федерація футбольних
асоціацій опублікувала на своєму офіційному сайті
березневий рейтинг національних збірних команд.
Збірна України зберегла свої позиції порівняно з
попередньою версією рейтингу. Нині в активі «си-
ньо-жовтих» — 845 залікових пунктів і 27-ме місце
у табелі про ранги.

Як і раніше, рейтинг кращих збірних очолює ко-
манда Бельгії. Наші суперники по групі «С» у фі-
нальній частині Євро-2016 розташувались так: збір-
на Німеччини — 4 сходинка (1355), збірна Північної
Ірландії — 28 позиція (833), збірна Польщі — 31 міс-
це (789).

Збірна України зберегла свої позиції 
у рейтингу ФІФА

Ганна РОМАШКО
для «Урядового кур’єра»

Одна з ознак настання
весни в наших широ-

тах — повернення футбо-
лу.  Наступних вихідних
відбудуться ігри 17-го
туру чемпіонату України
«Ліга Парі-Матч», а  1 та 2
березня  вісім команд ви-
пробували весняні галя-
вини у перших поєдинках
чвертьфінальної стадії
розіграшу Кубка України
сезону 2015/2016 років.

Найрезультативнішим
виявився матч між пол -
тавською «Ворсклою» і
донецьким «Шахтарем».
У Полтаві гірники, на-
тхнені виходом до наступ-
ної стадії Ліги Європи,
завдали господарям ни-
щівної поразки, забивши
чотири «сухих» м’ячі. У
дебюті зустрічі знову від-
значився юний гравець
національної збірної Вік-
тор Коваленко, якому де-
далі більше довіряє Мірча
Луческу, а в другому тай-
мі Феррейра, Кучер та
Нем перетворили вихід
донеччан до півфіналу на
формальність. 

Київському «Динамо»,
яке з нічиєї почало другу
частину сезону україн-
ської першості, не варто
забувати, що недооціню-
вання суперника  може
бути покарано. Звісно,
кияни першоберезневого
вечора, граючи на НСК
«Олімпійський», були но-
мінальними  гостями, ад-
же домашня арена «Олек-
сандрії»  ще не готова бу-
ла прийняти матч. Тому
забитий на виїзді гол дає
істотну перевагу на матч-
відповідь, який відбудеть-
ся на Кіровоградщині.

Та грати так, як це ро-
били підопічні Сергія Реб-
рова у першому таймі ки-
ївської зустрічі, команді,
яка представляє країну в
Лізі чемпіонів, неприпус-
тимо. 

А ось такий самий ре-
зультат матчу в Луцьку
викликає  зовсім інші емо-
ції. Господарі поля в зус-
трічі із «Зорею» змогли
першими відкрити раху-
нок у середині першого
тайму: голом відзначився
Богданов. Проте гравці
«Зорі» вже за кілька хви-
лин відновили рівновагу
— взяття воріт «Волині»
на рахунку Тотовицького.
Зустріч завершилася з
рахунком 1:1, хоч луцькі
футболісти втратили
кілька шансів вразити во-
рота гостей.

На жаль, «Волинь» зму-
шена боротися не лише на
футбольному полі. Рані-
ше ФІФА покарала ко-
манду зняттям 12 очок у
нинішньому чемпіонаті за
борги перед колишніми
гравцями. Тож на думку
головного тренера і пре-
зидента клубу Віталія
Кварцяного, по закінченні
нинішнього сезону на ко-
манду чекає перезаванта-

ження. Ймовірно, вона
почне наступний сезон у
Другій лізі. 

«Є змога створити клуб
з нуля, і юридично пра-
вильно це зробити, зміни-
ти назву команди. Почати
з аматорів, Другої ліги,
Першої. Доки триватиме
перезавантаження укра-
їнського футболу, ми ви-
користаємо цей час для
оновлення команди. Го-
ловне, щоб від нас не від-
вернулися. Потрібно по-
терпіти», — такі слова не-
часто почуєш від  одного з
найяскравіших представ-
ників тренерського цеху
Віталія Кварцяного. 

Головний тренер «Воли-
ні» також сказав, що по-
просив футболістів догра-
ти сезон чесно і солідно. 

До речі, 29 лютого учас-
ники загальних зборів
Прем’єр-ліги затвердили
нову формулу проведення
змагань у сезоні
2016/2017 років. Згідно з
ухваленим рішенням, у

наступному чемпіонаті
України візьмуть участь
12 команд, а турнір скла-
датиметься із двох етапів.
На першому учасники
чемпіонату проведуть
двоколовий турнір, після
чого розіб’ються на дві
шістки, які змагатимуть-
ся за медалі й путівки в
єврокубки. Кількість на-
браних очок після першо-
го етапу зберігається.

Недооцінювати суперника —
собі дорожче
КУБОК УКРАЇНИ. Команди, які вже офіційно розім’ялися
в єврокубках, по-різному стартували у вітчизняному відборі

ТАБЛО «УК»
Кубок України. 1/4 фіналу. 

Перші матчі

Сталь — Дніпро — 0:3
Голи: Матеус (32, пен.), Гама (70),
Матос (90+2)
Олександрія — Динамо — 1:1
Голи: Басов (30) — Ярмоленко
(67)
Волинь — Зоря — 1:1 
Голи: Богданов (18) — Тотовицьa-
кий (23)
Ворскла — Шахтар —  0:4 
Голи: Коваленко (4), Феррейра
(55), Кучер (58), Нем (80)

Роман Безус (у темній формі) заробив для «Дніпра» пенальті, який реалізував Матеус

Рейтинг ФІФА на 3 березня 2016 року:
1. Бельгія — 1506
2. Аргентина — 1457   
3. Іспанія — 1374
4. Німеччина — 1355   
5. Чилі — 1307    
6. Бразилія — 1254      
7. Португалія — 1234  
8. Колумбія — 1215
9. Англія —  1112
10. Австрія — 1095
…27. УКРАЇНА — 845…


