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МИКОЛА АЗАРОВ:
«Потрібно вводити 

в експлуатацію
якомога більше

доступного житла
та створити умови,

щоб люди його
купували». 

Прем’єр-міністр про головне завдання 
держави
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ЦИТАТА ДНЯ

Україну знову
морозитиме  

ПРОГНОЗ. З 6 по 9 березня по всій країні очікується похо-
лодання до 13—18 градусів морозу. Про це під час брифінгу
повідомив начальник Українського гідрометеорологічного
центру МНС Микола Кульбіда. 

За його словами, протягом найближчого тижня темпера-
тура вночі буде від -7 до -13 градусів, а на Лівобережжі — до
-18. Вдень температура коливатиметься від -1 до -17 граду-
сів. Дещо тепліше буде в південно-східних областях. У цей
період опади переважатимуть у вигляді мокрого снігу, проте
їх кількість буде незначною. Швидкого та інтенсивного потеп-
ління, за словами Миколи Кульбіди, слід очікувати з 11 по 14
березня.        

У свою чергу директор департаменту цивільного захисту
Василь Квашук повідомив, що у зв’язку з потеплінням та
значними запасами води у снігу (від 20 до 40 міліметрів) ймо-
вірне підняття води до критичних позначок у деяких річках,
повідомляє РБК-Україна. Це стосується Прип’яті, Дністра, За-
хідного Бугу, Дунаю, а також східної частини Сіверського
Дінця. 

ЦИФРА ДНЯ
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Павло КУЩ,
«Урядовий кур’єр»

Березневе сонце припікало і
безжально перетворювало

щедрі зимові запаси снігу на
струмки та калюжі. Тому поблизу
вуглегірського Центру культури

кілька малих хлопчаків часу не
гаяли: завзято ліпили і жбурляли
сніжки. Моє запитання: «Ким вони
хочуть стати в майбутньому?» за-
стало їх зненацька. Розпашілі від
гри, вони лише ніяково усміхалися
й переглядалися. Нарешті один
відповів: «Мабуть, футболістом».

Інший, як виявилося, хоче бути
«президентом». А ще один лише
знизав плечима. 

Коли я підказав: «А шахтарем?»,
– хлопчаки подивилися на мене, як
на дивака. «Нехай самі там працю-
ють!», – як відрізав один із них, по-
яснивши: «На велику шахту не

візьмуть, а на малій довго не роби-
тимеш, все одно буде каюк…». Ця
розмова відбулася саме у день,
коли з аварійної вуглегірської
«малої» копанки ніяк не могли діс-
тати тіла гірників-нелегалів.

Останній день лютого став ос-
таннім днем життя для людей, які

перебували в нелегальній «дірці».
Адже за словами небагатьох оче-
видців, вибух, що стався пізнього
зимового вечора, був такої по-
тужності, що важкі вагонетки на
поверхні відкинуло від
шурфу на добрі півсотні
метрів. 

Вуглегірське вуглегоре
СИТУАЦІЯ. Безробіття змушує шахтарів ставати «нелегалами» 
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100 000 українців
отримують легальну зарплату, 
яка перевищує 18,241 тис. грн.

Водночас 700 тис. осіб мають зарплату 
в межах мінімальної

Володимир Кличко: 
рахую до п’ятдесяти 

19
ЗНАЙ НАШИХ! Потішивши європейську публіку ювілейним
нокаутом, брати мають намір повернутися 
на заокеанський ринг

ГАЗЕТА ЦЕНТРАЛЬНИХ ОРГАНІВ ВИКОНАВЧОЇ ВЛАДИ УКРАЇНИ
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Без шансів
на порятунок

Скільки платять і як розраховуються за паї з селянами? Як уряд
компенсуватиме аграріям втрати озимих? Які наслідки матиме
для ринку минулорічне перевиробництво овочів, а також
торговельні конфлікти України з Росією та Білоруссю? Відповіді
на ці запитання — у спеціальному випуску «Урядового кур’єра»

СПЕЦІАЛЬНИЙ ВИПУСК «АГРО»

9-16

Жану-Маркові Мормеку «пощастило» заокруглити рахунок



Відділ новин
«Урядового кур’єра»

Протягом двох-трьох
тижнів має бути роз-

роблено такий механізм,
аби родини із середнім су-
купним доходом близько 4
тисяч гривень могли брати
участь у програмах будів-
ництва житла. Таке дору-
чення дав Прем’єр-міністр
Микола Азаров у ході на-
ради з питань реалізації
державної програми «До-
ступне житло», яка відбу-
лася першої суботи бе-
резня на одному з буді-
вельних майданчиків сто-
лиці. 

«По-перше, квартира
повинна коштувати значно
дешевше, ніж вона коштує
зараз. По-друге, необхідно
знайти довгострокові кре-
дитні ресурси, щоб замість

родини взяти цей ресурс і
віддати його будівельни-
кам, аби вони могли звести
житло, — уточнив глава
уряду. — Найголовніше
завдання — знайти цей фі-
нансовий ресурс. Також
потрібно визначити,
скільки така родина може
платити і протягом якого
періоду. І під який відсоток
її кредитувати. Протягом
двох-трьох тижнів відпо-
віді на ці питання буде
знайдено».

Для реалізації цієї про-
грами слід залучити кошти
державного і місцевих
бюджетів, державних і ко-
мерційних банків та інвес-
тиційні ресурси. Цю роботу
координуватиме міністр

регіонального розвитку,
будівництва та ЖКГ Ана-
толій Близнюк разом із
Секретаріатом Кабміну. За
означений термін пропози-
ції буде внесено на розгляд
уряду.

Будують 
і купують 
більше

Від будівельників Ми-
кола Азаров вимагає змі-
нити пріоритети роботи:
«Головним завданням є за-
безпечення значного при-
росту та введення в екс-
плуатацію якомога біль-
шого обсягу доступного
житла, яке б люди могли
купувати. Підкреслюю: не
елітного, а доступного
житла».

За словами Прем’єр-мі-
ністра, йому надзвичайно

приємно, що торік у Києві
майже вдвічі зріс обсяг
продажу житла. Це свід-
чить, що платоспромож-
ність громадян зростає, є
оптимальне співвідно-
шення ціни та якості
житла. Торік у столиці спо-
руджено житла більше,
ніж будувалося за радян-
ських часів. Його збудо-
вано понад 1 млн 500 тис.
квадратних метрів. У ці-
лому по країні цей показ-
ник сягнув 9,4 млн квад-
ратних метрів.

Цьогоріч необхідно що-
найменше вдвічі збіль-
шити рівень іпотечного
кредитування будівниц-
тва, передає позицію глави
уряду департамент інфор-

мації та комунікацій з гро-
мадськістю Секретаріату
Кабміну. Попри високі по-
казники темпів забудови у
столиці і в цілому по
країні, у деяких областях
зафіксовано зниження.
Микола Азаров доручив
профільному міністру
Анатолію Близнюку з’ясу-
вати причини такої ситуа-
ції і якнайшвидше випра-
вити її.

З вуст Прем’єра прозву-
чала пропозиція у всіх об-
ласних центрах визначити
«акредитовані» будівельні
компанії, яким можна до-
віряти і які гарантовано
завершать будівництво.
Він також вважає за по-
трібне якнайшвидше за-
провадити страхування
інвестиційних договорів у
будівництві.

На нараді вкотре наголо-
шено, що будівництво до-
ступного житла є пріори-
тетом для уряду. Закла-
дене в держбюджеті фі-
нансування на програму
«Доступне житло» буде
забезпечено у повному об-
сязі. «Нашим головним
завданням є забезпечити
значний приріст у цій га-
лузі, вводити в експлуата-
цію якомога більше до-
ступного житла та ство-
рити умови, щоб люди його
купували», — резюмував
Прем’єр-міністр.

Учасники ж наради за-
пропонували стимулювати
роботодавців брати участь
у будівництві житла для
своїх робітників. А також
запровадити рейтинг міст і
будівельних компаній, що
дасть змогу активізувати
залучення інвестицій у га-
лузь.

Ошуканих 
бути не повинно 

За словами Миколи Аза-
рова, у людей поверта-
ється довіра до забудовни-
ків, і її треба підтримати.

«Нашим людям необхідно
розповідати: не спокушай-
теся на пропозиції афе-
ристів, які пропонують на-
дзвичайно вигідні умови,
але не надають жодних га-

рантій завершення будів-
ництва, — продовжив він.
— Є серйозні організації,
які користуються під-
тримкою держави. Інвес-
туйте в них кошти, і уряд
спільно з такими організа-
ціями, з міською владою
гарантуватиме завер-
шення будівництва».

У цьому контексті Ми-
кола Азаров пропонує за-
провадити страхування
інвестиційних угод, аби не
допустити повторення
афер на кшталт оборудки

«Еліта-центру». Адже
держава не може взяти на
себе всі ризики при будів-
ництві. Вона має створю-
вати умови, які б стали на
заваді шахраям.

Водночас глава уряду
вимагає рішучіших кроків
щодо притягнення до від-
повідальності нечесних

забудовників: «Давайте
рішучіше діяти, готувати,
якщо потрібно, законо-
давчий акт. Якщо компа-
нія є банкрутом, необхідно
забирати активи, які в них
є. Не потрібно церемони-
тися з тими, хто свідомо
пішов на обман людей.
Все, що можна в шахраїв
забрати, необхідно заби-
рати».

Тому від столичної
влади вимагається вста-
новити реальні терміни
забезпечення житлом
громадян, постраждалих
від афери «Еліта-центру».
«Питання остаточного за-
безпечення ошуканих ін-
весторів вирішується по-
вільно. Слід встановити
реальні строки, щоб оста-
точно розв’язати цю про-
блему», — наголосив
Прем’єр-міністр.
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Торік у Києві зведено житла більше, ніж будувалося за радянських часів, — 1 млн 500 тис.
квадратних метрів

Відділ новин
«Урядового кур’єра»

Президент Віктор Яну-
кович заслухав допо-

відь міністра надзвичайних
ситуацій Віктора Балоги
щодо початку реалізації
робіт з будівництва нового
конфайнменту на Чорно-
бильській АЕС. Зустріч від-
булася в резиденції Прези-
дента в с. Нові Петрівці
(Межигір’я).

Глава держави наголо-
сив: подолання наслідків
Чорнобильської катас-
трофи виключно важливе
як для України, так і для
всієї світової спільноти. Він

нагадав, що торік обгово-
рював з керівництвом Єв-
ропейського банку рекон-
струкції та розвитку ро-
боту Групи управління
проектом «Укриття» і поці-
кавився в міністра, на-
скільки вдалося просуну-
тися в питанні підвищення
ефективності керування
зазначеним проектом.

Звертаючись до Віктора
Балоги, Президент наголо-
сив на тому, що Україна
має чітко виконувати свої
зобов’язання, пов’язані з
фінансуванням проектів на
майданчику ЧАЕС.

По завершенні зустрічі з
цього приводу Віктор Ба-

лога заявив: нині важливо
забезпечити виконання
робіт на ЧАЕС у рамках
термінів, узгоджених з
ЄБРР, і завершити роботи
до 2015 року. «У квітні 2012
року ми побачимо, як іде
монтаж арки на майдан-
чику Чорнобильської
АЕС», — сказав міністр.

Також керівник МНС до-
повів главі держави про го-
товність відомства до убез-
печення території України
від весняної повені та па-
водків.

Окрім цього, під час зус-
трічі було звернено увагу
на стан пожежної безпеки,
особливо на об’єктах із ма-

совим перебуванням дітей.
Президент нагадав, що не-
щодавно доручив уряду та
місцевим адміністраціям
вжити заходів щодо запобі-
гання виникненню пожеж.

А МНС має встановити
жорсткий контроль за до-
триманням правил пожеж-
ної безпеки на об’єктах з
постійним або тимчасовим
перебуванням дітей.

Як повідомляє прес-
служба Президента, в кон-
тексті наближення Євро-
2012 глава держави поціка-
вився й ходом впровад-
ження системи екстреної
допомоги населенню за
єдиним номером 112.

Конфайнмент 
слід побудувати за три роки
ЗАВДАННЯ. МНС жорстко контролюватиме виконання робіт
на майданчику ЧАЕС

Виплати 
інвалідам війни
збільшено на третину 

Відділ новин 
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СОЦПОЛІТИКА. Підвищення виплат інвалідам війни —
важливий крок у поліпшенні соціального захисту цієї категорії
громадян. На цьому наголосив віце-прем’єр-міністр — міністр
соціальної політики Сергій Тігіпко під час зустрічі з представ-
никами Української спілки ветеранів Афганістану.

Сергій Тігіпко зазначив, що порівняно з груднем минулого
року середній розмір виплат інвалідам війни зріс на 31,3% і
становив 2 927 грн у лютому 2012 року (у грудні 2011 року се-
редній розмір таких виплат був 2 229 гривень). 

«Це найбільш значне підвищення виплат за часи незалеж-
ності України для інвалідів та ветеранів війни, у тому числі й
учасників бойових дій. У цілому виплати інвалідам та ветера-
нам війни підвищуватимуться протягом цього року чотири
рази», — зазначив віце-прем’єр.

Як повідомляє прес-служба Мінсоцполітики, середній роз-
мір пенсій інвалідів, прирівняних до інвалідів Великої Вітчиз-
няної війни, в 2012 році зріс із 2 232 до 3 095 грн. 

Сергій Тігіпко також зазначив, що потрібно розглянути мож-
ливість збільшення виплат сім’ям загиблих та померлих учас-
ників бойових дій. Важливою проблемою, яку необхідно
розв’язати найближчим часом, урядовець також назвав за-
безпечення інвалідів житлом.

«Не потрібно церемонитися з тими, 
хто свідомо пішов на обман людей. 
Все, що можна в шахраїв забрати,
необхідно забирати», — наголошує
Прем’єр-міністр. 

Держава не може взяти на себе всі
ризики під час будівництва. Вона має
створювати умови, які б стали на заваді
шахраям.

Людям потрібне доступне житло
ЗАВДАННЯ. Саме воно замість елітних новобудов має стати 
пріоритетом для будівельної галузі
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Так казав
Остап Бендер

Андрій ЧИРВА, 
«Урядовий кур’єр» 

Один із телесюжетів спершу розсмішив, а потім викликав
щире бажання потиснути героям розповіді їхні нечисті, але

такі кмітливі руки. Та й справді. Уявіть бізнесмена середньої руки.
Йому вдалося вбитися в пір’я, але хочеться нових перспектив. Та
без заручання когось із вищої влади не бачити їх, як власних вух.
Як же дістатися монаршої уваги?

І тут гласом трубним телефонний дзвіночок. «Костянтине Іва-
новичу? Доброго вам вечора. Вас турбують із компанії... Ми пра-
цюємо в тісному контакті із владою. Знаємо, що ви добиваєтеся
зустрічі з главою уряду. Є прекрасна нагода. Прем’єр-міністр за
три дні буде на виставі «Украдені надії» в театрі білоруської
драми. І ви маєте нагоду поспілкуватись із ним під час зустрічі з
творчим колективом. Погоджуєтесь?» 

Бізнесмен робить різкий порух кадиком, немов затвором кара-
біна, і запитує хрипким від хвилювання голосом: «Скільки?»

«Півтори тисячі квиток на виставу плюс п’ять тисяч за послу-
гу». 

Упродовж усієї вистави окрилений чоловік крутить-вертить
головою, щоб нарешті побачити нині найпотрібнішу людину. Не
видно. Далі гірше. Жодних кулуарних зустрічей з акторами. Та й
коли бізнесмен запитує «а де сам?», на нього дивляться якось
співчутливо...

Зрячому та буде видно. Подібними оборудками, коли ними
поцікавитися, просто насичена земля наша. Таке розмаїття
«дурилок», що дух забиває. А які дотепні схеми! А наскільки кар-
коломні ходи!  А яка блискуча акторська гра!

Працівники карного розшуку Личаківського райвідділу міліції
Львова затримали одну таку актрису. «Пане лейтенанте, я ж усе-
таки жінка!» — виписала вона пірует, перш ніж її посадили до
«воронка». І не просто жінка, а злодійка оригінального жанру.
Вона знімала з розкиданих містом авто номерні знаки, а потім
пропонувала їх власникам за договірною ціною. Щоправда,
довершеної майстерності крутійка не досягла, бо після четвертої
операції її пов’язали... 

Правду кажучи, розбирає досада після кожного такого випад-
ку, коли любителі кренделів небесних виборсуються із пасток
жонглерів на довірливості. Що зухваліший варіант «кидка», то
більше здивування. І потім невтішний висновок, що це вже не
просто «лохотрон», а національний варіант садомазохізму. Під-
свідомо розуміючи, що шара все-таки об’єм має, наразитися на
чергову аферу, а потім довго, нудно й, головне, з великими
затратами і втратами з неї виходити. 

А що ж казав учитель і натхненник сотень підприємливих кру-
тіїв Остап Бендер? А саме те, що існує 400 відносно чесних спо-
собів відбирання грошей. Тож у доморощених учнів великого ком-
бінатора — широченне поле для діяльності. 

Прошу слова!

Повернення Того, Хто Нікуди й не Йшов
ВИБОРИ ПО-РОСІЙСЬКОМУ. Володимир Путін переконливо переміг у першому турі

Знову винен стрілочник?
КАТАСТРОФА. У Польщі оголошено дводенну жалобу
за жертвами лобового зіткнення потягів, 
яке призвело до численних людських жертв

Оксана ГОЛОВКО,
«Урядовий кур’єр»

Це найтрагічніша за -
лізнична катастрофа

в нашій історії, сказав
Прем’єр-міністр Польщі
Дональд Туск, терміново
прибувши на місце траге-
дії. Вона сталася о 20.57 за
місцевим часом 3 березня
на півдні Польщі, у місце-
вості Щекочини Шльон-
ського воєводства, і відра-
зу забрала шістнадцять
життів. 

«Рятувальна операція
вкрай складна. Вагони
надто пошкоджені, але ми
маємо зв’язок із постраж-
далими. І діємо вкрай обе-
режно», — повідомив  в
інтерв’ю польському
телебаченню один із
рятувальників. Загалом у
двох потягах, Перемишль
— Варшава і Варшава —
Краків, перебувало 370
осіб.

Саме поїзд, який рухав-
ся з Варшави до Кракова,
якимось чином опинився
на зустрічній  колії. Тож
очевидно, що не обійшло-
ся без  людського чинни-
ка. Знайти винних чи
«призначити стрілочни-
ка» — тепер справа
польських правоохорон-
них органів. 

На жаль, серед
постраждалих під час цієї
катастрофи є й українці.
Тож Президент Віктор
Янукович доручив мініс-
тру закордонних справ
Костянтину Грищенку
вжити всіх заходів для
надання необхідної допо-
моги нашим спів -
вітчизникам. 

МЗС України має
докласти всіх зусиль, щоб
наші співгромадяни та
члени їхніх родин отрима-
ли повний обсяг потрібної
їм консульської та медич-
ної допомоги, наголосив
глава держави.

За інформацією МЗС,
життю наших співвітчиз-
ників нічого не загрожує.
Постраждалих українців
уже відвідав генеральний
консул України у Кракові,
їм також надається спри-
яння в лікуванні. Наразі в
лікарні залишаються троє
українців, двоє після ме -
дичного обстеження ви -
писані в задовільному
стані.  

Віктор Янукович висло-
вив співчуття Президенту

Республіки Польща Бро-
ніславу Коморовському у
зв’язку із залізничною
аварією, що призвела до
загибелі та поранень чис-
ленної кількості людей.

Ця трагедія, зазначає у
співчутті глава держави,
стала спільним болем для
Українського та Поль -
ського народів, і долати її
виклики ми також готові
разом.

Від імені народу Украї-
ни та себе особисто Прези-
дент висловив своєму
польському колезі та
родинам загиблих глибокі
співчуття й передав поба-
жання скорішого одужан-
ня всім постраждалим в
аварії. А в телефонній роз-
мові з Броніславом Комо-

ровським Віктор Януко-
вич також побажав скорі-
шого одужання постраж-
далим в аварії. Зі свого
боку Президент Польщі
подякував своєму україн-
ському колезі за теплі
слова. «Ми раді чути
слова підтримки від
наших друзів», — сказав
він.

Прем’єр-міністр Украї-
ни Микола Азаров теж
висловив співчуття Пре -
м’єр-мі ністру Республіки
Польща Дональду Туску
в зв’язку з трагедією на
польській залізниці і
запевнив, що український
уряд готовий надати всю
необхідну допомогу для
подолання наслідків ка -
тастрофи.

Навіть загартовані рятувальники шоковані побаченим
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Ганна РОМАШКО
для «Урядового кур’єра»

УРосії новий президент.
Ним прогнозовано

обра ний  Володимир Путін.
Однак за останній час сама
країна  стала дещо іншою,
тож тепер йому потрібно
доводити, що Путін-2012
відповідає сучасним очіку-
ванням.  

Як повідомив голова ЦВК
Російської Федерації
Володимир Чуров, підби-
ваючи попередні результа-
ти голосування, кандидата
в президенти Володимира
Путіна на виборах підтри-
мали понад 45 млн росіян. 

За його словами, у Москві
за цю кандидатуру віддали
голоси трохи більш як 48%
виборців. Другим  у росій-
ській столиці фінішував
олігарх Михайло Прохоров,
за якого «підписалися»
близько 20% виборців. 

У Санкт-Петербурзі
Михайло Прохоров теж
посідає друге місце — у
нього 15,5%. Володимир
Путін у своєму рідному

місті набрав близько 59%
голосів виборців.

Водночас, за словами
представників Ліги вибор-
ців Росії, найпоширеніше
порушення на нинішніх
виборах — так звана
«карусель», коли одні й ті
самі люди переїздять
голосувати від дільниці до
дільниці не за місцем про-

живання. Про ефектив-
ність нововведення, а саме
відеоспостереження, на
виборчих дільницях гово-
рити передчасно, оскільки
відеокамери в багатьох
місцях або  не працювали,
або були  спрямовані так,
що неможливо розгледіти,
що відбувається. Там, де
фільмування вдалося,

камери зафіксували
чимало цікавого, порівня-
но з яким лезгінка  чечен-
ського президента Рамза-
на Кадирова  ніщо. 

Зазначимо, що фоторе-
портажі з Росії посіли
провідне місце в матеріа-
лах світової преси, а
редакційні статті аналізу-
ють спосіб проведення

президентських виборів і
зміни в російському сус-
пільстві, які зроблять тре-
тій термін президентства
Путіна суттєво відмінним
від двох попередніх. При-
міром,  видання Daily
Telegraph вмістило комен-
тар відомого британського
публіциста Едварда Лука-
са: «Він виграв вибори, але
втратив російський серед-
ній клас».  

Президент України Вік-
тор Янукович і Прем’єр-
міністр Микола Азаров
провели  вчора телефонні
розмови з Володимиром
Путіним. Глава Україн-
ської держави привітав В.
Путіна з перемогою на
виборах Президента Ро -
сійської Федерації, поба-
жав міцного здоров’я,
плідної роботи на благо
народу Росії на високій
відповідальній посаді й
висловив переконання, що
українсько-російські від-
носини й надалі розвива-
тимуться в атмосфері
взаєморозуміння та стра-
тегічного партнерства. 

А Микола Азаров
висловив впевненість, що
українсько-російські від-
носини розвиватимуться
динамічніше та буде
поглиблено співпрацю між
нашими країнами, а всі
проблемні питання, які
виникали і  виникатимуть
у двосторонніх відноси-
нах, вирішуватимуться в
дусі добросусідства, вза-
ємної поваги і взаєморозу-
міння.

Сам Путін, відповідаючи
на запитання журналістів
про те, яким буде його пер-
ший міжнародний візит
після вступу на посаду
президента Росії, заявив:
«Абсолютний пріоритет —
СНД. Але не забуваємо й
про інші країни».

До речі,  спілкуючись із
прихильниками у вибор-
чому штабі, новообраний
російський керманич запе-
речив будь-які сентимен-
ти, зазначивши, що сльози
на очах під час мітингу на
Манежній площі в нього
з’явилися не від емоцій, а
від вітру.

Вибори президента Росії

За даними ЦВК РФ, після обробки 99,3% протоколів
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Володимир
ПУТІН

ВВолодимир

(понад
12,16 млн))

Геннадій
ЗЮГАНОВ

17,19%

Михайло
ПРОХОРОВ

7,84%
(понад
5 млн)

Володимир
ЖИРИНОВСЬКИЙ

6,23%

(понад
4 млн)

Сергій
МИРОНОВ

3,85%

(2,7
млн)
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Чому успадковані ділянки
оформляють повільно?
СОЦІАЛЬНИЙ ПРОЕКТ. Що робить влада для громади

Валентина КОКІНА,
«Урядовий кур’єр»

Що хвилювало людей
протягом минулого

тижня, «УК» дізнавався в
Урядовому контактному
центрі. Спірних питань
щодо земельних відносин
у співвітчизників накопи-
чилося чимало, як, власне,
і протягом 2011 року. Тоді
на урядовій телефонній
«гарячій лінії» зафіксува-
ли 6 566 звернень.

Як і торік, звернення з
названої тематики
надійшли з усіх регіонів
країни.

У  січні-лютому 2012
року порівняно з відповід-
ним періодом минулого
істотне зростання кількос-
ті звернень було від заяв-
ників з м. Севастополя (у
5,3 раза), а також Запо-
різької (у 4,8 раза), Дніп-
ропетровської (у 4,6 раза)
та Сумської областей (у 4
рази).

Проблема стосувалася
переважно таких аспектів.

Оформлення державних
актів на землю (764 звер-
нення, або 53,1% загальної
кількості звернень):
✓ повільний розгляд

документів та порушення
встановлених законодав-
ством термінів видачі дер-
жавних актів на землю
(46,1% звернень);

✓ затримка розгляду
заяв громадян на прива-
тизацію земельних діля-
нок державної або кому-
нальної форм власності 
(22,3 %).

Переоформлення дер-
жавних актів на землю
(221 звернення, або 15,4%
загальної кількості звер-
нень).

Громадян турбували
затримки щодо присвоєн-
ня кадастрових номерів
земельним ділянкам
(62,9%) та затримки у
переоформленні успад-
кованих ними земельних
ділянок (26,2%). Це  свід-

чить про те, що влада
«пробуксовує» на місцях
із цими питаннями.

На повторну скаргу
жительки м. Севастополя
щодо порушення терміну
процедури визначення та
присвоєння кадастрового
номера земельній ділянці
Головне управління Дер-
жземагентства в м.
Севастополі повідомило,
що технічну документа-
цію на земельну ділянку
опрацьовано та кадастро-
вий номер все-таки заяв-
ниці присвоєно. Тож цей
факт варто взяти на
замітку іншим заявни-

кам: звертайтеся на уря-
дову телефонну «гарячу
лінію» — і вам допомо-
жуть захистити свої
права.

Сприяння у врегулю-
ванні земельних спорів
(182 звернення, або 12,6%
загальної кількості звер-
нень). Заявники просили
посприяти у врегулюванні
земельних спорів, що
виникали переважно
через несплату оренди за
користування землею
(53,6%).

Так, жителька с. Топо-
рів Буського району
Львівської області звер-
нулась щодо невиплати
коштів за здану в оренду
земельну ділянку. Згодом
Буська районна державна
адміністрація Львівської
області повідомила про
позитивне вирішення
питання.

За період з 27 лютого по
4 березня цього року на
урядову телефонну
«гарячу лінію» звернуло-
ся 8432 громадянина зі
скаргами, заявами та
пропозиціями.

доКУменти Урядовий КонтАКтний центр ПовідомЛяЄ

УКАЗ ПРЕЗИДЕНТА УКРАЇНИ
Про деякі питання Комісії зі зміцнення

демократії та утвердження верховенства
права

Відповідно до пункту 28 частини першої статті 106 Конституції України
ПостАновЛяЮ:

1. Внести до Положення про Комісію зі зміцнення демократії та утвер-
дження верховенства права, затвердженого Указом Президента України від 9
грудня 2010 року № 1116, такі зміни:

1) пункти 5—7 викласти в такій редакції:
«5. Комісію очолюють два співголови, яких призначає та увільняє від

виконання обов’язків Президент України.
6. Персональний склад Комісії затверджується Президентом України за

поданням співголів Комісії.
Співголови та інші члени Комісії здійснюють свою діяльність на громад-

ських засадах.
7. Співголови Комісії:
здійснюють керівництво Комісією;
визначають порядок роботи Комісії;
головують почергово на засіданнях Комісії;
представляють Комісію у взаємодії з органами державної влади, органами

місцевого самоврядування, підприємствами, установами та організаціями,
об’єднаннями громадян;

регулярно, не рідше одного разу на квартал, інформують Президента
України про діяльність Комісії»;

2) в абзаці першому пункту 8 слово «квартал» замінити словом «місяць»;
3) у пункті 9:
друге речення абзацу першого виключити;
в абзаці другому слова «який підписує Голова Комісії» замінити словами

«що підписується співголовою Комісії, який головував на відповідному засі-
данні Комісії».

2. На часткову зміну статті 2 Указу Президента України від 5 листопада
2010 року № 1015 «Про Комісію зі зміцнення демократії та утвердження вер-
ховенства права» та статті 1 Указу Президента України від 9 грудня 2010 року
№ 1116 «Питання Комісії зі зміцнення демократії та утвердження верховен-
ства права»:

1)  увести до складу Комісії зі зміцнення демократії та утвердження верхо-
венства права СТАВНІЙЧУК Марину Іванівну — Радника Президента України
— Керівника Головного управління з питань конституційно-правової модер-
нізації Адміністрації Президента України, призначивши її співголовою цієї
Комісії;

2) затвердити ГОЛОВАТОГО Сергія Петровича співголовою Комісії зі зміц-
нення демократії та утвердження верховенства права.

3. На часткову зміну статті 1 Указу Президента України від 9 грудня 2010
року № 1116 «Питання Комісії зі зміцнення демократії та утвердження верхо-
венства права» увести до складу Комісії зі зміцнення демократії та утвер-
дження верховенства права таких осіб:
БАНДУРКА Олександр Маркович — ректор Харківського національного уні-

верситету внутрішніх справ, академік
Національної академії правових наук
України, доктор юридичних наук (за
згодою)

БОРДЕНЮК Василь Іванович — Керівник Головного науково-експер-
тного управління Апарату Верховної
Ради України, доктор юридичних наук
(за згодою)

ДЕНИСОВ Володимир Наумович — завідуючий відділом міжнародного
права та порівняльного правознавства
Інституту держави і права імені
В.М.Корецького НАН України, член-
кореспондент Національної академії
правових наук України, доктор юри-
дичних наук (за згодою)

ЄРМОЛАЄВ Андрій Васильович — директор Національного інституту
стратегічних досліджень

КИЇВЕЦЬ Олена Валеріївна — завідуючий відділом європейського
права та міжнародної інтеграції Інсти-
туту законодавства Верховної Ради
України, кандидат юридичних наук (за
згодою)

КОГУТ Ігор Олегович — голова Ради громадської організації
«Лабораторія законодавчих ініціатив»
(за згодою)

МІРОШНИЧЕНКО — Представник Президента України у
Юрій Романович Верховній Раді України
ТЕПЛЮК Михайло Олексійович — заступник Керівника Апарату Верхов-

ної Ради України — Керівник Головно-
го юридичного управління, кандидат
юридичних наук (за згодою).

4. Цей Указ набирає чинності з дня його опублікування.
Президент України В. ЯНУКОВИЧ

м.Київ
1 березня 2012 року
№ 168/2012

�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
ПОСТАНОВА

від 5 березня 2012 р. № 170
Київ

Про внесення змін до пункту 3 постанови
Кабінету міністрів України від 22 лютого

2012 р. № 139
Кабінет Міністрів України ПостАновЛяЄ:
Внести зміни до пункту 3 постанови Кабінету Міністрів України від 22

лютого 2012 р. № 139 «Про збільшення статутного капіталу Національної
акціонерної компанії «Нафтогаз України», замінивши в абзаці першому
цифри «10» словом і цифрою «до 3», а цифри «9,5» цифрами «9,95».

Прем’єр-міністр України М. АЗАРОВ

КАдрові ПитАння

Президент УКрАЇни своЇми УКАзАми 
призначив:

ЛЕКАРЯ Сергія Івановича — заступником Міністра внутрішніх справ
України – керівником апарату;

МАРОЧКІНА Андрія Валентиновича  — заступником Голови Державної
інспекції навчальних закладів України.

звільнив:
БОЛОТСЬКИХ Михайла Васильовича — з посади першого заступника

Міністра надзвичайних ситуацій України;
ДРОБОТА Івана Івановича  — з посади заступника Голови Державного

агентства рибного господарства України.

Урядова телефонна «гаряча лінія»
працює, крім неділі та святкових 
днів, за таким графіком:
понеділок–п’ятниця — 
 з 8:00 до 21:00 ,
субота — з 8:00 до 19:00 .

Області, з яких до УКЦ надійшло
найбільше звернень з питань
земельних відносин, %

За даними Урядового контактного центру
Київська Харківська ОдеськаДніпропетровська
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По воду — вулицею Дружби
СИТУАЦІЯ. На Луганщині жителі селища Мілове 
по воду ходять до російського містечка Черткового

Олена ОСОБОВА,  
«Урядовий кур’єр»

Пояснюється все про-
сто: «сусідська»

вулична водна колонка
розташована приблизно
за 100 метрів від двох дво-
поверхових будинків, які
четвертий тиждень живо-
тіють без води. А от укра-
їнська знаходиться втри-
чі далі. Унікальність сели-
ща в тому, що державний
кордон перетинає його
навпіл і проходить по
вулиці Дружби. Тож з
одного боку вулиці —
будинки Мілового, а з
протилежного боку —
Черткового. От і заходи-
лися українські бабусі по
воду до російських сусі-
док. 

«Загалом у нас стан з
водою покращився порів-
няно з минулими роками,
— розповідає міловчанин
Володимир Мирний, —
лише нинішня зима була
такою лютою, що труби
перемерзли й дві двопо-
верхівки по вулиці
Дружби залишилися без
води. Тут варто було б
організувати підвезення
води діжею, бо мешкає в

цих будинках багато літ-
ніх людей, а діти їхні
роз’їхалися... Але влада
не відразу зорієнтувала-
ся. І люди сиділи без
води. А зараз ремонт
ведуть цілодобово. На
днях, імовірно, впора-
ються. Однак така ситуа-
ція з цими будинками
повторюється кожної
суворої зими».

Слова міловчанина під-
тверджує голова райдер-

жадміністрації Олег Сав-
ченко. «Проблема майже
десятирічної давнини.
Коли у 2002-2003 роках
постало питання центра-
лізованої подачі води по
вулиці Дружби народів,
попередній аналіз ґрунту
показав, що в місці
запланованої прокладки
водопроводу чималі
шари щебеню, асфальту
та інших кам’янистих
порід, які істотно усклад-
нювали проведення зем-

ляних робіт. Тому фахівці
водоканалу надумали
прокласти трубу на
«зручній» для них глиби-
ні, приблизно з метр,
замість належних за роз-
рахунками 1,1 – 1,2
метра», – розповідає
Олег Савченко. Як
результат – під час коли-
вання температур (а в
Міловому лютневі морози
сягали 25–27о С) почався
природний рух ґрунту.

Земля промерзла, а
разом з нею перемерзла і
вода в системі водопоста-
чання. «Сама специфіка
селища така, що вода у
нас подається за 12 км
через станцію другого
підйому. Але хочу ще раз
наголосити: норми були
порушені саме під час
прокладки водопроводу,
а жителі селища вже
були змушені врізатися в
систему водопостачання
на рівні магістральної

труби», — акцентував
керівник місцевої вико-
навчої влади, ніби відпо-
відаючи на закиди моно-
поліста ООО «Луганськ-
вода». Водники намага-
лися звинуватити меш-
канців, ніби це вони про-
клали водопровідні труби
як заманеться. 

«Останні 3-4 роки така
ситуація в селищі повто-
рюється занадто регу-
лярно, але, враховуючи
протяжність системи, а
це приблизно 600 м,
розв’язати проблему
можна тільки опустивши
трубу на необхідну гли-
бину, — вважає Олег
Савченко. — За цей час
ми неодноразово зверта-
лися до ТОВ «Луганськ-
вода» з проханням допо-
могти в усуненні пробле-
ми, але поки кардинальні
заходи не вживаються, а
локальні ремонтні роботи
дають змогу лише більш-
менш регулювати ситуа-
цію з водопостачанням».
Залишається додати, що
в російському Чертково-
му — проблем з водою
немає. А ТОВ «Луганськ-
вода» має російського
концесіонера. 

У російському місті проблем з водою
немає. А ТОВ «Луганськвода» 
має російського концесіонера.
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(Закінчення. 
Початок на стор.1)

Без шансів 
на порятунок

«Розповідають, дехто ввечері
навіть бачив полум’я з-під землі,
– каже місцева жителька Олена.
– А рятувальники приїхали
лише наступного дня і довго не
могли підступитися до виробки.
Там від отих нещасних п’яти гір-
ників вже нічого і не залишило-
ся…».

Копанка розташована подалі
від людських очей біля селища
Каютіне. І як небезпідставно при-
пускають люди, особи, причетні
до організації незаконного про-
мислу, спершу спробували само-
тужки дістати з-під землі потер-
пілих. Минули ніч і ранок наступ-
ного дня, і лише тоді повідомлен-
ня про «НП» надійшло до правоо-
хоронців та гірничорятувальни-
ків. 

Прибулі на місце аварії емене-
сівці та бійці державної воєнізо-
ваної гірничорятувальної служби
одразу констатували, що вряту-
вати людей навряд чи вдасться,
оскільки висока загазованість не
дає змоги потрапити до виробки. 

«План рятувальних робіт скла-
ли 1 березня, – розповів журна-
лістам наступного дня начальник
головного управління вугільної
промисловості Донецької облдер-
жадміністрації Ігор Низов. – Нині
триває дегазація копанки, бо
рівень чадного газу та метану не
дає змоги вести якісь роботи під
землею. Для розгазування сюди
вже привезли все необхідне
обладнання: компресори та вен-
тилятори з ДП «Орджонікідзеву-
гілля». Тепер найголовніше –
знизити концентрацію небезпеч-
них газів».

Тим часом правоохоронці пові-
домили, що вже «вирахували»
організаторів незаконного про-
мислу. Одного з них – 36-річного
місцевого жителя – затримали, а
його напарник після вибуху зали-
шився в копанці, куди поки немає
доступу. Єнакієвський міський
відділ міліції порушив карну
справу за статтею 240 КК Украї-
ни «Порушення правил охорони
чи використання надр». Уже
з’явилися попередні версії. За
однією з них, нелегали почали
працювати недавно – всього два
чи три дні. Тут на глибині 185 м
якраз велися підготовчі роботи
для видобутку вугілля з копанки,
яку свого часу вже засипали. За
іншим припущенням, гірники
могли прокопати хід до виробок
старої шахти, звідки раптово
пішов метан.

«Там ніколи не було старої
шахти! – авторитетно заперечив
кореспонденту «УК» мешканець
Вуглегірська – гірник із багато-
річним стажем. – Отам, у полі,
нелегали, мабуть, натрапили на
«цілики» – пласти вугілля, що
спеціально залишалися довко-

лишніми шахтами. Раніше за цим
дуже ретельно стежили і паливо
не брали в деяких місцях, аби не
просідав ґрунт, приміром, під
залізницею чи високовольтними
лініями електропередач. 

Хто не торгує – 
той не їсть? 

«Станція Хацапетівка! Виходь-
те громадяни! Приїхали!». Зга-
дуєте цей вигук великого комбі-
натора із «Золотого теляти»
Ільфа та Петрова? Про Хацапе-
тівку в своїх творах також згаду-
вали Чехов, Толстой, Купрін,
Пікуль. У переважній більшості
назва населеного пункту була
символом забитої і затурканої
провінції. Хтозна, можливо саме
тому містечко-супутник Єнакіє-
вого, що бере свій початок із
хутора Хацапетівка та одноймен-
ної залізничної станції (почали
будувати в 1878 р.), 1958-го пере-
йменували на Вуглегірськ? Утім
були й вагоміші причини, адже в
1949 році сюди прийшли шахто-
будівники, і невдовзі тут запра-
цювали шахти: спершу невеликі,
а з 1956-го – найбільша «Хацапе-
тівська-Західна» (нині «Вуглегір-
ська»). Тобто промовиста назва
тоді підтвердила статус міста
шахтарів.

До речі, назву тут не забули:
посеред населеного пункту діє
ринок «Хацапетівський». А потяг
«хацапетівців» до торгівлі помі-
чаю ще дорогою до міста. До
напівпорожньої маршрутки
втиснулася метка жіночка, обві-
шана різноманітним крамом, і
почала пропонувати купити в неї
подарунки «дєвочкам» до жіно-
чого свята. Одна із змерзлих
пасажирок не оцінила сервіс і
голосно, але дипломатично пора-
дила причепі йти на базар. На
останньому суботнього ранку
теж вистачає продавців. На
«Хацапетівському» торгують
усім: від харчів до одягу чи садо-
во-городнього реманенту. Так
само намагаються продати свій
нехитрий крам і «самодіяльні»
продавці. 

«Хоч якась робота, – пояснює
своє тупцювання на базарчику
місцева жителька. – Не з моїм
здоров’ям йти на металургійний

чи коксохімічний в Єнакієвому.
Та й туди не дуже втовпишся. У
нашому місті, окрім шахти, ще
працює ЦЗФ (центрально-збага-
чувальна фабрика), трамвайний
парк, залізнична станція, де є
вагонне депо… Та ми вже майже
віджили своє, а молодим, які не
мають де влаштуватися на робо-
ту, горе…».

Як зізнаються місцеві жителі,
молодь Вуглегірська перебуває у
постійному пошуку роботи.
«Буває, ходять попід дворами
місцеві молодики й питають – чи
не треба город перекопати чи
щось збудувати, – розповідають
жінки. – Взимку сніг відкидали…
Куди їм ще податися, аби зароби-
ти грошей? У найближчих Єна-
кієвому чи Дебальцевому з робо-
тою теж не густо… Щось тимча-
сове чи сезонне є, а от стабільної
роботи, яка б дозволяла утриму-
вати сім’ю, не знайти».

На базарі в одному із закутків
продається і специфічний товар
– могильні вінки. Тема вибуху в

нелегальній копанці, де досі не
можуть знайти гірників, акту-
альна й болюча для тутешніх
мешканців.

«Полізли туди, бо більше немає
де заробити, – зітхає мати гірни-
ка, який працює, за її словами, на
«нормальній» шахті. – Мій он як
піде на зміну, весь час місця собі
не знаходжу. Ніяк не звикну… А
у тих «норах» хлопці взагалі, як
самогубці. Кажуть, їм платять
300–500 гривень за зміну. Горіли
б пропадом ці гроші! Хто відпо-
вість за їхню загибель і заплатить
рідним бодай якусь компенса-
цію?..».

Цікава деталь. У 1900 році у
Хацапетівці мешкали 100 осіб. У
1920-му – 709, в 1990-му – при-
близно 10 тисяч. Дізнатися точну
кількість нинішніх жителів вда-
лося лише за три години перебу-
вання у містечку. В робочу суботу
вранці в міській раді таки працю-

вали, але міського голови застати
не вдалося. Пояснили, що зайня-
тий важливими справами і
зв’язатися з ним немає змоги.
Перший заступник теж при ділі
– «перевіряє міські зупинки» і чи
буде на робочому місці – невідо-
мо. «Звідки ми знаємо? – знизу-
вали «рядові» працівники на
запитання про кількість жителів.
– Треба дивитися документи…».
Після обіду ситуація не змінила-
ся: керівники до кабінетів не
повернулися. Так їх і не дочекав-
ся, проте згодом мене поінформу-
вали по мобільному: керівництво
люб’язно дозволило повідомити
кореспонденту, що у Вуглегір-
ську мешкає 9,5 тис. осіб…

Доживемо 
до понеділка 

На одній із міських зупинок
пригальмував рудий автобус. У
єдиних вузьких дверях, куди
намагалися втовпитися до десят-
ка чоловіків, утворилася пробка.

Втім тіснява не викликала вели-
ких нарікань: цей автобус возить
на зміну тих, кому пощастило
влаштуватися на єдину місцеву
шахту.

Розбита після зими й залита
калюжами дорога від Вуглегір-
ська до «Вуглегірської» хоч-не-
хоч змушує згадати вислів кла-
сика щодо одного з найголовні-
ших лих. Та на це, схоже, анітро-
хи не зважають ті, хто періодич-
но гуцикає шляхом із надією таки
стати працівником шахти.

«До нас щопонеділка зверта-
ються 10–15 осіб із проханням
взяти на роботу, але задовольни-
ти бажання всіх не можемо, –
розповідає голова профспілково-
го комітету шахти Віктор Драго-
миров. – У кращі роки, коли
видобуток вугілля був більшим,
тут працювало 3–3,5 тис гірників,
нині – лише 1170 осіб, переважно
мешканці Вуглегірська, Єнакіє-
вого, Дебальцевого, Кондратьєв-
ки. Трохи більше третини –
молодь, що поступово змінює
досвідчених гірників. Але цей
процес тривалий – потрібно
людину щонайменше рік готува-
ти для переведення з суміжної на
основну професію».

Головна «годувальниця» міс-
течка, де піднімають на-гора
паливо вже понад 55 років,
рекордним вуглевидобутком
похвалитися не може. Але й
серед відстаючих не значиться:
торік при плані 115 тис. тонн тут
видобули 133,8 тис. Це дозволяє
гірникам сподіватися на стабіль-
ні заробітки. У середньому по
шахті отримують трохи більше 5

тис. грн. ГРОЗи (гірничі робітни-
ки очисного вибою) заробляють
до 6,5 тис. грн, вибійники – понад
8 тис., а за ударної роботи – ще
більше. Тому й не дивно, що на
працевлаштування на шахту є
черга. Причому підприємство
працевлаштовує й жінок. Нині
тут трудяться 280 шахтарок.
Працюють здебільшого на
поверхні: на підйомних маши-
нах, у ламповій, АПК, будівель-
ному цеху чи компресорній. Під
землю спускаються лише черго-
ві медики під час робочої зміни,
що готові надати першу допомо-
гу потерпілим. Певна річ,
зарплати жінок відрізняються
від заробітку гірників основних
професій. Однак про таку роботу
і надалі мріють місцеві житель-
ки, перебиваючись тимчасовими
заробітками. 

«На «Вуглегірській» стабільно
виплачують зарплату. Затримка,
якщо й буває, то днів десять – два
тижні, – свідчить Віктор, гірни-
чий робітник, який їздить на
шахту з сусіднього Єнакієвого. –
Із березня чекаємо обіцяного
міністром енергетики та вугіль-
ної промисловості підвищення
платні. Це вкрай важливо, бо моя
дружина не має постійного місця
роботи, і щоб утримувати сім’ю,
доводиться крутитися. У бага-
тьох моїх колег така сама ситуа-
ція. І якщо колись жінки шахта-
рів могли не працювати, бо ті
мали добрі заробітки, то тепер
однієї зарплати на сім’ю не вис-
тачає. Що вже казати за безро-
бітних… Коли немає чим годува-
ти дітей, полізеш не лише в
копанку…».

На «Вуглегірській» зараз від-
працьовують горизонт 820 мет-
рів. На цій глибині, свідчать
фахівці, роботи вистачить ще
років на п’ять. Та є ще стволи –
скіповий та людський – до глиби-
ни 940 метрів, де за відповідних
капіталовкладень можна видобу-
вати вугілля щонайменше 20
років. А далі? Невже майбутнє
вуглегірців і надалі буде пов’яза-
не з копанками, з якими тут про-
довжують боротися з перемінним
успіхом?

…При в’їзді до Вуглегірська
виблискує проти сонця срібляс-
тий винищувач «Міг», встановле-
ний за сприяння льотчика-кос-
монавта СРСР, двічі Героя
Радянського Союзу Георгія Бере-
гового. Пам’ятник облаштували
ще в роки, коли тутешні дітлахи
мріяли стати льотчиками, космо-
навтами і шахтарями. Нині ж під-
ростаюче покоління переймаєть-
ся іншими клопотами. Під час
перебування в місті був свідком
наступного епізоду. Якісь заїж-
джі молодики дуже дивувалися,
що досі ніхто «не додумався»
порізати літак і виручити за
шмаття кольорового металу
непогані гроші…

Віктор ДРАГОМИРОВ, 
голова профспілкового комітету шахти «Вуглегірська»:

— Ми не можемо взяти людей на роботу без відповідного досвіду чи
документів, які підтверджують гірничу спеціальність. Якщо беремо підзем-
них гірників, вони пишуть у заявах: «Із наступним навчанням на основну
професію». Тобто рік працюють гірничими робітниками і набувають фаху
вибійника чи прохідника. У копанках часто-густо цей процес стихійний. Туди
іноді йдуть безробітні без відповідної підготовки чи кваліфікації. Немає там
і інструктажів з техніки безпеки тощо. Йдуть, аби хоч якось заробити, і нерід-
ко, як то прикро, це закінчується трагічно… 

КОМПЕТЕНТНО

Вуглегірське вуглегоре

Шахтарям-нелегалам платять 300–500 гривень 
за зміну. Та хто відповість за їхню загибель 
і заплатить рідним бодай якусь компенсацію?..

А тим часом. На момент підго-
товки матеріалу до друку, рятуваль-
ники так і не змогли потрапити до
аварійної копанки. І хоча концентра-
ція чадного газу і метану зменшила-
ся, вона все ще небезпечна для
життя. «Аналіз динаміки проб руд-
ничної атмосфери може свідчити
про горіння метану у виробках, –
зазначив у суботу в Єнакієвому на
засіданні технічної ради з ліквідації
аварії перший заступник директора
з наукової роботи НДІ гірничоряту-
вальної справи та пожежної безпеки
«Респіратор» Петро Пашковський. –
Прискорення подій та безпідставний
ризик неприпустимі, а тому ряту-
вальні роботи треба вести поетапно
і за планом заходів з розгазування». 
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національна безпека

«Без громадської підтримки 
корупцію не подолати»

Боротьба з корупцією та
організованою злочинністю

визначена керівництвом держа-
ви як одне з пріоритетних зав-
дань. Подолати це ганебне
явище без допомоги суспільства
майже неможливо. Тому в
Національній антикорупційній
стратегії на 2011—2015 роки
передбачається, зокрема, спів-
праця правоохоронних органів з
громадськими організаціями. Це
добре розуміють у Всеукраїн-
ській спеціальній колегії з
питань боротьби з корупцією та
організованою злочинністю
(ВСК БКОЗ).  Наш кореспон-
дент розмовляє з  її  головою
Юрієм ЛАВРЕНЮКОМ.

Пропозиції
знаходять�відгук

— Колегія була створена  5
років тому для  сприяння
право охоронним органам у
боротьбі з корупцією та органі-
зованою злочинністю.  Членами

нашої організації є фізичні
особи. Серед них чимало тих,
хто служив у міліції, Службі
безпеки України. 

Хотів би наголосити саме на
всеукраїнському масштабі
діяльності. По всій країні ство-
рена мережа наших регіональ-
них представництв. Крім основ-
ної роботи, там  діють громад-
ські приймальні для надання
громадянам первинної безоп-
латної допомоги. До речі, такі
представництва відкриті  й за
кордоном — у Російській Феде-
рації, Німеччині, Чорногорії,
Республіці Польща, Австрії. 

Крім колегії,  в Україні фун-
кціонують інші громадські
організації аналогічного спря-
мування. Чи не дублюєте  ви їх
діяльність?
— Про дублювання можна гово-
рити лише в минулому часі. За
пропозицією колегії наприкінці

минулого року була створена
Українська антикорупційна
коаліція інститутів громадян-
ського суспільства. До неї, крім
нас, увійшли ГО «Антикоруп-
ційна рада України», ВГО
«Комітет конституційно-право-
вого контролю України», ГО
«Філософія Серця», міжнародна
ГО «Україна — Польща —
Німеччина» та ГО «Європей-
ський Ви бір».

Пріоритетним для коаліції
визначено участь у впровад-
женні та забезпеченні контролю
за реалізацією Конвенції ООН
проти корупції, Національної
антикорупційної стратегії на
2011—2015 рр., удосконалення
вітчизняного антикорупційного
законодавства, підтримка іні-
ціативи партнерства «Відкри-
тий уряд» тощо. 

Тобто  колегія вийшла на
міжнародний рівень…
— Саме так. З початку свого
заснування  вивчаємо досвід

антикорупційної діяльності в
світі. До речі, вивчаємо не лише
за підручниками. Дуже корис-
ною стала участь нашої делега-
ції в семінарі щодо антикоруп-
ційних стратегій у Страсбурзі.
Цей захід був проведений
Радою Європи в рамках «Схід-
ного партнерства». Ми всіляко
підтримали ідею співпраці з
неурядовими організаціями
країн-учасниць цього проекту
— Вірменії, Азербайджану,
Білорусі, Грузії, Молдови. Вже
після  семінару ми розпочали
підписання  угод про співробіт-
ництво з нашими колегами.
Перша — з Об’єднанням неуря-
дових організацій «Антикоруп-
ційний альянс» Республіки
Молдова. Це стало помітним
кроком  у реалізації Міжнарод-
ної антикорупційної мережі
(МАМ) інститутів громадян-
ського суспільства серед країн
«Східного партнерства».

Буквально днями підписали
угоду про співпрацю з колегами
з Республіки Польща.

Проте повернемося до
наших теренів. З якими дер-
жавними інституціями ви спів-
працюєте?
— З часів заснування колегії ми
у постійному контакті з про-
фільним комітетом Верховної
Ради. Регулярно спільно прово-
димо  «круглі столи», різнома-
нітні заходи, на які вносимо
конкретні пропозиції до низки
законопроектів. А головне те,
що більшість  наших пропозицій
враховано в законах, що  вже
чинні.

Вельми результативними
також стали наші відносини з
правоохоронними органами.
Передусім з Міністерством
внутрішніх справ. Останнім
часом робимо акцент на розши-
ренні співпраці з регіонами.
Прикладом ефективності такої
співпраці стали спільні заходи з
владними структурами та пра-
воохоронними органами  Він-
ниччини, Волині, Дніпропетров-
щини. Колегія долучилась до
розробки цільової програми
запобігання та протидії корупції
в Києві. Крім того, поширюємо
свою участь у діяльності гро-
мадських рад при міністерствах
України та інших центральних
органах виконавчої влади. Праг-
нення до співпраці є обопільним,

адже без громадської підтримки
корупцію не подолати.

Певним показником нашого
авторитету є звернення  до нас
про допомогу.

На�першому
плані�—
просвітництво

Наведіть,  будь ласка,  конк-
ретні приклади.
— Військова служба правопо-
рядку Збройних сил України
звернулася з проханням  роз-
робити і видати посібник щодо
попередження корупційних
правопорушень. Фахівцями
колегії змістовна частина цього
видання вже підготовлена. До
речі, не випадково  звернулися
саме до нас. Свого часу подібні
посібники, а також аналогічні
науково-методичні розробки
колегія готувала для інших

структур та інституцій.
Наприклад, для Податкової
адміністрації України, Управ-
ління Державної автомобіль-
ної інспекції МВС.

В цьому плані долучилися ми
й до підготовки до Євро-2012, а
саме готуємо брошуру, яка має
стати у нагоді для відвідувачів,
іноземних громадян,  широкого
кола фахівців, а також  для
працівників правоохоронних
органів, які будуть забезпечу-
вати безпеку під час першості. 

Добре,  що вашу допомогу
отримують різні організації та
установи. А чи не залишається
при цьому поза увагою,  як ми
говоримо,  пересічна людина? 
— Тут є проблема… Так уже
склалося, що через різні при-
чини не всі довіряють правоо-
хоронним  органам. Тому  про-
водимо серед людей роз’ясню-
вальну роботу, наголошуючи,
що представляємо неурядову
організацію, яка діє задля
подолання серед населення
правового нігілізму. 

На таку роботу серед насе-
лення націлені наші громадські
приймальні в регіонах. Лише в
Києві їх чотири. Адреси — на
нашому веб-сайті. На ньому
також встановлена «пряма
лінія» зворотного зв’язку. Крім
того, в  колегії постійно діє
«телефон довіри». І все це  для
прямого контактування з конк-
ретною людиною.

Чи додалося  у колегії
роботи з прийняттям Закону
України «Про засади запобі-
гання і протидії корупції? До
речі,  яка ваша оцінка    чинно-
го,  скажімо так,  антикоруп-
ційного законодавства?
— Попередній Закон «Про
боротьбу з корупцією», який
чинний з 1995 року, був недос-
коналим. Саме тому, що зазви-
чай до адміністративної відпо-
відальності за корупційні пра-
вопорушення притягували
лише посадовців  найнижчого
рівня. А штрафи, які їм накла-
дали, були до смішного мізерні.

Закон, що вступив у силу,
певною мірою змінив ідеологію
протидії корупції, передусім  у
бік  посилення попереджуваль-
ної та профілактичної роботи.
Дія його охоплює широкий
загал як високопосадовців, так і
посадовців найнижчого рівня.
Внесено нові норми та обме-
ження, за порушення яких
наступає відповідальність.

Сьогодні ще зарано давати
оцінки ефективності нового
закону. Потрібен час. Але в
процесі його дії вже вияви-
лись моменти, які слід доопра-
цювати.

Юлія БЕБА
для «Урядового кур’єра»
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Голова ВСК з питань боротьби 
з корупцією та оргзлочинністю

Юрій ЛАВРЕНЮК

Юрій  ЛАВРЕНЮК. Закінчив
Тернопільську академію народно-
го господарства. Тривалий час
проходив службу в спеціальних та
правоохоронних органах України.
Навчається в Національній акаде-
мії державного управління при
Президентові України.  Здобувач
наукової роботи на тему «Корупція
як загроза економічної безпеки
держави». У 2007 році обраний і в
2011-му переобраний головою
ВСК  БКОЗ. 

ДОсьє «УК»

На злодієві 
в циліндрі
шапка 
не горить?

Кожен чиновник повинен
розуміти, що ніякі посади,
зв’язки або партійна при-
належність не захистять

його від відповідальності за свої
дії. Про це заявив Секретар Ради
національної безпеки і оборони
України Андрій Клюєв, комен-
туючи факт порушення кримі-
нальної справи прокуратурою
Одеської області стосовно мера
міста Болград Сергія Корольова. 

Андрій Клюєв висловив впев-
неність, що часи безкарності про-
ходять. За його словами, кожен
чиновник має усвідомити, що в
разі порушення закону, рано чи
пізно за ним прийдуть.  Він
зазначив, що це далеко не пер-
ший і не останній випадок, коли
правоохоронні органи відпрацьо-
вують діяльність представника
місцевого самоврядування або
виконавчої влади. На його думку,
важливо, щоб не тільки досудове
слідство проводилось якісно, а й
судова система працювала спра-
ведливо і ефективно.  Як приклад
він навів останнє рішення Біло-
церківського міськрайонного
суду, який засудив колишнього
начальника управління культу-
ри і туризму Київської обласної
держадміністрації до дев’яти
років позбавлення волі за отри-
мання великого хабара. 

«Корупція в Україні перетво-
рилася на одну з основних загроз
національній безпеці. Вона багато
в чому визначає неефективність
всієї системи державної влади та
місцевого самоврядування», —
заявив Андрій Клюєв. За його
словами, це одна з ключових при-
чин гальмування реформ в
Україні. «Ці речі взаємопов’яза-
ні: чиновник або працює на себе,
або на людей. Тому сьогодні ми
повинні надолужити згаяне за
минулі роки, щоб оперативно
переломити ситуацію. Думаю, це
питання виживання України — я
не перебільшую», — додав він. 

За словами Секретаря РНБО,
сьогодні йдеться не тільки про
ко руп цію. Президент Віктор
Янукович поставив завдання
значно ширше — очистити владу
як від знахабнілих корупціоне-
рів, так і просто неефективних
чиновників, заявив Андрій
Клюєв. 

«Президент України кілька
разів попереджав представників
влади всіх рівнів про те, що він
чекає на реальні результати по
всіх напрямах реформ — від
створення сприятливих умов
для бізнесу до роз в’язання конк-
ретних проблем житлово-кому-
нального господарства. Тепер
настав час жорсткої відпові-
дальності», — пе редає слова
Секретаря РНБО прес-служба
Ради. 

Він нагадав, що нині Адмініс-
трацією Президента виконуєть-
ся програма з перевірки якості
роботи місцевих адміністрацій. 

Андрій Клюєв також підкрес-
лив, що Партія регіонів нещадно
виганятиме зі своїх лав причет-
них до корупції чиновників. Він
зауважив, що необхідно позбав-
лятися подібних людей до вибо-
рів, а не після них. У той же час,
за його словами, беззаконня, що
коїться «місцевими царьками»,
це не проблема якоїсь однієї
партії, це проблема всього сус-
пільства. Тому свою частину
роботи повинні робити всі полі-
тичні сили. 
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Державний статус зобов’язує
ТРИМАЮТЬ МАРКУ. Житомирське державне підприємство витримує конкуренцію

Віктор ШПАК,
«Урядовий кур’єр» 

Хоча жартівники
стверджують, що

поганої горілки не буває,
однак справжні поцінову-
вачі цього напою не гірше
професійних дегустаторів
повідають про переваги і
тонкощі смаку найкращої,
на їхню думку, сорокагра-
дусної «аква віти». Причо-
му широкий асортимент
оковитої дає змогу укра-
їнцям, немов турецьким
султанам, дегустувати і
порівнювати, обираючи
саме свою «Роксолану».

Брендова
продукція – 
не дешева юшка

На переконання керів-
ника державного підпри-
ємства «Житомирський
лікеро-горілчаний завод»
Олександра Спірідонова,
запорукою успішного
завоювання місця на
дедалі тіснішому вітчиз-
няному ринку міцних
напоїв є поєднання висо-
кої якості з агресивною
рекламною політикою.
Стосовно першого, то
чимало споживачів вва-
жають житомирську
горілку не лише однією з
кращих, а й чи не ліку-
вальним та профілактич-
ним продуктом.

Зрозуміло, що спеціа-
лісти з останнім твер-
дженням навряд чи пого-
дяться, хоча заперечува-
ти благотворний вплив на
організм людини, наприк-
лад, настою березових
бруньок теж ніхто не
ризикне. Тим більше, що
житомиряни традиційно
використовують виключ-
но натуральні компонен-
ти — жодних синтетичних
барвників і ароматизато-
рів, а лише безцінні
дарунки матері-природи,
які передають кращому
зерновому спирту свою
духмяну силу. До речі,
його виготовляють на
філіалі заводу в містечку
Чуднові, а решту інгреді-
єнтів, у тому числі вже
згадуваний настій бру-
ньок, готують у власних

цехах, що є найкращою
гарантією належної якості
і сприяє зниженню собі-
вартості продукції. Це
особливо важливо, бо ста-
тус державного підприєм-
ства зобов’язує як випус-
кати продукцію високого
рівня, так і перераховува-
ти до скарбниці, крім
обов’язкових для всіх
суб’єктів господарювання
податків, ще й частину
отримуваного прибутку. В
результаті торік Жито-
мирський лікеро-горілча-
ний завод поповнив скар-
бницю на 94 млн грн, а ще
приблизно 9 млн грн від-
рахував до державних
соціальних фондів та на
платежі до місцевих бюд-
жетів.

Може видатися, що за
таких грошових оборотів
питання рентабельності
втрачають свою актуаль-
ність, хоча насправді все з
точністю до навпаки.

– У відпускній ціні
нашої продукції частка
акцизу та податку на
додану вартість сягає 65%,
– розповідає Олександр
Спірідонов. – Окрім того,
як стверджує народна
мудрість, з дешевої рибки
– погана юшка, а тому
навіть очистка звичайні-
сінької води, не кажучи
вже про забезпечення
високих вимог до інших
компонентів високоякіс-
ної горілки, потребує
істотних витрат. Отож не
варто дивуватись, що рен-
табельність виробництва
у нас на рівні кількох від-
сотків. Понад сторічна
історія заводу – це не
лише славні традиції, а й
додаткові виробничі про-
блеми, без своєчасного
розв’язання яких держав-
не підприємство давно
перетворилося б на аут-
сайдера, який не зміг би
успішно конкурувати з
приватним капіталом.

У розумної
економії завжди
мільйонна
віддача

Почавши свого часу із
заміни енерговитратних

систем теплопостачання
та генерування пари для
технологічних потреб, на
заводі поступово обнови-
ли все основне виробниче
обладнання, а нині дійшла
черга до нібито другоряд-
них операцій. Завдяки
встановленню замість
застарілих пляшко-мию-
чих машин сучасних апа-
ратів ополіскування
заощаджують до…10 копі-
йок на кожній пляшці!
Порівняно з вартістю
сорокаградусного напою у
ній це нібито дрібниця,
яка, однак, щомісячно
виливається майже у 100
тис. грн економії. При
цьому витрати природно-
го газу на підігрів води
скоротилися на 15 тис.
куб. м, споживання елек-
троенергії – на 7,2 тис.
кВт/год, а замкнутий
цикл із поглибленою очис-

ткою стоків значно змен-
шив викиди у довкілля
каустичної соди та інших
хімікалій, шкідливий

вплив яких навіть призво-
див до професійних
захворювань працівників
мийного цеху.

Встановлення додатко-
вих машин з термічної
упаковки готової продук-
ції тепер дає змогу без
додаткових переналагод-
жувань проводити розлив
продукції у різні види
пляшок. Цей перелік
нововведень можна про-

довжувати ще довго, та
суть їх у тому, що вони
економлять кошти, які
спрямовуються на розви-
ток виробництва, розроб-
ку нових рецептур та
забезпечення високої
якості лікеро-горілчаних
напоїв, серед яких вже
мало не національні брен-
ди – від класичної «Жито-
мирської на бруньках» і
«Старого Житомира» до
«Президентського стан-
дарту», високо оціненого
навіть на Американсько-
му континенті.

Всі засоби
прийнятні?

Якщо з якістю продук-
ції житомиряни проблем
не мають, то вже згадува-
на агресивна реклама око-
витої для державного
підприєм ства занадто
витратна. Не кажучи вже
про моральний аспект, бо
хоча горілка — товар,
однак особливий, нав’язу-
вати який споживачеві на
кожному кроці, — непрос-
тимий гріх. Саме тому
житомирські виробники
горілчаної продукції
позитивно сприйняли
законодавче обмеження
реклами алкоголю. Та
радість виявилась перед-
часною, бо якщо раніше
основним напрямком кон-
куренції була боротьба за
споживача, то нині —
огульне звинувачення

суперника у неіснуючих
гріхах.

Полем такої «війни»
став Інтернет, де, на від-
міну від друкованих ЗМІ,
за поширення неправди-
вої інформації практично
немає жодної відпові-
дальності. Із вражаючою
періодичністю на сайтах
з’являються чергові пові-
домлення про «зловжи-
вання» на Житомирсько-

му лікеро-горілчаному
заводі. Одне з останніх
інформує про нібито
закуплені на суму 206
млн грн пляшки. До речі,
такої кількості достатньо
для забезпечення річної
потреби всіх вітчизняних
виробників горілки!

Коментар Олександра
Спірідонова цілком про-
гнозований:

– Якби у підприємства
було стільки вільних обі-
гових коштів, то модерні-
зацію Житомирського
заводу і його Чуднівсько-
го філіалу, де, на жаль,
ще не початий край робо-
ти, давно було б заверше-
но. Отож дай Боже стіль-
ки мати, скільки нам при-
писують. Хоча загалом
йдеться аж ніяк не про
безневинні жарти, бо,
прагнучи дискредитува-
ти конкурента, яким для
них є наше державне під-
приємство, дискредиту-
ють державу. І що найоб-
разливіше, без жодних
для цього підстав.

Утім недаремно на
Сході кажуть, що собаки
гавкають, а караван іде.
Найкраще підтверджен-
ня тому – почесне перше
місце, здобуте у своїй
номінації на останньому
за часом конкурсі «100
кращих товарів України»
черговою унікальною
розробкою житомирян –
горілкою особливою
«Житомирський стан-
дарт». У найближчих
планах виробничників –
відновлення випуску зна-
менитих українських
бальзамів, наливок і
настоянок за традиційни-
ми рецептурами, все
необхідне для чого вже є
на складах. До речі,
чомусь про закуплені для
переробки ягоди і фрук-
ти, що стануть основою
виготовленої без жодних
синтетичних ароматиза-
торів продукції, недобро-
зичливці не згадують. Як
і про те, що ініціатива
державного підприємства
не лише принесе радість
людям, а вже стала ваго-
мим стимулом для роз-
витку ягідництва і садів-
ництва в області.
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Найкраще підтвердження якості – 
почесне перше місце, здобуте у своїй
номінації на останньому за часом
конкурсі «100 кращих товарів України»

Заступник директора з виробничих питань Неллі Кудін
впевнена в якості житомирських настоянок

Тролейбусна чехарда в Черкасах триває
Владислав КИРЕЙ,

«Урядовий кур’єр»

ПОВЕРТАЮЧИСЬ ДО НА ДРУ -
КОВАНОГО. Міська влада Черкас
досі не спромоглася навести лад у
тролейбусних перевезеннях.

Важко сказати, що змінюється в
роботі черкаських тролейбусників із
черговою зміною керівництва кому-
нального підприємства. Нині вико-
нуючий обов’язки директора «Чер-
касиелектротрансу» Андрій Наум-
чук (від липня минулого року — це
вже третій керівник) навіть на теле-
фонні дзвінки не відповідає, не те
щоб прокоментувати ситуацію. А
вона, скажемо прямо, критична.
Принаймні за оцінкою городян, які
мерзнуть на зупинках, чекаючи тро-
лейбусів. У цьому особисто довело-
ся переконатися вашому кореспон-
дентові, який за цілу годину

так і не дочекався «сімки», яка, згід-
но з графіком, вивішеним на зупин-
ці, мала вже кілька разів ощасливи-
ти пасажирів. 

Обурення черкащан викликала й
чергова новація — з 18 лютого кар-
динально змінився графік руху  тро-
лейбусів унаслідок їх скорочення
майже вдвічі. Якщо до липня мину-
лого року щодня виїздило понад 60
тролейбусів, то тепер виходить не
більше  38, а у вихідні дні — всього
6. По одному на маршруті.

— Скільки живу в Черкасах, —
каже колишня трудівниця шовково-
го комбінату Валентина Даниленко,
— такого ще не бачила. Людей
набивається у тролейбус, що ні дих-
нути, ні повернутися. Кондукторам
не позаздриш, як і пасажирам.
Складається враження, що для
міської влади що гірше — то краще.
Добити, розвалити тролейбусний

парк, а замість електротранспорту
хай бігають приватні автобуси, які
вже «позолотили» не одну чинов-
ницьку руку. Напевне,  цього вона
прагне.

Натомість міські керманичі твер-
дять, що зміна графіка руху — це
велике  благо і для черкасців, і для
підприємства. Мовляв, нинішнього
року на відшкодування пільгового
перевезення Черкасам виділили
лише 14,8 мільйона гривень дер-
жавної субвенції, якої на покриття
витрат не вистачить. Тому влада
розпланувала роботу КП «Черка-
сиелектротранс» так, аби одержану
суму розподілити рівномірно на
весь рік і не створювати для черка-
щан дискомфорту. Але ж торік
щодня на лінії виходило понад 60
тролейбусів при дев’ятимільйонній
субвенції на пільгові перевезення, а
тепер значно більшої суми не вис-

тачає на 38 машин!  Чи є в такій
логіці міських чиновників здоровий
глузд?

Ось що розповіла Людмила Кор-
ніюк, мама двох малолітніх дітей:

— Щодня доводиться сподіватися
на тролейбус, яким вожу дітей у
садочок, але це якась мука: у визна-
чені години в південно-західному
житловому масиві його не дочекати-
ся. А якщо й прийде — туди ні зайти,
ні вийти. Ось якби котрийсь із
чиновників так поїздив! 

У колективі підприємства при-
страсті також не вгамовуються.
Тарифи та посадові оклади приводи-
ти у відповідність до нового рівня
розміру мінімальної зарплати,
затвердженого державою, не поспі-
шають. Мізерні заробітки зумовлю-
ються меншими обсягами роботи,
пов’язаними зі зміною графіків руху.
Та й зміна режиму роботи підприєм-

ства позначається на заробітній
платі. Раніше тролейбуси їздили із
5.30 до 22.00, а тепер із 6.00 до
20.00. Такий режим не дає змоги
водіям виконувати норму. Та й на
чому її виконувати? —  рухомий
склад фактично не онов лю -
ється.Торік списано 10 машин, ще
п’ять планують списати незабаром.
Натомість жодної нової не придбано,
та й на запчастини виділяють жалю-
гідні копійки. Якщо так триватиме —
підприємство просто зникне.

— Схоже, що в міськвиконкомі це
комусь на руку, — сказала вже
немолода кондуктор. — Я пропра-
цювала на підприємстві вже п’ят-
надцять років. Але такого розгар-
діяшу, як нині, ще ніколи не було.
Боргів із зарплати так і не виплати-
ли, тільки балакають про якісь
реформи. Треба кінчати з такою
роботою…
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Реєстрація бізнесу в Україні
завжди була справою нелег-

кою. І хоч як держава прагнула
лібералізувати регуляторну полі-
тику, проблеми наростали, як сні-
гова лавина. Й оскільки за ступе-
нем сприятливості бізнес-клімату
наша країна опускалася все
нижче у світовому рейтингу,
влада вдалася до кардинальних
заходів. За рішучим скороченням
дозвільних процедур, ізоляцією
чиновника від підприємця «єди-
ним вікном» дійшла черга й до
впорядкування реєстраційної
сфери. Куди звертатися тим, хто
започатковує чи припиняє свою
справу, які документи подавати,
як переходити з нині чинних видів
економічної діяльності на нові, а
також на низку інших запитань
відповідає директор департамен-
ту Державної реєстраційної
служби  Олександр БАРБЕЛЮК.

Перехід 
на нові КВЕДи

Богдан ІЩЕНКО,
м.Київ:
— Олександре Борисовичу,  у
спільному листі Державної реєс-
траційної служби,  Державної
податкової служби,  Державної
служби статистики та Пенсійно-
го фонду,  підписаному в грудні
минулого року,  перехід на КВЕД-
2010 має тривати до 31 грудня
нинішнього року. Асоціація між-
народних експедиторів України
просить підтвердити правиль-
ність цього терміну і пояснити,
чи можуть підприємства вказу-
вати в рахунках КВЕД-2005.
— Відповідь є на нашому сайті.

Роз’яснення можна знайти й на
сайті Державної служби статис-
тики. Суть спільного листа в тому,
що всі зареєстровані до 1 січня
2012 року протягом року повинні
перейти на нові КВЕДи (класифі-
кація видів економічної діяльнос-
ті). А ті, хто буде реєструватися в
цьому році, в установчих доку-
ментах і в реєстраційній картці
вже  матимуть КВЕД-2010.  Усе це
чітко виписано в наказі Держав-
ного комітету з питань технічного
регулювання та споживчої полі-
тики від 11 жовтня 2010 року
№457 «Про затвердження та ска-
сування національних класифіка-
торів».

Є якась істотна різниця між
класифікаторами 2005 і 2010?
— Ініціатором заміни одних кла-
сифікаторів іншими виступила
Державна служба статистики.
Однак якщо не заглиблюватися в

подробиціі цього процесу,  можна
сказати, що зміни проводяться з
метою гармонізації вітчизняної
бази зі статистичною класифіка-
цією видів економічної діяльності
Європейського Союзу. Ця класи-
фікація використовується в ста-
тистичних дослідженнях, в систе-
мі оподаткування, страхування
тощо і дає змогу конкретніше ана-
лізувати економічну діяльність
країни. Тож відтепер наші статис-
тичні дані та дослідження розвит-
ку економіки узгоджуватимуться
з європейськими. 

Віталій ВАРИЧ,  
Вінницька обл.:
— У мене є пропозиція,  щоб у
законі про ліцензування назва
видів економічної діяльності збі-
галася з назвою видів господар-
ської діяльності. 
—  Я в курсі цієї проблеми, адже
певний час очолював департа-
мент державної реєстрації і
ліцензування в Держкомпідпри-
ємництві. Нині вже підготовлений
проект закону про ліцензування
певних видів господарської діяль-
ності в новій редакції. Він  перебу-
ває на розгляді у парламенті.
Докладніше про запропоновані
зміни ви можете дізнатися на
сайті Верховної Ради або безпосе-
редньо звернувшись у профіль-
ний парламентський Комітет з
питань регуляторної політики та
підприємництва.  

Віталій ГОНЧАР,
Полтавська обл.:
— Чому питання запровадження
КВЕДів розтягнуте в часі? 
— Для розуміння ситуації я назву
лише дві цифри. Нині маємо 3,5
млн фізичних осіб-підприємців і
близько 1,1 млн   юридичних осіб.
Реєстраторів в Україні 1400. Про-
стий математичний розрахунок
показує: якщо ці 4,5 млн суб’єктів
одномоментно підуть  змінювати
КВЕДи і вимагати відповідні
довідки,  державні адміністратори
захлинуться від такого напливу.
До речі, щось подібне сталося,
коли до 25 січня потрібно було
переоформити свідоцтва платни-
ків єдиного податку. 

Володимир СОЛОМАХА,
м. Харків:
— Скільки підприємець може
вносити КВЕДів?
— Засобами єдиного державного
реєстру, тобто реєстраційною
карткою, хоч весь КВЕД. Але в
органах статистики є обмеження
— шість видів економічної діяль-
ності. Практика показує, що наші

підприємці вносять більшу кіль-
кість видів діяльності, так би
мовити, про запас. Тож у тих
випадках, коли їх більше, ніж
дозволяють органи статистики,
останні самі відбирають тільки
перші шість. 
— А якщо трапиться така необ-
хідність,  що треба замінити один
із шести видів?
— Тут є певна законодавча про-
блема. Якщо подивитися в Закон
«Про державну реєстрацію»
(стаття 45), там справді немає
можливості зміни видів діяльнос-
ті. Але, використовуючи загальне
право всіх суб’єктів, коли до
фізичної особи застосовуються
норми юридичної,  вона має право
зміни видів діяльності. Розробни-
ки закону це прогледіли, парла-
ментарії під час розгляду також
не звернули уваги. У  Верховної
Ради до цього часу не дійшли
руки до цього закону. Але про-
грамними засобами Єдиного дер-
жавного реєстру реалізована
зміна видів діяльності: потрібно
подати одинадцяту картку.
Форми карток можна знайти на
сайті Укрдержреєстру чи у вашо-
му випадку на сайті Харківської
облдержадміністрації.

Де можна отримати кваліфі-
ковану консультацію про пере-
хід з нині чинних на нові
КВЕДи?
— Я раджу зайти на сайт Дер-
жавної служби статистики. Там
розміщені доступні та зрозумілі
таблиці переходу зі старих на нові
види економічної діяльності. Най-
краще це робити не під час звіт-
ності (квартальної чи річної), коли
й без того створюються черги, а в
спокійніші періоди. Приміром,
при поданні державному реєстра-
торові щорічного підтвердження
чи проведення інших реєстрацій-
них дій надати відповідну реєс-
траційну картку, в якій зазначити
ті види, які вам потрібно при
переході на нові КВЕДи. Держав-
ний реєстратор має безкоштовно
провести цю заміну. 

В який термін?
— У термін, передбачений зако-
ном, тобто до двох днів. 

Порушення,
прецеденти, винятки 

Олексій СУХАНОВ,
Донецька обл., Курахове:
—  Я відсудив у підприємства
певну суму коштів. Це моя
невиплачена заробітна плата і не
перераховані з неї податки. Під-
приємство нині покинуте,
обов’язкову звітність не здає із
січня 2010 року. Однак проти
нього не розпочато процедуру
банкрутства. У державному реєс-
трі підприємство значиться. Там
же зазначено й прізвище керів-
ника,  який має відповідати за
діяльність підприємства. Однак
він посилається на те,  що звіль-
нений і ніяких зобов’язань не
несе. Чи можна притягти його до
відповідальності? 
— Згідно з Цивільним кодексом та
Законом «Про господарські това-
риства», в  одному з визначень
юридичної особи сказано, що вона
несе повну відповідальність за
своїми зобов’язаннями. Діяль-
ність юридична особа проводить
через свої органи управління.
Якщо це господарське товариство
або товариство з обмеженою від-
повідальністю, то у нього є кілька
органів управління (зокрема й
вищий орган — загальні збори
засновників).  У вашому випадку
виконавчий орган це — директор.
Тому й  відповідальність за госпо-

дарську діяльність юридична
особа і керівник несуть у межах,
встановлених законом.
— А за яких умов підприємство
можуть вилучити з Єдиного дер-
жавного реєстру? Скільки для
цього знадобиться часу?
— З Єдиного державного реєстру
інформація ніколи не вилучаєть-
ся, у нього просто вноситься
запис, що юридична особа припи-
нена. У вашому випадку, якщо
підприємство не здає звітність з 1
січня 2010 року, то швидше за все
податкові органи вже повинні
були подати до суду на припинен-
ня юридичної особи. Дізнатися
про те, чи прийняте судове рішен-
ня, можна, зайшовши на ВЕБ-
сторінку цього реєстру, розміще-

ну на сайті технічного адміністра-
тора державного підприємства
«Інформаційно-ресурсний центр»
Окрім того, можна звернутися до
будь-якого держреєстратора та
отримати у нього довідку про
наявність або відсутність інфор-
мації у реєстрі про потрібну юри-
дичну особу чи витяг з Єдиного
державного реєстру. Але це вже
за відповідну плату.

Василь ОДАРЧЕНКО,
Рівненщина:
— Я обома руками за скорочення
пакета документів,  які вимага-
ють від підприємця. Однак у нас
часто з однієї крайності впада-
ють в іншу,  створюючи додатко-
ві проблеми.
— Маєте на увазі необґрунтоване
скасування свідоцтва про дер-
жавну реєстрацію? Тут, як
мовиться, хотіли як краще, а
вийшло як завжди: прибрали
один із документів і створили
прецедент. Для підтвердження
права дієздатності суб’єкта гос-
подарювання юридична або
фізична особа має подавати
виписку з Єдиного державного

реєстру.   При поетапному запро-
вадженні закону виписка набула
подвійного значення. З одного
боку, вона виконує функцію під-
твердження (як раніше свідоц-
тво)  і при проведенні певних
реєстраційних дій видається без-
коштовно. А як інформаційний
документ плата за виписку ста-
новить 17 гривень. Окрім того, є
ще й такий документ, як витяг з
державного реєстру. За нього
треба віддати 51 гривню плюс
3,40 грн за кожну сторінку тек-
сту. 

Михайло СТЕФАНСЬКИЙ,  
Хмельниччина:
— Хочу звернути вашу увагу на
те,  що чинним порядком не

передбачено можливості надан-
ня реєстратору установчих
документів для проставлення
відмітки при отриманні випис-
ки.  При поданні електронних
документів потрібно мати папе-
ровий статут з відміткою про
проведення реєстрації юридич-
ної особи. Після закінчення про-
цедури реєстрації отримується
виписка паперова і статут з від-
міткою про реєстрацію. Чи
можна виписку отримати осо-
бисто у реєстратора?
— Це не заборонено.
— То чому тоді статут неможли-
во подати особисто при отри-
манні виписки для проставлення
відмітки,  а вимагають надсила-
ти його поштою?
— Я не бачу проблем.  Поясню
чому: особистий прийом доку-
ментів реєстратором не передба-
чений. Проведення електронної
реєстрації і направлення поштою
статуту означає, що заявник не
хоче чи не може  особисто прийти
до державного реєстратора.
Однак, мабуть, варто подумати
над вашою пропозицією і перед-
бачити можливість заявнику не

лише поштою подавати докумен-
ти після проведення державної
реєстрації, а й особисто принести
статут для проставляння відміт-
ки. 

Надія НЕГОДА,
м. Луцьк:
— Я займаюсь реєстрацією під-
приємств і з досвіду знаю,  що
поштою відправляти документи
досить довго. Чи є можливість
якось пришвидшити цей процес?
— Раджу вам звернути увагу на
те, що урядом прийнято Модель-
ний статут товариства з обмеже-
ною відповідальністю. Якщо ним
скористатися,  то взагалі статутні
документи не потрібно подавати
державному реєстратору. А в
картці, в тому числі електронній,
просто зазначати, що юридична
особа працює за Модельним ста-
тутом. 
— Так,  але з Модельним стату-
том є проблема —  невизначе-
ність правового статусу. Навіть
при внесенні  змін до нього Кабі-
нет Міністрів не визначив,  чи

вони автоматично змінюються
для відповідного товариства. 
— Тут я з вами не згоден. Якщо у
нормативи вносяться зміни, то
вони набувають чинності для всіх.
Ви ж не використовуєте  Модель-
ного статуту, а просто зазначає-
те, що він є. І будь-хто, якщо хоче
пересвідчитися, відкриває нор-
мативно-правовий акт і побачить,
що зазначено в статуті. Повірте,
Модельний статут достатньо
добре відпрацьований і практич-
но враховує вимоги як Цивільного
кодексу, так і Закону «Про госпо-
дарські товариства». Просто
люди ще не звикли працювати
без статуту.
— З цим документом не все так
просто. Підприємці хочуть мати
паперовий статут ще й через те,
що не завжди стандартно вирі-
шуються питання,  які законом
не врегульовані. Люди бояться,
що,  скажімо,  при внесенні змін
Кабінетом Міністрів до Модель-
ного статуту зміниться їхня
домовленість.
— Треба мати на увазі, що
Модельний статут не є обов’язко-
вим документом, який вимагає від

суб’єктів господарювання працю-
вати тільки відповідно до нього. У
Законі «Про державну реєстра-
цію» суб’єктам надається право
переходити з роботи за Модель-
ним статутом на роботу за зви-
чайним. Тобто законодавство дає
змогу працювати і так, і так. Про-
сто треба уважніше читати закон
і бачити всі можливості, які він
надає. Адже хтось може нормаль-
но працювати за Модельним ста-
тутом, а хтось, у кого вже розви-
нений бізнес і постає питання
його успадкувати, віддає перева-
гу роботі  через норми звичайного
статуту.

База даних 
як безпекове
підгрунтя 

Яка ситуація нині з форму-
ванням реєстру? Наскільки повні
його електронна та паперова
версії?
— Зараз закінчується так зване
добровільне включення до Єдино-

го державного реєстру. Аналіз
суб’єктів, які не внесені до нього,
але які є на паперових носіях,
показує, що близько 350 тисяч
юридичних осіб ще не включені
до Єдиного державного реєстру.

Олексій ГРЕБЕНЮК,
с. Диканька:

— Проведення електронної дер-
жавної реєстрації стосувати-
меться всіх фізичних осіб-під-
приємців чи тільки тих,  хто
починає свою діяльність? Як
розпочати цю процедуру і протя-
гом якого часу її слід здійснити? 
— Електронна реєстрація перед-
бачена тільки для тих фізичних і
юридичних осіб, які створюються.
Це норма Закону «Про державну
реєстрацію юридичних осіб та
фізичних осіб-підприємців». Для
інших реєстраційних дій поки що
передбачена подача документів у
паперовому вигляді особисто або
поштою через поштове відправ-
лення. 
— Якщо є бажання зареєструва-
тися, рекомендую зайти на сайти
Укрдержреєстру чи технічного
адміністратора Державного під-

приємства «Інформаційний
ресурсний центр». Там є відповід-
ні роз’яснення, є програмне
забезпечення, яким  безкоштовно
можна скористатися і здійснити
електронну реєстрацію. Основне,
щоб був електронний цифровий
підпис. Окрім того, можна скорис-
татися допомогою нотаріуса, в
якого обов’язково є електронний
цифровий підпис. Термін прове-
дення реєстрації з моменту отри-
мання документів визначений
законодавчо: для юридичних осіб
— до трьох днів, для фізичних —
до двох.  

Тетяна ОПАНАСЕНКО,  
м. Суми:
— Як ви  співпрацюєте з Пенсій-
ним фондом та податковою
службою? Хто кому подає відо-
мості?
— Згідно з чинним законодав-
ством практично про кожну реєс-
траційну дію ми зобов’язані пода-
вати інформацію в ці органи.
Докладніше порядок взаємообмі-
ну даними між користувачами
визначено у відповідному наказі.
До числа тих, кому надавалася
інформація, спочатку були зара-
ховані Державний комітет з
питань регуляторної політики та
підприємництва, спеціальний
повноважний орган з питань
реєстрації, Пенсійний фонд, три
фонди соціального страхування,
податкова і статистична служби.
Нині це три об’єднані фонди,
податкові, статистичні органи та
Пенсійний фонд. Тож о 19.00
щодня засобами Єдиного держав-
ного реєстру через відповідне
програмне забезпечення почина-
ється передача інформації про
реєстраційні дії. Якщо це нова
реєстрація, то на підставі цих
даних здійснюється автоматична
постановка на облік суб’єктів гос-
подарювання в Пенсійному фонді
як платників страхових внесків і
в органах податкової як платни-
ків податків. 
— Кажуть,  з податковою не все
так просто.
— Справді, там є  певні нюанси.
Скажімо, платники ПДВ підпада-
ють під окрему процедуру, у
спрощенців — свій порядок.  Є ще
й такий термін, як започаткуван-
ня бізнесу. Він включає в себе
декілька етапів: дореєстрацій-
ний, реєстраційний, постановка
на облік. Саме у справі започат-
кування бізнесу Україна стоїть
на досить низьких щаблях у сві-
товому рейтингу безбар’єрного
ведення підприємництва. Цьому
багато в чому посприяли заплу-
тані та довготривалі дозвільні
процедури.  Нині все спрямовано
на те, щоб зменшити кількість
цих процедур і зробити їх прозо-
рішими.

Ви сказали,  що органів дер-
жавної реєстрації в Україні 679.
Де вони розташовані?
— У районах, у містах Києві та
Севастополі, в районних держав-
них адміністраціях, у виконкомах
міст обласного значення. Тобто це
фактично всі обласні центри та
міста обласного значення.

Де берете фахівців для цих
структур? Хто їх готує?
— Свого часу при Держкомпід-
приємництві діяла система
навчання, яка готувала кандида-
тів на заняття посад державних
реєстраторів. Однак у зв’язку з
адмінреформою вона припинила
своє існування й нині  переофор-
млюються необхідні документи.
До постанови Кабміну будуть
внесені  зміни та прийняті відпо-
відні накази, якими знову перед-

бачається запровадити систему
навчання державних реєстрато-
рів юридичних та фізичних осіб-
підприємців. Що ж до самої Дер-
жавної реєстраційної служби, то
вона має чотири профільні депар-
таменти, які займаються реєс-
трацією речових прав, актів гро-
мадянського стану, легалізації
об’єднань громадян та політич-
них партій, засобів масової
інформації.

Микола СОЛОВЙОВ,
Магдалинівка,  
Дніпропетровська обл.:
—  Підкажіть,  будь ласка,  де роз-
ташована громадська приймальня
вашої служби і як записатися на
прийом?
— Вона працює на вулиці Марини
Раскової, 15, у місті Києві. При-
ймальні години ви можете подиви-
тися на сайті Держреєстру.

Законодавчі нюанси
Ольга ПЕТРОВА,

Дніпропетровщина:
— Хочу припинити свою діяль-
ність за принципом «мовчазної
згоди». Його так розрекламува-
ли,  а у мене щось не виходить
скористатися цими перевагами.
— Припинення за принципом
«мовчазної згоди» — процес
складний. У тому разі, якщо
суб’єкт почав процедуру припи-
нення і відповідні органи (податко-
ва служба і Пенсійний фонд)
через певні причини не вийшли на
перевірку, не повідомили держав-
ного реєстратора про те, що вони
включили його в план перевірок,
не надали підприємцю безпідстав-
но довідок про відсутність забор-
гованості перед бюджетом у тер-
міни, визначені цим же законом,
тоді він має право прийти до дер-
жреєстратора  і провести держав-
ну реєстрацію припинення за при-
нципом «мовчазної згоди», тобто
без довідок цих органів. До речі,
нині заявник сам встановлює
порядок пред’явлення претензій
кредиторами, для юридичних осіб
цей термін становить від двох до
шести місяців з моменту закінчен-
ня цього терміну плюс десять днів.

Антон БОРИСЮК,
м. Київ:

— Я підприємець—фізична
особа. Якими мають бути мої дії
під час припинення бізнесу? 
— Після прийняття рішення про
припинення діяльності підприє-
мець—фізична особа згідно із
Законом «Про державну реєстра-
цію юридичних та фізичних
осіб—підприємців» має написати
відповідну заяву. Державний
реєстратор вносить запис про
припинення підприємницької
діяльності, й він автоматично
потрапляє в органи податкової,
статистики, Пенсійного фонду.
Далі підприємцю треба розраху-
ватися з кредиторами, а також
стягнути дебіторську заборгова-
ність. 
— Якщо ж у нього є наймані пра-
цівники, то відповідно до вимог
Трудового кодексу їх треба попе-
редити не менш ніж за два місяці
та повністю розрахуватися з
ними. Не повинно бути й заборго-
ваності перед бюджетом. Тільки
в такому разі можна отримати
відповідні довідки, з якими у тер-
мін від двох до трьох місяців
треба йти до державного реєс-
тратора. Тобто принести картку
(форма № 13) і припинити дер-
жавну реєстрацію, позбувшись
статусу фізичної особи—підпри-
ємця.  Якщо є якісь нюанси у  роз-
рахунках з найманими працівни-
ками чи у стосунках з дебіторами

або кредиторами,  краще скорис-
татися допомогою юриста. 

Ви згадали про кредиторів. Є
якийсь термін висунення їхніх
претензій?
— Законом встановлено від двох до
трьох місяців з моменту публікації
повідомлення про припинення
діяльності. Прив’язка йде до публі-
кації в бюлетені Державної служ-
би реєстрації. Для юридичних осіб
це — від двох до шести місяців, для
фізичних — від двох до трьох.
— До речі,  платити чи ні за публі-
кацію такого оголошення?
— Публікація у бюлетені Держав-
ної реєстраційної служби, який
надається кожному органу дер-
жавної реєстрації (їх по Україні
679),  безкоштовна. Причому жод-
них  об’яв подавати від себе не
потрібно. Законодавчо передбаче-
на така схема: при проведенні пев-
ної реєстраційної дії відповідне
повідомлення автоматично публі-
кується в бюлетені, який виходить
кожні десять днів. Така процедура
передбачена першою директивою
Ради Європи і відповідає вимогам
Цивільного кодексу України та
профільному закону про державну
реєстрацію. Нині при запровад-
женні електронної реєстрації
порушено питання про те, як пере-
вести цей процес в електронний
режим. 

Оксана ВОЙОВА,
м. Чернігів:
— Скажіть,  наскільки ускладнить
ситуацію із заповненням нової
реєстраційної картки те,  що
людина вийшла заміж,  змінила
прізвище і місце проживання? Як
діяти у такому разі?
— Я б не сказав, що це ускладнить
ваші дії. Закон про державну реєс-
трацію передбачає можливість
внесення змін до відомостей Єди-
ного державного реєстру, які
пов’язані із зміною імені, по бать-
кові та прізвища. Тобто якщо ви є
фізичною особою—підприємцем,
яка змінила прізвище і отримала
новий паспорт, заповніть реєстра-
ційну картку, сплатіть 7,20 грн, і з
паспортом та зі свідоцтвом фізич-
ної особи—підприємця (зараз це
виписка) за 10–15 хвилин отримає-
те заміни в державному реєстрі. 

Олена ДІДИК,
Закарпаття:
— Усі нюанси,  пов’язані з реєс-
трацією,  чітко прописано в зако-
ні. Але якщо виникають спірні
питання,  то чи передбачена
можливість звернутися до суду?
І якщо так,  то в яких випадках?  
— Обов’язково. У Законі «Про дер-
жавну реєстрацію» справді чітко
визначені підстави для залишення
документів без розгляду і для від-
мови у проведенні державної реєс-
трації. Є норма, яка забороняє
вимагати документи, що не перед-
бачені законом. Прописана відпові-
дальність державних реєстраторів
(кримінальна, дисциплінарна,
цивільна, адміністративна) та від-
повідальність заявників за досто-
вірність поданих документів. Якщо
ці норми не дотримуються, заяв-
ник може звернутися до суду.

«Пряму лінію» провела 
і підготувала 

Лариса ДАЦЮК,
«Урядовий кур’єр»

%

УК

%

%

%

УК

%

%

%

%

УК

%

%

УК

%

%

%

УК

%

%

УК

УК

З питань органiзацiї та проведення
«прямих лiнiй» i «круглих столiв»
«Урядового кур’єра» звертатись до
керiвника прес-центру Анни
ШИКАНОВОЇ за електронною адре-
сою: imrich@ukcc.com.ua.

ПРЕс-ЦЕНТР «УК»

ДОвіДКа «УК»

Єдиний державний реєстр юридичних осіб та фізичних осіб—
підприємців створений відповідно до Закону України від 15 травня 2003 р.
«Про державну реєстрацію юридичних осіб та фізичних осіб — підприємців».
Реєстр створений з метою захисту прав кредиторів і третіх осіб у відносинах з
юрособою і підприємцем через надання публічного доступу до інформації про
юрособу і підприємця.

Закон набув чинності 1 липня 2004 р., а порядок надання відомостей з реєс-
тру був оприлюднений 23 липня того ж року. Відсутність національного Реєс-
тру суб’єктів підприємництва з відкритим доступом до його інформаційного
ресурсу гальмував розвиток прозорого, чесного бізнесу, сприяв виникненню
так званих «фіктивних» підприємницьких структур. Документ враховує вимоги
Директив Ради Європи щодо реєстрації суб’єктів бізнесу. Інформація з реєс-
тру надається будь-яким державним реєстратором за письмовим запитом
будь-якої зацікавленої особи за плату протягом 5 робочих днів.

Директор департаменту Державної
реєстраційної служби  
Олександр БАРБЕЛЮК

Олександр БАРБЕЛЮК. Народився 5 серпня 1958 року. Має вищу освіту, за
фахом — інженер-технолог, спеціаліст-правознавець та магістр державного
управління. Трудову діяльність розпочав  у 1980 році інженером у Проектно-
конструкторському інституті харчової промисловості. З 1993 року працює у
сфері реєстрації суб’єктів господарювання. 

ДОсьє «УК»

У процесі реєстрації дрібниць немає
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«З Єдиного державного реєстру інформація ніколи не вилучається»
ПРЯМА ЛІНІЯ «УК»
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СПЕЦІАЛЬНИЙ ВИПУСК

З ПЕРШИХ ВУСТ
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12Овочі, на які аграрії
робили ставку в 2011-му,
цього року поступово
втрачатимуть свої позиції,
прогнозують експерти

Продуктові війни:
переможців не буде

сиТУАЦіЯ. Від російського «ембарго» на українські сири 
та бар’єрів на шляху імпорту білоруських м’ясопродуктів 
не виграє ніхто

16

АГРОАГРО

ПРЯМА МОВА

ЦИФРА

Виробників і реалізаторів
яєць попередили 

Ціноутворення. Антимонопольний комітет України реко-
мендував 39 найбільшим птахофабрикам та основним торговель-
ним мережам утриматися від встановлення економічно необґрун-
тованих оптово-відпускних і роздрібних цін на курячі яйця протя-
гом березня-квітня 2012 року. Про результати розгляду рекомен-
дацій компанії мають повідомити Комітет у десятиденний строк.

Відповідні вимоги висунуто до підприємств-виробників, що
входять у групи «Авангард», «Овостар Юніон», «Інтер». А також
до ТОВ «Фудмаркет», ТОВ «ЕКО», ТОВ «Метро Кеш енд Керрі
— Україна», ПАТ «Фуршет», ТОВ «Ашан Україна Гіпермаркет»,
група компаній «Fozzy Group», ТОВ «ПАККО-Холдинг», ПП
«Білла Україна», ТОВ «АТБ-маркет» та інших.

Обов’язкові для розгляду рекомендації спрямовані на забез-
печення цінової стабільності на цьому ринку, зокрема напере-
додні Великодніх свят. Із початку року відбулося значне підви-
щення цін на курячі яйця, але, як показав здійснений Комітетом
економічний аналіз, об’єктивних причин воно не має.

36 млрд грн
коштуватиме, за оцінками Мінагропроду,

комплекс весняно-польових робіт
українським аграріям 

МИКОЛА АЗАРОВ:
«Країна, яка

виробляє стільки
зерна, цукру,

соняшнику, просто
зобов’язана

виробляти власну
сільгосптехніку,

добрива і гербіциди».
Прем’єр-міністр про потребу забезпечення агросектору
власними матеріально-технічними ресурсами  

Загалом в Україні орендовано
17,256 млн га сільськогоспо-

дарських земель, за які нарахо-
вано плату 6,053 млрд грн. Нато-
мість виплачено 6,034 млрд грн, з
них 3,911 млрд — продукцією,
205,683 млн — послугами, інше —
грошима, повідомляє Держ зем -
агентство. І хоч на папері орен-

дна плата виплачена у 99,7% ви-
падків, селяни не завжди задо-
волені тим, що мають замість
землі. Недарма під час нещодав-
нього засідання Ради регіонів
Президент України Віктор Яну-
кович звернув окрему увагу на
незадовільний стан виплати се-
лянам за оренду земельних паїв. 

Якщо ж говорити про річну
орендну плату за гектар, то в 2011
р.  у середньому по Україні вона
становила 350 грн. При цьому
найбільш щедрими виявились
агропідприємства, які орендува-
ли землю на Черкащині — плати-
ли близько 686 грн/га, Полтавщи-
ні — 480 грн/га. Київська, Кіро-

воградська і Вінницька, Рівнен-
ська, Хмельницька, Херсонська
області зійшлись на ціні 350-370
грн/га. Менш ніж 300 грн платять
за землю аграрії АР Крим, Закар-
паття, Івано-Франківщини,  Лу-
ганщини, Чернігівщини. 

Найбільш поширені терміни
оренди — чотири-п’ять років,

на другому місці — шість–де-
сять, на третьому — понад 10
років, і на останньому — один–
три роки.  

Більш докладно про те, як
складалися орен-
дні відносини в об-
ластях, дослідили
власкори «УК».

За пай платять від 300 до понад 2000 гривень 
Орендні віднОсини. Аграрії надавали перевагу натуральній платі і розраховувалися 
з власниками землі сільгосппродукцією та послугами

11

Чи компенсуватиме держава
втрати озимих? Як швидко Україна
поверне втрачені ринки зернових?
Читайте в інтерв’ю з міністром
Миколою ПРИСЯЖНЮКОМ
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З ПЕРШИХ ВУСТ

Минулий рік був важким для
аграріїв. Початок 2012-го

складається не краще. Аграріям
доведеться пересівати 3–3,5 млн
га зернових через втрату озими-
ни. На ринку є надлишок зерно-
вих та овочів, адже торік сіль -
госп виробники зібрали рекордні
урожаї, які не змогли експорту-
вати як належить. На додачу ще
й Росспоживнагляд «підсобив»,
вилучивши з продажу на терито-
рії Росії українські сири. Як на-
слідок — ціни на молоко різко
пішли донизу. Як Мінагропрод
розв’язуватиме всі ці проблеми,
що накопичилися в агросекторі,
— наша розмова з міністром аг-
рарної політики та продовольства
Миколою ПРИСЯЖНЮКОМ. 

Як компенсують
втрати?

Миколо Володимировичу,
нещодавно пройшла інформа-
ція,  що з держбюджету виділя-
ють 20 млн грн на пересів озими-
ни. У який спосіб розподіляти-
муть ці кошти: хто,  як і коли
зможе їх отримати?
— Ці кошти підуть насамперед
на закупівлю насіння у Держав-
ний насіннєвий фонд України,
але не для весняно-польових ро-
біт, а осінньо-польових, під уро-
жай 2013 року. Адже нині є ри-
зик, що восени через втрату по-
сівів озимих, зокрема насінниць-
ких, та брак страхових насіннє-
вих фондів в учасників ринку ви-
никне дефіцит насіння озимої
пшениці (основної культури, що
гарантує продовольчу безпеку
країни).

А які ж заходи передбачати-
муть для підтримки аграріїв у
весняний період? 
— Розуміючи, у якому складно-
му становищі опинились аграрії,
уряд напрацьовує заходи, які
мають хоча б частково компен-
сувати їхні втрати. Треба заува-
жити, що більші площі пересіву
були хіба що у 2007 році — 7,5
млн га. Тепер очікуємо 3–3,5 млн
га. Вони не катастрофічні, вра-
ховуючи попередній урожай і
запаси, які є в державі, та все-
таки значні. Загалом у цьому ро-
ці плануємо мати у структурі
посівів до 15,8 млн га зернових
— ярих і озимих, що на рівні
2011 року.

Щодо заходів підтримки уря-
дом аграріїв, то Прем’єр-міністр
дав доручення Мінпаливенерго
разом з Мінфіном знайти шляхи
хоча б десятивідсоткового зде-
шевлення 140 тис. тонн солярки і
60 тис. тонн бензину. Крім того,
Микола Азаров порушив питан-
ня можливості здешевлення 250
тис. тонн аміачної селітри, щоб
аграрії могли купувати її хоча б
на 300–500 грн дешевше на тонні.
Адже вона за рік подорожчала
на внутрішньому ринку на 1000
грн. На жаль, сьогодні доводить-

ся констатувати, що внутрішній
ринок, особливо аміачної селітри,
— один із найдорожчих на по-
страдянському просторі. Її ціна
— 3,3 тис. грн, проте ця сама про-
дукція вітчизняного виробника
йде на експорт на 20% дешевше.
Як наслідок — наш виробник
опиняється в нерівних конкурен-
тних умовах наприклад із росія-
нами, де немає таких площ пере-
сівів і де добрива дешевші. І це
попри те, що ціни на агропродук-
цію не зростають. Вірогідно, пра-
цюватимемо і щодо пально-мас-
тильних матеріалів, і щодо до-
брив за торішньою схемою через
Аграрний фонд і під форвардні
контракти, хоч розглядається і
звичайна «купівля — продаж». 

Експерти прогнозують,  що
урожай-2012 буде значно мен-
ший,  ніж у 2011-му. Чи не пере-
глядатимуть планів експорту
зернових? Які обсяги будуть ви-
везені за межі держави до кінця
маркетингового року?
— Із 26 млн тонн зернових, за-
планових до експорту, на сьогод-
ні поставлено за кордон 12,7 млн.
Тобто до 1 липня можемо спокій-
но експортувати ще 12–14 млн
тонн. Та з огляду на технічні
можливості залізничного транс-
порту, портів, перевалки — 2–
2,5 млн тонн на місяць — зроби-
ти цього фізично не зможемо.
Сьогодні Мінагропрод не прогно-
зує і не передбачає якихось об-
межень щодо експорту зернових.
Навпаки, міністерство ініціюва-
тиме повернення норми ПДВ,
яка діяла раніше, щоб можна бу-
ло застимулювати експорт на
майбутнє. Адже дивіться що ви-
йшло. Маючи рекордний уро-
жай, ми не змогли експортувати
зерно, бо були неконкурентос-
проможні. На першому етапі бу-
ло введено експортні мита, які не
дали того ефекту, який прогно-
зував Мінфін. Потім було скасо-
вано компенсацію ПДВ. Може,
певною мірою бюджет ми і на-
повнили, але зовнішні ринки
втратили. 

Російська Федерація, яка теж
зібрала великий урожай, вико-
ристала цю ситуацію, простиму-
лювавши експорт. Як наслідок —
поставила на зовнішні ринки
зерна навіть більше, ніж плану-
вала, — 18,5 млн. Ще ніколи не
було, щоб Росія за маркетинго-
вий рік експортувала зерна біль-
ше, ніж Україна. До речі, сьогодні
Прем’єр-міністр підтримує нашу
ініціативу щодо перегляду норми
ПДВ у Податковому кодексі. 

Як швидко можна буде по-
вернутися на втрачені ринки?
— Думаю, достатньо швидко. Ад-
же маємо низку пріоритетів:
менш ризиковану зону для ви-
робництва зернових, продукцію,
якої вимагає споживач (а це пе-
редовсім кукурудза, фуражний
ячмінь, фуражна і продовольча
пшениця), вигідніше територі-

альне розташування, ефективні-
шу і розгалуженішу транспортну
систему. 

Хто стукає,
тому відчиняють 

А як щодо «сирного» кон-
флікту з Росією — коли,  за ва-
шими відчуттями,  він ущухне? 
— Тривалий час я був оптиміс-
том щодо залагодження цього
конфлікту і хочу ним залиша-
тись. Але ті висловлювання ро-
сійської сторони, які прозвучали
на адресу Прем’єр-міністра, мі-
ністра закордонних справ, інших
політиків, наштовхують мене на
думку, що «сирний» конфлікт —
швидше політичне питання, ніж
технічне чи технологічне. Мініс-
терство нині відстоює наших ви-
робників на російському ринку,
бо переконане в якості україн-
ського сиру. Ми надали Росспо-
живнагляду всі документи, тех-
нічні умови і регламенти, постій-
но контактуємо і доводимо, що
наша продукція якісна. Нато-
мість щодня чуємо у відповідь:
«вивчаємо документацію». Спо-
діватимемося, що їхні фахівці та-
ки приїдуть для інспектування
наших заводів і експорт сирів у
Росію буде розблокований. 

Нещодавно в одному інтерв’ю я
припустив, що вже 8 березня
наш сир потрапить на столи ро-
сіянок. Та очевидно, цього не ста-
неться. Як ви знаєте, на сьогодні
призупинено реалізацію на ро-
сійському ринку та вилучено з
продажу сири ще чотирьох укра-
їнських виробників. Тож, поста-
чання в Росію нині паралізовано
вже для семи підприємств. Мож-
ливо, це пов’язано з виборами в
Росії або із захистом росіянами
свого внутрішнього ринку від ім-
порту... Адже РФ обмежила ще й
постачання білоруського сиру на
свій ринок, попри те, що ці краї-
ни входять до Митного союзу.

А чи не доцільніше було б у
торгових конфліктах із нашою
східною сусідкою вести перемо-
вини не за технічними регла-
ментами,  а за правилами СОТ,
членами якої є і Україна,  і Росія? 
— Росія ще не набула статусу
повноцінного члена СОТ. Вона
отримає його лише у липні. Зро-
зуміло: коли це станеться, ми
зможемо діяти по-іншому, при-
міром, звернутись у штаб-квар-
тиру СОТ із цього питання. Зви-
чайно, я сподіваюся, що нам не
доведеться застосовувати цей
механізм, бо вдасться розв’язати
це питання значно раніше. 

Від цієї війни вже постраж-
дали виробники — зупиняється
сирне виробництво. Скажіть,  а
чи є в України «запасні аеродро-
ми»,  куди вона може продати
свій сир? Що робить держава
для просування українського аг-
рарного продукту на зовнішні
ринки?
— Майже 70% сиру ми постачали
на ринок Російської Федерації,
30% — ще у 16 країн. Завоювати
ринки, зокрема молочної продук-
ції, не так легко, на це потрібні час
і ресурси. Нині ми намагаємося
домовитись із росіянами, бо не хо-
чемо втрачати ринок і щоб це бу-
ла чергова торговельна війна на-
ших сусідських країн. Також на-
працьовуємо нові напрямки: від-
криваємо для себе Китай, почи-
наємо експортувати у Сингапур,
Марокко, Туреччину, Об’єднані

Арабські Емірати, відновлюємо
постачання у Лівію і Єгипет. Рин-
ки є, звичайно, вони складні, але
й перспективні. Для підвищення
конкурентоспроможності україн-
ського продукту дедалі більше
уваги приділяємо безпечності та
якості харчових продуктів і сиро-
вини, у тому числі молочних. Зок-
рема, на 88 молокопереробних
підприємствах запроваджено
системи менеджменту безпеки і
якості продукції, ще 14 — на ста-
дії впровадження. 

Відомо,  що «конфлікт» по-
значився і на закупівельній ціні
на молоко — ціни різко впали…. 
— Маємо й таку проблему. За до-
рученням Миколи Азарова роз-
робляємо механізми стабілізації
закупівельної ціни на молоко,
яке молокопереробні заводи при-
ймають від населення.

І які варіанти розглядаються?
— Насамперед проведемо наради
з переробниками, бо зниження цін
є необґрунтованим. Потім Аграр-
ний фонд, вірогідно, буде готовий
вийти на ринок і скупити надлиш-
ки сухого молока, щоб ціна не па-
дала. І третій варіант — це дотація
виробникові на літр молока.

Очікуючи інвесторів…
Як резюмувала нещодавно

Українська аграрна конфедера-
ція,  торік в агросектор не лише
не надійшли прямі іноземні ін-
вестиції,  а навіть відбувся їх
відтік у розмірі $25 млн,  вкладе-
них у попередні роки. Чому так
сталося?
— Гроші мають властивість руха-
тись, інвестиції у тому числі. Ми
не отримали тієї кількості інозем-
них інвестицій, яку хотіли, на що
є як об’єктивні, так і суб’єктивні
причини. Зокрема це і квотуван-
ня, і мита, і скасування ПДВ. Є і
помилки, і певні кроки, які могли
призупинити інвестування. Вод-
ночас агросектор лишається при-
вабливим для інвесторів, бо наші
родючі грунти на старті дають хо-
роший результат, і він більш рен-
табельний, ніж у сусідів. 

То скільки ж зайшло торік
іноземних інвестицій на наш ри-
нок?
— За нашими даними, показник
приросту іноземного капіталу в
галузі зріс у сім разів порівняно
з 2010 роком, і становив $170 млн.
Може ми й недоотримали $25
млн, але інвестиції у нас зросли. 

Нещодавно Мінфін ініціював
підвищення цін на лікеро-горіл-
чану продукцію. Чи не призведе
це до ще більшого поширення
фальсифікату? Чим ви як міністр
можете вплинути на цю ситуа-
цію? Чи міністерство відстоюва-
тиме лад у цій сфері і як саме?
— Підвищення цін на лікеро-го-
рілчані вироби завжди дискусій-
не. З одного боку, це чутливий
ринок. З іншого — є загроза, що
через монополію виробництва

спирту може виникати фальси-
фікат. Є побоювання і щодо за-
гроз самовільного самогоноварін-
ня. Прем’єр-міністр дав доручен-
ня доопрацювати це питання. Ми
свої зауваження і пропозиції на-
дали. На нашу думку, сьогодні це
підвищення цін не на часі. Щок-
вартальні підвищення акцизу
згідно з інфляцією поки що за-
безпечують надходження, пе-
редбачені бюджетом від акциз-
них товарів. 

Як відомо,  Президент підпи-
сав нову програму приватизації
до 2014 року,  до якої увійшла і
спиртова галузь. Чи не здається
вам,  що збиткова діяльність ук-
раїнських горілчаних заводів —
штучний крок до їх приватиза-
ції за копійки? Скільки коштів,
за вашими оцінками,  можна бу-
де отримати від продажу спирт -
заводів? І чи не доцільніше було
лишити їх у держвласності,  по-
ставивши управляти галуззю
ефективного менеджера? Адже
в усьому світі виробництво
спирту прибуткове…
— На сьогодні, як знаємо, горіл-

чана галузь у нас уже приватизо-
вана і бачимо, що заводи, які ви-
робляють горілку, є інноваційни-
ми, сучасними і конкурентними.
Спиртова галузь — державна, і
практика щодо державної моно-
полії на спирти є у більшості кра-
їн світу. Але ми також бачимо, що
тут треба зробити певні диферен-
ційовані кроки і нині немає потре-
би виробляти ту кількість спирту,
яку виробляла наша держава до
1990 року. Тому Президент поста-
вив завдання: перелаштувати га-
лузь так, щоб на першому етапі
виробництво спирту було під кон-
тролем держави, а заводи, не за-
діяні у виробництві спирту, при-
ватизувати і переобладнати на
виробництво біопалива. Врахо-
вуючи наші ресурси цукру і куку-
рудзи, можемо спокійно виробля-
ти майже 5 млн тонн біопалива,
тобто на 30% замістити імпорт
світлих нафтопродуктів. Плюс це
експортна продукція. Тому ми
виступатимемо за приватизацію
заводів, які виключені з вироб-
ництва спирту, але залишаються
на балансі «Укрспирту».

Скільки можуть коштувати
ці заводи?
— Думаю, недорого. Головне —
знайти інвестора, готового пере-
обладнати завод під виробництво
біопалива.

Я правильно з ваших слів
зрозуміла — спиртова галузь не
може бути прибутковою…
— Чого ні? Вона і сьогодні не збит-
кова. ДП «Укрспирт» за 2011 рік
отримало прибуток 92 млн грн.
Повторюсь: не працюють лише ті
заводи, які вилучені з виробниц-
тва спирту. Монополія апріорі не
може бути збитковою, якщо це не
передбачено законодавством.

Галина ІЩЕНКО,  
«Урядовий кур’єр»

УК

УК

УК

УК

УК

УК

УК

УК

УК

УК

УК

УК

УК

УК

УК

«Сьогодні Мінагропрод не передбачає
якихось обмежень щодо експорту зернових»

Міністр аграрної політики 
та продовольства 

Микола ПРИСЯЖНЮК

ДОСЬЄ «УК» 
Микола ПРИСЯЖНЮК. Народився 13 січня 1960 року в с. Ксаверів на Жи-

томирщині. Закінчив Донбаський гірничо-металургійний інститут, Національну
академію державного управління при Президентові України (магістр державного
управління, кандидат технічних наук). У жовтні 2002 р. призначений першим за-
ступником голови Житомирської облдержадміністрації. У 2005 р. — голова прав-
ління та голова ради Національної асоціації виробників м’яса та м’ясопродуктів
України. З листопада 2007 р. по березень 2010 р. — голова Комітету Верховної
Ради з питань аграрної політики та земельних відносин, народний депутат Ук-
раїни V–VI скликань. Із 2010 р. — міністр аграрної політики та продовольства.



www.ukurier.gov.ua 116 березня 2012 року, вівторок, № 43

ОРЕНДНІ ВІДНОСИНИ

Уминулому році власники
земельних паїв та земель-

них ділянок сільгосппризна-
чення Запорізької області ук-
лали 174 500 договорів орен-
ди, з яких селяни-пенсіонери
підписали 86 900 таких дого-
ворів — майже 50% від їх за-
гальної кількості.

На цей час сільгосптоваро-
виробники області сплатили
за рік власникам паїв 367,7

млн гривень орендної плати,
або 93,08% від заплановано-
го. При цьому селяни-пенсіо-
нери отримали понад 160 млн
гривень.

За інформацією прес-цен-
тру Держземагентства у Запо-
різькій області, в регіоні пере-
важає натуральна форма оп-
лати оренди, яка сягає 49,5%
від загальної суми виплат,
грошова форма оплати —

47,3 %. За решту землі розра-
ховуються послугами.

Середній розмір орендної
плати за гектар сільгоспугідь
у Запорізькій області стано-
вить 326,35 гривні. Загалом
товаровиробники на умовах
оренди використовують в ре-
гіоні 1,21 млн га сільгоспу-
гідь.

— Ми ретельно відстежує-
мо ситуацію розрахунків орен-

дарів з власниками паїв, щоб
вони були повними і вчасни-
ми. При цьому особливу увагу
приділяємо розрахункам із се-
лянами-пенсіонерами, — ко-
ментує ситуацію власкору
«УК» заступник голови об-
лдержадміністрації Олександр
Дудка. — У цій царині область
проблем не має. Принаймні
жодної скарги на цю тему від
жителів області не надходило. 

Добірку готували Олександр ВЕРТІЛЬ, Світлана ГАЛАУР, Олександр ДАНИЛЕЦЬ, Наталя ЗВОРИГІНА, Валерій МЕЛЬНИК, Євдокія ТюТюННИК, «Урядовий кур’єр»

Харківщина:
Обійшлося без зволікань

Торік усі сільгосппідприєм-
ства області повністю роз-

рахувалися з власниками зе-
мельних і майнових паїв за
оренду. Як розповів власному
кореспонденту «УК» голова
Харківської облдержадмініс-
трації Михайло Добкін, ця робо-
та була завершена до 1 листо-
пада 2011 р., і нині рівень роз-
рахунків становить 98% з ура-
хуванням того, що деякі влас-
ники земельних і майнових паїв
знаходяться за межами області
чи країни і не можуть отримати
належну їм плату.

«На Харківщині відсоткова
ставка за оренду земельних і

майнових паїв нині 3%, тоді як
у цілому по Україні — 3,4%.
Ми поставили завдання вийти
в середньому по області на
3,5%, — поділився планами
Михайло Добкін. — Я думаю,
якщо розрахунок за майнові
та земельні паї буде своєчас-
ним, то це абсолютно спра-
ведлива сума і відповідає сьо-
годнішній економічній ситуа-
ції. Якщо перерахувати сьо-
годні вартість оренди або як-
що розраховуватися з людьми
вирощеною продукцією, то це
абсолютно реальна ціна за
землю, не занижена і не зави-
щена».

Волинь: Прокурори підсобили!..

Урегіоні укладено майже 80
тисяч договорів оренди

землі із виробниками сіль-
госппродукції на 183 тис. гек-
тарів. Середня вартість ріллі
по області становила 11376
гривень, при цьому середня
орендна плата — 331,6 гривні
за гектар.

Аби забезпечити своєчасні
розрахунки із тими, хто пере-
дав своє найбільше багатство
— землю — у тимчасове вико-
ристання, керівництво вико-
навчої влади області активно
використовує метод батога і
пряника. В ролі останнього у

складних випадках виступа-
ють правоохоронні органи, які
із орендарем розмовляють з
дещо інших позицій, ніж пере-
січний селянин.

— Якщо у позаминулому
році рівень розрахунків напри-
кінці грудня 2010-го становив
82%, то на цей же період ми-
нулого року він піднявся до
98,5 %, — розповів начальник
головного управління Дер-
жкомзему в області Василь
Василенко. — Це один із кра-
щих показників у державі. 

Почали прискіпливіше ди-
витися, кому і на скільки зда-

вати свою землю в оренду, і
селяни. Тут, як і у будь-якому
бізнесі, критерієм виступає
бездоганна репутація того,
хто хоче розширити свій посів-
ний клин.

У Луцькому і Горохівському
районах, наприклад, незапе-
речний авторитет має Анато-
лій Никонюк — директор
ТзОВ «Городище». Очолюва-
не ним підприємство постійно
«приростає землями». Селя-
ни, знаючи про стан виробни-
чих справ товариства і поряд-
ність цього керівника, самі
просяться, аби їх разом із їхні-

ми наділами прийняли в това-
риство. На сьогодні аграрій
обробляє тисячі гектарів по-
лів, має три тисячі поголів’я
корів і отримує від них майже
сто залізничних цистерн моло-
ка. Не дивно, що із тими, хто
дав можливість міцніти госпо-
дарству, тут і розраховуються
вчасно та достойно.

Всього ж на початок цього
місяця сума нарахованої се-
лянам області плати стано-
вить 60,3 млн грн, що на 10%
більше, ніж у 2010-му. Понад
59 млн грн із них селяни вже
отримали. 

Чернігівщина:
Дяка красна платою

Землі регіону, якщо говори-
ти про лісостепову зону з

чорноземами і поліську, — з
бідними ґрунтами, дуже нерів-
ноцінні. Навіть два окремі рей-
тинги роботи сільгосппідпри-
ємств щороку готуються. Що
об’єднує аграріїв півдня і пів-
ночі області, так це добросо-
вісний розрахунок із селянами
за орендовані паї.

Середній розмір орендної
плати в області у 2011 році
склав 3,6% від грошової вар-
тості землі. Це на 0,5% біль-
ше, ніж позаторік і на 0,2%,
ніж у середньому по Україні,
зауважив заступник голови
облдержадміністрації Олек-
сандр Шанойло. 

«Після збільшення відсот-
ка орендної плати за укладе-
ними договорами ціна паю в
середньому по області ста-
новить 959 гривень. Є й такі
підприємства-землекористу-
вачі, які платять селянам за
орендовану у них землю
п’ять, шість і навіть вісім від-
сотків. Це, зокрема, у Вар-
винському районі — по 2077
грн на пай», — розповів чи-
новник.

Як повідомили в головному
управлінні агропромислового
розвитку області, у 2011 році
селянам-власникам виплаче-
но 239,3 млн грн орендної
плати, що на 36,3 млн грн
більше, ніж позаторік.

Сумщина: Не дотягує до 3%

За словами заступника на-
чальника головного управ-

ління агропромислового роз-
витку Сумської обл держ адмі -
ніст рації Юрія Костюка, вчасна
і повна оплата за оренду зе-
мельних паїв була і залишаєть-
ся в центрі уваги влади на міс-
цях. Завдання чітке і конкретне
— до березня стовідсотково
розрахуватися з кожним селя-
нином за кожну сотку. Порівня-

но із середньоукраїнським по-
казником область виглядає до-
волі впевнено — сьогодні має в
запасі плюс 2%.

Зараз у регіоні завершують
обмін земельних сертифікатів
на держакти. Цим правом уже
скористалися 99,9% селян. То-
рік укладено майже 200 тисяч
угод на право оренди 674 ти-
сяч гектарів. Для повного роз-
рахунку орендарі повинні

сплатити або ж розрахуватися
збіжжям на загальну суму
203,3 млн грн, або 302 гривні
за гектар. Як зазначає Юрій
Борисович, це в середньому
2,73 % від оціночної вартості
землі і трішки не «дотягує» до
необхідних 3%. Причина все
та ж — орендарі всіляко нама-
гаються платити менше, вишу-
куючи різні аргументи. Однак
поступово область виходить

на рекомендований відсоток, і
нинішній рік стане першим, ко-
ли селяни сповна одержувати-
муть за свої наділи.

Як свідчить статистика, тре-
тину коштів власники землі
одержують грошима, решту
— зерном різних культур. Не-
порозумінь і тим паче проблем
не зафіксовано — відносини
складаються цілком цивілізо-
вано і прогнозовано.

Запоріжжя: З пенсіонерами розраховуються у першу чергу

Полтавська область ліди-
рує в Україні за розра-

хунками за паї. Про це пові-
домили в головному управ-
лінні агропромислового роз-
витку Полтавської облдер-
жадміністрації. «В області
налічується 289 тисяч колиш-
ніх членів КСП, із них 269 ти-
сяч осіб уклали договори

оренди з нинішніми сільгосп-
підприємствами. В 2011 році
їм було нараховано орендної
плати 565,8 млн грн, випла-
чено — 605 млн грн, або
106,9% до належного. З цієї
суми 267 млн грн сплачено
готівкою і на 266,3 млн грн
люди отримали зерна з ново-
го врожаю. Сукупно це ста-

новило 201 тис. тонн, тобто
кожен орендодавець отри-
мав збіжжя по 747 кілогра-
мів. 

Окрім цього, власникам па-
їв у рахунок оплати надано по-
слуг на 12,6 млн грн, а також
різної сільгосппродукції на 59
млн грн», — розповів началь-
ник відділу головного управ-

ління агропромислового роз-
витку Полтавської облдерж -
адміністрації Іван Рева.

Він уточнив, що середній
розмір земельного паю в
сільгосппідприємствах По-
лтавщини становить 3,73
гектара, за гектар паю тут
торік заплатили 4,2% від вар-
тості землі.

Полтавщина: «Найжирніші» виплати

За пай платять від 300 до понад 2000 гривень За пай платять від 300 до понад 2000 гривень 

Родюча українська земля всіх прогодує: і орендарів, і власників
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Оперативна інформація щодо укладення 
договорів оренди та плати за оренду 
земельних ділянок, земельних часток (паїв)  
за 2011 рік (станом на 10.02.2012)

Адміністративно- 
територіальна  

одиниця

Плата за оренду земельних  
часток (паїв) у грошовому  
еквіваленті на один рік по  

формах орендної плати, тис. грн.

Плата  
за 1 га  
на рік 
(грн)  

загальна сума 
виплат згідно 
з укладеними 
договорами

з них
грошова натуральна             

(с/г продук-
цією)

1. АР Крим 182404,8 90250,8 85456,9 280,3
2. Вінницька 376930,9 65258,6 310092,1 369,4
3. Волинська 60358,5 3884,1 53465,4 330,2
4. Дніпропетровська 446319,5 111050,0 322628,3 338,8
5. Донецька 326885,7 187225,9 128112,7 336,3
6. Житомирська 126735,5 35332,5 89048,0 308,2
7. Закарпатська 4536,5 1329,8 2927,0 258,9
8. Запорізька 395063,8 186910,6 195422,2 326,3
9. Івано-Франківська 24158,1 4915,7 19242,4 296,4
10. Київська 278772,0 71063,5 202657,1 359,4
11. Кіровоградська 374126,6 127486,7 235586,9 353,5
12. Луганська 219487,0 62767,0 155655,0 269,8
13. Львівська 60719,6 16302,8 43919,5 306,4
14. Миколаївська 278611,5 195042,2 82835,8 299,7
15. Одеська 349019,1 64151,3 273795,8 297,9
16. Полтавська 524751,4 151473,0 356492,3 479,4
17. Рівненська 88121,6 31567,8 56128,0 364,7
18. Сумська 203071,6 37029,3 143129,1 301,7
19. Тернопільська 124920,0 24781,0 98934,0 284,4
20. Харківська 290807,0 114367,2 170342,9 311,4
21. Херсонська 252907,5 44124,1 191053,7 363,2
22. Хмельницька 252907,5 41882,1 192932,3 363,2
23. Черкаська 549721,3 192952,8 341774,2 686,1
24. Чернівецька 41492,2 2900,6 38591,6 337,9
25. Чернігівська 219567,8 71271,3 121169,1 294,6
26. м. Севастополь 599,1 599,1 0,0 855,9
27. м. Київ 0,0 0,0 0,0 0,0
Україна 6052996,0 1935919,9 3911392,2 350,8
За даними Держземагентства



Людмила ЛЯЩУК
для «Урядового кур’єра»

перевиробництво і вели-
чезні збитки аграріїв

через низькі ціни на овочі й
картоплю впливатимуть на
роботу плодово-овочевої га-
лузі у майбутньому сезоні.
Залишки продукції тисну-
тимуть на ринок, не дозво-
ляючи сільгоспвиробникам
компенсувати понесені в
нинішньому сезоні втрати.
а це приблизно 2,5–3 млрд
грн, уточнив під час роботи
четвертої міжнародної кон-
ференції «Картопля та ово-
чі україни-2012» автор про-
екту «апК-інформ: овочі і
фрукти» андрій Ярмак. 

Багато 
виробили — 
мало заробили 

деякі гравці навіть мо-
жуть піти з ринку або ж пе-
реорієнтуються на іншу
агропродукцію. Оскільки
перевиробництво було не
лише в україні, а й у всьому
світі, наша продукція про-
гравала європейській за ці-
ною, а головне — за якістю.
Тоді як вкладено було чи-
мало (щоб виростити 1 га
овочів, треба вкласти у 20–
30 більше, ніж під час виро-
щування зернових і техніч-
них культур), і при цьому
переважно власних коштів.
адже держпрограм за цим
напрямком небагато, а кре-
дитів під заставу врожаю
овочівникам не дають, адже
він швидко псується. Чи не
єдина можливість вижити
— налагодити збут продук-
ції. нині це майже 2 млн
тонн нереалізованих овочів
і картоплі. передбачаючи
похмурі настрої овочівників
та бажання згорнути бізнес,
уряд відреагував обіцянкою
взяти на себе частину ви-
трат, а також компенсувати
50% вартості будівництва
овоче- і картоплесховищ і
повертати відсотки за кре-
дитами на їх зведення. 

За словами а.Ярмака, ці-
ни падатимуть надалі, й
вельми різко, і піку знижен-
ня досягнуть у квітні, коли
почнеться масова утиліза-
ція надлишку продукції.
Водночас він припустив, що
деякі овочі старого врожаю
продаватимуть і в наступно-
му сезоні. Зокрема старою
цибулею, яка була торішнім
фаворитом, можуть торгу-
вати до кінця літа 2012 року. 

Загалом цінова ситуація
на різні види овочів розви-
ватиметься по-різному.
ранні овочі будуть порівня-
но дешевими через надли-
шок торішньої продукції.
приміром, площі під капус-
тою, що була фавориткою
сезону і ціни на яку були
вкрай низькими, скоротять-
ся на 20%. Як наслідок, ціна
виросте у 5–6 разів уже у
квітні 2013 р. — до 3,5
грн/кг, прогнозує керівник
проекту «апК-інформ:
овочі і фрукти» Тетяна
гетьман.

Зменшаться і обсяги ви-
робництва картоплі, якої
торік було зібрано рекордні
21–22 млн тонн. Її стануть

менше вирощувати насам-
перед у господарствах насе-
лення, переконані експерти,
тоді як товарної картоплі
побільшає (нині на ринку
продається приблизно 2,5–
2,7 млн тонн). але низькі ці-
ни на бульбу зберігатимуть-
ся ще найближчі 1,5 року.

— Ціна на картоплю у
липні буде не вищою за 3
грн, — прогнозує президент
української асоціації ви-
робників картоплі Сергій
рибалко. — Таких цін, як
торік, — приблизно 10
грн/кг — на початку сезону
не побачимо. Зростанню цін
заважатиме надлишок кар-
топлі минулого врожаю.

Виробництво ранньої ци-
булі може бути нижче очі-
куваного, садитимуть мен-
ше через низьку торішню
ціну. у грудні 2012 — січні
2013-го її ціна може зрости
утричі. 

«прибутковість моркви і
буряку, за виробництвом
яких ми посіли перше місце
в Європі та друге у світі (від-
повідно), збільшиться, але
занести сезон в актив її ви-
робникам буде складно, —
зазначає а.Ярмак. — Сьо-
годні це єдині культури, ці-
ни на які можуть вирости до
кінця сезону, бо високоякіс-
ної продукції дуже мало. Та
у новому сезоні охочих са-
дити їх буде не так багато, а
тому суперранні овочі кош-
туватимуть у межах 3,5 грн. 

Експорт потребує
кооперації 

Серед ринків, куди мож-
на було б вигідно експорту-
вати українську моркву,
цибулю, картоплю, — краї-
ни Близького Сходу (що
через природно-кліматич-
ні умови не мають змоги
вирощувати городину са-
мі). Та торік вітчизняні під-
приємства, які зважилися
на це, програли європей-
ським виробникам. по-пер-

ше, вони зіткнулися з ук-
рай дорогим фрахтом ($59
за тонну), а, по-друге, 30%
продукції дорогою до місця
призначення зіпсувалось. 

— а все тому, що кар-
топля була неякісна, і її за-
бракували, — каже Тетяна
гетьман. — у місцевих
компаній досить високі ви-
моги до якості агропродук-
ції. Вона має бути при-
наймні відкалібрована,
упакована, помита і мати
рівну поверхню. За тонну
такої картоплі там прав-
лять $350. В україні знай-
ти такої якості продукцію
вельми складно навіть у
сезон перевиробництва. 

«В україні бракує ліній
для доопрацювання продук-
ції (мийка, сортування то-
що), тому підготувати такий
великий обсяг швидко жод-
не господарство, на жаль, не
в змозі. Об'єднувати зусил-
ля наші фермери не поспі-
шають», — уточнила Т.
гетьман. при цьому експерт
зазначила, що експортний
напрям найближчим часом
активно розвиватиметься,
бо, як показав нинішній се-
зон, наш ринок замалий. Як-
що сформувати поставку
12,5 тис. тонн овочів, органі-
зувати контейнерні лінії,
можна виграти $50 на тонні,
переконана Т.гетьман. Та
зробити це без кооперації
аграріїв буде важко. 

андрій Ярмак теж радить
аграріям об’єднуватися для
експорту городини у країни
Близького Сходу, як це роб-
лять фермери на Заході, —
починаючи з червня-липня
і закінчуючи листопадом. 

— Це той період, коли че-
рез надвисоку температуру
— 50 градусів — на Близь-
кому Сході нічого не росте.
ні Єгипет, ні жодна інша
країна не перебиватиме по-
стачання вітчизняної агро-
продукції, — зауважив він.
— Тим більше, цей період
збігається зі збиранням

урожаю в нас. Тож якщо є
надлишок, його можна вда-
ло продати. 

За словами експерта, 12,5
тис. тонн — це справді вели-
кий обсяг, та якщо постача-
ти, приміром, п’ять видів
продукції, то цілком реаль-
ний. до того ж, 17 вересня
цього року Саудівська ара-
вія повністю припиняє екс-
порт плодоовочевої продук-
ції через економію водних
ресурсів, що відкриває пе-
ред україною нові можли-
вості, повідомив він.

За словами а.Ярмака, іс-
тотних обсягів збуту на
ринках країн пострадян-
ського простору не варто
очікувати. Вони для нас мі-
зерні, щоб розв’язати про-
блему перевиробництва,
констатував він.

Водночас україна у 2010–
2011 рр. зробила прорив у
будівництві сховищ і тепер
має значні переваги перед
іншими країнами, бо може
зберегти свою продукцію і
виставити її на продаж тоді,

коли в інших її не буде або
буде обмаль. Так, приміром,
ми можемо експортувати на
ці ринки цибулю у першій
половині квітня — травні. до
того ж, ці ринки не такі пе-
ребірливі, як на Сході. на
них можна продавати неми-
ту продукцію, яку бажано
транспортувати залізницею,
а не автотранспортом, що
позбавляє зайвих витрат. 

на думку а.Ярмака, на-
длишки продукції можна
було б віддавати країнам,
що потребують продоволь-
ства за програмами ООн
тощо. а натомість отриму-
вати політичні бонуси, ве-
личезні можливості у тій чи
тій країні з ведення бізнесу,
ліцензії на розробку різних
корисних копалин тощо, але
на це треба мати ресурси. 

Переходити
на переробку

урешті-решт один з агра-
ріїв на конференції не ви-
тримав і вигукнув у зал:

«Східний ринок над нами
знущається. Їхні ціни та ви-
моги щодо якості — це зну-
щання. Чому б нам не піти в
переробку, приміром, на
крохмаль, який уже заку-
повуємо у голландців і вико-
ристовуємо у великих обся-
гах у харчовій промисло-
вості?». 

президент української
асоціації виробників кар-
топлі Сергій рибалко під-
твердив, що в україні вкрай
низький рівень переробки.
Так, приміром, картоплі пе-
реробляють у нашій країні
лише 0,1% виробленого, тоді
як у німеччині — майже
40%, у СШа — 60–70%.
Зокрема, на чипси йде 80
тис. тонн бульби, на крох-
маль — 35 тис., картоплю
фрі — 1 тис., на інші види
переробки — 30 тис. тонн.
Він також пояснив, що для
виробництва крохмалю по-
трібні спеціальні сорти кар-
топлі з високим вмістом
крохмалю, а щоб виробити
зі звичайної, потрібні великі

обсяги. і навіть за ціни 40
коп, яка нині склалася у За-
хідній україні, робити це
невигідно. Легше і дешевше
згодувати її свиням, при-
бутки від продажу яких бу-
дуть більшими, ніж від
крохмалю, констатував він. 

Водночас, як повідомив
експерт плодоовочевих
ринків уКаБ ігор Стре-
люк, україна заробляє
приблизно $16 млн на екс-
порті чипсів.

Цього року українські
виробники картопляних
снеків можуть наростити
переробку власної сирови-
ни і експорт чипсів до 12
тис. тонн, тоді як торік було
7 тис. тонн (це на 40% біль-
ше, ніж у 2009 р.). нато-
мість імпорт за цей час ско-
ротився удвічі: з 7,8 тис.
тонн до 4,5. 

у тому, що в україні най-
ближчими роками не буде
створено власного вироб-
ництва картоплі фрі, пере-
конаний андрій Ярмак. За
його словами, головні пере-
шкоди цього — малий внут-
рішній ринок і потреба екс-
портувати понад 90% вироб-
леної продукції для виходу
на прибуток, а також запов-
нення ніші польськими та
російськими виробниками.
до речі, останні буквально
нещодавно інвестували у
цей бізнес. натомість екс-
перт вбачає потенціал у
збільшенні обсягів консер-
вації на 10–15%, а також ви-
робництві соків і сокових
концентратів, замороженні
продукції. Щодо іншого, то,
за його словами, українські
споживачі ще не готові до
того, щоб купувати дорож-
чу продукцію, приміром,
чищену картоплю у паке-
тах. Та цей сектор все одно
поступово розвиватиметься.
упевнені експерти і в тому,
що виробники товарної про-
дукції, які інвестують нині у
галузь, у майбутньому від
цього лише виграють. 

Потенціал
для розвитку 

аналітики оцінюють за-
гальну потребу інвестицій
у зберігання, післязбираль-
ну доробку та логістику
плодоовочевої продукції на
найближчі десять років у
понад 30 млрд гривень. За
їхніми оцінками, щорічний
обсяг ринку овочів і фрук-
тів становить 22–23 млрд
грн. Обсяг ринку лише
ранніх овочів, включаючи
продукцію з промислових
теплиць, становить майже
300 тис. тонн, що в грошо-
вому еквіваленті оцінюєть-
ся у приблизно $400 млн.

За інформацією генди-
ректора українського клу-
бу аграрного бізнесу Воло-
димира Лапи, нині в актив-
ній стадії реалізації пере-
буває 10–15 проектів у пло-
доовочевому секторі з обся-
гом виробництва від 5 тис.
тонн.

Щорічний обсяг коштів,
що спрямовуються в за-
кладку і догляд за насад-
женнями фруктів і ягід,
експерт української аграр-
ної конфедерації денис
рубченко оцінює в 3 млрд

грн, у виробництво овочів —
понад 12 млрд грн. За слова-
ми експерта уаК, зараз
плодоовочевий бізнес в ук-
раїні перебуває на етапі ін-
тенсифікації та розвитку
великотоварного виробниц-
тва. Він зазначив, що цей
сектор апК має потенціал
збільшення продуктивності
виробництва у півтора–три
рази, істотного зростання
обсягу ринку та розвитку
експорту. успіх у цьому біз-
несі, на його думку, значною
мірою залежатиме і від до-
ступу виробників до капіта-
лу і технологій, необхідних

для розвитку інфраструк-
тури, післязбиральної до-
робки, логістики та марке-
тингу продукції.

на думку керівника ана-
літичного департаменту
консалтингової агенції ааа
Марії Колесник, попри ве-
ликі обсяги уже побудова-
них овочесховищ, є потреба
у їх збільшенні — у два-три
рази. на її думку, плодоово-
чівництво — це найсприят-
ливіший напрям для інвес-
тицій за умови гарантій
Кабміну про невтручання у
процес ціноутворення на
фрукти та овочі.
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ОГЛЯД РИНКУ

Олена ОСОБОВА, «Урядовий кур’єр»

ДОСЯГНЕННЯ. на Луганщині з’явилося пер-
ше сучасне овочесховище на 1200 тонн, яке по-
будувало за допомогою держпідтримки стов
«Мирна долина». 

Зберегти великий урожай і забезпечити лу-
ганців якісною продукцією за доступними цінами
протягом року — основна ідея регіональної Кон-
цепції розвитку овочівництва. тож 4,140 млн
бюджетних гривень, виділених області Кабміном
за програмою створення нових робочих місць,
передали стов «Мирна долина». Господарство
підпало під державну допомогу не випадково.
воно з давніх-давен спеціалізується на овочів-
ництві, зернових і технічних культурах, розведен-
ні великої рогатої худоби і свиней, використовує
передові технології і значною мірою забезпечує
луганців продовольством. 

— напередодні нового року, 28 грудня, ово-
чесховище здано в експлуатацію. на його ре-
конструкцію і зведення, крім державних, витра-
чено 1,5 млн грн коштів господарства, — роз-
повідає директор стов «Мирна долина» ігор
анцупов. — встановили там сучасні італійські
компресори, німецькі повітроохолоджувачі,
впровадили найсучасніші технології. наше схо-
вище працює за принципом термоса. Це 12 по-
вністю ізольованих камер, кожна з яких працює
індивідуально, не залежно від заповнення ін-
ших, що дає змогу економити енергоресурси.
овочі зберігаються в євро контейнерах. тепер
є де зберігати вирощене.

треба зазначити, що господарство вирощує
понад десять найменувань овочів (перець «блон-
ді», буряк «детройт», капуста «агресор», кукуруд-
за цукрова тощо) на площі 190 га. Зокрема 110
га, де вирощують капусту, моркву і перець, охоп-
лені системою крапельного зрошення. 

— на Луганщині, що є регіоном ризикованого
землеробства через посушливі кліматичні умо-
ви, це один з найефективніших способів виро-
щування овочів, — зауважує ігор анцупов. — він
дає змогу підвищити врожайність овочів на 50–
60%. так, торік завдяки цьому зібрали з кожного
гектара по майже 60 тонн капусти і цибулі, що
неможливо за традиційного поливу. та високий

урожай зібрали не тільки ми, а й інші господар-
ства в усій Україні. перевиробництво зробило
овочівників нерентабельними. 

Як ви знаєте, чимало овочів залишилось у по-
лі через наднизькі ціни на них: зібрати було до-
рожче, ніж продати. так, лише ми залишили в
полі 400 тонн цибулі. а що з нею робити, як лю-
дям вона не потрібна, свині її не їдять, а корови
від неї плачуть?! — намагається жартувати ди-
ректор стов «Мирна долина», якому аж ніяк не
до сміху. і експортувати її не вміємо… 

— Чи могла б тут якось підсобити держава? —
запитую в аграрія.

— Щоб не було таких обвалів цін, незатребува-
ної продукції, треба знати обсяги споживання і ви-
рощувати відповідну кількість овочів, — відповідає
він. — а також передбачити пільги на електроенер-
гію, що використовується під час зберігання овочів.
адже вже сьогодні 1 квт коштує 1,1 грн.

Цього року таких площ овочами не засівати-
мемо, — ділиться планами ігор анцупов. — ад-
же собівартість їх вирощування зросла, а, рен-
табельність навпаки — впала. сіятимемо більше
кукурудзи, ячменю і зробимо ставку на вироб-
ництво молока, м’яса — свинини і яловичини,
якими сьогодні вигідно займатись. адже селянин
не може працювати собі на збиток. одвічна ди-
лема: що для городянина добре (низькі ціни на
овочі), для аграрія — крах.

Овочі з «Мирної долини» багатьом до смаку

«Ерідан-груп» —
компанія, яка найбільш динамічно розвива-
ється на українському ринку мінеральних до-
брив. підприємство працює не лише з вітчиз-
няними виробниками і споживачами міндоб-
рив, а також з російськими й білоруськими
підприємствами.  

Діяльність компанії спрямована на до-
сягнення успіху в довгостроковій перспективі.
Фахівці «ерідан-груп» щодня намагаються
вийти за рамки звичних речей, розглянути
ситуацію в деталях і нюансах, щоб потім са-
мостійно моделювати розвиток ринку.

Основні складові успішності компанії
— професійний підхід у взаємодії з партнера-
ми, точність і надійність під час виконання за-
мовлень, висококваліфікований персонал,
можливість доставки великих обсягів продук-
ції як авто-, так і залізничним транспортом.
про надійність і ефективність  роботи підпри-
ємства свідчить клієнтська база, яка постійно
зростає, як в Україні, так і в ближньому зару-

біжжі. У планах компанії — пошук і вихід на
ринки далекого зарубіжжя. досягнення ос-
новних цілей виконується шляхом диверсифі-
кації асортименту пропонованої продукції і
постійного вдосконалення логістичних опера-
цій, щоб якнайповніше задовольнити запити
партнерів.

Комплекс місій компанії характеризу-
ється різновекторністю: економічної, наукової
та соціальної. втілюючи соціальне спряму-
вання, компанія постійно виступає мецена-
том різних заходів і подій.

Наше головне завдання — забезпечити
сільгоспвиробників високоефективними міне-
ральними добривами, що відповідають найсу-
часнішим світовим стандартам якості й еколо-
гічної безпеки. інтереси наших партнерів і спо-
живачів — для нас такий самий пріоритет, як і
власні. об’єднуючи наші зусилля, можемо роз-
раховувати на появу збалансованого, органіч-
ного ринку, всі учасники якого зможуть працю-
вати ефективно, послідовно досягаючи мети.

Урожай-2012: фаворити пастимуть задніх?
ПРОГНОЗ. Овочі, на які аграрії робили ставку в 2011-му, цього року поступово втрачатимуть свої позиції

Порівняння цін на овочі борщового набору в Україні
станом на другу половину лютого відповідного року, грн/кг

За даними проекту «АПК-Інформ: овочі і фрукти»
Картопля Капуста Цибуля Морква Буряк
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Помита і розфасована продукція дорожча. Аби бути рентабельнішими, агровиробники опановують лінії для доопрацювання продукції
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Борщовий набір у «термосі»

Група компаній КУН заснована в 1828 р. В її складі зараз
вісім заводів у Франції, США, Бразилії та Нідерландах. 

КУН є першим у світі за обсягами виробництва сільгос-
птехніки серед компаній, що спеціалізуються на причіпному
та навісному обладнанні, а саме, плугів, ґрунтообробної тех-
ніки, сівалок зернових та точного висіву, розподілювачів
міндобрив та розкидачів органіки, оприскувачів, подрібню-
вачів рослин та решток, сінозаготівельної техніки (дискових
та барабанних косарок, косарок-плющилок, ворушилок,
валкувачів), прес-підбирачів (рулонних з фіксованою та пе-
ремінною камерою, а також тюкових), силосорізок, техніки
для ферм (видувачів соломи, змішувачів-роздавачів корму),
техніки для догляду за садами, виноградниками та лісопар-
ковим господарством.

КУН-Україна, буд. 16, вул. Мечнікова, м. Київ, 01601,
тел./факс (044) 2293875, тел. моб. (067) 2338276, (050) 3972953
www.kuhn.ua

тваринниЦтво | росЛинниЦтво | КоМУнаЛьна техніКа

be strong, be KUHN*
*будь сильним, будь з КУНом
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ГРОШІ

Зогляду на те, що Варшавська
фондова біржа (ВФБ) стала

одним з основних майданчиків
залучення капіталів вітчизняни-
ми аграрними компаніями у
2010-2011 роках, «УК» запитав у
виконавчого директора пред-
ставництва ВФБ в Україні Ан-
дрія ДУБЕЦЬКОГО про пер-
спективи подальших виходів ук-
раїнських емітентів, а також
особливості пошуку інвестицій
на польському ринку. 

Чи зберігається зацікавле-
ність польських інвесторів до
агробізнесу України і які компа-
нії вже заявили про цьогорічний
вихід на Варшавську біржу? 
— Зважаючи, що потенціал аг-
рарної України ще до кінця не ви-
користаний, значний інтерес до
інвестування у цей сектор збері-
гається. І попри розмови, що нині
впав попит і на цьому ринку за-
тишшя, це не зовсім так. Адже всі
ми розуміємо: якщо на біржу вий-
де компанія з хорошими показни-
ками і бізнес-стратегією з будь-
якої галузі, то інвестори будуть
зацікавлені інвестувати в неї. 

Щодо можливих ІРО протягом
року, то я можу оприлюднювати
інформацію лише про ті компанії,
які публічно заявляли про намір
розміщення. Якщо ж плани лише
на стадії переговорів, то ця інфор-
мація є конфіденційною. Як ви ро-
зумієте, плани можуть змінювати-
ся залежно від кон’юнктури рин-
ку, стратегії компанії тощо. Про

своє бажання виходу на ВФБ за-
являли такі компанії, як Агропо-
ліс, B.I.G. Harvest Group (Бета-
Агро-Інвест), Сварог Груп, Т.В.
Fruit (Яблуневий дар), ГалНафто-
газ, Спорт лайф та інші. 

Значну групу з них становлять
саме аграрні компанії великого та
середнього розміру. Ще чотири
компанії торік відклали розмі-
щення, три з них — аграрні. Це
Укрзернопром (MCB Agricole),
Віойл, Валінор (Валарс). Насправ-
ді важко спрогнозувати, коли і
скільки компаній вийде на Вар-
шавський майданчик. Це зале-
жить як від самого ринку капіта-
лу, так і від бізнес-потреб компа-
ній. Саме коли інтереси інвесторів
та емітентів сходяться в ціні та за
умови виконання останнім умов
допуску до обігу на біржових май-
данчиках — ми маємо нову ком-
панію у лістингу. Нещодавно до
України приїжджав президент
ВФБ Л.Соболевський. За його
оцінками, розміщення п’яти укра-
їнських компаній на ВФБ (не об-
межуючись аграрними) буде ду-
же гарним результатом для по-
льського майданчика. Тож як мі-
німум п’ять українських компаній
вийдуть на Варшавську біржу.

А скільки торік було виходів
агрокомпаній на цей фондовий
майданчик і які обсяги інвести-
цій їм вдалося залучити?
— За кінець 2010 р. — першу по-
ловину 2011 р. на ВФБ вийшло 9
нових компаній. Вони залучили

близько 300 млн євро. Три з них
займаються саме аграрним біз-
несом — це Агротон, KSG Agro
та Агроліга. Їм вдалося залучити
66 млн євро. 

А чому український агробіз-
нес нині обирає саме ВФБ? У чо-
му її переваги перед іншими
майданчиками?
— По-перше, ВФБ розташована
в єврозоні. Безпека та нижча вар-
тість капіталу схиляють україн-
ський бізнес до такого вибору.
По-друге, близько 50% капіталу
на цьому майданчику належить
польському інвестору, що розу-
міється на українських реаліях і
готовий іти на деякі ризики. По-
третє, хоч як банально, але це
вартість підготовки до IPO. 

Останній фактор варто розгля-
дати тільки у порівнянні з резуль-
татом лістингу. А це — ліквідність,
рівень впізнаваності компанії,
включення до біржових індексів,
підтримка самого майданчика сво-
їх емітентів. Саме завдяки регіо-
нальній стратегії, активному внут-
рішньому інвестору, стабільному і
динамічному розвитку економіки
Польщі ВФБ стала найпотужні-
шим майданчиком у Центральній
та Східній Європі. 

Скільки треба витратити ком-
панії,  щоб вийти на цю біржу?

— У разі публічного розміщення
на головному майданчику затра-
ти становлять 4–6% залученого
капіталу. 

Які вимоги стоять перед ком-
паніями для виходу на міжна-
родні фондові майданчики?
— Компаніям треба відповідати
певним стандартам публічної
компанії, щоб залучити інвесто-
рів, присутніх на фондових май-
данчиках. Ці стандарти сформо-
вані з однією метою — захистити
інтереси інвесторів і забезпечити
довіру до компанії-емітента. Ос-
новним документом, який готу-
ється для публічного розміщен-
ня, є проспект емісії, що затвер-
джується державним регулято-
ром. Кожна біржа, окрім вимог
щодо проспекту емісії, формує
додаткові критерії допуску до
лістингу, в інтересах фондового
ринку в цілому та залежно від
типу майданчика. Зазвичай це

стосується мінімального обсягу
акцій, що має бути запропонова-
ний ринку, капіталізації компанії
та корпоративних стандартів, які
мають бути впроваджені. 

Які особливі вимоги ставить
перед емітентами Варшавська
біржа?
— До складу ВФБ входить голов-
ний майданчик — Main Market,
де відбувається лише публічне
розміщення, і альтернативний —
New connect, що спеціально ство-
рений для малого і середнього
бізнесу. До речі, на останньому
нещодавно аграрна компанія
«Агроліга» залучила 1 млн євро.
Малі й середні агропідприємства
теж мають значний потенціал
для залучення інвестицій. На го-
ловному майданчику ВФБ вста-
новила наступні вимоги (основні):
мінімальна капіталізація — 15
млн євро і мінімальний free float
(акції, які перебувають у вільно-
му обігу) — 25% або 500 тис. акцій,
вартістю не менш як 17 млн євро.

А що нині заважає україн-
ським компаніям виходити на
біржі?
— Нічого. Просто компаніям тре-
ба бути готовими до змін, у пер-
шу чергу до прозорості ведення
бізнесу. До того ж, українське за-
конодавство робить неможливим
лістинг на іноземних майданчи-
ках для компаній-емітентів, за-
реєстрованих в Україні, а тому
створення холдингової компанії
у єврозоні є необхідним. 

Галина ІЩЕНКО,
«Урядовий кур’єр»
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«Як мінімум п’ять українських компаній
вийдуть на Варшавську біржу»

Виконавчий директор
представництва Варшавської

фондової біржі в Україні
Андрій ДУБЕЦЬКИЙ

Досьє «УК» 
Андрій ДУБЕЦЬКИЙ. Народився 29 січня 1980 р. Закінчив ІМВ Національ-

ного університету ім. Тараса Шевченка зі ступенем магістра за спеціальністю
«міжнародні валютно-фінансові відносини». Початковий досвід отримав у
МЗС і Посольстві України в Японії (Токіо). З 2002 р. працював у РА DDB. З
2005 р. — у ЗАТ «Автомобільна компанія Ісузу, Україна». З липня 2008 р. —
виконавчий директор Представництва Варшавської фондової біржі в Україні.
Володіє українською, російською, англійською та японською мовами. 

Олександр ОХОТА
для «Урядового кур’єра»

Якщо торік українські агропідпри-
ємства стали лідерами за кіль-

кістю виходів на біржу (на ІРО і SPO
вийшло одразу шість вітчизняних
сільгосппідприємств, два з яких по-
вторно), то цього року ситуація дещо
змінилась. Близько десяти розмі-
щень, перенесених з другої полови-
ни 2011 року на початок 2012 року,
знову відкладені до кращих часів.
Вони, за прогнозами експертів, мо-
жуть настати вже у другій половині
2012 року.

У пошуках
тихої гавані

— Сьогодні світова економіка пе-
ребуває у зоні турбулент ності, і будь-
які біржові виходи навряд чи будуть
вигідними, особливо у першій поло-
вині року, — зазначив виконавчий
директор Міжнародного фонду Блей-
зера Олег Устенко. — Щодо приваб-
ливості українських агропідприємств
для іноземних інвесторів, то вона
зберігається, зважаючи на низку
факторів. Серед них, зокрема, світо-
ва продовольча криза, українські ро-

дючі землі, сприятливий клімат, ви-
гідне географічне розташування. 

Інтерес є ще й через низький рі-
вень ефективності агросектору, —
додав аналітик. — Адже за таких
умов навіть невеликі вкладення мо-

жуть дати результат. Крім того, в Ук-
раїні досить розвинута інфраструкту-
ра і дешева робоча сила, а це теж
сприяє інвестиціям.

Водночас попри всі переваги інвес-
тування в український агросектор є й
чимало мінусів. За словами експерта,
сьогодні інвестори бояться вкладати
кошти в ризиковані проекти, хоч і ду-
же зацікавлені у них, бо є вільні кош-
ти і треба, щоб вони працювали. Сьо-
годні альтернативними агроринками,
конкурентними для України, є Росія,
Казахстан, Китай, Центральна Євро-
па і Бразилія. Інвестори шукають на
цих ринках тихі гавані.

Так, приміром, торік в країни, що
розвиваються, вкладено близько

$300 млрд, зокрема в економіку Ук-
раїни лише $6 млрд. Що ж до інвесту-
вання у вітчизняний агросектор, то за
останні три роки туди надійшло лише
$10 млрд. Це надзвичайно мала сума
для аграрної України, яка могла б аб-

сорбувати значно більші кошти. Та й
ці капітали зайшли не завдяки, а всу-
переч проблемам, які мають систем-
ний характер. Це і макроекономічні
показники, і нестабільність правового
поля, введення обмежень на вивезен-
ня зернових за кордон, корупція, не-
визначеність з ринком землі тощо.

Який меседж —
такий і результат 

Президент Українського клубу аг-
рарного бізнесу Алекс Ліссітса вва-
жає, що цього року на зовнішні рин-
ки запозичень можуть вийти близько
десяти українських аграрних компа-
ній другого ешелону — розміром від
50 до 100 тис. га землі. 

— Насправді сценарії виходу укра-
їнських компаній на ІРО багато в чо-
му залежатимуть від того, як розви-
ватиметься ситуація навколо ринку
землі в Україні, — переконаний він.
— Відкриття ринку землі — дуже
важливий меседж для інвесторів. 

Алекс Ліссітса позитивно оцінює
вихід українських емітентів на Вар-
шавську фондову біржу у попередні
два роки. Водночас, на його думку,
доцільно відкривати для себе альтер-
нативні майданчики, зокрема у Сток-
гольмі, Відні або Азії. Адже якщо по-
дивитись на майданчик у Стокгольмі,
то там вже є позитивний досвід, роз-
міщені акції компаній із Росії. У Відні
треба буде ще переконати інвесторів,
насамперед австрійських і німецьких,
що вони мають вкладати гроші в ук-
раїнський агросектор. Це саме сто-
сується й Азії. Адже на азійських май-
данчиках просто немає розуміння, що
таке український агробізнес, наскіль-
ки він може бути маржинальним уп-
родовж наступних двох-трьох років. 

Що вирішальну роль на залучення
зовнішніх запозичень у подальшому
відіграватиме те, як буде сформато-
вано ринок землі, підтвердили і бан-
кіри. Оскільки юрособи, зокрема
агрохолдинги не зможуть купувати

землю і навіть обсяги земель в оренді
будуть обмеженими 100 тис. га, це
значно знижує їхню капіталізацію, а
отже, й привабливість.

— При виході на ІРО капіталізація
компаній буде зменшена, бо розпо-
ряджатися землею буде неможливо,
— підсумував заступник голови
правління Райффайзен банк Аваль
Віктор Горбачов.

Крім того, похитнути довіру інозем-
них інвесторів до України може й те,
що внаслідок обмежень землеволо-
діння, яке планується законопроектом
«Про ринок земель», близько 900
агропідприємств (середніх і великих)
не зможуть здійснювати свою діяль-
ність і будуть змушені призупинитися.
За цього сценарію подій агробізнес
не поверне 3 млрд грн кредитів укра-
їнським банкам і до $1 млрд — міжна-
родним фінустановам, спрогнозував
президент Української аграрної кон-
федерації та голова Ради підприємців
при Кабміні Леонід Козаченко. Зрозу-
міло, якщо втратять інвестори, які
вклались в українські аграрні публічні
компанії, то обов’язково буде зробле-
но заяву, що Україна — це країна, яка
є зоною суцільного інвестиційного ри-
зику. А тоді про інвестиції та довіру ін-
весторів говорити вже не доведеться.

Інвестиції в зоні турбулентності 
ПЕРСПЕКТИВА. Українські агропідприємства відклали вихід на ІРО на другу половину 2012 року

Сценарії виходу українських компаній на ІРО багато
в чому залежатимуть від того, як розвиватиметься
ситуація навколо ринку землі в Україні.

Акції молочників через обмеження поставок сиру в Росії дешевшають
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ЗЕМЕЛЬНА РЕФОРМА

Олег ГРОМОВ,  
«Урядовий кур’єр»

Як повідомив голова
Д е р ж з е м а г е н т с т в а

Сергій Тимченко, до 1 чер-
вня 2012 року в Україні має
запрацювати Державний
земельний банк (ДЗБ), який
видаватиме кредити під 8%
річних малому та середньо-
му бізнесу для придбання
земель сільгосппризначен-
ня, а також безвідсоткові
позики на проекти, в яких
зацікавлена держава.

Також майбутньому бан-
ку нібито надаватиметься
виняткове право заставо-
утримувача земель і здійс-
нювача операцій із купівлі-
продажу ділянок. На базі
якої установи буде сфор-
мовано такий банк? Чи ста-
не він окремою структу-
рою? Як фінансуватиметь-
ся? І взагалі, чи потрібна
така установа? — ми запи-
тали у експертів.

Як зазначив кореспон-
денту «УК» заступник го-
лови Держзем агентства
Микола Калюжний, відпо-
вісти на ці запитання сьо-
годні однозначно неможли-
во. Але ця установа точно
не буде монополістом на
ринку, переконаний він.
Треба сказати, що високо-
посадовець був доволі не-
багатослівним і запропону-
вав просто трохи зачекати.

На противагу своєму ко-
лезі президент асоціації
«Земельна спілка Украї-

ни» Андрій Кошиль розпо-
вів набагато більше. «Зараз
ходять чутки, що Держав-
ний земельний банк буде
сформовано на базі націо-
налізованого банку «Київ».
Не відомо, за рахунок яких
коштів він існуватиме. Ма-
лоймовірно, що за бюджет-
ні, — державний кошторис
цього просто не витримає.
Пропонувалося, що до ста-
тутного фонду майбутньо-
го банку увійдуть землі
державної і комунальної
власності, але це призведе
до суперечки з чинним за-
конодавством», — заявив
він.

А. Кошиль також вва-
жає, що окремого закону
«під» створення такого
банку, як пропонував голо-
ва профільного парламент-
ського комітету Григорій
Калетник, ухвалювати не
будуть. Цьому банку буде,
як і раніше, приділено ува-
гу в неухваленому досі за-
конопроекті «Про ринок
земель», куди уже внесено
багато поправок. 

Де брати гроші?
Чи не найпершою підда-

ла гострій критиці законоп-
роект «Про ринок земель»
та норми щодо створення
земельної фінустанови го-
лова представництва Між-
народної фінансової корпо-
рації в Україні Олена Воло-
шина. Свого часу вона за-
явила, що такий банк не бу-

де ефективним. «Якщо така
установа є банком, то вона
має бути капіталізованою.
Але звідки держава візьме
гроші на фінансування ще
однієї фінустанови, не відо-
мо. І зовсім незрозуміло, як
ДЗБ залучатиме кошти», —
констатувала вона. 

О. Волошина  порадила
керівництву держави не
створювати «велосипед», а
сприяти банківському сек-
торові у фінансуванні агро-
промислового комплексу
України. 

Про незрозумілість спо-
собу залучення коштів
ДЗБ також наголошує і го-
лова Ради Нацбанку Петро
Порошенко. «Єдиним дже-
релом залучення необхід-
них ресурсів у цю установу
може стати лише рефінан-
сування Нацбанку, тобто
нічим не забезпечена кре-
дитна емісія національної
грошової одиниці», — кон-
статує він.

П. Порошенко досить не-
гативно відноситься до
«ексклюзивності» і широ-
ких прав такої установи.
На його думку, це сприяти-
ме розширенню можливос-
ті державним посадовим
особам «тихесенько» реалі-
зовувати свої корупційні
схеми. А саме, як вважає
знаний банкір і політик,
землю може бути розкуп-
лено за безцінь у селян і
метою такої афери стане
подальша її спекуляція на
світових ринках.

Крок до корупції
А от президент Асоціації

«Український клуб аграр-
ного бізнесу» Алекс Ліссіт-
са слушно зауважив, що
чимало підприємств з дер-
жавною часткою власності,
— це, зокрема, Аграрний
фонд, лізингові компанії —
практично не працюють,
приміром, із тими ж фер-
мерами. «Така доля може
спіткати і Земельний
банк», — припустив він. 

Функції цього банку з ве-
ликим успіхом могли б ви-
конувати вже існуючі інсти-
туції і комерційні фінуста-
нови. Навіть небанківські
експерти не розуміють, як
ця структура залучатиме
кошти, насамперед, міжна-
родних установ. Адже за
законом землю не можна
надавати в заставу інозем-
ним компаніям, бо у разі не-
сплати вони можуть вима-
гати її у власність. 

Щодо чималої кількості
успішних агрокомпаній, то
їм від існування такої уста-
нови, як кажуть, ані холод-
но, ані спекотно. Адже
більшість з них уже давно
вийшли на IPO і залучили
сотні мільйонів євро іно-
земних інвестицій шляхом
розміщення на біржах сво-
їх цінних паперів. 

А от гендиректор ТОВ
СП «Нібулон», Герой Ук-
раїни Олексій Вадатур-
ський упевнений, що такий
банк відбере можливість у

територіальних громад
розпоряджатися землями,
переданими їм у власність
і користування. Місцева
влада просто не зможе на-
повнювати бюджет за ра-
хунок супутніх доходів від
продажу земель або зда-
вання їх в оренду.

Звісно, насторожує і так
зване привілейоване ста-
новище ДЗБ, яке намага-
ються надати йому народні
обранці. Так, на цю єдину
установу не поширювати-
муться обмеження щодо
кількості землі у власності,
тоді як для всіх учасників
ринку вони становлять 100
тис. га по країні. 

Тобто акумулюючи за
мінімальними цінами вели-
кі масиви землі, банк може
робити з ними все що за-
вгодно — аж до приватиза-
ції на користь окремих біз-
несменів. 

Утім, слід додати, що
створення ДЗБ, хоч як це
дивно, суперечить законо-
давству України. Так, про-
цедура формування такої
установи має регулювати-
ся актами про банки та
банківську діяльність, і аж
ніяк не законом «Про ри-
нок земель».

Україна — не перша дер-
жава серед колишніх по-
страдянських республік, що
йде шляхом створення та-
кого банку. Свого часу така
установа з’явилася у Латвії,
і наші експерти дуже ре-
тельно вивчали її досвід. Та

після вступу Латвії до ЄС
останній зажадав закриття
такого спеціального банку,
що і було зроблено. Тож як-
що ми йдемо в Європу, ство-
рення ДЗБ буде просто
марною тратою грошей.

Та, за словами А. Коши-
ля, державні земельні фі-
нустанови діють у багатьох
країнах світу і Європи.
«Вони управляють дер-
жавними землями. На-
приклад, цікавим є досвід
іспанської провінції Ката-
лонія, де такий банк. вис-
тупає посередником між
власниками землі та ко-
ристувачами і самостійно
шукає орендарів шляхом
проведення аукціонів,
оформлює документацію,
займається державною ре-
єстрацією. Діяльність цього
органу оцінюють дуже по-
зитивно, бо він допомагає
державі і власникам землі
захищати свої інтереси»,
— стверджує він.

Як буде в Україні, поки
що сказати складно. На
думку А. Кошиля, заяви
про початок роботи банку
вже з 1 червня цього року
не справдяться через від-
хилення законопроекту
«Про ринок земель». Щодо
майбутньої долі останньо-
го, то про нього забудуть до
кінця парламентських ви-
борів. За такого сценарію
ДЗБ не буде створений до
кінця 2012 р., а мораторій
триватиме і після 1 січня
2013 року, припустив він. 

У боротьбі проти виняткового права
НОРМОТВОРЧІСТЬ. Майбутній Державний земельний банк може стати оплотом монополізму 

Олекса ЛУЖНИЙ 
для «Урядового кур’ єра»

Критика законопроекту
«Про ринок земель»,

якого парламент України
дивом не ухвалив, триває.
Цікаво, що на різних етапах
підготовки варіантів цього
документа (а їх було чима-
ло) великі виробники сіль-
госппродукції і фермери
поводилися доволі мляво,
ніби це їх і не стосується. 

Коли ж, за словами екс-
перта з питань земельного
права Віктора Кобилян-
ського, автори документа
запропонували позбавити
можливості купувати зем-
лі сільгосппризначення
юросіб, а також передбачи-
ли обмеження орендованої
площі, почалося масове не-
вдоволення агроеліти. За-
конодавці вирішили обме-
жити площу оренди землі
5,5 тис. га на території од-
ного району та 100 тис. га
по всій країні.

На користь
одним, 
за рахунок інших

Автори законопроекту
вважають, що таке обме-
ження сприятиме подаль-
шому розвитку фермер-
ських господарств і під-
тримці сільського населен-

ня. Фермерські господар-
ства з цим не згодні, однак
найбільше такі обмеження
вдарять по великих агро-
холдингах.

«За нашими попередніми
оцінками, майже 900
суб’єктів господарювання
потрапляють у ситуацію,
коли не зможуть юридично
здійснювати свою діяль-
ність і будуть змушені при-
зупинитись. Як наслідок,
іноземним фінустановам не
буде повернуто не менш як
$1 млрд, а вітчизняним
банкам — 3 млрд грн», —
зазначає президент Укра-
їнської аграрної конфеде-
рації Леонід Козаченко. 

Аналітики вважають, що
набуття чинності закону
майже призупинить роботу
цукрової та молочної галу-
зей і завдасть серйозної
шкоди зерновому господар-
ству. Це підтверджують і
керівники підприємств та
об’єднань. Приміром, цукро-
ва галузь, яка останніми ро-
ками переживала серйозні
проблеми і масове закриття
підприємств, лише нещо-
давно почала вставати з ко-
лін. Так, було повернуто до
життя Гайсинський завод.
Друге дихання відкрилось і
в інших підприємств. Але,
як зазначає голова асоціації
«Укрцукор» Микола Ярчук,
норма щодо обмеження зем-
лі в оренді, яка прописана у

законопроекті, порушує пи-
тання щодо виживання цук-
рових підприємств. 

Підтвердив це й один із
керівників цукрових заво-
дів, який має в оренді 138
тис. га землі, де вирощують
цукрові буряки. За його
словами, навколо цукрово-
го заводу треба мати площі
посівів 15–16 тис. га. Якщо
ж враховувати сівозміну,
то знадобиться 50–60 тис.
га за 50 км від заводу, тобто
у двох–трьох районах. Як-
що буде прийнята норма
щодо обмеження оренди по
районах і по Україні, то до-
ведеться переукладати
угоди та наново вибудову-
вати уже роками налагод-

жені стосунки із власника-
ми паїв, а також відмови-
тись від 38 тис. га землі,
тобто зменшити виробниц-
тво. Та чи це логічно?

За словами голови прав-
ління «Української молоч-
ної компанії» Сергія Бико-
ва, підраховано, що на ут-
римання однієї корови тре-
ба до 1,7 га землі. «У нас у
компанії налічується понад
3,7 тис. корів, тобто потріб-
но 10 тис. га землі у районі
і, як видно, ми не вписує-
мося за нормами законоп-
роекту. Фермери ж сьогод-
ні використовують до 25%
землі, а виробляють лише
1% молочної продукції.
Решту — великі виробниц-

тва і населення. Як можна
підтримувати фермерство
і одночасно «топити» по-
тужне агровиробництво?»
— обурюється він.

Саудівська Аравія
як приклад 
і здивування
банкірів

На цей закид виробників в
авторів законопроекту є від-
повідь, однак вельми цікава.
Так, голова Комітету Вер-
ховної Ради з питань аграр-
ної політики та земельних
відносин Григорій Калетник
пропонує виробникам сіль-
госппродукції змінити під-
ходи до ведення бізнесу. Він
посилається на досвід країн
Близького Сходу і конста-
тує, що ніде не прописано,
що корова повинна харчу-
ватися лише з власної землі.
«Приміром, ми були свого
часу в Саудівській Аравії,
де 95% земель займає пус-
теля. Там годують тварин
завезеними кормами», —
підсумовує він.

Ця думка народного де-
путата щодо Саудівської
Аравії вельми дивна, якщо
не сказати більше, адже
там взагалі такого поняття,
як пасовища, немає, трава
у природних умовах май-
же не росте. Як можна по-

рівнювати цю країну з Ук-
раїною?!

Банкірів турбує немож-
ливість оформлення землі
як предмета застави для
юридичних осіб. Так, у по-
дальшому під час виходу
агрохолдингів на IPO капі-
талізацію цих компаній бу-
де зменшено, адже вони не
зможуть розпоряджатися
землею. За словами за-
ступника голови правління
Райффайзен Банк Аваль
Олександра Іванченка, ко-
мерційні банки не зможуть
надавати великі обсяги
кредитування агровироб-
никам, адже за законопро-
ектом виключне право на-
дання позик під заставу
землі належатиме Дер-
жавному земельному бан-
ку, та й робота з фізособа-
ми більш ризикована. 

Втім, державні службов-
ці й народні депутати все-
таки прислухаються до го-
лосу агроеліти. Так, за за-
явою заступника міністра
аграрної політики та продо-
вольства Олександра Сеня,
відомство пропонує обме-
жити площу оренди сіль-
госпземлі до 35% всієї пло-
щі району. Однак, упевнені
експерти, зміни до законоп-
роекту «Про ринок земель»
будуть, імовірно, косметич-
ними і докорінно не змінять
стратегії розвитку цього
важливого ринку.

Обмеження площ як камінь спотикання 
ДОСЛІДЖЕННЯ. Що не влаштовує аграріїв у законопроекті «Про ринок земель» 
та яких змін він зазнає у процесі доопрацювання, дослідив «УК» 
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Землю планують «нарізати» по 100 тис. га у руки



За оцінками фахівців, сільгосптех-
ніка в аграрній Україні зношена

на 70–80%, особливо в катастрофіч-
ному стані перебувають зернозби-
ральні машини. Зважаючи на плани
держави щодо збільшення виробниц-
тва зернових до 2020 року до 80 млн
тонн, Україна мала б наростити й об-
сяги власного сільгоспмашинобуду-
вання, особливо комбайнового. Про
те, як нині розвивається комбайнобу-
дування, та про перспективи його
розвитку — наша розмова з головою
товариств НВП «БілоцерківМАЗ» та
НВП «Херсонський машинобудівний
завод» Олександром ОЛІЙНИКОМ.

Олександре Анатолійовичу, яка
нині ситуація з розвитком комбай-
нобудування в Україні?
— Я, як промисловець, який займаєть-
ся виробництвом складної сільгосп -
техніки, стверджую, що в Україні праг-
нуть повністю знищити вітчизняне
комбайнобудування. Хто? Імпортоорі-
єнтована фінансова група, що спеціа-
лізується на ввезенні імпортної сіль-
госптехніки, яка намагається поглину-
ти наше підприємство. Зрозуміло, зро-
бити це без владної підтримки було б
важко. Тому вони підключили до цього
процесу очільників Херсонщини, Мі-
нагропроду, народних депутатів, суди.

Їхні атаки поки що вдалось відбити
завдяки підтримці Херсонмашу на-
родними депутатами й відразу трьо-
ма (!) колишніми Президентами Ук-
раїни, які вже двічі писали листи ни-
нішньому главі держави Віктору Яну-
ковичу, щоб він розібрався в ситуації
навколо заводу. Такого в історії Ук-
раїни ще не було. 

Варто зазначити, що і першого, і
другого разу реакція Президента була
миттєва — він дав доручення
Прем’єр-міністру Миколі Азарову та
Генпрокурору Віктору Пшонці пере-
шкодити незаконному поглинанню
єдиного в Україні комбайнобудівного
підприємства. Інша річ, що головою
комісії двічі ставав міністр аграрної по-
літики і продовольства, який не міг і не
може об’єктивно оцінювати ситуацію
навколо ХМЗ хоча б тому, що має «ку-
мівські» стосунки з керівниками цієї
групи. Водночас сподіваюся, що в по-
дальшому при прийнятті рішень чи-
новниками переважатимуть держав-
ний інтерес і життєва мудрість, якими
керувалися Президент і Прем’єр-мі-
ністр, даючи доручення підтримати
вітчизняне сільгоспмашинобудування. 

Ця група хоче поглинути під-
приємство, щоб на базі ХМЗ зби-
рати іноземні комбайни?

— Ні, підприємству пропонують повто-
рити долю колишніх містоутворюючих
підприємств Херсонщини — напівпро-
відникового заводу чи бавовняного
комбінату. Їх у різний час купили «ін-
вестори» і зробили все можливе, щоб
виробництво померло. А країна поча-
ла закуповувати продукцію за кордо-
ном. Така справжня мета рейдерської
атаки на ХМЗ. Так потихеньку можна
«продати» і всю Україну. Насправді всі
західні компанії бажають лише реалі-
зовувати техніку на нашому ринку, а
не створювати тут своє виробництво.
Бо привезти готове і продати тут де-
шевше, ніж виробити. Треба вкласти-
ся в заводські лінії, сплачувати подат-
ки, зарплати… Лише торік ХМЗ спла-
тив 12 млн грн податків у бюджети різ-
них рівнів, на заводі працювало 700
чоловік із середньою зарплатою
близько 3,5 тис. грн. 

Херсонмаш уже відновив робо-
ту? 
— Так, у лютому, після тримісячного
простою. Вже в десятих числах бе-
резня завод запрацює на повну по-
тужність. 

Які виробничі плани на цей рік?
— Виробити як мінімум 150–200 ком-
байнів і реалізувати їх, насамперед,

на внутрішньому ринку. Очевидно,
що державних програм із закупівлі
400–500 українських комбайнів, як
обіцяло торік Мінагропрод, не буде.
Та й події навколо заводу такі, що
очевидно: минулорічні плани щодо
300 комбайнів доведеться відкласти
до кращих часів. Водночас ми покла-
даємо певні надії на російський ринок,
де теж є значна потреба в комбайнах
і куди плануємо зайти вже восени під
час виставки «Золота осінь».

Скільки заявок сьогодні є в
портфелі замовлень заводу на но-
вий херсонський комбайн —
«Скіф-230»?
— Уже маємо 20 заявок, і всі вони
зроблені на початку року, за прями-
ми угодами. Крім того, за інформаці-
єю представників НАК «Украгролі-
зинг», аграрії готові купувати «Скі-
фи» у лізинг. Тож ми дуже оптиміс-
тично дивимось на розвиток і подаль-
ше відновлення позиції на ринку ком-
байнобудування. Зараз розробляємо
програму на рік, формуємо бюджет,
ведемо переговори з Державною
продовольчо-зерновою корпорацією
України, щоб вони повернули нам
борг — 34 млн грн за поставлені ми-
нулого року комбайни. Останні, до
речі, показали кращі результати, ніж

західні аналоги. Взагалі ми подали на
ДПЗКУ в суд, але зважаючи на пере-
говори, засідання суду, яке мало від-
бутись днями, перенесли. 

Я чула, що ви навіть переїж-
джаєте в Херсон для більш агре-
сивного виходу на ринок?
— Так. Нам треба швидше і активніше
виходити на ринок, зважаючи, що
держ програм для підтримки вітчизня-
них сільгоспвиробників не буде. Тож
треба буде більше зусиль витрачати
на розробку якихось лояльних про-
грам для аграріїв, просування нашого
нового комбайна «Скіф-230» на ри-
нок, доведення до широких мас, що
він не поступається кращим західним
аналогам і, як мінімум, серйозно пере-
вершує російські і гомельські. Досвід
завоювання ринку й доведення якості
і надійності продукту вже маємо. От-
римали його під час просування на
зовнішні ринки ґрунтообробної техніки
БілоцерківМАЗ, яка сертифікована в
ЄС і успішно продається в Росії, По-
льщі, Румунії, Болгарії, Чехії тощо. Тож
у нас ще все попереду. Ми вже дове-
ли, що українські комбайни кращі за
гомельські і російські. Якщо, звичайно,
не заважатимуть працювати, то дове-
демо, що наші люди можуть виготов-
ляти техніку європейської якості.

Чи розглядаєте можливість
розширення номенклатури техні-
ки на Херсонмаші? Якими новин-
ками порадуєте аграріїв цьогоріч? 
— Так, нині проробляємо можливість
виробництва на ХМЗ ще й поливних
систем і посівних комплексів. Щодо
новинок, то їх чимало в Білоцерків-
МАЗ. Щодо ХМЗ, то новинка вже те,
що ми, як і обіцяли, запустили про-
мислове виробництво «Скіф-230». 

Галина РАДІОНОВА 
для «Урядового кур’єра»
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ПОГЛЯД НА ПРОБЛЕМУ

Відповідальна за випуск Галина ІЩЕНКО, «Урядовий кур’єр»

Голова товариств 
НВП «БілоцерківМАЗ» 
та НВП «Херсонський

машинобудівний завод» 
Олександр ОЛІЙНИК

«В Україні прагнуть знищити
вітчизняне комбайнобудування»
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Новий херсонський комбайн — «Скіф-230»
під час жнив-2011 довів, що він кращий 
за гомельські і російські аналоги

Василь ТУГЛУК,  
«Урядовий кур’єр» 

Інформаційна насиченість, яка
відображає поглиблення

«дружніх» відносин у трикутни-
ку Москва–Мінськ–Київ, мож-
ливо, й тішить окремих політиків
та бізнесменів, проте в пересіч-
них громадян викликає лише
обурення. Майже одночасно
з’явилися повідомлення про те,
що Росія та Казахстан, які вхо-
дять до Митного союзу, мають
намір не допустити на свої ринки
український цукор, а офіційний
Київ вустами керівника Дер-
жветфітослужби України Івана
Бісюка сповістив білоруську сто-
рону про тимчасову заборону на
ввезення в нашу країну м'ясо-
молочних продуктів.

Прибуток понад усе
Щодо українського цукру, то

тут більш-менш усе зрозуміло.
Минулого року Росія, вперше за
12 років, відновила експорт цього
продукту власного виробництва
в Киргизію та Таджикистан. Пе-
редусім завдяки рекордним уро-
жаям і збільшенню виробництва
цукру до рівня 4,5 млн тонн. І хо-
ча цього явно замало для забез-
печення внутрішніх потреб, які
становили минулого року понад 6
мільйонів тонн, у першій полови-
ні маркетингового року, за дани-
ми «Союзроссахару», російські
виробники мають намір частину
цієї продукції експортувати і

завдяки різниці між внутріш-
ньою та експортною цінами одер-
жати прибуток до 300 мільйонів
доларів. 

У свою чергу асоціація вироб-
ників цукру Митного союзу звер-
нулася до Євразійської економіч-
ної комісії (ЄЕК) з проханням за-
побігти поставкам цукру з Украї-
ни за демпінговими цінами. На їх-
ню думку, це може статися через
те, що Білорусь і Казахстан ма-
ють відмінні від Росії режими до-
ступу цукру на свої ринки і не мо-
жуть виконувати зобов’язання
щодо його оподаткування митом у
розмірі $340 за тонну. Такий заго-
роджувальний бар’єр використо-
вує лише Росія. Оскільки ж існує
єдиний митний простір, то, на
думку ініціаторів цієї заборони,
дешевий український цукор мо-
же надходити через Казахстан,
куди він йде в першу чергу. Окрім
того, російських цукровиробників
лякає конкурентоздатність укра-
їнського солодкого продукту, ос-
кільки імпортне мито на ввезення
цукру-сирцю в Україну, яка є
членом СОТ, становить всього 2%.  

Варто нагадати, що вітчизняне
агропромислове відомство остан-
нім часом намагалося домовитися
про безмитне ввезення цукру на
територію Росії хоча б у межах
100–300 тис. тонн. Проте перего-
вори були безрезультатними. Од-
нак заборона його імпорту, на
думку операторів цього ринку, не
є трагедією для українських ви-
робників. Оскільки поставки цук-
ру в Росію дуже незначні й обчис-

люються кількома тисячами тонн,
більшість із яких — контрабанда. 

Мова ультиматумів
сусідам не личить

Але якщо у випадку з цукром,
на відміну від заборони імпорту
українських сирів, проглядають-
ся виключно економічні інтереси
російських конкурентів, то забо-
рона на ввезення в Україну біло-
руських м'ясо-молочних продук-
тів трактується не так однознач-
но. Обидві сторони цього конфлік-
ту відстоюють свою правоту, а бі-
лоруська навіть вдається чи то до
погроз, чи то до шантажу. 

Як повідомлялося, Держветфі-
тослужба України з 1 березня 2012
року тимчасово зупинила ввезен-
ня на територію України молока і
молочних продуктів із Білорусі, а
також тварин, зокрема сприйнят-
ливих до африканської чуми сви-
ней. Коли врахувати, що останніх
півтора року діяла спрощена сис-
тема ввезення білоруської молоч-
ної продукції на територію Украї-
ни, то такий крок став для сусідів
відчутним ударом по експорту.
Адже протягом цього часу білору-
ська сторона наростила експорт
своєї м'ясо-молочної продукції до
України в кілька разів. 

Однак, як зазначив минулого
тижня спершу перший заступник
голови Державної ветеринарної та
фітосанітарної служби України
Володимир Горжеєв, а потім і сам
керівник цього відомства Іван Бі-
сюк, українські ветеринарні

служби попереджали білоруських
колег про можливе введення забо-
рони ще восени минулого року.
Після того як перевірка продукції,
що надійшла з Білорусі, виявила в
ній значну кількість антибіотиків.
Ще п’ять місяців тому ветеринар-
ні інспектори почали реєструвати
перебільшення кількості антибіо-
тиків у готовій молочній продукції
з Білорусі, що не допустимо згідно
з вимогами українського законо-
давства. Стосовно ж заборони на
ввезення м’ясної продукції, то це
пояснюється тим, що Білорусь
входить до Митного союзу з Ро-
сією. В останній випадки захворю-
вання свиней на африканську чу-
му далеко не рідкість. Оскільки ж
нині кордонів між цими країнами
немає і заражена продукція може
легко потрапити в Білорусь, а по-
тім звідти «мігрувати» до України,
такі заходи вимушені. І судячи з
усього, мають реальні підстави.

Приміром, минулого місяця в
селі Незнаново Гродненської об-
ласті Білорусі вилучили і знищи-
ли все поголів'я свиней з приват-
них господарств громадян. І хоча,
за заявами Міністерства сільсько-
го господарства Білорусі, такі дії
були вчинені в рамках навчань з
боротьби з африканською чумою
свиней, існує ймовірність того, що
цей випадок обумовлений зане-
сенням збудника африканської
чуми свиней. Такої думки дотри-
муються українські фахівці Дер-
жавної ветеринарної та фітосані-
тарної служби України. І зазнача-
ють, що у випадку занесення цьо-

го збудника на нашу територію
може бути заборонено експорт ук-
раїнського зерна, знищено значне
поголів'я свиней, доведеться вжи-
ти інших заходів, які матимуть
негативні економічні наслідки.

Однак білоруська сторона під
час офіційної зустрічі з керівни-
ком Держветфітослужби України
замість запропонованих спільних
дій щодо виходу із ситуації вису-
нула ультиматум. Суть його — як-
що українська сторона не відмі-
нить в односторонньому порядку
обмеження, то Білорусь введе за-
борону на імпорт української олії,
солі, кукурудзи, кондитерських
виробів та шроту. Окрім того, во-
на, як член Митного союзу, проси-
тиме підтримки союзників щодо
заборони імпорту української
продукції до країн Митного союзу. 

І попри запевнення, що тут існує
лише економіка без домішку полі-
тики, вірити в це важко. Хоча б то-
му, що й представники російської
сторони у випадку з твердими си-
рами, і української стверджують,
що порушення стандартів виго-
товлення продукції, які можуть
зашкодити здоров’ю людей, за-
фіксовані не сьогодні і не вчора. В
такому випадку чому вони не
вживали відповідних заходів від-
разу? Що вичікували — коли по-
чнуться масові отруєння спожива-
чів? Чи, можливо, турбота про
здоров’я людей є тим фіговим лис-
тком, яким прикривають справжні
політичні наміри? В будь-якому
випадку у програші залишаються
пересічні громадяни. 

Продуктові війни: переможців не буде
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Тещі — вазу, дружині — діаманти
СВЯТО. Найбажаніший подарунок для жінки той, який вона ненав’язливо обере сама 

Ірина ПОЛІЩУК,
«Урядовий кур’єр»

Напередодні 8 Березня
на наших вулицях

дедалі частіше можна
побачити заклопотаних
чоловіків. Вони ходять по
магазинах у пошуках
подарунків для матерів,
дружин, дочок, тещ. І хоча
всі ці жінки дуже різні,
всім їм потрібно догодити.
Як упоратись із цим
непростим завданням,
досліджував «Урядовий
кур’єр».

Випробування
подарунком

Достойно витримати
випробування жіночим
святом вдається не всім
чоловікам. Деяким бідола-
хам настільки не щастить,
що одразу після вручення
подарунків у них з’явля-
ється кілька недругів
жіночої статі. Щоб уник-
нути подібних неприєм-
ностей, варто дотримува-
тися простих правил
дарування подарунків
коханим та близьким жін-
кам. 

Для початку варто
визначитися, що теща та
свекруха повинні отрима-
ти подарунки приблизно
однакової вартості. Чого
там приховувати, ці дві
родички рідко коли друж-
ньо ставляться
одна до одної,
тому зайвий
раз дратува-
ти їх не

варто. Кухонний посуд,
вази, пледи, дрібна побу-
това техніка — безпрог-
рашний варіант. Можна
подарувати матусям і
щось із одягу, але рідко
який чоловік вгадає із роз-
мірами. До вибору пода-
рунків для мам можна
залучити дружину, яка
підкаже, що краще. 

Презент сестрі чи доньці
теж можна вибирати,
порадившись із дружи-
ною. Якщо є бажання зди-
вувати всіх сюрпризом і
самостійно купувати
подарунки, тоді дочці при-
падуть до смаку солодощі,
приміром, їй можна пода-
рувати незвичайний торт.
Їх на замовлення випіка-
ють деякі українські
фірми. Торт може бути у
формі ляльки, машинки,
сумочки чи улюбленої
тваринки. І смачно, й кра-
сиво. 

Приємно вразять і
дочку, і дружину солодкі
картини, візитівки чи
навіть шашки та шахи.
Проте перед тим, як купу-
вати такі солодкі презен-
ти, варто поцікавитися, чи
не на дієті жінка та чи
немає в неї алергії на ці
продукти. Хоча навіть
якщо панянка і на дієті, то
картиною можна просто
милуватись, а не їсти. 

Смачненький презент
коханій навіть може замі-

нити букет квітів, але аж
ніяк не сам подарунок,

і про це не варто
забувати. Мало
яка жінка не оці-
нить у якості
подарунка юве-

лірну прикрасу.
Та як підказує

досвід, вибирати їх
бажано все-таки з

жінкою, оскільки про-
давчині в магазинах

мають погану звичку про-
давати під свята все те, що
ніхто не хоче купувати у
звичайні дні. Не даремно
кажуть, що у свята прода-
ється до 80% застарілого і
немодного товару. І «юве-
лірка» — не виняток. 

На думку представ-
ниць прекрасної поло-

вини, найкращий
подарунок від чоло-

віків той, який

панянки самі собі вибрали.
Дізнатися про це дуже
легко, достатньо лише
уважно послухати кохану.
Вона мимоволі або й свідомо
натякне, чого її душа бажає.
Із випадкових фраз на
шталт «ой, яка гарна сумоч-
ка на фото в журналі» або
«парфуми, які рекламує ця
зірка, мабуть, дуже гарно
пахнуть» — правильна під-
казка. 

До того ж жінка, яка
кохає свого чоловіка, ніко-
ли не натякатиме на щось
надмірно дороге, адже
вона прекрасно знає про
фінансові можливості
своєї половини.

Звісно, універсальний
подарунок — квіти. Мало
якій представниці прек-
расної половини людства
не сподобаються гарні вес-
няні букети. Проте виби-
рати їх теж варто уважно
й обережно. Бажано, щоб
це були оригінальні квіти з
написами. Поради щодо
вибору незвичних букетів
«Урядовий кур’єр» уже
давав напередодні Дня
святого Вален-
тина. На ці
свята вони

так само актуальні.
Єдине, що можна
додати: букет на 8

Березня має не тільки
вражати своєю неорди-

нарністю, а й бути по-вес-
няному ніжним. 

Дешево, 
але не
сердито

Найчасті-
ше після

тривалих
роздумів та

пошуків
більшість
чоловіків

зупиняєть-
ся на кла-

сичному
наборі —

квіти, цукерки й
парфуми. 

Якщо з вибором диво-
вижних букетів та незви-
чайних солодощів уже
з’ясували, то парфуми
ще потрібно вміти вибра-
ти. В Україні їх можна
придбати всюди. Почи-
наючи з великих спеціа-
лізованих як віртуаль-
них, так і звичайних
магазинів, закінчуючи
вуличними ятками. І най-
цікавіше, що у всіх цих
торговельних точках
здебільшого реалізують
косметику преміум-
класу.  

Щоправда, різниця у
вартості одних і тих самих
парфумів може доходити
до 300%. Проте не варто
«кидатися» на надто
дешеві, оскільки справжні
французькі духи чи туа-
летна вода не можуть

дешево коштувати. Нато-
мість підробка, виготовле-
на неподалік Києва, —
цілковито може бути.
Тому краще подарувати
не надто модні та розрек-
ламовані парфуми, ніж
погану копію елітарних.
Адже така економія може
«вилізти боком» коханій
жінці. І хоча зовні підроб-
ка від оригіналу мало чим
відрізнятиметься, різниця
між ними значна. Навіть
якщо жінка на перший
погляд і не розгледить під-
робку, то її ніс відчує. Не
може справжній флакон
100 мл з туалетною водою
від легендарної Коко
Шанель коштувати 200
грн. 

Так само, як не можуть
продавати такі елітарні
парфуми в підземному
переході в оточенні деше-
вого непотребу. Адже їх
місце в просторому фірмо-
вому бутику чи в безмит-
ному магазині в аеропор-
ту. Також не варто довіря-
ти віртуальним магази-
нам, адже там торгують
тими самими підробками,
що й на базарі. Тому фла-
кончик, куплений на база-
рі за 200 грн і за 350 грн в
Інтернет-магазині, —
один і той самий фальси-
фікат.

І все-таки купуючи
духи у фірмовому магази-
ні, також потрібно уважно
вибирати. Бо й тут можна
«напоротись» на підробку.
На жаль, висока ціна й
ім’я магазину ще не гаран-
тують високої якості про-
дукції. Також перед тим,
як купувати туалетну
воду, потрібно уважно
вивчити пакування та
флакончик. 

Тож на справжніх
духах повинні бути чіткі
написи і правильні назви
відомих торгових марок.
Тобто назва торгової
марки не може бути роз-
пливчастою або змаза-
ною. Також целофан
повинен ідеально «сиді-
ти» на коробочці без жод-
них зморщок. Щодо фла-
кончика, він повинен бути
гладеньким без жодних
надщерблень чи нерів-
ностей. А кришечка має
щільно сидіти на «горлеч-
ку», а не «бовтатися».
Сама рідина у флаконі не
повинна бути надмірно
яскравою. Адже справжні
елітарні парфуми зде-
більшого мають приглу-
шений ніжно-рожевий,
помаранчевий, жовтува-
тий колір. Якщо у флакон
налито надто яскраву
рідину, приміром, ядучу
зелену чи рожеву — ймо-
вірно, це підробка. 

Насамкінець аромат.
Справжній парфум від
підробки відрізняється не
тільки стійкістю, а й
запахом. Якщо уважно
принюхатися, не можна
не помітити цієї різниці.
Так, фальшивка віддава-
тиме спиртом, подекуди
він «забиватиме» інші
парфумерні ноти, примі-
ром жасмину чи троянди.
Справжні ж духи розкри-
ватимуть свій аромат
поступово. 

А твої
подарунки 
були 
23 лютого...

Теща — теж мама
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Знову діаманти? Краще б сковорідку...



Володимир Кличко: рахую до п’ятдесяти

«Олімпійський» дочекався київського дербі
ФУТБОЛ. Свідками стартового успіху динамівців стали більш ніж 51 000 глядачів

Валерій РЕКУНОВ,
«Урядовий кур’єр»

11червня в Києві до бороть-
би за звання чемпіона

Старого Світу долучаться учас-
ники групи Д: у Києві зіграють
збірні України та Швеції, а за
три місяці до європейських
баталій поле «Олімпійського»
почали тестувати футболісти
київського «Динамо». Останньо-
го дня зими у товариській зус-
трічі проти Ізраїлю в складі
української дружини на поле
виходили сім динамівців — сьо-
годні підопічних Юрія Сьоміна
можна вважати базовим клубом
збірної. Повернення в рідні
стіни виявилося вдалим. У
матчі, який відкривав весняну
частину чемпіонату, біло-бла-
китні перемогли земляків з
«Арсеналу».

— Гадаю, своєю грою ми не
розчарували уболівальників.
Сподіваюся, на наступному
домашньому матчі «Динамо» їх
буде не менше, — зазначив

після фінального свистка Юрій
Сьомін.

У центральному поєдинку 21
туру чинний чемпіон країни зіг-
рав унічию з «Дніпром». Підо-
пічні Хуанде Рамоса залиша-
ються єдиним клубом Прем’єр-

ліги, який ще жодного разу не
поступався на «Донбас Арені».
Два попередні побачення супер-
ників у Донецьку завершилися
нульовими нічиїми — мирна
угода була підписана і цього
разу.

СПРАВА «МАРТИНОВИЧ ПРОТИ УКРАЇНИ»
(CASE OF MARTYNOVYCH v. UKRAINE)

Заява № 27071/08
Стислий виклад рішення від 7 лютого 2012 року

Заявник поскаржився до Європейського суду з прав людини (далі — Євро-
пейський суд) на порушення його майнових прав у зв’язку з тривалим невико-
нанням рішення національного суду, винесеного на його користь.

13 вересня 2010 року Уряд повідомив Європейський суд про свої умови вре-
гулювання справи. Уряд запропонував виплатити заявнику залишок заборго-
ваності за рішенням національного суду, який підлягає виплаті, та певну суму
відшкодування за тривале невиконання цього рішення.

12 січня 2011 року пан М., син заявника, повідомив про смерть заявника та
висловив бажання надалі підтримувати заяву батька в Європейському суді.
Крім того, він погодився з умовами врегулювання справи, запропонованими
Урядом.

Враховуючи згоду пана М. з умовами врегулювання справи, запропонова-
ними Урядом, Європейський суд зазначив, що немає підстав продовжувати
розгляд справи.

Розглянувши умови вирішення скарги, запропоновані Урядом,
ЄВРОПЕЙСЬКИЙ СУД ОДНОГОЛОСНО:

«Вирішує, що син заявника, пан Мартинович, може підтримувати провад-
ження у справі замість нього;

Вирішує вилучити заяву з реєстру справ відповідно до підпункту «b» пункту
1 статті 37 Конвенції».

СПРАВА «ПОЛУХІН ПРОТИ УКРАЇНИ»
(CASE OF POLUKHIN v. UKRAINE)

Заява № 14278/07
Стислий виклад рішення від 7 лютого 2012 року

Заявник скаржився до Європейського суду з прав людини (далі — Європей-
ський суд) за пунктом 1 статті 6 Конвенції про захист прав людини та осново-
положних свобод (далі — Конвенція) на порушення його права на доступ до
суду. Він також скаржився за іншими статтями Конвенції.

Уряд повідомив Європейський суд про свої умови врегулювання вищевка-
заної скарги заявника в односторонньому порядку. Уряд запропонував випла-

тити заявнику суму в розмірі 1 500 євро як відшкодування будь-якої матеріаль-
ної та моральної шкоди, а також компенсації судових витрат.

Заявник не погодився із запропонованими умовами.
Європейський суд зазначив, що сума відшкодування, яку Уряд запропону-

вав заявнику, співмірна з сумами, які Європейський суд присуджує у подібних
справах, і, відповідно, немає підстав продовжувати розгляд заяви в цій частині. 

Ретельно дослідивши решту скарг заявника у світлі всіх наявних матеріалів
та настільки, наскільки вони охоплювалися його компетенцією, Європейський
суд дійшов висновку про відсутність ознак будь-яких порушень прав і свобод,
передбачених Конвенцією.

Розглянувши умови вирішення скарг, запропоновані Урядом,
ЗА ЦИХ ПІДСТАВ СУД ОДНОГОЛОСНО:

«Бере до уваги положення декларації Уряду стосовно скарги за пунктом 1
статті 6 Конвенції щодо відсутності доступу до суду та умови забезпечення
дотримання взятих зобов’язань;

Вирішує вилучити заяву з реєстру справ в тій частині, в якій вона стосується
вищезгаданої скарги, у відповідності до підпункту «с» пункту 1 статті 37 Кон-
венції;

Оголошує решту скарг у заяві неприйнятними.»
Інформацію надано Урядовим уповноваженим 

у справах Європейського суду з прав людини

Ганна РОМАШКО 
для «Урядового кур’єра»

Нокаутованими Володими-
ром Кличком, певне,

можна встелити вже не один
ринг. Та сам боксер сприйняв
черговий успіх лише як вико-
нання обіцяного. Рахунок мав
округлитися ще в липні мину-
лого року, однак зухвалий поза
канатами британець Девід Хей
вистояв 12 раундів, а наперед
покарати неврівноваженого
Дерека Чисору українцеві
завадив банальний камінь у
нирках. Тож стати п’ятдесятим
нокаутованим «випала честь»
французові Жану-Маркові
Мормеку. 

На перемогу над черговим
суперником і захист своїх
поясів Кличко-молодший
витратив мінімум зусиль: різ-
ниця в класі боксерів була
разючою. Фактично справди-
лися прогнози фахівців, упев-
нених у перемозі нашого боксе-
ра нокаутом у одному з перших
раундів.

Раундом цим виявився чет-
вертий. Хоч, відверто кажучи,
фініш для Мормека міг настати
й раніше, адже довго спостері-
гати за чоловічими обіймами не
бажали, мабуть, і самі францу-
зи, попри заявлене бажання
претендента порадувати краї-
ну «Марсельєзи» чемпіон-
ством.

Вже у другому раунді пролу-
нав перший «офіційний» дзво-
ник: коронна «двійка» від Воло-
димира і перший нокдаун Мор-
мека. Далі була справа техніки.
Гадаю, не лише ми, українці, а
й уболівальники всього світу не
раз переглянули «класику» від
Кличка. Друга хвилина четвер-
того раунду, комбінація з трьох
ударів, нокаут. Як не ховав під-
боріддя Мормек, нічого з того
не вийшло.

Важко навіть зрозуміти, на
що взагалі розраховував цей
хлопець, виходячи в ринг. На
«шанс панчера», котрий
завжди є? Так Мормек нічого
не зробив, аби здобути цей
шанс. Добре, що хоч по закін-
ченні поєдинку мав вигляд не
надто побитого. Схоже, кращі
часи французького чемпіона у
попередній ваговій категорії
таки залишилися у минулому. 

Водночас Володимир Кличко
відверто порадував не лише
черговою перемогою, а й від-
мінною формою. На прес-кон-
ференції після «прогулянково-
го» поєдинку володар поясів
IBF/WBA/WBO/IBO у
надважкій вазі підтвердив,
зокрема, що наприкінці року
хоче провести бій у США. 

— У Нью-Йорку відкривати-
меться нова Barclays Arena, у
них є велике бажання бачити
бій одного з братів Кличків, до
нас звернулися з відповідною

пропозицією і я нічого проти не
маю, зазначив він. 

Щодо наступних суперників,
то влітку на Володимира чекає
обов’язковий захист проти аме-
риканця Тоні Томпсона. А
наприкінці року його опонента-
ми можуть бути і американець
Кріс Арреола, і росіянин Олек-
сандр Повєткін, і ще хтось.

До речі, вже у грудні може від-
бутися бій між британцем Деві-
дом Хеєм та українцем Віталієм
Кличком. Принаймні про це
заявляв і Кличко-старший, і сам
англійський боксер написав у
своєму блозі в Твіттері.

Власне, старі імена у списку
потенційних суперників кажуть,
що колода сучасного «хевівей-
ту» не така вже й велика, біль-
шість опонентів брати вже пере-
били…

ОФІЦІЙНО
Президент України Віктор Януко-

вич привітав чемпіона світу за вер-
сіями WBA, WBO, IBF та IBO Воло-
димира Кличка з перемогою у
поєдинку з французьким боксером
Жаном-Марком Мормеком.

«Переконаний, що на таких при-
кладах спортивних тріумфів зроста-
тиме нове покоління українських
спортсменів. Бажаю Вам міцного
здоров’я, щастя та звитяжних пере-
мог», — ідеться у вітанні глави дер-
жави.

ТАБЛО «УК»
Прем’єр-ліга. 21 тур
Зоря — Карпати — 5:1
Голи: Каменюка (25, 54, 65), Родіч (61), Галюза (80) — Гладкий (88)
Олександрія — Волинь — 0:1
Гол: Павлов (90) 
Чорноморець — Іллічівець — 1:0
Гол: Чайковський (74, автогол)
Металіст — Оболонь —1:0
Гол: Пшеничних (90+5)
Ворскла — Кривбас — 2:1
Голи: Ребенок (50), Янузі (80, з пенальті) — Самодін (89)
Шахтар — Дніпро — 1:1
Голи: Мхітарян (41) — Матеус (29)
Динамо — Арсенал — 1:0 
Гол: Алієв (65)

Зустріч Таврія — Металург не відбулася через погодні умови. 
Лідери: Динамо — 55 очок, Шахтар — 52, Металіст — 50, Дніпро — 34, Кривбас — 31. 

спорт
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Володимир Кличко здійснив мрію невиліковно хворого Олексія

Динамівець Даніло Сілва не дав дихати Флореску

ЄВРОПЕЙСЬКИЙ СУД З ПРАВ ЛЮДИНИ ТА УКРАЇНА
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реклама. оголошення

Адміністративною колегією Сумського облас-
ного територіального відділення Антимонополь-
ного комітету України прийнято рішення від
12.12.2011 за № 67 у справі № 03-06/57-2007-11/49-2009,
яким дії суб’єкту господарювання, до складу якого входять
ТОВ «Телерадіокомпанія «Телесвіт» (м.Суми, ідентифіка-
ційний код 34451893) та ТОВ «Телесвіт» (м.Київ, ідентифі-
каційний код 33103969) визнано порушенням
законодавства про захист економічної конкуренції та на-
кладено штрафи. Копію рішення представники товариств
можуть отримати у приміщенні відділення за адресою: 
м. Суми, вул. Харківська, 30/1, 4 поверх.

Публічне представлення інформації про бюджет 
Державної інспекції ядерного регулювання України за 2011 рік.

Державна інспекція ядерного регулювання України. Головною метою її діяльності є реалізація державної політики у сфері
використання ядерної енергії, забезпечення додержання вимог ядерної та радіаційної безпеки, здійснення в установленому
законодавством порядку ліцензування. Основні завдання 2011 року, спрямовані на досягнення мети:

Забезпечення контролю за підвищенням рівня безпеки експлуатації АЕС України;
Забезпечення безпеки використання радіаційних технологій, використання та фізичної безпеки ДІВ та поводження з РАВ;
Забезпечення безпеки зняття з експлуатації Чорнобильської АЕС та реалізацію проектів Плану Здійснення Заходів на об’єкті

«Укриття»;
Здійснення оцінки ступеню безпеки та експертизи ядерних установок, об’єктів, призначених для поводження з РАВ, ура-

нових об’єктів, інших ДІВ;
Здійснення видачі дозволів і ліцензій на провадження діяльності у сфері використання ядерної енергії;
Приведення об’єктів, де використовувалися ДІВ, та радіаційно забруднених майданчиків до радіаційно безпечного стану. 
Спільна робота структурних підрозділів ЦА Держатомрегулювання, п’яти Державних інспекцій з ядерної безпеки на АЕС та

восьми Державних інспекцій з ядерної та радіаційної безпеки дозволила забезпечити виконання усіх пріоритетних завдань та
забезпечити радіаційний захист населення, персоналу та навколишнього природного середовища. Відповідно до звіту про ви-
конання державного бюджету по видатках станом на 1 січня 2012 року  —  виконання кошторису  99,4 відсотка. Рівень вико-
нання заходів за бюджетними програмами складає 100 відсотків.

Публічне представлення інформації про бюджет за бюджетними програмами та показниками, бюджетні призначення щодо
яких визначені Законом про Державний бюджет України на 2011 рік, а також асигнування щодо яких визначені розписом Дер-
жавного бюджету України на 2011 рік, відбудеться за « круглим столом» 14 березня 2012 року з 14:00 до 14:30 за адресою:
м. Київ, вул. Арсенальна 9/11, 5-й поверх, кім. 523. 

На веб-сайті Держатомрегулювання України www.snrc.gov.ua в рубриці «Фінансова діяльність» розміщена повна інформація
про виконання бюджету.   

Оголошення про результати
проведення відкритих торгів

на закупівлю товарів, робіт та
послуг

1. Замовник торгів: 
ТОВ «Східенерго», 

ЄДРПОУ 31831942
1.1. Поштова адреса: бул. Шевченка 11,

м. Донецьк, Донецька обл., 83001
1.2. Контактні телефони:   (062) 389-45-

60, 387-93-38, факс: (062) 389-44-95, 381-
05-53

2. «Луганська ТЕС. Реконструкція енер-
гоблоку ст. №11. Модернізація 

КРП - 6,3кВ», закупівля № Лу/11/5-3.
3.Оголошення про проведення торгів

було опубліковане у газеті «Урядовий
кур’єр» від 09.12.2011, №230, стор 15. 

4. Дата акцепту тендерної пропозиції,
що визнана найкращою: 16.02.2012 р.

5. Вартість договору про закупівлю (з
урахуванням ПДВ): 11 940 018,00 грн.
(одинадцять мільйонів дев’ятсот сорок
тисяч вісімнадцять грн. 00 коп.)
6. Інформація про переможця торгів:

ТОВ «Електроналадка»,  
код 31386990.Поштова адреса пере-
можця: 83119, м. Донецьк, вул. Щети-
нина, 24 а. Телефон (062) 245-41-01,
факс (062) 348-05-15

Оголошення про результати
проведення відкритих торгів
на закупівлю товарів, робіт 

та послуг
1. Замовник торгів: 

ТОВ «Східенерго», 
ЄДРПОУ 31831942

1.1. Поштова адреса: бул. Шевченка 11,
м. Донецьк, Донецька обл., 83001

1.2. Контактні телефони:   
(062) 389-45-60, 387-93-38
факс: (062) 389-44-95, 381-05-53

2. «Луганська ТЕС. Реконструкція енер-
гоблоку ст. №14. Модернізація 

КРП - 6,3кВ», закупівля № Лу/14/3-1.
3.Оголошення про проведення торгів

було опубліковане у газеті «Урядовий
кур’єр» від 22.11.11 № 217 стор. 15

4. Дата акцепту тендерної пропозиції,
що визнана найкращою: 16.02.2012р.  

5. Вартість договору про закупівлю (з
урахуванням ПДВ):  9 757 448,40 грн.
(дев’ять  мільйонів сімсот п’ятдесят сім
тисяч чотириста сорок вісім грн. 40 коп.)

6. Інформація про переможця торгів:
ТОВ «Електроналадка»,  код 31386990. По-
штова адреса переможця: 83119, м. До-
нецьк, вул. Щетинина, 24 а. Телефон (062)
245-41-01, факс (062) 348-05-15

Оголошення про результати
проведення відкритих торгів
на закупівлю товарів, робіт 

та послуг
1. Замовник торгів: 

ТОВ «Східенерго», 
ЄДРПОУ 31831942

1.1. Поштова адреса: бул. Шевченка 11,
м. Донецьк, Донецька обл., 83001

1.2. Контактні телефони: (062) 389-45-
60, 387-93-38

факс: (062) 389-44-95, 381-05-53
2. «Луганська ТЕС. Реконструкція 

енергоблоку ст. №14. Модернізація 
генератора ТГВ-200М (тиристорна 

система збудження)», закупівля
№Лу/14/4-1

3.Оголошення про проведення торгів
було опубліковане у газеті «Урядовий
кур’єр» від 22.11.11 № 217 стор. 15.

4. Дата акцепту тендерної пропозиції,
що визнана найкращою: 19.01.2012р. 

5. Вартість договору про закупівлю (з
урахуванням ПДВ): 13 895 580,00 грн. (три-
надцять мільйонів вісімсот дев’яносто
п’ять  тисяч п’ятсот вісімдесят грн. 00 коп.)

6. Інформація про переможця торгів:
ТОВ «Електроналадка», код 31386990. По-
штова адреса переможця: 83119, м. До-
нецьк, вул. Щетинина, 24 а. Телефон (062)
245-41-01, факс (062) 348-05-15.

Повідомлення від ТОВ «Аллонж»
Печатку ТОВ «Аллонж» ідентифікаційний код 32486856

старого зразка, без захисту, статут ТОВ «Аллонж», зареєс-
трований 17.04.2007р. за №10681050007001182, свідоцтво
про державну реєстрацію, довідку з ЄДР, довідку форми 4-
ОПП, повідомлення з Пенсійного фонду, вважати недійс-
ними.

Вважати недійсними з 18.04.2007р. всі установчі доку-
менти, протоколи загальних зборів учасників, рішення, на-
кази, договори та інші документи будь-якого характеру
відносно діяльності ТОВ «Аллонж».

Власник ТОВ «Аллонж», Ейдан Мартін Корлесс

Постановою від 21.02.2012р. Господарського
суду Запорізької області адреса по справі
№21/5009/7098/11 визнано банкрутом та від-
крито ліквідаційну процедуру ТОВ «ТД ПО-
ЖМАШ ЮГ» (69002, м. Запоріжжя пр. Леніна, 92,
оф. 159, ЄДРПОУ 35802755). Ліквідатором призна-
чено арбітражного керуючого Василенко Н.А. (ліцен-
зія АВ №592861; 69035 м. Запоріжжя, а/с7557).
Заяви кредиторів приймаються на адресу ліквіда-
тора протягом тридцяти днів від дня публікації ого-
лошення.

Києво-Святошинський районний суд Київської об-
ласті повідомляє Беденко Ірину Павлівну про те, що
цивільна справа № 2-918/12 за позовом Публічного
акціонерного товариства Комерційний банк «Приват-
банк» до Беденко Ірини Павлівни про стягнення за-
боргованості за кредитним договором призначена
до слухання на 7 березня 2012 року о 10:00 годині в
приміщенні Києво-Святошинського районного суду
Київської області за адресою: м. Київ, вул. Мельни-
ченка, 1.

Суддя Л. М. Ковальчук

Повідомлення
Приватне акціонерне товариство «По виробництву інсулінів «Індар» повідомляє, що на виконання вимог ста-

туту ПрАТ «Індар» та ст. 32 Закону України «Про акціонерні товариства» 20 квітня 2012 р. об 11 годині 00
хвилин відбудуться річні загальні збори акціонерів за адресою:  м. Київ, вул. Зрошувальна, 5 (приміщення
адміністративного корпусу (актовий зал)) з наступним 

П о р я д к о м   д е н н и м :
1. Про прийняття рішень з питань порядку проведення Зборів:
- обрання голови та секретаря зборів; 
- обрання членів лічильної комісії;
- порядок голосування на зборах (відкрите, бюлетенями);
- затвердження регламенту зборів.
2. Про затвердження звіту Правління про підсумки фінансово-господарської діяльності ПрАТ «По вироб-

ництву інсулінів «Індар» за 2011 рік. Затвердження річної фінансової звітності ПрАТ «По виробництву інсулінів
«Індар» за 2011 рік. 

3. Про затвердження звіту Ревізійної комісії (зовнішнього аудитора) за 2011 рік. 
4. Про затвердження звіту Наглядової ради за 2011 рік.
5. Про затвердження розподілу прибутку ПрАТ «По виробництву інсулінів «Індар» за 2011 рік. Затвердження

розміру річних дивідендів. Затвердження плану використання прибутку, що залишається у розпорядженні ПрАТ
«По виробництву інсулінів «Індар» на 2012 рік.

6. Про затвердження змін до Статуту ПрАТ «По виробництву інсулінів «Індар».
7. Про затвердження Положення про Загальні збори акціонерів ПрАТ «По виробництву інсулінів «Індар».
8. Про затвердження Положення про Наглядову раду ПрАТ «По виробництву інсулінів «Індар».
9. Про затвердження Положення про Правління ПрАТ «По виробництву інсулінів «Індар».
10. Про затвердження Положення про Ревізійну комісію ПрАТ «По виробництву інсулінів «Індар».
11. Про відкликання голови та членів Наглядової ради ПрАТ «По виробництву інсулінів «Індар».
12. Про обрання голови та членів Наглядової ради ПрАТ «По виробництву інсулінів «Індар». Затвердження

умов цивільно-правових/трудових договорів (контрактів), що укладатимуться з новообраними головою та чле-
нами Наглядової ради; встановлення розміру винагороди; обрання особи, уповноваженої на підписання дого-
ворів (контрактів) з головою та членами Наглядової ради.

13. Про відкликання голови та членів Правління ПрАТ «По виробництву інсулінів «Індар».
14. Про обрання голови та членів Правління ПрАТ «По виробництву інсулінів «Індар». Затвердження умов

контрактів, які укладатимуться з новообраними головою та членами Правління; встановлення розміру їх вина-
городи; обрання особи, уповноваженої на підписання контрактів з Головою та членами Правління.

15. Про обрання голови та членів Ревізійної комісії ПрАТ «По виробництву інсулінів «Індар».
16. Обрання (заміна) реєстратора власників цінних паперів ПрАТ «Індар» або депозитарія. Затвердження

умов договору з депозитарієм, встановлення розміру оплати послуг.
Для участі у річних загальних зборах акціонерів запрошуються акціонери ПрАТ «По виробництву інсулінів

«Індар» або їх представники, повноваження яких підтверджуються довіреностями, оформленими у відповідності
до чинного законодавства України. Акціонери або їх уповноважені представники повинні мати при собі паспорт. 

Дата складення переліку акціонерів,
які мають право на участь у річних за-
гальних зборах акціонерів, 16 квітня
2012 р. Реєстрація акціонерів для  участі
у загальних зборах відбудеться за адре-
сою проведення загальних зборів: м.
Київ, вул. Зрошувальна, 5 (приміщення
адміністративного корпусу (актовий
зал)). Початок реєстрації акціонерів для
участі у загальних зборах – о 10 год. 00
хв., кінець реєстрації акціонерів для
участі у загальних зборах – о 10 год. 45
хв.

Ознайомлення з документами з питань
порядку денного здійснюється за адре-
сою: м. Київ, вул. Зрошувальна, 5, юри-
дичний департамент, з вівторка по
четвер, з 11-00 год. до 12-00 год., а у
день проведення Загальних зборів акціо-
нерів - за вказаним вище місцем їх про-
ведення. Відповідальна особа — Черняк
Т.М., довідки за тел. (044) 566-36-01,
(044) 566-35-12.

Оголошення про відкриття ліквідаційної 
процедури ПАТ «ІНПРОМБАНК»

Постановою Правління Національного банку України від 29 лю-
того 2012 року № 72 «Про відкликання банківської ліцензії та при-
значення ліквідатора Публічного акціонерного товариства
«Інноваційно-промисловий банк» з 02.03.2012 відкликано банків-
ську ліцензію та ініційовано процедуру ліквідації у Публічному ак-
ціонерному товаристві «Інноваційно-промисловий банк»
(скорочена назва ПАТ «Інпромбанк», який є правонаступником ВАТ
«Інпромбанк», місцезнаходження: 61003, м. Харків, вул. Клочків-
ська, З, МФО 351447, код ЄДРПОУ 20021814).

Ліквідатором ПАТ «Інпромбанк» призначено службовця Націо-
нального банку України Галабурду Олексія Васильовича (ідентифі-
каційний номер 2723012533).

Відповідно до статті 93 Закону України «Про банки та банківську
діяльність» кредитори мають право заявити ліквідатору про свої
вимоги до банку протягом одного місяця з дня опублікування ого-
лошеная про відкриття ліквідаційної процедури.

Ліквідатор працює за адресою:
Україна, 03150, м. Київ, вул. І Федорова, 4, Філія київської ди-

рекції Публічного акціонерного товариства «Інноваційно-промис-
ловий банк», тел. (044) 2877701.

Вимоги приймаються кожного дня у робочий час, крім святкових
та вихідних днів з понеділка по четвер з 09 год. 00 хв. по 18 год. 00
хв., у п’ятницю з 09 год. 00 хв., по 16 год. 45 хв., за адресами:

м. Харків, вул. Клочківська, буд. З, тел. (057) 7034561
м. Донецьк, пр. Ілліча, 109 А, тел. (062) 3404085
Автономна республіка Крим, м. Феодосія, вул. Перемоги, 2, тел.

(06562) 30149
м. Дніпропетровськ, пр. Гагаріна, 23, тел. (056) 7905948
м. Київ, вул. І. Федорова, 4, тел. (044) 2899601
м. Житомир, вул. Щорса, 4 тел. (0412) 413741.

Суворовський районний суд міста Одеси
викликає в судове засідання як відповідача
Горбачевського Андрія Валерійовича в ци-
вільній справі № 1527/900/12 за позовом
ПАТ КБ «ПриватБанк» до Горбачевського
Андрія Валерійовича про стягнення забор-
гованості, яке відбудеться 22 березня 2012
року о 09.40 годині в приміщенні Суворов-
ського районного суду міста Одеси за адре-
сою: м. Одеса, вул. Чорноморського
козацтва, 68, зал № 9. У разі нез’явлення
Горбачевського Андрія Валерійовича
справа буде розглянута за його відсутності.

Суддя І. В. Середа

Дарницький районний суд м. Києва викликає
відповідача Бондаренко Аллу Григорівну в судове
засідання на 04.04.2012 р. об 11 год. 00 хв. за ад-
ресою: м. Київ, вул. Кошиця, 5-а, каб. 213, для
участі у розгляді цивільної справи за позовом
Ільїна С. А. до Бондаренко А. Г., 3-тя особа —
Дарницьке РУ ГУ МВС України в м. Києві —
ВГІРФО, про усунення перешкод у здійсненні
права власності та зняття з реєстраційного об-
ліку.

У разі неявки відповідача до суду дане оголо-
шення вважається належним повідомленням і
справу буде розглянуто по суті за наявними в ній
матеріалами.

Суддя Парамонов М. Л.

Хмельницький міськрайонний суд Хмельницької об-
ласті повідомляє, що цивільна справа за позовом ПАТ
«ПриватБанк» до Киданчука Олександра Миколайовича
про стягнення заборгованості слухатиметься 26 березня
2012 року о 09 годині 20 хвилин за адресою: м. Хмель-
ницький, вул. Театральна, 54, кабінет № 307.

Явка відповідача Киданчука Олександра Миколайо-
вича в судове засідання обов’язкова. 

У разі неявки відповідача Киданчука О. М. справа буде
розглянута на підставі наявних у справі доказів за його
відсутності.

Суддя Л. С. Граб 

Відповідачу Соловей Євгену Володимировичу, який
зареєстрований за адресою: м. Київ, вул. Ревуцького, 13,
кв. 357, необхідно з’явитися 10.04.2012 року о 14 год 30
хв. до Дарницького районного суду м. Києва (м. Київ,
вул. Кошиця, 5-А, каб. 114) для участі в судовому засі-
данні у цивільній справі за позовом ЗАТ «Європейський
страховий альянс» до Соловей Євгена Володимировича
про відшкодування шкоди.

У разі неявки відповідача до суду справу буде розгля-
нуто по суті за наявними у справі матеріалами за його
відсутності в порядку ст. 169 ч. 4 ЦПК України.

Суддя Вовк Є. І.

Конотопський міськрайонний суд Сумської об-
ласті викликає Щербакову Наталію Михайлівну як
відповідачку в цивільній справі № 2-110/2012 за
позовом публічного акціонерного товариства
«ДельтаБанк» до Щербакової Наталії Михайлівни
про стягнення 2752 грн 36 коп. заборгованості за
кредитним договором у судове засідання, яке від-
будеться 12 березня 2012 року о 9.00 годині в
приміщенні суду за адресою: Сумська область, м.
Конотоп, вул. Садова, 8, каб. № 15, тел. 6-31-68.
При собі необхідно мати паспорт.

Суддя Т. А.Буток

У провадженні Шевченківського районного суду
м. Києва знаходиться цивільна справа №
2610/856/2012 за позовом ПАТ «Укрсиббанк» до
Літковського Олександра Дмитровича про стяг-
нення боргу.

Розгляд зазначеної справи призначено на
15.03.2012 р. о 12.00 год. в Шевченківському рай-
онному суді м. Києва, каб. 16 (адреса суду: м. Київ,
вул. Білоруська, 13). Суд викликає Літковського
Олександра Дмитровича як відповідача у справі.
Явка до суду обов’язкова. У разі неявки справа
буде розглядатися за наявними в ній доказами.

Суддя Піхур О. В.

В провадженні Ренійського районного суду Одеської області знаходиться цивільна справа
1523/204/12 р. за позовом Касаджик-Такай Алли Вікторівни до Такай Ібрахім Джелал про ро-
зірвання шлюбу.

Розгляд справи призначено на 13.03.2012 р. о 09 год 45 хв. у Ренійському районному суді за
адресою: Одеська область м. Рені, вул. Леніна 122, суддя Дудник В. І., тел./факс/(04840) 4-21 -
29.

Суд викликає як відповідача, остання відома адреса: Такай Ібрахім Джелал, с. Котловина Ре-
нійського району Одеської області, вул. Жовтнева, 93. Явка до суду є обов’язковою. У разі неявки
відповідача у судове засідання справа розглянеться без його участі.

Суддя В.І.Дудник

ЗАТ «ЖІНОЧА ПРАЦЯ», код ЄДРПОУ 24899979, повідомляє про припинення
ЗАТ «ЖІНОЧА ПРАЦЯ» шляхом перетворення в ТОВ «ЖІНОЧА ПРАЦЯ». Комісія з припи-
нення (перетворення) Товариства: Голова Комісії: Чорній Леонід Семенович (ідентифікаційний код
2110217433) Члени комісії: Маковій Тетяна Федорівна (ідентифікаційний код 1884713301), Кукіль Тамара Вік-
торівна (ідентифікаційний код 2492503286). Місцезнаходження комісії: вул. Леніна, 1, с. Клембівка, Ямпіль-
ський район, Вінницька область, Україна, 24532. З моменту призначення комісії з реорганізації до неї
переходять всі повноваження щодо управління справами. (Протокол загальних зборів акціонерів №1 від
24.01.2012р.). Вимоги кредиторів до ЗАТ «ЖІНОЧА ПРАЦЯ» приймаються протягом 2 місяців з дати публікації
цього оголошення.

Порядок пред’явлення — надсилання довільної форми письмової вимоги за адресою комісії з припинення
ЗАТ «ЖІНОЧА ПРАЦЯ».

Державне 
агентство рибного 

господарства України
повідомляє, що конкурс на замі-
щення вакантної посади началь-
ника Управління охорони,
використання і відтворення водних
біоресурсів та регулювання ри-
бальства в м. Києві
проводитись не буде.

Основні показники фінансово-господарської діяльності
підприємства (тис. грн.) за 2011 рік

Найменування показника  період    
звітний    попередній   

Усього активів     202 092 174 168  
Основні засоби     14 396 12 588  
Довгострокові фінансові інвестиції     39 316 39 316  
Запаси    64 744 46 326  
Сумарна дебіторська заборгованість     37 578 25 403  
Грошові кошти та їх еквіваленти    4 510 9 756  
Нерозподілений прибуток    22 463   19 331  
Власний капітал    136 600   133 481  
Статутний капітал    80 886   80 886  
Довгострокові зобов’язання    -  -  
Поточні зобов’язання    65 492   40 687  
Чистий прибуток (збиток)    3 361   141  
Середньорічна кількість акцій (шт.)  16177266 16177266  
Кількість власних акцій, викуплених 
протягом періоду (шт.)    - -    
Загальна сума коштів, витрачених на викуп 
власних акцій протягом періоду - -
Чисельність працівників на кінець періоду 
(осіб)   303   358  
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КАНДИДАТИ В ДІЙСНІ ЧЛЕНИ (АКАДЕМІКИ) 
НАН УКРАЇНИ

ВІДДІЛЕННЯ МАТЕМАТИКИ НАН УКРАЇНИ
БОРиСЕНКО Олександр Андрійович — член-кореспондент НАН України.
ГОРБАЧУК Мирослав Львович — член-кореспондент НАН України.
КОВАЛЬОВ Олександр Михайлович — член-кореспондент НАН України.
ПТАШНиК Богдан йосипович — член-кореспондент НАН України.
ЧУЄШОВ Ігор Дмитрович — член-кореспондент НАН України.
ШАРКО Володимир Васильович — член-кореспондент НАН України.

ВІДДІЛЕННЯ ІНФОРМАТИКИ НАН УКРАЇНИ
ІЛЬЧЕНКО Михайло Юхимович — член-кореспондент НАН України.

ВІДДІЛЕННЯ МЕХАНІКИ НАН УКРАЇНИ
КІВА Дмитро Семенович — член-кореспондент НАН України.

ВІДДІЛЕННЯ ФІЗИКИ І АСТРОНОМІЇ НАН УКРАЇНИ
АЛЄКСЄЄВ Анатолій Дмитрович — член-кореспондент НАН України.
ГНАТЧЕНКО Сергій Леонідович — член-кореспондент НАН України.
МРиГЛОД Ігор Миронович — член-кореспондент НАН України.
ПОГОРІЛий Анатолій Миколайович — член-кореспондент НАН України.
РЯБЧЕНКО Сергій Михайлович — член-кореспондент НАН України.
ТОМЧУК Петро Михайлович — член-кореспондент НАН України.

ВІДДІЛЕННЯ НАУК ПРО ЗЕМЛЮ НАН УКРАЇНИ
ДОВГий Станіслав Олексійович — член-кореспондент НАН України.
ЖОВиНСЬКий Едуард Якович — член-кореспондент НАН України.
ЛУКІН Олександр Юхимович — член-кореспондент НАН України.
ПАВЛЮК Мирослав Іванович — член-кореспондент НАН України.
ШАПАР Аркадій Григорович — член-кореспондент НАН України.
ЯКиМЧУК Микола Андрійович — член-кореспондент НАН України.

ВІДДІЛЕННЯ ФІЗИКО-ТЕХНІЧНИХ ПРОБЛЕМ
МАТЕРІАЛОЗНАВСТВА НАН УКРАЇНИ

ДУБОДЄЛОВ Віктор Іванович —член-кореспондент НАН України.
КРІВЦУН Ігор Віталійович — член-кореспондент НАН України.
ОШКАДЬОРОВ Станіслав Петрович —член-кореспондент НАН України.
ПЕТРОВ Вячеслав Васильович —член-кореспондент НАН України.
СиДОРЕНКО Сергій Іванович — член-кореспондент НАН України.
СОЛОНІН Юрій Михайлович — член-кореспондент НАН України.
ВІДДІЛЕННЯ ФІЗИКО-ТЕХНІЧНИХ ПРОБЛЕМ ЕНЕРГЕТИКИ НАН УКРАЇНИ

БАСОК Борис Іванович — член-кореспондент НАН України. 
ВЕНГЕР Євген Федорович — член-кореспондент НАН України.
МХІТАРЯН Нвєр Мнацаканович — член-кореспондент НАН України.
СНЄЖКІН Юрій Федорович — член-кореспондент НАН України.
ХАЛАТОВ Артем Артемович —член-кореспондент НАН України. 

ВІДДІЛЕННЯ ЯДЕРНОЇ ФІЗИКИ ТА ЕНЕРГЕТИКИ НАН УКРАЇНИ
АЗАРЄНКОВ Микола Олексійович — член-кореспондент НАН України.
ДОВБНЯ Анатолій Миколайович — член-кореспондент НАН України.
КАРНАУХОВ Іван Михайлович — член-кореспондент НАН України.
КЛЕПІКОВ Вячеслав Федорович — член-кореспондент НАН України.
МАКАРА Володимир Арсенійович — член-кореспондент НАН України.
МОЛОДКІН Вадим Борисович — член-кореспондент НАН України. 
СЛІСЕНКО Василь Іванович — член-кореспондент НАН України. 
СУГАКОВ Володимир йосипович — член-кореспондент НАН України.

ВІДДІЛЕННЯ ХІМІЇ НАН УКРАЇНИ
КАЛЬЧЕНКО Віталій Іванович — член-кореспондент НАН України.
КАРТЕЛЬ Микола Тимофійович — член-кореспондент НАН України.
ПЕХНЬО Василь Іванович — член-кореспондент НАН України.
ЧЕРНиХ Валентин Петрович — член-кореспондент НАН України.

ВІДДІЛЕННЯ БІОХІМІЇ, ФІЗІОЛОГІЇ І МОЛЕКУЛЯРНОЇ БІОЛОГІЇ
НАН УКРАЇНИ

СЕРДЮК Андрій Михайлович — доктор медичних наук, професор. 
СиБІРНий Андрій Андрійович — член-кореспондент НАН України.

ВІДДІЛЕННЯ ЗАГАЛЬНОЇ БІОЛОГІЇ НАН УКРАЇНИ
ГЛУХОВ Олександр Захарович — член-кореспондент НАН України.
ДІДУХ Яків Петрович — член-кореспондент НАН України.
ЄВТУШЕНКО Микола Юрійович — член-кореспондент НАН України.
ЄГОРОВ Віктор Миколайович — член-кореспондент НАН України.
ЄМЕЛЬЯНОВ Ігор Георгійович — член-кореспондент НАН України
КОРДЮМ Єлизавета Львівна — член-кореспондент НАН України. 
КУНАХ Віктор Анатолійович — член-кореспондент НАН України.

ВІДДІЛЕННЯ ЕКОНОМІКИ НАН УКРАЇНИ
БІЛОРУС Олег Григорович — член-кореспондент НАН України.
ВиШНЕВСЬКий Валентин Павлович — член-кореспондент НАН України. 
ЛиСЕНКО Юрій Григорович — член-кореспондент НАН України. 
СІДЕНКО Володимир Романович — член-кореспондент НАН України. 

ВІДДІЛЕННЯ ІСТОРІЇ, ФІЛОСОФІЇ ТА ПРАВА НАН УКРАЇНИ
БАКІРОВ Віль Савбанович — член-кореспондент НАН України.
КОНВЕРСЬКий Анатолій Євгенович — член-кореспондент НАН України.
КУЗНЄЦОВ Володимир Іванович — доктор філософських наук, 

професор. 
МиХАЛЬЧЕНКО Микола Іванович — член-кореспондент НАН України.

ВІДДІЛЕННЯ ЛІТЕРАТУРИ, МОВИ ТА МИСТЕЦТВОЗНАВСТВА 
НАН УКРАЇНИ

НАЛиВАйКО Дмитро Сергійович — член-кореспондент НАН України.
ШиРОКОВ Володимир Анатолійович — член-кореспондент НАН України.
КАНДИДАТИ В ЧЛЕНИ-КОРЕСПОНДЕНТИ НАН УКРАЇНИ

ВІДДІЛЕННЯ МАТЕМАТИКИ НАН УКРАЇНИ
БОйЧУК Олександр Андрійович — доктор фізико-математичних наук,

професор.
ВОйТОВиЧ Микола Миколайович — доктор фізико-математичних наук,

професор.
ВОЛЧКОВ Валерій Володимирович — доктор фізико-математичних наук,

професор.
ГЕРАСиМЕНКО Віктор Іванович — доктор фізико-математичних наук.
ДОРОГОВЦЕВ Андрій Анатолійович — доктор фізико-математичних

наук, професор.
ДРОЗД Юрій Анатолійович — доктор фізико-математичних наук.
КОВАЛЕВСЬКий Олександр Альбертович — доктор фізико-математичних

наук, професор.
КОЛЯДА Сергій Федорович — доктор фізико-математичних наук.
КОЧУБЕй Анатолій Наумович — доктор фізико-математичних наук.
КРАТКО Мирослав Іванович — доктор фізико-математичних наук, 

професор.
МиХАйЛЕЦЬ Володимир Андрійович — доктор фізико-математичних

наук, професор.
МІШУРА Юлія Степанівна — доктор фізико-математичних наук,

професор.
ПЕЛЮХ Григорій Петрович — доктор фізико-математичних наук, 

професор.
ПЕТРиШиН Роман Іванович — доктор фізико-математичних наук, 

професор.
САМОйЛЕНКО Валерій Григорович — доктор фізико-математичних

наук, професор.
СЛЮСАРЧУК Василь Юхимович — доктор фізико-математичних наук,

професор.
ФЕЛЬДМАН Геннадій Михайлович — доктор фізико-математичних наук.
ХиЛЕНКО Володимир Васильович — доктор технічних наук, професор.
ШЕПЕЛЬСЬКий Дмитро Георгійович — доктор фізико-математичних

наук.
ЩЕРБиНА Марія Володимирівна — доктор фізико-математичних наук.

ВІДДІЛЕННЯ ІНФОРМАТИКИ НАН УКРАЇНИ
БАРКАЛОВ Олександр Олександрович — доктор технічних наук, 

професор.
ГАЛБА Євген Федорович — доктор фізико-математичних наук.
ГЛиБОВЕЦЬ Микола Миколайович — доктор фізико-математичних наук,

професор.

ДОНЕЦЬ Георгій Панасович — доктор фізико-математичних наук. 
КІСЕЛЬОВА Олена Михайлівна — доктор фізико-математичних наук, 

професор.
КНОПОВ Павло Соломонович — доктор фізико-математичних наук,

професор.
КРАК Юрій Васильович — доктор фізико-математичних наук, професор.
ЛЕБЕДЄВ Дмитро Васильович — доктор технічних наук.
ЛиТВиН Олег Миколайович — доктор фізико-математичних наук,

професор.
МІНЦЕР Озар Петрович — доктор медичних наук, професор.
НиКОЛАйЧУК Ярослав Миколайович — доктор технічних наук, 

професор.
ОПАНАСЕНКО Володимир Миколайович — доктор технічних наук, 

професор.
ПАНКРАТОВА Наталія Дмитрівна — доктор технічних наук, професор.
ПЕТРУХІН Володимир Олексійович — доктор технічних наук.
ПиСАРЕНКО Валерій Георгійович — доктор фізико-математичних наук,

професор.
ПОГОРІЛий Сергій Дем’янович — доктор технічних наук, професор.
ПРОВОТАР Олександр Іванович — доктор фізико-математичних наук,

професор.
РОМАНОВ Володимир Олександрович — доктор технічних наук.
РУДЕНКО Олег Григорійович — доктор технічних наук, професор.
ТРОФиМЧУК Олександр Миколайович — доктор фізико-математичних

наук, професор.
ФЕДОРОВ Олег Павлович — доктор фізико-математичних наук.
ХАРЧЕНКО Володимир Петрович — доктор технічних наук, професор.
ХАХАНОВ Володимир Іванович — доктор технічних наук, професор.
ХІМІЧ Олександр Миколайович — доктор фізико-математичних наук.
ШиЛО Володимир Петрович — доктор фізико-математичних наук.

ВІДДІЛЕННЯ МЕХАНІКИ НАН УКРАЇНИ
АЛПАТОВ Анатолій Петрович — доктор технічних наук, професор.
БАСС Валентин Петрович — доктор технічних наук, професор.
БОГДАНОВ Вячеслав Леонідович — доктор фізико-математичних наук.
БОНДАРЕНКО Володимир Ілліч — доктор технічних наук, професор.
ВОРОПАЄВ Геннадій Олександрович — доктор фізико-математичних

наук, професор.
ГАЧКЕВиЧ Олександр Романович — доктор фізико-математичних наук,

професор.
ГОРБАНЬ Ігор Ілліч — доктор технічних наук, професор.
ГОРОДЕЦЬКА Наталія Сергіївна — доктор фізико-математичних наук.
ГРиГОРЕНКО Олександр Ярославович — доктор фізико-математичних

наук, професор.
ДЗЕНЗЕРСЬКий Віктор Олександрович — доктор технічних наук, 

професор.
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Виконавча дирекція Фонду соціального страхування 
від нещасних випадків на виробництві 
та професійних захворювань України 

Розділ 1. Формування та використання страхових коштів Фонду 
1.1. Формування доходної частини бюджету Фонду 

Показники №  
рядка 

Затверджено 
бюджетом Фонду 

на 2011 рік  
(тис. грн.) 

Надходження 
коштів  

у 2011 році 
(тис. грн.) 

Кількість 
страхувальників  

А Б 1 2 3 
Доходна частина бюджету Фонду  
у тому числі: 1 5 662 550,7 5 662 794,6 х 

Оборотна касова готівка на покриття тимчасових 
касових розривів для фінансування страхових 
виплат, соціальних послуг на початок бюджетного 
періоду 

1.1 138 869,5 138 869,5 х 

Резерв коштів на початок бюджетного періоду 1.2   х 
Надходження 1.3 5 513 845,3 5 515 954,3 х 
Внески роботодавців(всього), 
з них: 1.3.1 5 410 766,5 5 430 729,4 1 539 927 

юридичних осіб 1.3.1.1 х х 1 037 432 
фізичних осіб 1.3.1.2 х х 502 495 
Інші надходження, одержання яких не суперечить 
законодавству 1.3.2 13 708,5 23 443,2 х 

в тому числі:     
Фінансові санкції 1.3.2.1 3 464,0 3 462,1 х 
Добровільні внески 1.3.2.2 110,5 2 201,2 х 
Кошти, одержані від стягнення штрафів за 
адміністративні правопорушення з посадових осіб 
підприємств, установ, організацій, фізичних осіб, 
які використовують найману працю 

1.3.2.3 797,5 866,5 х 

Кошти, одержані від компенсації відсотків 
вартості та реалізації автомобілів, що перебували 
у користуванні інвалідів 

1.3.2.4 1 528,9 2 662,0 х 

Капіталізовані платежі 1.3.2.5 5 138,9 10 130,4 х 
Інші надходження 1.3.2.6 2 668,7 4 121,0 х 
Заборгованість зі сплати страхових внесків 
минулих років 1.3.3 89 370,3 61 781,7 х 

Прибуток, одержаний від розміщення тимчасово 
вільних коштів Фонду, у тому числі резерву 
коштів, на вкладних (депозитних) рахунках 

1.4 9 835,9 7 970,8 х 

 

 

1.2 . Формування видаткової частини бюджету Фонду 

Показники № 
рядка 

Затверджено 
бюджетом 

Фонду  на 2011 
рік  

(тис. грн.) 

Витрачено 
коштів  

у 2011 році  
(тис. грн.) 

А Б 1 2 
Видаткова частина бюджету (всього)  

у тому числі : 1 4 786 711,2 4 638 484,0 

Профілактика нещасних випадків  на виробництві та 
професійних захворювань 2 57 434,1 27 333,7 

Медична, професійна та соціальна  реабілітація потерпілих на 
виробництві 3 346 185,7 307 067,0 

Відшкодування шкоди, заподіяної працівникові внаслідок 
ушкодження його здоров’я або в разі його смерті 4 3 843 837,3 3 813 645,9 

Видатки по перерахуванню коштів (обслуговування 
банківськими установами та УДППЗ "Укрпошта") 5 20 834,9 20 178,5 

Судові витрати та виконавчий збір 6 504,4 227,4 
Витрати на забезпечення діяльності по обслуговуванню 
потерпілих та інвалідів  7 20 971,8 7 368,0 

Видатки на створення лікувально-профілактичної бази Фонду 8 530,0 530,0 
Витрати на заходи по координації роботи зі страхувальниками  9 2 282,5 2 092,7 
Витрати на виконання інших робіт, пов’язаних з координацією 
страхової діяльності 10 8 905,8 6 386,0 

Забезпечення роботи правління та наглядової ради Фонду 11 163,4 89,6 
Витрати на організацію роботи Фонду 12 485 061,3 453 565,2 

 

 

Розділ 2. Стан охорони праці в народному господарстві  

Страхові випадки, які зареєстровані робочими органами виконавчої дирекції Фонду у 2011 році  
(у порівнянні з 2010 роком) 

випадки травматизму на виробництві 
(згідно з складеними актами за формою Н-1) 

випадки профзахворювань на виробництві 
(згідно з складеними актами за формою П-4)
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11 640 13 109 651 645 5 396 4 965 

Розділ  2.1. Проведення профілактичних заходів 
Сума витрат 

Показники 
№ 

рядка 

Передбачено  
бюджетом Фонду 

на 2011рік 
(тис. грн.) 

Витрачено 
коштів  

у 2011році  
(тис. грн.) 

А Б 1 2 
Профілактика нещасних випадків на виробництві 
та професійних захворювань 

2 57 434,1 27 333,7 

Фінансування заходів, передбачених 
Загальнодержавною (Національною) програмою 
поліпшення стану безпеки, умов праці та 
виробничого середовища 

2.1 140,0 140,0 

Фінансування заходів, передбачених галузевими 
програмами поліпшення стану безпеки, умов 
праці та виробничого середовища 

2.2 9,2 9,2 

Фінансування видатків на навчання та підвищення 
рівня знань спеціалістів, які вирішують питання 
охорони праці 

2.3 4 188,2 3 152,0 

Фінансування заходів з пропаганди безпечних та 
нешкідливих умов праці 

2.4 16 377,7 10 858,6 

Фінансування інших профілактичних заходів 
відповідно до завдань страхування від нещасних 
випадків 

2.5 36 719,0 13 173,9 

 

 

Розділ 2. Стан охорони праці в народному господарстві  

Страхові випадки, які зареєстровані робочими органами виконавчої дирекції Фонду у 2011 році  
(у порівнянні з 2010 роком) 

випадки травматизму на виробництві 
(згідно з складеними актами за формою Н-1) 

випадки профзахворювань на виробництві 
(згідно з складеними актами за формою П-4
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Розділ  2.1. Проведення профілактичних заходів 
Сума витрат 

Показники 
№ 

рядка 

Передбачено  
бюджетом Фонду 

на 2011рік 
(тис. грн.) 

Витрачено 
коштів  

у 2011році  
(тис. грн.) 

А Б 1 2 
Профілактика нещасних випадків на виробництві 
та професійних захворювань 

2 57 434,1 27 333,7 

Фінансування заходів, передбачених 
Загальнодержавною (Національною) програмою 
поліпшення стану безпеки, умов праці та 
виробничого середовища 

2.1 140,0 140,0 

Фінансування заходів, передбачених галузевими 
програмами поліпшення стану безпеки, умов 
праці та виробничого середовища 

2.2 9,2 9,2 

Фінансування видатків на навчання та підвищення 
рівня знань спеціалістів, які вирішують питання 
охорони праці 

2.3 4 188,2 3 152,0 

Фінансування заходів з пропаганди безпечних та 
нешкідливих умов праці 

2.4 16 377,7 10 858,6 

Фінансування інших профілактичних заходів 
відповідно до завдань страхування від нещасних 
випадків 

2.5 36 719,0 13 173,9 

Розділ 3. Соціальні послуги потерпілим 
 

   

Показники № 

рядка 

Передбачено 
бюджетом 

Фонду 
 на 2011 рік  
(тис. грн.) 

Витрачено 
коштів  

у 2011 році 
(тис. грн.) 

Кількість 
потерпілих, які 

отримали соціальні 
послуги у 2011 році 

 
А Б 1 2 3 

Медична, професійна та соціальна реабілітація потерпілих на 
виробництві  

3 346 185,7 307 067,0 х 

Витрати на стаціонарне лікування потерпілих на виробництві 
у лікувально-профілактичних закладах, медичну реабілітацію 
після стаціонарної допомоги 

3.1 67 078,4 59 686,9 26 722 

Витрати на придбання путівок для санаторно-курортного 
лікування інвалідів 

3.2 103 010,1 98 295,1 11 133 

Витрати на технічні та інші засоби реабілітації 3.3 31 817,2 23 387,4 5 675 
Витрати на протезування зубів 3.4 153,0 120,3 32 
Витрати на протезування очей та придбання окулярів 3.5 64,8 24,9 41 
Витрати на слухові апарати 3.6 307,5 164,9 152 
Витрати на вироби медичного, медикаментозного 
призначення та лікарські засоби 

3.7 45 861,9 42 898,2 24 337 

Витрати на додаткове харчування 3.8 1 432,4 1 282,9 247 
Витрати на професійне навчання або перекваліфікацію за 
індивідуальними програмами реабілітації потерпілими та інші 
витрати  

3.9 45,3    

Витрати на спеціальний медичний догляд 3.10 12 721,9 11 300,4 1 106 
Витрати на постійний сторонній догляд 3.11 23 813,1 22 057,1 4 188 
Витрати на побутове обслуговування 3.12 15 645,0 14 193,8 5 322 
Витрати на придбання спеціальних засобів пересування 
(коляски) 

3.13 4 992,6 4 453,6 546 

Витрати на соціальну реабілітацію потерпілих, в тому числі 
разова грошова допомога непрацюючим інвалідам 

3.14 3,1 0,6 2 

Компенсація витрат на бензин, ремонт і технічне 
обслуговування автомобілів та на транспортне 
обслуговування інвалідів 

3.15 893,2 752,4 5 317 

Витрати, пов'язані з забезпеченням інвалідів автомобілями 3.16 38 346,2 28 448,5 416  
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ЗВІТ
про страхову діяльність Фонду соціального страхування від нещасних випадків на виробництві та професійних захворювань України,

стан охорони праці в народному господарстві, соціальний захист потерпілих на виробництві, використання страхових коштів у 2011 році

Розділ 4. Страхові виплати потерпілим 
 

Страхові виплати № 

рядка 

Передбачено 
бюджетом 

Фонду на 2011 
рік  

(тис. грн.) 

Витрачено 
коштів за 
2011рік 

(тис. грн.) 

Кількість 
потерпілих, яким 

призначено 
страхові виплати у 

2011 році 
А Б 1 2 3 

Відшкодування шкоди, заподіяної працівникові внаслідок 
ушкодження його здоров’я або в разі його смерті 4 3 843 837,3 3 813 645,9 310 401 

Витрати, пов'язані з відшкодуванням Пенсійному фонду України 
виплачених ним пенсій по інвалідності внаслідок нещасного випадку 
на виробництві або професійного захворювання та пенсій у зв'язку з 
втратою годувальника, який помер внаслідок нещасного випадку  

4.1 98 292,2 90 579,5 43 473 

Допомога у зв'язку з тимчасовою непрацездатністю до відновлення 
працездатності або встановлення інвалідності 

4.2 108 470,2 103 284,7 20 777 

Одноразова допомога потерпілому в разі стійкої втрати професійної 
працездатності  

4.3 596 179,1 589 293,8 11 607 

Щомісячна грошова сума в разі часткової чи повної втрати 
працездатності, що компенсує відповідну частину втраченого 
заробітку потерпілого 

4.4 2 625 833,9 2 622 864,0 291 777 

Виплата при тимчасовому переведенні потерпілого на легшу роботу 4.5 591,6 281,0 113 

Одноразова допомога в разі смерті потерпілого 4.6 197 108,2 196 416,3 873- утр., 
1 036 –сім'ї 

Щомісячні страхові виплати особам, які мають на це право в разі 
втрати годувальника 

4.7 163 882,2 163 765,4 18 624 

Витрати на поховання потерпілого 4.8 1 582,2 1 558,1 452 
Витрати на відшкодування грошової суми за моральну (немайнову) 
шкоду за зобов`язаннями минулих років, що виникли до 23.02.2007 
року 

4.9 9 097,7 8 945,7 676 

Витрати на надання разової грошової допомоги в 2011 році 4.10 42 800,0 36 657,4 149 059 інв. 

Станом на 1 січня 2012 року кількість страхувальників становила 1 539 927, у тому числі юри-
дичних осіб — 1 037 432, фізичних осіб, які використовують найману працю, — 502 495. 

У порівнянні з 2010 роком кількість страхувальників збільшилась на 102 494 платника страхо-
вих внесків, або на 7,1%, в тому числі кількість юридичних осіб збільшилась на 43 993 страху-
вальника, фізичних осіб, які використовують найману працю — на 58 501 страхувальника.

Протягом 2011 року Фондом віднесено до класів професійного ризику виробництва 943 938
платників єдиного внеску (118 871 — юридичні особи, 825 067 — фізичні особи).

Бюджет Фонду, затверджений постановою правління Фонду від 22.12.2010 р. №60 (із змінами),
за доходами виконано на 100,0 відсотків, плановий показник — 5 662,6 млн. грн., фактичний — 
5 662,8 млн. грн.

У 2011 році надходження до Фонду склали 5 515 954,3 тис. грн., що становить 100,0% від
плану на цей період, в тому числі страхові внески роботодавців — 5 430 729,4 тис. грн., або 100,4
%. Надходження від Пенсійного фонду України частини єдиного внеску склали 5 228 198,4 тис.
гривень. 

У 2011 році на заходи з профілактики нещасних випадків на виробництві та професійних за-
хворювань використано 27 333,7 тис. грн., або 47,6% від планових показників — 57 434,10 тис.
гривень.

У 2011 році робочими органами виконавчої дирекції Фонду зареєстровано 11640 потерпілих
від нещасних випадків на виробництві та відповідно складено акти за формою Н-1 (з них 651 -
смертельно).

У 2011 році у порівнянні з 2010 роком кількість страхових нещасних випадків зменшилась на
11,2% (з 13109 до 11640). Кількість смертельно травмованих осіб збільшилась на 0,9%, або на 6
випадків (з 645 до 651).

У 2011 році у порівнянні з 2010 роком кількість професійних захворювань збільшилась на
8,7% (з 4 965 до 5 396).

Слід зазначити, що 80% нещасних випадків сталися через організаційні причини, у т.ч. через
порушення трудової і виробничої дисципліни, порушення правил дорожнього руху тощо; 13% не-
щасних випадків — через технічні причини (незадовільний технічний стан виробничих об’єктів,
засобів виробництва, транспортних засобів та інші); 7% нещасних випадків — через психофізіо-
логічні причини (травмування внаслідок протиправних дій інших осіб тощо).

Станом на 1 січня 2012 року Фонд проводить страхові виплати 310 401 потерпілому на вироб-
ництві та членам їх сімей, що на 1%, або на 3 180 осіб менше, ніж у 2010 році.

За 2011 рік з бюджету Фонду виплачено страхових виплат потерпілим (членам їх сімей) майже
3 813,7 млн. гривень.

Основна частина страхових виплат припадає на щомісячні страхові виплати потерпілим (членам
їх сімей), питома вага яких складає 49,2 % від доходів Фонду, та одноразову допомогу потерпілим
(членам їх сімей) — 13,9% від доходної частини бюджету Фонду.

Загальна сума видатків на щомісячні страхові виплати потерпілим у 2011 році становила 2
622,9 млн. гривень. Середній розмір щомісячної страхової виплати, яка призначалась 291 777 по-
терпілим, склав 758,01 грн., що на 15,1%, або 99,34 грн., більше в порівнянні з 2010 роком. За-
гальна сума щомісячних страхових виплат особам, які мають на це право в разі втрати
годувальника, склала 163,8 млн. гривень. Середній розмір даної щомісячної страхової виплати,
яка призначалася 18624 особам, за звітний період склав 738,72 грн., що на 11,6%, або на 76,72
грн. більше, ніж у 2010 році.

За 2011 рік виплачено 589,3 млн. грн. одноразової допомоги потерпілим, що на 14,2% більше
у порівнянні з минулим роком. Цю допомогу протягом звітного періоду призначили 11 607 потер-
пілим, що на 26 осіб, або 0,2% менше порівняно з 2010 роком. Розмір одноразової допомоги в
середньому на одного потерпілого за цей період склав 48,7 тис. грн., що більше на 15,4 % в по-
рівнянні з 2010 роком.

Сума одноразової допомоги утриманцям в разі смерті потерпілого склала 31,3 млн. грн. У по-
рівнянні з 2010 роком вона зросла на 3,2 млн. грн., або 11,3 відсотка. Ця допомога була призначена
873 утриманцям, що на 38 осіб, або 4,2% менше, ніж в 2010 році. Середній розмір виплати на од-
ного утриманця збільшився на 13,4% та склав 33,3 тис. грн.

Сума одноразової допомоги в разі смерті потерпілого на сім’ю склала 165,1 млн. грн., що на
12,7% більше, ніж за минулий рік. Ця допомога була призначена 1036 сім’ям, їх кількість змен-
шилась на 26 сімей, або на 2,4 відсотка. Одноразова допомога на одну сім’ю в середньому при-
значалась у розмірі 150,7 тис. грн., що вище на 15% порівняно з 2010 роком.

Виплату моральної шкоди протягом 2011 року здійснено за рішеннями судів 676 потерпілим
на суму 8,9 млн. грн., що на 11,1% менше, ніж у 2010 році. Кількість отримувачів відповідно змен-
шилась на 7 відсотків.

Крім того, у 2011 році призначено разову грошову допомогу 149 059 інвалідам від трудового
каліцтва та професійного захворювання на суму 41,4 млн. грн. В тому числі 3 953 інвалідам І групи
— 3,2 млн. грн., 21608 інвалідам ІІ групи — 8,6 млн. грн., 123 498 інвалідам ІІІ групи — 29,6 млн.
грн. 

Відповідно до Закону України «Про індексацію грошових доходів населення» та Порядку про-
ведення індексації грошових доходів населення, затвердженого постановою Кабінету Міністрів
України від 17.07.2003 р. №1078, протягом 2011 року Фондом виплачено 89,1 млн. грн. суми ін-
дексації щомісячних страхових виплат потерпілих (членів їх сімей), що на 28,9 млн. грн., або 48%
більше, ніж за 2010 рік.

За звітний період за рахунок коштів Фонду потерпілі на виробництві отримали медико-соці-
альні послуги, пройшли медичну, професійну та соціальну реабілітацію на загальну суму понад
300 млн. гривень.

У 2011 році забезпечено лікуванням 25 507 потерпілих, на підставі висновків МСЕК (ЛКК) було
направлено на проходження медичної реабілітації (відновне лікування) 1 215 потерпілих на ви-
робництві (протягом 2010 року пройшли медреабілітацію 473 потерпілих).

У 2011 році санаторно-курортним лікуванням забезпечено 11 133 потерпілих (в 2010 р. сана-
торно-курортним лікуванням забезпечено 9 248 інвалідів). 

Протезно-ортопедичними виробами у 2011 р. забезпечено 5 675 осіб (в 2010 році — 3 672
особи). 

Засоби пересування (коляски) протягом 2011 р. отримали 546 потерпілих (у 2010 році —  455
потерпілих). 

Видатки на інші статутні напрями діяльності за звітний період становили 36,9 млн. гривень,
або 0,65 % від дохідної частини бюджету Фонду.

У 2011 році витрати на утримання виконавчої дирекції Фонду та її робочих органів становили
453,6 млн. гривень, з них адміністративно-господарські витрати — 379,6 млн. гривень, капітальні
видатки — майже 74,0 млн. гривень.

Видатки з бюджету Фонду у 2011 році становили 4 638,5 млн. грн., що складає 96,9 % від за-
планованих показників.

Усі зобов’язання перед потерпілими на виробництві (членами їх сімей) за звітний період з від-
шкодування шкоди, заподіяної працівникові внаслідок ушкодження його здоров’я або в разі його
смерті, та наданню медико-соціальних послуг Фондом виконано в повному обсязі.

Розділ 5. Витрати на організацію роботи виконавчої дирекції Фонду  
та її робочих органів 

Показники 
№ 

рядка 

Затверджено  
бюджетом Фонду 

на 2011 р.  
видатків  

(тис. грн.) 

Витрачено 
коштів 

у 2011 р. 
(тис. грн.) 

A Б 1 2 
Витрати на організацію роботи Фонду 5 485 061,3 453 565,2 
Поточні видатки виконавчої дирекції Фонду та її 
робочих органів 

5.1 391 993,0 379 611,0 

Капітальні видатки виконавчої дирекції Фонду та 
її робочих органів 

5.3 93 068,3 73 954,2 

тис.грн.

№ п/п Показники

Затверджено бюджетом Фонду  

( постанова правління Фонду 

від  22.12.2010 р. №60, із 

змінами) 

Виконання 

Відсоток 

виконання     

(%)

1

Оборотна касова готівка на покриття тимчасових касових розривів для 

фінансування страхових виплат, соціальних послуг на початок 

бюджетного періоду

138 869,5 138 869,5 100,0%

2 Резерв коштів на початок бюджетного періоду 0,0 0,0

3 Надходження 5 513 845,3 5 515 954,3 100,0%

3.1 Внески роботодавців 5 410 766,5 5 430 729,4 100,4%

3.2 Інші надходження, одержання яких не суперечить законодавству 13 708,5 23 443,2 171,0%

3.3 Заборгованість зі сплати страхових внесків минулих років 89 370,3 61 781,7 69,1%

4
Прибуток, одержаний від розміщення тимчасово вільних коштів Фонду, 

у тому числі резерву коштів, на вкладних (депозитних) рахунках 
9 835,9 7 970,8 81,0%

Всього доходів: 5 662 550,7 5 662 794,6 100,0%

1
Профілактика нещасних випадків на виробництві та професійних 

захворювань
57 434,1 27 333,7 47,6%

2
Медична, професійна та соціальна реабілітація потерпілих на 

виробництві 
346 185,7 307 067,0 88,7%

3
Відшкодування шкоди, заподіяної працівникові внаслідок ушкодження 

його здоров'я  або в разі його смерті 
3 843 837,3 3 813 645,9 99,2%

4
Видатки по перерахуванню коштів (обслуговування банківськими 

установами та УДППЗ "Укрпошта") 
20 834,9 20 178,5 96,8%

5 Судові витрати та виконавчий збір 504,4 227,4 45,1%

6
Витрати на забезпечення діяльності по обслуговуванню потерпілих та 

інвалідів 
20 971,8 7 368,0 35,1%

7 Видатки на створення лікувально-профілактичної бази Фонду 530,0 530,0 100,0%

8 Витрати на заходи по координації роботи зі страхувальниками 2 282,5 2 092,7 91,7%

9
Витрати на виконання інших робіт, пов'язаних з координацією страхової 

діяльності
8 905,8 6 386,0 71,7%

10 Забезпечення роботи правління та наглядової ради Фонду 163,4 89,6 54,8%

11 Поточні видатки виконавчої дирекції Фонду та її робочих органів 391 993,0 379 611,0 96,8%

12 Капітальні видатки виконавчої дирекції Фонду та її робочих органів 93 068,3 73 954,2 79,5%

Всього видатків: 4 786 711,2 4 638 484,0 96,9%

13
Резерв коштів для забезпеченя виконання завдань страхування від 

нещасного випадку
350 904,8 350 904,8

14 Оборотна касова готівка на кінець бюджетного періоду 524 934,7 673 405,8

Перевищення доходів над видатками (+), видатків над доходами (-) 0,0 0,0

  Фонду соціального страхування від нещасних випадків на виробництві та професійних 

захворювань України                                                                   

за 2011 рік 

Звіт про виконання бюджету

 I. Доходи 

 II. Видатки 

5.2

1.2.
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На здобуття Державної премії України в галузі архітектури 
2012 року

Комітет із Державної премії України в галузі архітектури повідомляє,
що до конкурсу на здобуття Державної премії України в галузі архітектури
2012 року допущено твори:

Культурно-громадський торгівельний центр на перехресті вул. Пости-
шева та просп. Садовий в м. Донецьку. Колектив претендентів: КАйЯЛЬ І.
В., ІЛЬЇН К. С. — архітектори, АМІНОВА Л. В. — інженер-будівельник. Твір
висунуто ТОВ «Среда».

Комплекс будівель Севастопольського інституту банківської справи Ук-
раїнської Академії банківської справи НБУ на вул. Паркова, 6 в м. Севастополі.
Колектив претендентів: БАСАНЕЦЬ В. В. — технік-будівельник-технолог, ГЕЛ-
ЛЄР Л. Д., ГРиГОРЬЯНЦ П. С - інженери-будівельники, ГРиГОРЬЯНЦ Г. С. —
архітектор, ПРОЧУХАН В. В. — інженер-будівельник, нач.відділу КБ і техніч-
ного нагляду ДВНЗ УАБС НБУ. Твір висунуто Севастопольською міською дер-
жавною адміністрацією.

Дослідження стилістичного розвитку архітектури Києва XX століття,
теоретичне узагальнення містобудівних тенденцій та історико-архітек-
турне осмислення формули міста (монографія «Архитектура советского
Киева»). Колектив претендентів: ЄРОФАЛОВ Б. Л. — архітектор. Твір ви-
сунуто Інститутом проблем сучасного мистецтва НАМ України.

Гімназія новітніх біотехнологій — реконструкція школи № 177 по вул.
Курській, 12 в м. Києві. Колектив претендентів: СЛЄПЦОВ О. С., ПІДГОРНий
І. О., ПАНКРАТОВ А. Г., ПЛиГУН М. Б. — архітектори, КОЛЕСНиКОВА Т.
Є., ГУБЕНКО Л. І., ОЛЕФІР М. А. — інженери-будівельники, СТАШЕВСЬКА
І. С. — вчитель, директор гімназії. Твір висунуто Українською академією
архітектури.

Житловий будинок на вул. Л. Толстого, 35-39 в м. Києві. Колектив пре-
тендентів: МЕЛЬНиЧУК Ю. В., ГАРАНІНА Л. С. — архітектори, ПЕЧЕНОВ
М. Г., СТАРЧЕНКО П. Я., ВиДРЕНКО В. М. — інженери-будівельники. Твір
висунуто ПП «ПТАМ «Ю.Мельничук».

Торгово-офісний комплекс «Феріде-Плаза» в м. Вінниці. Колектив пре-
тендентів: Коротких О. М. — архітектор. Твір висунуто Вінницькою облас-
ною організацією НСАУ.

Офісний центр ПП «Кряж» по вул. Максимовича, 4 в м. Вінниці. Колектив
претендентів: ПиСАРЕЦЬ І. О., ПЛОТНІКОВА О. В., БОРОДЕНКО Є. В.,
БІЛиК І. І. — архітектори, ШПАК В. А., ШПАК А. А., БУЛКА О. Б. — інже-
нери-будівельники, АКСЬОНЕНКО Є. В. — дизайнер. Твір висунуто Він-
ницькою обласною організацією НСАУ.

Житловий комплекс на вул. Ворошилова в м. Дніпропетровськ. Колек-
тив претендентів: ЛАГУНОВ С. Є., КІЦЕНКО О. В., САВЕРСЬКА Л. Д., СиЧ
С. О. — архітектори, МАРЧЕНКО Т. П., СТАРиНА М. В. — архітектори, ін-
женери-будівельники. Твір висунуто Дніпропетровською обласною орга-
нізацією НСАУ.

Житлова присадибна будівля «Подопригора-хата» в м. Дніпропетров-
ську, с. Кіровське, вул. Некрасова, 18. Колектив претендентів: Україна О.
В., Україна Л. В. — архітектори. Твір висунуто Дніпропетровською облас-
ною організацією НСАУ.

Виробничий корпус компанії «Конті» в м. Донецьку. Колектив претен-
дентів: Фесенко М. А., Тимошина Л. І., Фесенко В. А. — архітектори, Реб-
ров Ю. А. — технік-будівельник, Солодченко Є. Г., Ромодан Ю. О. —
інженери-будівельники, Логвінов О. М. — економіст, інженер-механік,
Омельянович Д. С. — економіст, народний депутат України, колишній ди-
ректор з виробництва ВО «КОНТІ». Твір висунуто ТОВ «РСІ».

Аквапарк та розважальний комплекс по вул. Першотравневій, в районі
АЗС ВАТ «Запоріжнафтопродукт» у с.м.т.Кирилівка Якимівського району
Запорізької області. Колектив претендентів: ЛУКАШЕВ В. П., ЛУКАШЕВА
О. А. - архітектори, БАБАК П. З., КОКОШУЄВ П. В. — інженери-будівель-
ники, ПРОКОПЕНКО О. О. — технік-будівельник. Твір висунуто Запорізь-
кою обласною організацією НСАУ.

Церква та універсальний зал по вул. А. Лінкольна, 12 у м. Львові. Ко-
лектив претендентів: РиБЕНЧУК М. М., РиБЕНЧУК О. Т. — архітектори,
МЕДВІДЬ Л. М. — художник. Твір висунуто Львівською обласною органі-
зацією НСАУ.

Житловий комплекс «Ренесанс» у смт. Брюховичі Львівської області.
Колектив претендентів: ПиСАРЕВСЬКий Ф. В., ПиСАРЕВСЬКА М. В. - ар-
хітектори. Твір висунуто ПП «АРГ».

Коригування генерального плану міста Львова. Колектив претендентів:
ДУБиНА В. І., КРУПА П. І., КРУПА І. П. — архітектори, КРиВОРУЧКО Ю. І.
— головний архітектор м.Львова, ПАВЛІВ А. П. — архітектор, директор
департаменту містобудування Львівської міської ради, ХиЖНЯК В. Л. —
архітектор, начальник відділу містобудівного маркетингу управління ар-
хітектури Львівської міської ради, ГОЛУБ І. Д. — економ-географ, ФІАЛ-
КОВСЬКий С. Я. — інженер-транспортник. Твір висунуто Львівською
обласною організацією НСАУ.

Реконструкція приміщень будинку на пл. Міцкевича, 4 у м. Львові під
банківську споруду та добудову до неї для львівської філії ВАТ «Укрек-
сімбанк». Колектив претендентів: ГНЕЗДиЛОВА Т. І., ПОЛІЩУК О. М.,
ГНЕЗДиЛОВА О. В., НАКОПАЛО В. й., ПОЛІЩУК А. С., ГОРНиЦЬКА Л. О.
— архітектори, ХАЗРОН Л. В., МАРЮХІН В. М. — інженери-будівельники.
Твір висунуто ПАТ «Гіпроцивільпромбуд».

Реставрація євангелічної лютеранської кірхи в м. Одесі. Колектив пре-
тендентів: ГОЛОВАНОВ О. Д., ДиХОВІЧНА Н. О. - архітектори, ДОРОФЄЄВ
В. С., СУХАНОВ В. Г., НОВСЬКий О. В., ГІЛОДО О. Ю., КАЗАНЦЕВА Н. К. —
інженери-будівельники, ПАНЧЕНКО О. В. — інженер-електромеханік. Твір
висунуто Одеською обласною організацією НСАУ.

Реконструкція та реставрація готелю «Красная-Бристоль» по вул. Пуш-
кінська, 15 в м. Одесі. Колектив претендентів: МЕРЖІЄВСЬКА Н. Ю., АН-
ТОНЕНКО-ТУЗ Ю. Ю. — архітектори, СТОРОЖУК О. В. —
художник-конструктор, інженер-будівельник, НОТиЧ О. І., БОРСУК Ю Г.
— інженери-будівельники. Твір висунуто Одеською обласною організа-
цією НСАУ.

Відродження монастирів Сумщини (Глинська Різдва Богородицька пус-
тинь, Глухівського району; Молчанська Різдва—Богородицька Софроніїв-
ська пустинь, Путивльського району; Молчанський Печерський монастир
Різдва Пресвятої Богородиці в м. Путивлі). Колектив претендентів: ВІНТО-
НЯК С. Я., ВІНТОНЯК І. В., РиЖКОВ В. В. — архітектори, БиКОВ В. Б. —
головний архітектор м.Суми, ФЕДОРЧЕНКО В. М. — інженер-будівельник,
ЩЕРБАНЬ І. М. — Президент СОБФ «Вічність», Високопреосвященнійший
Лука архієпископ Запорізький і Мелітопольський (у світу Коваленко А. В.).
Твір висунуто Сумською обласною організацією НСАУ.

Одинадцять храмових комплексів на території Харківської, Полтавської
та Хмельницької областей України в період з 2000 по 2010 роки. Колектив
претендентів: ПЕРЕСАДЬКО В. М., ЧЕЧЕЛЬНиЦЬКий П. Г., ТКАЧЕНКО О.
В. — архітектори, СТРиБУЛЬ С. І., ТиМЧЕНКО М. В., ХАРЧЕНКО О. М. - ін-
женери-будівельники, ЧЕЧЕЛЬНиЦЬКий С. Г. - архітектор, головний ар-
хітектор м.Харкова. Твір висунуто Харківською обласною державною
адміністрацією.

Комітет із Державної премії України в галузі архітектури звертається до
громадськості, творчих спілок, проектних, науково-дослідних та учбових
інститутів, установ, організацій і редакцій газет та журналів з проханням
взяти участь в обговоренні названих творів.

Усі відгуки та побажання просимо надсилати до 1 квітня 2012 року до
Комітету із Державної премії України в галузі архітектури на адресу: 03039,
Київ, просп. 40-річчя Жовтня, 50, тел. 524-87-15, 258-93-77.

Господарський суд Волинської області постановою № 5004/85/12 від
21.02.2012 р. визнав банкрутом та відкрив ліквідаційну процедуру
щодо ПП «АМ Білий берег» (код ЄДРПОУ 33587873, юридична адреса: 44600,
Волинська обл., смт Маневичі, вул. 100-річчя Маневич, 1).

Ліквідатором призначено арбітражного керуючого Книш Зоряну Ігорівну (ліцензія
Держдепартаменту України з питань банкрутства серії АВ № 499172 від 27.01.2010 р.).

Господарський суд Волинської області постановою № 5004/120/12 від 27.02.2012
р. визнав банкрутом та відкрив ліквідаційну процедуру щодо ТОВ «Полісся агро плюс»
(код ЄДРПОУ 35798084, юридична адреса: 44636, Волинська обл., Маневицький р-н,
с. Старий Чорторийськ).

Ліквідатором призначено арбітражного керуючого Пасічника Олександра Олексійо-
вича (ліцензія Мінекономіки серії АВ № 547985 від 10.01.2011 р. ).

Претензії кредиторів приймаються протягом одного місяця з дня опублікування
цього оголошення.

Шевченківський районний суд м. Чернівці викликає Якимика Сергія
Олександровича, останнє відоме місце реєстрації та проживання: м. Чер-
нівці, вул. Мукачівська, 8, як відповідача в судове засідання у цивільній
справі за позовом Якимик А. І. до Якимика С. О. про визнання особи такою,
що втратила право на користування житловим приміщенням.

Судове засідання призначене на 09.30 год. 15 березня 2012 року за ад-
ресою: м. Чернівці, вулиця Кафедральна, 4, кабінет № 20.

До зазначеної дати суд пропонує відповідачу надати заперечення на
позов та докази на їх підтвердження.

З опублікуванням оголошення про виклик відповідач вважається пові-
домленим про час і місце розгляду справи і у разі неявки в судове засідання
справа буде розглянута за його відсутності.

Суддя В. М. Чебан

1. Фінансовий звіт про доходи та витрати 
Партії Пенсіонерів України за 2011 р.

№ п\п  Найменування  Сума, гривень
Доходи

1.  Благодійна допомога  1574,1
2.  Витрати  1574,1
2. Фінансовий звіт про майно

На балансі ППУ числиться комп’ютер 1 шт. х 5000 грн
Господарський суд Київської області (01032, м. Київ-32,

вул. Комінтерну, 16) постановою від 09 лютого 2012 року в справі
№ Б24/136-11 визнав банкрутом Закрите акціонерне товарис-
тво «Екотрейдсервіс» (код ЄДРПОУ 30053005, 09800, Київська
обл., Тетіївський район, с. Кашперівка, вул. Радянська, 36) та відкрив
стосовно банкрута ліквідаційну процедуру.

Ліквідатором призначено арбітражного керуючого Давидюка Те-
рентія Петровича (ліценція серії АГ № 594758 від 24.01.2011 року,
ідент.номер 1484504351,Черкаська область, м. Жашків, провулок
Чапаєва, 51).

Заяви кредиторів приймаються ліквідатором протягом місяця з
дня опублікування оголошення.

Інформація про використання коштів державного бюджету 
Донецькою облдержадміністрацією за 2011 рік 

по загальному та спеціальному фондам
Відповідно до Закону України «Про Державний бюджет України на 2011

рік» Донецька обласна державна адміністрація визначена головним роз-
порядником коштів державного бюджету по видаткам, пов’язаним із здійс-
ненням виконавчої влади на території Донецької області по КПКВ 7751010.

Згідно з діючим законодавством діяльність облдержадміністрації спря-
мована на виконання Конституції України, законів України, указів Прези-
дента України, нормативних актів Кабінету Міністрів України, державних і
регіональних програм соціально-економічного та культурного розвитку.

За 2011 рік з державного бюджету облдержадміністрація отримала на
утримання апарату та 23 структурних підрозділів облдержадміністрації і 17
райдержадміністрацій 87 409,4 тис. грн, що дорівнює 98,97% планових
призначень. Основну питому вагу 74 675,6 тис. грн, або 85,43% загального
обсягу видатків, становлять кошти на оплату праці. Інші напрямки вико-
ристання коштів у структурі видатків облдержадміністрації дорівнюють: на
оплату комунальних послуг і енергоносіїв — 7220,4 тис. грн (8,26%), на
відрядження — 558,1 тис. грн (0,64%), придбання предметів постачання і
матеріалів, оплата послуг та інших видатків — 4955,3 тис. грн (5,67%).

За спеціальним фондом на рахунки обласної та районних держадмініс-
трацій надійшли кошти у сумі 7444,0 тис. грн, фактичні видатки становили
5245,2 тис. грн, або 70,46% отриманих коштів.

На спеціальні рахунки для обліку коштів, отриманих як плата за послуги,
надійшло 6577,6 тис. грн, у т. ч. надходження за послуги, що надаються
бюджетними установами згідно з функціональними повноваженнями —
6462,8 тис. грн, надходження за оренду майна бюджетних установ — 88,6
тис. грн, надходження від реалізації майна — 26,2 тис. грн.

На спеціальні рахунки про надходження і використання коштів, отрима-
них за іншими джерелами власних надходжень «Суми за дорученнями» на
виконання окремих доручень, надійшло коштів 133,5 тис. грн.

На виконання програм соціально-економічного та культурного розвитку
регіону надійшло субвенцій з місцевих бюджетів державному бюджету в
сумі 732,9 тис. грн.

Ефективність витрачання бюджетних коштів характеризується виконан-
ням наступних показників, визначених у бюджетній програмі діяльності об-
лдержадміністрації:

— кількість проведених семінарів, нарад, колегій, конференцій, навчаль-
них курсів — 9764;

— підготовлено та прийнято нормативних актів — 27 361;
— надано послуг (виконано листів, доручень тощо) в середньому одним

працівником — 72,3 шт.
Здійснення повноважень виконавчої влади у Донецькій області протягом

року забезпечували 2350 працівників.

Постановою господарського суду Харківської області (61022, м.
Харків, майдан Свободи, 5, Держпром, 8 під.) від 20.02.2012 р. у справі №
5023/191/12 товариство з обмеженою відповідальністю «УКМБ»
(код ЄДРПОУ 33607810, місцезнаходження: 61052, м. Харків, вул. Ярослав-
ська, 28) у порядку ст. 51 Закону України «Про відновлення платоспромож-
ності боржника або визнання його банкрутом» визнано банкрутом та відкрито
ліквідаційну процедуру. Ліквідатором призначено Караченцева Юрія Леоні-
довича (адреса: 61098, м. Харків, вул. Єлизарова, 12, кв. 53). Претензії кре-
диторів приймаються протягом місяця з дня публікації цього оголошення.

Ухвалою господарського суду Одеської області від 15 лю-
того 2012 р. у справі № 5017/238/2012 було порушено провадження
у справі про банкрутство Приватного підприємства «Грін Вей
Лоджистік Сервіс» (65011, м. Одеса, вул. Базарна, 45, кв. 27, код
ЄДРПОУ 36850595), введено мораторій на задоволення вимог кре-
диторів та процедуру розпорядження майном боржника. Розпоряд-
ником майна боржника призначено арбітражного керуючого Рябця
Олександра Михайловича (ліцензія АВ № 456338 від 10.02.2009 р.,
поштова адреса: 65058, м. Одеса, провулок Ботанічний, 6, офіс 1).

Суворовський районний суд міста Одеси викликає в судове засідання як
відповідача Бурденка Олександра Валентиновича у цивільній справі №
1527/1063/12 за позовом ПАТ КБ «ПриватБанк» до Бурденка Олександра Ва-
лентиновича про стягнення заборгованості, яке відбудеться 19 березня 2012
року о 09.30 годині в приміщенні Суворовського районного суду м. Одеси за
адресою: м. Одеса, вул. Чорноморського козацтва, 68, зал № 9. У разі нез’яв-
лення Бурденка Олександра Валентиновича справа буде розглянута за його
відсутності.

Суддя І. В. Середа

Святошинський районний суд м. Києва (вул. Жилянська, 142) у
зв’язку з розглядом справи за позовом Приватного акціонерного то-
вариства «ПРОСТО-Страхування» до Коваленко Юлії Віталіївни про
стягнення шкоди викликає Коваленко Юлію Віталіївну в судове засі-
дання на 02.04.2012 р. о 09.30 год. і повідомляє, що у разі неявки
справа буде розглянута за її відсутності.

Суддя Т. В. Кириленко

Щербанюку Олегу Васильовичу необхідно з’явитися
16.03.2012 року о 10 год. 30 хв. до Дарницького рай-
онного суду міста Києва (м. Київ, вул. О. Кошиця, 2-а,
каб. № 210) для участі в судовому розгляді цивільної
справи за позовом Бартащук Л. П. до Щербанюка О.
В., третя особа — Орган опіки та піклування Дарниць-
кої РДА в м. Києві, про позбавлення батьківських прав.

У разі неявки відповідача до суду справу буде роз-
глянуто по суті за наявними у справі матеріалами за
його відсутності в порядку ч. 4 ст. 169 ЦПК України.

Суддя В. А. Дубас

Комсомольський районний суд м. Херсона по-
відомляє, що 14.03.2012 р. о 08.30 год. в примі-
щенні суду за адресою: м. Херсон, вул.
Маяковського, 6/29, каб. № 410, відбудеться слу-
хання цивільної справи за позовом ПАТ «Дельта
Банк» до Мараськової Тетяни Анатоліївни про стяг-
нення заборгованості за кредитним договором.

Просимо відповідача Мараськову Тетяну Анато-
ліївну з’явитися до суду за адресою: м. Херсон, вул.
Маяковського, 6/29, каб. 410, на вказані дату і час.
У разі неявки відповідача справа буде розглянута
за її відсутності.

Суддя О. Й. Ігнатенко

Заводський районний суд м. Миколаєва по-
вторно викликає в судове засідання відповідача
Попенка Володимира Леонідовича за позовом
Хазан О. В. про визнання особи такою, що втра-
тила право користування житловим приміщен-
ням, на 20.03.2012 о 09.00 год. до каб. 15
Заводського районного суду м. Миколаєва по
вул. Радісна, 3.

Після публікації оголошення відповідач вважа-
ється повідомленим про час і місце розгляду
справи і у разі неявки позов може бути розгля-
нуто за його відсутності.

Суддя Щербина С. В.

Дарницький районний суд м.
Києва викликає Карповича Олега
Олеговича, який зареєстрований за
адресою: м. Київ, проспект Бажана,
9-Г, кв. 10, як відповідача в цивіль-
ній справі за позовною заявою Мо-
локова Михайла Геннадійовича до
Карповича Олега Олеговича про
відшкодування збитків на 12 годину
30 хвилин 28.03.2012 року до при-
міщення № 103 Дарницького рай-
онного суду м. Києва (вул. О.
Кошиця, 5-А, м. Київ).

Суддя Є. С. Куренков

Втрачений
диплом серії НВ № 790904, виданий

Київським автомобільно-дорожнім

інститутом Карамушці Петру Івано-

вичу, 25.06.1986 р., 

вважати недійсним.

Києво-Святошинський районний суд Київської
області повідомляє, що цивільна справа № 2-
3697/2011 року за позовом публічного акціонер-
ного товариства акціонерного банку
«Укргазбанк» до Сафонова Олександра Євгенійо-
вича, третя особа: Руденко Сергій Борисович, про
звернення стягнення на предмет іпотеки призна-
чена до слухання на 14.03.2012 року о 14.00 го-
дині за адресою: м. Київ, вул. Мельниченка, 1,
суддя Усатов Д. Д.

Явка сторін обов’язкова. При собі мати па-
спорти. У разі неявки справа буде розглянута за
відсутності сторін та їхніх представників.

Деснянський районний суд міста Чернігова викликає як відповідача Тю-
піну Тетяну Олексіївну, рік народження невідомий (останнє відоме місце
проживання: вул. 1 Травня, буд. 184, кв. 2, м. Чернігів, Україна), для участі
в судовому розгляді цивільної справи № 2/2506/585/12 за позовом Тюпіної
Надії Юхимівни до Тюпіної Тетяни Олексіївни, третя особа: Перша чернігів-
ська державна нотаріальна контора, про визнання недійсним договору да-
рування, визнання права власності на майно.

Судове засідання відбудеться 23 березня 2012 року о 10 год. 00 хв. під
головуванням судді Григор’єва Р. Г. в приміщенні суду за адресою: м. Чер-
нігів, пр. Перемоги, 141, каб. 103.

Попереджаємо, що у разі неявки відповідача Тюпіної Тетяни Олексіївни
в судове засідання без поважних причин, або неповідомлення про причини
неявки справу буде розглянуто за її відсутності на підставі наявних у мате-
ріалах справи доказів.

Новокаховський міський суд Херсонської області викликає Селіванову
Надію Іванівну в судове засідання як відповідача у цивільній справі №
2117/641/12 за позовом Младзієвської Надії Олексіївни до Младзієвського
Івана Петровича, Селіванової Надії Іванівни, Новокаховської міської ради,
третя особа — приватний нотаріус Новокаховського міського нотаріального
округу Сердюк Іван Петрович, про визнання договору дарування недійсним,
визнання права власності на нерухоме майно, розгляд якої призначено на 12
березня 2012 року о 09 годині 30 хвилин і відбудеться в приміщенні Новока-
ховського міського суду Херсонської області за адресою: 74900, Херсонська
область, м. Нова Каховка, пр-т Дніпровський, 1а.

З опублікуванням оголошення про виклик відповідач вважається повідом-
леною про час і місце розгляду справи і у разі неявки справа буде розглянута
за її відсутності на підставі наявних доказів.

Суддя Л. В. Сапронова

�����Телефони відділу реклами: (44) 253-55-09, �факс 253-72-91, 253-34-78, 254-04-07. E-mail: adv@ukcc.com.ua
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ТЕМПЕРAТУРA ПO OБЛAСТЯХ УКРAЇНИ
НA 7 БЕРЕзНЯ

Oбласть Нiч           День
Київська -10 -15        -2   -7
Житомирська -10 -15        -1   -6
Чернiгiвська -10 -15        -2   -7
Сумська -10 -15        -2   -7
Закарпатська -9 -14       +1   -4
Рiвненська -10 -15         0   -5
Львiвська -10 -15         0   -5
Iвано-Франкiвська -10 -15         0   -5
Волинська -10 -15         0   -5
Хмельницька -10 -15        -1   -6
Чернiвецька -10 -15         0   -5
Тернопiльська -10 -15         0   -5
Вiнницька -10 -15        -2   -7

Oбласть Нiч            День
Черкаська -10 -15        -2   -7
Кiровоградська -10 -15        -2   -7
Полтавська -10 -15        -2   -7
Днiпропетровська -10 -15        -2   -7
Oдеська -7 -12      +2    -3
Миколаївська -9 -14         0   -5
Херсонська -9 -14         0   -5
Запорiзька -9 -14        -1   -6
Харкiвська -10 -15        -2   -7
Донецька -10 -15        -2   -7
Луганська -10 -15        -2   -7
Крим -7 -12      +2    -3
Київ -11 -13        -3   -5

ВІСТІ ЗВІДУСІЛЬ

Валентина кОкіНа,
«Урядовий кур’єр»

Майже тисяча пар у
«КиївЕкспоПлаза» до-

водила свою майстерність
на паркеті, виборюючи куб-
ки, медалі й  симпатії гляда-
чів. Танцювальний турнір з
латиноамериканських, єв-
ропейських програм, а та-
кож програми з 10 танців —
один з найпопулярніших у
світі — порадував  киян та
гостей столиці атмосферою
аристократичності. Написа-
ти, що це було видовищне
дійство, значить не сказати
нічого. Бо від розкішних су-
конь і фраків, модних зачі-
сок і яскравого макіяжу ме-
рехтіло в очах. А щодо му-
зики, то вона зачаровувала
ніжними мелодіями вальсу,
шаленим джайвом, ритміч-
ним фокстротом… Не дивно,
що публіка зривалася з
місць і танцювала.

Традиційно найсильніши-
ми в латиноамериканській
програмі були українські
танцівники. Про це свідчить
і кількість завойованих ними
золотих медалей. Приміром,
у категорії «Молодь» (юніори
1) Ян Степаненко і Поліна
Рябовіл двічі піднімалися на
п’єдестал як переможці в
програмі «латина» та «стан-
дарт». Такою  ж успішною
виявилась і пара юних киян
Павло Журавльов та Анас-
тасія Лемишко. Вони отри-
мали дві золоті медалі Кубка
Києва в стандартній програ-
мі  і  «латина».

Уперше на «Парад надій»
приїхав Юрій Пужайло з
Боярки (Київщина). Разом з
партнеркою Євгенією Ільяш
вони недавно повернулися з
російського турніру, де ста-
ли чемпіонами світу з лати-
ноамериканської програми
(в категорії юніори 1).

— Спортивно-бальними
танцями я займаюся 8 років,
— каже  Юрій. — «Парад
надій» для мене — трамплін
до амбіціозного танцюваль-
ного Блекпульського турні-
ру у Великобританії, де
мрію показати 10 танців.

Заслужений тренер Ук-
раїни Валентина Федорчук,

яка 23 роки очолює Дитячо-
юнацький спортивно-тан-
цювальний центр «Спорт-
Данс», сподівається, що на
«Парад надій» — її дітище
— збиратимуться ще не раз,
а спортивні танці привер-
нуть увагу не одного поко-
ління українців.

Тренер радіє, що рік у рік
кількість учасників турніру
зростає, дедалі більше мо-
лоді захоплюється бально-
спортивними танцями. А це
означає, що наше суспіль-
ство стає здоровішим, за-
гартованим і красивим.

Як і в попередні роки, тра-
диційно спортсмени отрима-
ли подарунки від партнерів
турніру. Тож пані Валенти-
на була щиро вдячна їм за
підтримку й любов до танців.

За словами одного з меце-
натів турніру Геннадія Ви-
ходцева, «Парад надій» — це
не тільки популяризація ак-
тивного й здорового способу
життя, а й подароване кия-
нам красиве свято грації та
спорту, з якого починається
весна.

Джайв з фокстротом 
по-українськи
«ПАРАД НАДІЙ-2012». У Києві завершилися ХХІІІ Міжнародні
змагання зі спортивних танців

Юні кияни Павло Журавльов та Анастасія Лемишко
вибороли дві золоті медалі

Всю душу вкладають спортсмени в танець

ГОРМОН 
ЧОЛОВIЧОЇ СИЛИ 
ТА МОЛОДОСТI

Вiдомо, що рiвень тестостерону — гормону чо-
ловiчої молодостi та сили — знижується на 3-4
вiдсотки у рiк. В результатi послаблюється по-
тенцiя. Щоб позбавитись сексуальних проблем,
треба вживати малазiйський корiнь тонгкат,
який допомагає органiзму виробляти тестосте-
рон.

Тонгкат — рослина, дивовижна здатнiсть якої
змiцнювати чоловiче здоров’я, вiдома уже багато
вiкiв. Її називають «азiатською вiагрою». Препа-
рат на основi легендарного кореня назвали Тон-
гкат™ Алi Платинум. Вiн не є гормональним пре-
паратом, але пiдвищує рiвень тестостерону в ор-
ганiзмi у 4,5 раза! Таким чином Тонгкат™ Алi
Платинум омолоджує органiзм,  повертає чоло-
вiчу силу.

Препарат безпечний навiть при вживаннi з ал-
коголем. Тонгкат™ Алi Платинум не лише ефек-
тивний сексуальний стимулятор, а й надiйний
засiб збереження чоловiчого здоров’я. Вiн поси-
лює iмунiтет, покращує кровообiг, допомагає бо-
ротися з аденомою, простатитом, iнфекцiями се-
чостатевої сфери.

Пам’ятайте, вiкових обмежень для прийому
Тонгкат™ Алi Платинум не iснує!

Звертайтеся за телефонами консультативної
гарячої лiнiї. Нашi консультанти дадуть вiдпо-
вiдь на всi вашi запитання i допоможуть якнайш-
видше вiдновити потенцiю. «Швидка допомога»
для чоловiкiв: 0-800-503-088 (дзвiнок безкоштов-
ний зi стацiонарного телефону, з мобiльного — за
тарифами оператора), тел. у Києвi 
0-44-454-14-14. Конфiденцiйнiсть гарантується.
WWW.TONGKAT.UA

Остерігайтеся ПідрОбОк!
Не є лiкарським засобом. 

Висновок державної санiтарно-епiдемiологiчної експертизи 
МОЗ України № 05.03.02-03/45179 вiд 01.07.2010 р.

реклама

оголошення 
про проведення відкритих торгів 

на закупівлю товарів, робіт та послуг
1. Замовник торгів: ТОВ «Східенерго», ЄДРПОУ 31831942

1.1. Поштова адреса: бул. Шевченка 11, м. Донецьк, Донецька обл., 83001
1.2. Контактні телефони:   (062) 389-45-60, 387-93-57

факс:   (062) 389-44-95, 381-05-53
2. Інформація про товари (роботи, послуги), що закуповуються: «Зуївська ТЕС.

Технічне переоснащення енергоблоку ст.№3. Впровадження системи кулькового
очищення трубок конденсатору турбіни К-300-240-2 ХТЗ», закупівля  №Зу/3/14-2.

3. Місце та спосіб отримання тендерної документації: офіс ТОВ «Східенерго» або
поштою, за письмовим запитом.

4. Додаткова інформація: впровадження системи кулькового очищення трубок
конденсатору турбіни К-300-240-2 ХТЗ - розроблення проектно-кошторисної доку-
ментації, постачання, демонтажні, монтажні, пусконалагоджувальні роботи, гаран-
тійні іспити, гарантійне обслуговування та інше.

реклама

Завтра читайте в «Орієнтирі»:
✓ Постанову Кабінету Міністрів України «Про інформаційну

взаємодію органу, що здійснює ведення Державного
земельного кадастру, та органу державної реєстрації прав»

✓ Постанову Кабінету Міністрів України «Про утворення
територіальних органів Державної ветеринарної та
фітосанітарної служби»

✓ Постанова Кабінету Міністрів України «Про затвердження
Порядку та умов надання у 2012 році субвенції 
з державного бюджету місцевим бюджетам на фінансування
комплексних пілотних проектів 
з реформування системи надання адміністративних послуг».
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