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ЦИТАТА ДНЯ

ЦИФРА ДНЯ

ЮЛІЯ СВИРИДЕНКО:
«Ми нарощуватимемо 
виробництво власної 

зброї, зміцнюватимемо 
оборону і робитимемо 

Україну сильнішою 
щодня».

Рішення, здатні 
змінити ситуацію  
на фронті 

ПРІОРИТЕТИ. Міністр оборони Денис Шмигаль провів нара-
ду із Секретарем Ради національної безпеки і оборони Русте-
мом Умєровим та заступниками міністра оборони, що відпові-
дають за міжнародну співпрацю й забезпечення. На порядку 
денному була реалізація завдань Президента за підсумками 
технологічної Ставки 27 червня. 

«Пройшлися по всіх пунктах. Насамперед забезпечення во-
їнів необхідною технікою та озброєнням. Також це питання за-
хисту українських міст», — заявив Денис Шмигаль.

Міністр оборони зазначив, що заплановано масштабувати 
виробництво в Україні та закуповувати в партнерів дрони-пе-
рехоплювачі, які вже позитивно себе зарекомендували. Під-
сумки цієї роботи очікують найближчим часом, додав очільник 
Міноборони.

Разом із заступниками Де-
нис Шмигаль обговорив за-
купівлю, контрактування й 
фінансування виробництва. 

«Звернули увагу на пріори-
тети. Дав відповідні завдан-
ня. Активізуємо роботу за 
кожним напрямом, аби зміц-
нити наш оборонний потенці-
ал», — наголосив він.

Денис Шмигаль та перший 
віцепрем’єр-міністр — міністр 
цифрової трансформації Ми-
хайло Федоров на зустрічі 
обговорили головні напрями 
взаємодії в розвитку оборон-
них технологій та інновацій. 
Урядовці зосередили увагу 

на темі масштабування технологій, які вже довели свою ефек-
тивність на полі бою, зокрема дрони-перехоплювачі.

«Ця технологія зробила неймовірний прорив, і кількість 
успішних збиттів «шахедів» щомісяця стрімко зростає. Важли-
во знаходити та швидко масштабувати антишахедні рішення», 
— наголосив Денис Шмигаль.  

На зустрічі обговорювали виробництво зброї та впроваджен-
ня нових рішень, здатних змінити ситуацію на фронті.

«Працюємо над дерегуляцією передачі та списання дронів, 
щоб військові отримували необхідне без зайвої бюрократії», — 
додав міністр оборони.

Денис Шмигаль подякував Михайлу Федорову за дієву спів
працю та наголосив, що вони продовжують роботу над спільни-
ми напрямами, повідомляє Міноборони. 

591 МВт 
нової генерації створили за шість 

місяців цього року в регіонах. Громади 
та області впевнено тримають курс  

на енергетичну децентралізацію

Від сили дипломатії 
до дипломатії сили
НАДВАЖЛИВА МІСІЯ. Президент Володимир Зеленський 
узяв участь у щорічній нараді керівників закордонних 
дипломатичних установ України й назвав основні 
пріоритети їхньої роботи Прем’єр-міністр після чергової російської атаки про те, 

що наша країна щодня тримає удар, але росія продовжує 
нападати, бо досі не одержала достатньо потужної 
відповіді
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За словами глави держави, це по­
силення співпраці з партнера­

ми у виробництві зброї, особливо 
дронів, збільшення тиску на росію 
та використання російських акти­
вів, відкриття переговорних клас­
терів для вступу України в Євро­
пейський Союз і продовження ін­
теграції в НАТО, збільшення ди­
наміки у переговорах для закінчен­
ня війни та підтримка українців за 
кордоном. 

«Головне завдання української 
дипломатії — сприяти всьому, що 
захищає українське життя в Україні 
передусім і всьому, що завдає болю 
росії за цю війну. І кожен із вас має 
бути конкретним у власних резуль­
татах заради наших людей, заради 
українців», — наголосив Президент.

Володимир Зеленський зазначив, 
що одне із ключових завдань — по­
шук фінансування для виробництва 
всіх типів дронів.

«На рівні посольств це треба мак­
симально підтримувати. Також ви 
маєте бути активними — політич­

но, медійно, якщо чесно, як завгод­
но — у питанні щодо ППО для Укра­
їни. Світ повинен знати, що відбува­
ється через ці ганебні удари росії та 
як саме можна захистити життя тут. 
Це має бути роботою не тільки Киє­
ва, а й усіх наших посольств, усіх на­
ших представників», — сказав глава 
держави.

Він наголосив, що важливо пра­
цювати над використанням росій­
ських активів і переведенням ви­
граних  проти росії судів у фінансо­
ву площину. Зокрема Президент за­
кликав підтримати НАК «Нафтогаз» 
і його юридичну команду, які працю­
ють над стягненням коштів з росії та 
пов’язаних з нею осіб. Ідеться про 6,9 
млрд дол. — це загальна сума вигра­
них арбітражів проти росії та «Газ­
прому». 

«Загалом це має бути одним з 
основних ваших завдань — обстою­
вати необхідність того, щоб росія по­
вністю платила за те, що робить про­
ти України», — зауважив Володи­
мир Зеленський. 

Глава держави зазначив: необхід­
но продовжити роботу над синхроні­
зацією санкцій. Україна застосовує 
санкції партнерів у своїй юрисдик­
ції, а українські санкції мають бу­
ти поширені в юрисдикції партнерів. 
За його словами, особливу увагу не­
обхідно приділити санкційному тре­
ку у відносинах зі США та реалізації 
досягнутих домовленостей із Пре­
зидентом Сполучених Штатів До­
нальдом Трампом щодо ППО, укра­
їнських дронів для Америки, еконо­
мічної співпраці та інвестицій. 

Президент наголосив, що повинна 
працювати вся юридична архітек­
тура для притягнення росії до від­
повідальності за цю війну. Володи­
мир Зеленський доручив міністрові 
закордонних справ Андрієві Сибізі 
підготувати реальний перелік кроків 
для запуску спеціального трибуналу 
щодо агресії росії проти України.

Наступним пунктом глава держа­
ви назвав постійне наповнення 
змістом кожного з форматів ро­
боти з партнерами. 

Заплановано 
масштабувати 
виробництво в Україні 
та закуповувати в 
партнерів дрони-
перехоплювачі, які 
вже позитивно себе 
зарекомендували.
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НОВИНИ ТА КОМЕНТАРІ

Критично важливі проєкти: плюс  
200 мільйонів євро 
РЕЗУЛЬТАТИВНИЙ ВІЗИТ. Україна та Франція задекларували створення нового Фонду 
підтримки відновлення

Президент України Воло-
димир Зеленський про-

вів зустріч із міністром Єв-
ропи та закордонних справ 
Франції Жаном-Ноелем 
Барро, який узяв участь у 
щорічній нараді українських 
послів. Глава держави подя-
кував за візит, що засвідчує 
підтримку України. Жан-
Ноель Барро зокрема відві-
дав один з постраждалих піс-
ля нічного масованого росій-
ського обстрілу районів Ки-
єва.

«Ми вдячні Президенто-
ві Макрону за його підтрим-
ку, лідерство в межах коалі-
ції охочих та допомогу в то-
му, чого потребувала Украї-
на від початку цієї війни. Два 
дні тому ми мали з ним роз-
мову й домовилися про деякі 
важливі рішення», — заува-
жив Володимир Зеленський.

Президент висловив 
окрему вдячність за літаки 
Mirage, які істотно посилили 
спроможності ударної авіації 
передусім у знищенні росій-
ських дронів і крилатих ра-
кет.

На зустрічі обговори-
ли оборонну підтримку від 

Франції, особливо критичну 
потребу в засобах ППО, а та-
кож тренування українських 
воїнів та підсумки зустрічей 
у форматі «Рамштайн». Во-
лодимир Зеленський наго-
лосив, що наша держава го-
това розширювати спільне 
оборонне виробництво, і від-
значив рішення французь-
ких компаній розпочати ви-
готовлення дронів на терито-
рії України.

Серед інших важливих 
тем обговорення — посилен-
ня санкцій проти росії заради 
миру та процес переговорів 
про вступ України в ЄС. Пре-
зидент відзначив зусилля 
Франції та партнерів для на-
працювання механізму, який 
дасть змогу відкрити перший 
переговорний кластер.

Володимир Зеленський 
подякував Жану-Ноелю 
Барро за його особисту пози-

цію щодо підтримки України 
та українців і відзначив йо-
го орденом Князя Ярослава 
Мудрого ІІІ ступеня.

Учора стало відомо, що 
Україна та Франція створять 
Фонд підтримки критичної 
інфраструктури та пріори-
тетних секторів економіки 
України із цільовим обсягом 
фінансування 200 мільйо-
нів євро, а до кінця 2025 року 
підпишуть нову міжурядову 
угоду, яка передбачає погли-
блення економічної співпра-
ці та створення кращих умов 
для залучення інвестицій. 
Відповідні декларації про на-
міри підписали 21 липня 2025 
року у присутності Прем’єр-
міністра Юлії Свириденко 
міністр економіки, довкілля 
та сільського господарства 
України Олексій Соболев та 
міністр Європи та закордон-
них справ Французької Рес-
публіки Жан-Ноель Барро.

«Вдячні Франції за послі-
довну підтримку критичної 
інфраструктури та пріори-
тетних секторів економіки. 
Завдяки міжурядовій гран-
товій угоді, підписаній торік, 
французькі компанії спіль-

но з українським бізнесом 
та громадами вже реалізу-
ють 19 проєктів на 200 міль-
йонів євро у стратегічних га-
лузях економіки. Нова ініціа-
тива Франції дасть змогу вті-
лити в життя ще більше кри-
тично важливих ініціатив та 
розширити партнерство. Ми 
готуємося до підписання но-
вої угоди, яка надасть мож-
ливості для ширшої еконо-
мічної співпраці, залучення 
французьких інвестицій та 
інтеграції українських ком-
паній до європейських ви-
робничих ланцюгів», — за-
значив Олексій Соболев.

Декларація передбачає, 
що Фонд підтримки критич-
ної інфраструктури та прі-
оритетних секторів еконо-
міки України буде створено 
наступного року. Із 2027-го  
з коштів фонду фінансува-
тимуть проєкти зі зміцнен-
ня стійкості. Для наповне-
ння фонду сторони залуча-
тимуть якомога більшу част-
ку співфінансування зо-
крема від компаній-учас-
ниць, українських партне-
рів (державних або приват-
них), держбюджету України, 

французьких та українських 
органів місцевого самовряду-
вання, міжнародних донорів.

В іншому підписаному до-
кументі сторони задекла-
рували намір укласти нову 
міжурядову угоду між кра-
їнами, яка зокрема перед-
бачатиме поглиблення еко-
номічної співпраці в галу-
зях оборони, енергетики (зо-
крема відновлюваних дже-
рел), ядерної енергетики, 
транспорту, цифрових тех-
нологій, аерокосмічній, сіль-
ському господарстві, водо-
постачанні, критичних міне-
ралах та металах; створення 
умов для залучення фран-
цузьких інвестицій та інте-
грації українських компа-
ній до європейських вироб-
ничих ланцюгів; спільну ре-
алізацію масштабних проєк-
тів та пошук фінансових і ад-
міністративних механізмів 
для їх підтримки; підтримку 
реформ, пов’язаних з інте-
грацією України до європей-
ського ринку та енергетичної 
системи.

Джерела:
Офіс Президента

Міністерство економіки

Послів наснажила колиска українського козацького духу
НА ВЛАСНІ ОЧІ. У переддень 

початку щорічної наради керів-
ників закордонних дипломатич-
них установ України міністр за-
кордонних справ Андрій Сибіга 
разом з понад 80 послами Укра-
їни здійснили візит до Запоріж-
жя, Запорізької області та Орі-
хівського району неподалік лінії 
фронту.

«Це занурення в реалії війни 
для глав українських дипмісій, які 
прибули в Україну для участі в на-
раді керівників закордонних ди-
пломатичних установ 2025 року», 
— зазначив міністр. 

Андрій Сибіга наголосив на 
важливості таких візитів і для 
українських дипломатів, і для іно-
земних урядовців, оскільки саме 
у прифронтових областях та без-
посередньо на фронті випробову-
ються на міцність не лише україн-
ські воїни та громади, а й рішення 
наших союзників.

«Своєчасність та сила рішень 
про додаткові пакети оборонної 
підтримки та їхнє надходження 
на передову. Своєчасність рі-
шень про санкційні удари по ро-
сійській економіці. Своєчасність 
відновлення, відбудови та інвес-
тицій. Фронт — це одне з мірил 
ефективності рішень і результа-
тивності роботи і української ди-
пломатії загалом, і окремих по-
слів. Ситуація тут — це правди-
ва оцінка результатів роботи ди-
пломатів», — наголосив міністр.

Глава зовнішньополітичного 
відомства України висловив пе-
реконання, що за підсумками ці-
єї поїздки керівники дипломатич-
них установ України за кордоном 
стануть ще більш переконливими 
у своїй роботі та подвоять зусил-
ля заради досягнення справедли-
вого миру, посилення України та 
збільшення ціни війни для агре-
сора. Він зазначив, що особли-
во цінним було відвідання не ли-
ше самого міста, а й регіону, зо-
крема критично важливих під-

приємств, а також спілкування з 
людьми.

Українські дипломати відвіда-
ли безпечний «Січовий колегі-
ум» — унікальну підземну шко-
лу, яка рятує майбутнє Запоріж-
жя та України загалом.  У закла-
ді навчається понад тисяча дітей. 
У Запоріжжі нині вісім таких без-
печних просторів, а до кінця ро-
ку має бути загалом 25. Кожен 
об’єкт будується швидко — шість 
місяців від приїзду екскаватора 
до введення в експлуатацію. Ти-
повий проєкт розроблений за до-
помоги UNICEF, реалізація — за 
фінансування Євросоюзу.

Завдяки лише цьому ліцею, 
який почав працювати в лютому 
2025 року, десять дітей (а це де-
сять сімей) повернулися з-за кор-
дону. Загалом завдяки восьми 
підземним школам 1000 дітей і їх-
ніх родин повернулися в Україну. 
Саме брак безпечного просто-
ру для освіти — серед трьох най-
важливіших причин виїзду родин 
за кордон. Тож побудова таких 
безпечних освітніх просторів — 
це робота із захисту майбутньо-
го та розвитку економіки. 

«Ми не дамо москві вкрас-
ти наше майбутнє, особливо ко-
ли йдеться про навчання дітей 
та можливості для молоді. Дя-
кую директорці школи та керівни-
цтву міста і області за таку кри-

тично важливу роботу», — зазна-
чив Андрій Сибіга. 

Міністр поінформував про до-
мовленість масштабувати цей 
успіх завдяки міжнародній під-
тримці, а також сприяти оздоров-
ленню дітей за кордоном. Запла-
новано роботу для мотивації та-
лановитої молоді та виховання 
покоління перемоги. Дипломати 
готові допомагати молоді бачи-
ти світ і хотіли б бачити талано-
витих молодих спеціалістів зго-
дом в МЗС.

Під час візиту українські ди-
пломати відвідали стратегічні 
промислові й енергетичні об’єкти 
Запоріжжя, дізналися про першо-
чергові потреби та перспективи 
розвитку міжнародної співпраці. 

Окремим пунктом програми 
було вшанування пам’яті поле-
глих героїв. Керівництво МЗС 
та посли відвідали унікальний 
меморіальний комплекс «Де-
рево пам’яті», кожен дзвіночок 
якого відповідає імені полегло-
го героя. 

Андрій Сибіга зазначив, що 
попри війну та щоденний росій-
ський терор Запоріжжя продо-
вжує жити та розвиватися, що 
свідчить про силу і стійкість укра-
їнців. Він наголосив, що Запоріж-
жя — це серце української про-
мисловості та колиска україн-
ського козацького духу.

Керівники посольств отримали 
чіткі настанови щодо залучення 
додаткової міжнародної підтрим-
ки для регіону, додаткових інвес-
тицій, іноземного бізнесу, вста-
новлення міжрегіональних парт-
нерств між муніципалітетами і 
містами. Зокрема йдеться про 
підтримання економічної стійкос-
ті та створення можливостей для 
людей, щоб вони відчували, що у 
них є майбутнє попри всі трудно-
щі воєнного часу.

Наприкінці поїздки диплома-
ти відвідали Хортицю — особли-
ве  місце сили та джерел україн-
ського духу. 

«Надихнулися цим особливим 
місцем, козацькою вдачею та вій-
ськовою винахідливістю. І тоді, й 
нині наша військова міць, наше 
військо — елемент славетної єв-
ропейської історії перемог», — 
зазначив міністр.

На Хортиці глава МЗС вшану-
вав пам’ять В’ячеслава Зайце-
ва, запорізького історика, завід-
увача інформаційно-видавничо-
го відділу Національного заповід-
ника «Хортиця». Він пішов добро-
вольцем боронити Україну 2014-
го і загинув на фронті восени 
2022 року.

Джерело:
Міністерство  

закордонних справ

Андрій Сибіга і посли надихнулися козацькою вдачею та військовою винахідливістю

Ф
от

о 
з 

са
йт

у 
m

fa
.g

ov
.u

a

Від сили дипломатії  
до дипломатії сили

(Закінчення. Початок на стор.1)

За його словами, цього року уряд має забезпечити готов-
ність щодо всіх переговорних кластерів для вступу Укра-
їни в ЄС, а українські дипломати повинні продовжити ро-
боту над тим, щоб Європейський Союз виконав свої обіцян-
ки.  Крім того, триває інтеграція з НАТО на робочому рів-
ні, саме тому важливо робити всі доступні кроки у політич-
ній площині. 

Окремо Президент закликав не знижувати активності в 
реалізації двосторонніх безпекових угод, яких уже 28. Він 
наголосив, що необхідно посилити роботу в країнах Афри-
ки, Азії, Латинської Америки, арабського світу та Тихооке-
анського регіону.

Ще один пріоритет України — збільшення динаміки в пе-
реговорах про закінчення війни. За словами глави держави, 
готують обмін полоненими з росією. Секретар РНБО Рустем 
Умєров запропонував російській стороні провести нову зу-
стріч представників у Туреччині. 

«Адженда зустрічі для нас зрозуміла: повернення поло-
нених, повернення дітей, яких викрала росія, та підготов-
ка зустрічі лідерів. Я прошу вас інформувати країни вашо-
го перебування про необхідність саме такого переговорного 
підходу, саме такої адженди та забезпечувати Україні не-
обхідну політичну підтримку», — зазначив Президент.

Посольства та консульства України мають сприяти укра-
їнським громадянам і громадам, щоб вони зберігали зв’язок 
зі своєю державою. 

«Зокрема для цього нещодавно було ухвалено закон про 
множинне громадянство, і ми розпочинаємо його виконання. 
Це і завдання, і дуже серйозний історичний результат. По-
ступово будемо визначати коло країн, із якими будуть від-
криватись відповідні процедури», — сказав глава держави. 

Він подякував українським дипломатам за роботу та від-
значив їх державними нагородами. Зокрема, орден «За за-
слуги» І ступеня отримав представник України при ЄС та 
Європейському співтоваристві з атомної енергії Всеволод 
Ченцов, орден «За заслуги» ІІ ступеня — перший заступ-
ник міністра закордонних справ Сергій Кислиця та спеці-
альна уповноважена Президента України з питань роз-
витку співробітництва зі США Ольга Стефанішина. Ор-
ден «За заслуги» ІІІ ступеня глава держави вручив Над-
звичайному і Повноважному послові в Чеській Республі-
ці Василеві Зваричу та у Французькій Республіці Вадимо-
ві Омельченку, орден Княгині Ольги І ступеня — Надзви-
чайному і Повноважному послові України в США Оксані 
Маркаровій.

Джерело:
Офіс Президента
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Юлія Свириденко і Жан-Ноель Барро обговорили 
двосторонню співпрацю 
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 �УКАЗ ПРЕЗИДЕНТА УКРАЇНИ

Про склад Ради національної безпеки і оборони України
Відповідно до частини четвертої статті 107 Конституції України постановляю:
1. Затвердити такий персональний склад Ради національної безпеки і оборони України:
ЗЕЛЕНСЬКИЙ Володимир Олександрович — Президент України, Голова Ради національної безпеки і оборони України
ГАЛУЩЕНКО Герман Валерійович — Міністр юстиції України
ГРИНЧУК Світлана Василівна — Міністр енергетики України
ЄРМАК Андрій Борисович — Керівник Офісу Президента України
ЗАГОРОДНІЙ Анатолій Глібович — президент Національної академії наук України
ІВАЩЕНКО Олег Іванович — Голова Служби зовнішньої розвідки України
КЛИМЕНКО Ігор Володимирович — Міністр внутрішніх справ України
КРАВЧЕНКО Руслан Андрійович — Генеральний прокурор
ЛЯШКО Віктор Кирилович — Міністр охорони здоров’я України
МАЛЮК Василь Васильович — Голова Служби безпеки України
МАРЧЕНКО Сергій Михайлович — Міністр фінансів України
ПИШНИЙ Андрій Григорович — Голова Національного банку України (за згодою)
ПРОНІН Філіп Євгенович –  Голова Державної служби фінансового моніторингу України
СВИРИДЕНКО Юлія Анатоліївна — Прем’єр-міністр України
СИБІГА Андрій Іванович — Міністр закордонних справ України
СИРСЬКИЙ Олександр Станіславович — Головнокомандувач Збройних Сил України
СОБОЛЕВ Олексій Дмитрович — Міністр економіки, довкілля та сільського господарства України
СТЕФАНЧУК Руслан Олексійович — Голова Верховної Ради України (за згодою)
УМЄРОВ Рустем Енверович — Секретар Ради національної безпеки і оборони України
ФЕДОРОВ Михайло Альбертович — Перший віце-прем’єр-міністр України — Міністр цифрової трансформації України
ШМИГАЛЬ Денис Анатолійович — Міністр оборони України.
2. Визнати такими, що втратили чинність:
Указ Президента України від 29 березня 2024 року № 193/2024 «Про склад Ради національної безпеки і оборони України»;
Указ Президента України від 13 вересня 2024 року № 627/2024 «Про зміни у складі Ради національної безпеки і оборони України»;
Указ Президента України від 6 листопада 2024 року № 751/2024 «Про зміну у складі Ради національної безпеки і оборони Укра-

їни»;
Указ Президента України від 8 січня 2025 року № 20/2025 «Про зміну у складі Ради національної безпеки і оборони України»;
Указ Президента України від 4 лютого 2025 року № 63/2025 «Про зміну у складі Ради національної безпеки і оборони України»;
Указ Президента України від 7 лютого 2025 року № 79/2025 «Про зміну у складі Ради національної безпеки і оборони України»;
Указ Президента України від 8 липня 2025 року № 469/2025 «Про зміну у складі Ради національної безпеки і оборони України».
3. Цей Указ набирає чинності з дня його опублікування.

Президент України В. ЗЕЛЕНСЬКИЙ
м. Київ
19 липня 2025 року
№ 501/2025

 �УКАЗ ПРЕЗИДЕНТА УКРАЇНИ
Про рішення Ради національної безпеки і оборони України  
від 20 липня 2025 року «Про застосування персональних 

спеціальних економічних та інших обмежувальних заходів (санкцій)»
Відповідно до статті 107 Конституції України постановляю:
1. Увести в дію рішення Ради національної безпеки і оборони України від 20 липня 2025 року «Про застосування персональних 

спеціальних економічних та інших обмежувальних заходів (санкцій)» (додається).
2. Контроль за виконанням рішення Ради національної безпеки і оборони України, введеного в дію цим Указом, покласти на 

Секретаря Ради національної безпеки і оборони України.
3. Цей Указ набирає чинності з дня його опублікування.

Президент України В. ЗЕЛЕНСЬКИЙ
м. Київ
20 липня 2025 року
№ 502/2025

Введено в дію 
Указом Президента України 

від 20 липня 2025 року № 502/2025
РІШЕННЯ 

Ради національної безпеки і оборони України 
від 20 липня  2025 року 

Про застосування персональних спеціальних економічних та інших обмежувальних заходів (санкцій)
Відповідно до статті 5 Закону України «Про санкції» Рада національної безпеки і оборони України вирішила:
1. Підтримати внесені Службою безпеки України пропозиції щодо застосування персональних спеціальних економічних та інших об-

межувальних заходів (санкцій).
2. Застосувати персональні спеціальні економічні та інші обмежувальні заходи (санкції) до фізичних осіб згідно з додатком.
3. Кабінету Міністрів України, Службі безпеки України разом з Національним банком України та Комісією державних нагород та ге-

ральдики при Президентові України забезпечити реалізацію і моніторинг ефективності персональних спеціальних економічних та інших 
обмежувальних заходів (санкцій), передбачених пунктом 2 цього рішення.

4. Міністерству закордонних справ України поінформувати компетентні органи Європейського Союзу, Сполучених Штатів Амери-
ки та інших держав про застосування санкцій і порушити перед ними питання про запровадження аналогічних обмежувальних заходів.

Секретар Ради національної безпеки і оборони України Р. УМЄРОВ

Додаток  
до рішення Ради національної безпеки і оборони України 

від  20  липня  2025 року «Про застосування персональних 
 спеціальних економічних та інших обмежувальних заходів 

 (санкцій)», введеного в дію Указом Президента України  
від 20 липня 2025 року № 502/2025

ФІЗИЧНІ ОСОБИ,  
до яких застосовуються персональні спеціальні економічні та інші обмежувальні заходи (санкції)

№
з/п

Прізвище, ім'я, по батькові,  
ідентифікаційні дані
(дата народження,  

громадянство),
посада / професійна  

діяльність

Вид обмежувального заходу
(відповідно до Закону України «Про санкції»)

Строк  
застосування

1. Аксьоненко Тетяна Ар-
турівна (Аксененко Тетя-
на Артурівна, Аксєнен-
ко Тетяна Артурівна, Ак-
сененко Татьяна Артуров-
на, Aksenenko Tatiana), 
18.06.1992 р.н.
Громадянство — Російська 
Федерація.
Паспорт громадянина Ро-
сійської Федерації — 
0315138983, відомості згід-
но з Єдиним державним 
реєстром платників по-
датків Російської Федера-
ції: ідентифікаційний но-
мер платника податків — 
231520507805.

1) позбавлення державних нагород України, інших форм відзначення; 
2) блокування активів — тимчасове позбавлення права користуватися та розпоряджатися ак-
тивами, що належать фізичній або юридичній особі, а також активами, щодо яких така осо-
ба може прямо чи опосередковано (через інших фізичних або юридичних осіб) вчиняти дії, то-
тожні за змістом здійсненню права розпорядження ними; 
3) обмеження торговельних операцій (повне припинення); 
4) обмеження, часткове чи повне припинення транзиту ресурсів, польотів та перевезень тери-
торією України (повне припинення); 
5) запобігання виведенню капіталів за межі України; 
6) зупинення виконання економічних та фінансових зобов'язань; 
7) припинення дії або зупинення ліцензій та інших дозволів, одержання (наявність) яких є 
умовою для здійснення певного виду діяльності, зокрема, припинення дії чи зупинення дії спе-
ціальних дозволів на користування надрами; 
8) заборона участі у приватизації, оренді державного майна резидентами іноземної держа-
ви та особами, які прямо чи опосередковано контролюються резидентами іноземної держа-
ви або діють в їх інтересах; 
9) заборона здійснення публічних та оборонних закупівель товарів, робіт і послуг у юридич-
них осіб — резидентів іноземної держави державної форми власності та юридичних осіб, 
частка статутного капіталу яких знаходиться у власності іноземної держави, а також публіч-
них та оборонних закупівель у інших суб'єктів господарювання, що здійснюють продаж това-
рів, робіт, послуг походженням з іноземної держави, до якої застосовано санкції згідно з цим 
Законом; 
10) заборона або обмеження заходження іноземних невійськових суден та військових кора-
блів до територіального моря України, її внутрішніх вод, портів та повітряних суден до повітря-
ного простору України або здійснення посадки на території України (повна заборона); 
11) повна або часткова заборона вчинення правочинів щодо цінних паперів, емітентами яких є 
особи, до яких застосовано санкції згідно з цим Законом (повна заборона); 
12) заборона збільшення розміру статутного капіталу господарських товариств, підприємств, 
у яких резидент іноземної держави, іноземна держава, юридична особа, учасником якої є не-
резидент або іноземна держава, володіє 10 і більше відсотками статутного капіталу або має 
вплив на управління юридичною особою чи її діяльність; 
13) припинення дії торговельних угод, спільних проектів та промислових програм у певних 
сферах, зокрема у сфері безпеки та оборони; 
14) заборона передання технологій, прав на об'єкти права інтелектуальної власності; 
15) відмова в наданні та скасування віз резидентам іноземних держав, застосування інших за-
борон в'їзду на територію України; 
16) анулювання офіційних візитів, засідань, переговорів з питань укладення договорів чи угод; 
17) заборона на набуття у власність земельних ділянок; 

безстроково; 
десять років

18) інші санкції, що відповідають принципам їх застосування, встановленим цим Законом (об-
меження провайдерами електронних послуг (службами соціальних мереж) доступу з території 
України до контенту, розміщеного на вебсторінках / у каналах: https://t.me/rusich_army, https://
www.youtube.com/@ru_spetsnaz9035).

2. Балашов Геннадій Вікто-
рович (Balashov Hennadii), 
20.02.1961 р.н.
Громадянство — Україна.
Унікальний номер запису в 
Єдиному державному де-
мографічному реєстрі — 
1961022003071,

1) позбавлення державних нагород України, інших форм відзначення; 
2) блокування активів — тимчасове позбавлення права користуватися та розпоряджатися ак-
тивами, що належать фізичній або юридичній особі, а також активами, щодо яких така осо-
ба може прямо чи опосередковано (через інших фізичних або юридичних осіб) вчиняти дії, то-
тожні за змістом здійсненню права розпорядження ними; 
3) обмеження торговельних операцій (повне припинення); 
4) обмеження, часткове чи повне припинення транзиту ресурсів, польотів та перевезень тери-
торією України (повне припинення); 

безстроково; 
десять років

відомості згідно з Дер-
жавним реєстром фізич-
них осіб — платників по-
датків України: реєстрацій-
ний номер облікової карт-
ки платника податків — 
2233116034.

5) запобігання виведенню капіталів за межі України; 
6) зупинення виконання економічних та фінансових зобов'язань; 
7) припинення дії або зупинення ліцензій та інших дозволів, одержання (наявність) яких є 
умовою для здійснення певного виду діяльності, зокрема, припинення дії чи зупинення дії спе-
ціальних дозволів на користування надрами; 
8) заборона участі у приватизації, оренді державного майна резидентами іноземної держа-
ви та особами, які прямо чи опосередковано контролюються резидентами іноземної держа-
ви або діють в їх інтересах; 
9) заборона здійснення публічних та оборонних закупівель товарів, робіт і послуг у юридич-
них осіб — резидентів іноземної держави державної форми власності та юридичних осіб, 
частка статутного капіталу яких знаходиться у власності іноземної держави, а також публіч-
них та оборонних закупівель у інших суб'єктів господарювання, що здійснюють продаж това-
рів, робіт, послуг походженням з іноземної держави, до якої застосовано санкції згідно з цим 
Законом; 
10) заборона або обмеження заходження іноземних невійськових суден та військових кора-
блів до територіального моря України, її внутрішніх вод, портів та повітряних суден до повітря-
ного простору України або здійснення посадки на території України (повна заборона); 
11) повна або часткова заборона вчинення правочинів щодо цінних паперів, емітентами яких є 
особи, до яких застосовано санкції згідно з цим Законом (повна заборона); 
12) заборона збільшення розміру статутного капіталу господарських товариств, підприємств, 
у яких резидент іноземної держави, іноземна держава, юридична особа, учасником якої є не-
резидент або іноземна держава, володіє 10 і більше відсотками статутного капіталу або має 
вплив на управління юридичною особою чи її діяльність; 
13) припинення дії торговельних угод, спільних проектів та промислових програм у певних 
сферах, зокрема у сфері безпеки та оборони; 
14) заборона передання технологій, прав на об'єкти права інтелектуальної власності; 
15) анулювання офіційних візитів, засідань, переговорів з питань укладення договорів чи угод; 
16) заборона на набуття у власність земельних ділянок; 
17) інші санкції, що відповідають принципам їх застосування, встановленим цим Законом 
(блокування інтернет-провайдерами доступу до вебресурсів / сервісів, розміщених на доме-
нах та субдоменах — balashov.com.ua, інших вебресурсів / сервісів, які забезпечують доступ 
до інтернет-ресурсу підсанкційного суб'єкта (товарного знака, його графічного відтворен-
ня), вебресурсу / сервісу, аналогічного (ідентичного) за змістом, а також обмеження провай-
дерами електронних послуг (службами соціальних мереж) доступу з території України до кон-
тенту, розміщеного на вебсторінках / у каналах: https://www.facebook.com/balashov.gennadiy, 
https://www.facebook.com/gennadiy.zhgite, https://www.youtube.com/@GennadiyBalashov, https://
www.youtube.com/BalashovUa, https://www.instagram.com/balashov_gennadii, https://www.tiktok.
com/@gennadybalashov5.10, https://t.me/balashov510).

3. Королевська Наталія Юрі-
ївна (Korolevska Nataliia), 
18.05.1975 р.н.
Громадянство — Україна.
Унікальний номер запису в 
Єдиному державному де-
мографічному реєстрі — 
1975051801548, відомос-
ті згідно з Державним ре-
єстром фізичних осіб — 
платників податків України: 
реєстраційний номер облі-
кової картки платника по-
датків — 2753115060.

1) позбавлення державних нагород України, інших форм відзначення; 
2) блокування активів — тимчасове позбавлення права користуватися та розпоряджатися ак-
тивами, що належать фізичній або юридичній особі, а також активами, щодо яких така осо-
ба може прямо чи опосередковано (через інших фізичних або юридичних осіб) вчиняти дії, то-
тожні за змістом здійсненню права розпорядження ними; 
3) обмеження торговельних операцій (повне припинення); 
4) обмеження, часткове чи повне припинення транзиту ресурсів, польотів та перевезень тери-
торією України (повне припинення); 
5) запобігання виведенню капіталів за межі України; 
6) зупинення виконання економічних та фінансових зобов'язань; 
7) припинення дії або зупинення ліцензій та інших дозволів, одержання (наявність) яких є 
умовою для здійснення певного виду діяльності, зокрема, припинення дії чи зупинення дії спе-
ціальних дозволів на користування надрами; 
8) заборона участі у приватизації, оренді державного майна резидентами іноземної держа-
ви та особами, які прямо чи опосередковано контролюються резидентами іноземної держа-
ви або діють в їх інтересах; 
9) заборона здійснення публічних та оборонних закупівель товарів, робіт і послуг у юридич-
них осіб — резидентів іноземної держави державної форми власності та юридичних осіб, 
частка статутного капіталу яких знаходиться у власності іноземної держави, а також публіч-
них та оборонних закупівель у інших суб'єктів господарювання, що здійснюють продаж това-
рів, робіт, послуг походженням з іноземної держави, до якої застосовано санкції згідно з цим 
Законом; 
10) заборона або обмеження заходження іноземних невійськових суден та військових кора-
блів до територіального моря України, її внутрішніх вод, портів та повітряних суден до повітря-
ного простору України або здійснення посадки на території України (повна заборона); 
11) повна або часткова заборона вчинення правочинів щодо цінних паперів, емітентами яких є 
особи, до яких застосовано санкції згідно з цим Законом (повна заборона); 
12) заборона збільшення розміру статутного капіталу господарських товариств, підприємств, 
у яких резидент іноземної держави, іноземна держава, юридична особа, учасником якої є не-
резидент або іноземна держава, володіє 10 і більше відсотками статутного капіталу або має 
вплив на управління юридичною особою чи її діяльність; 
13) припинення дії торговельних угод, спільних проектів та промислових програм у певних 
сферах, зокрема у сфері безпеки та оборони; 
14) заборона передання технологій, прав на об'єкти права інтелектуальної власності; 
15) анулювання офіційних візитів, засідань, переговорів з питань укладення договорів чи угод; 
16) заборона на набуття у власність земельних ділянок; 
17) інші санкції, що відповідають принципам їх застосування, встановленим цим Законом (за-
борона укладення договорів та вчинення правочинів; заборона виплати дивідендів або інших 
платежів, пов'язаних із корпоративними правами (правом власності на частку, акції, паї) на ко-
ристь санкційної особи та осіб, що діють від її імені).

безстроково; 
десять років

4. Латиніна Юлія Леонідів-
на (Латынина Юлия Ле-
онидовна, Latynina Iuliia, 
Latynina Yuliia),  
16.06.1966 р.н.
Громадянство — Російська 
Федерація.
Відомості згідно з Єдиним 
державним реєстром плат-
ників податків Російської 
Федерації: ідентифікацій-
ний номер платника подат-
ків — 770303330820.

1) позбавлення державних нагород України, інших форм відзначення; 
2) блокування активів — тимчасове позбавлення права користуватися та розпоряджатися ак-
тивами, що належать фізичній або юридичній особі, а також активами, щодо яких така осо-
ба може прямо чи опосередковано (через інших фізичних або юридичних осіб) вчиняти дії, то-
тожні за змістом здійсненню права розпорядження ними; 
3) обмеження торговельних операцій (повне припинення); 
4) обмеження, часткове чи повне припинення транзиту ресурсів, польотів та перевезень тери-
торією України (повне припинення); 
5) запобігання виведенню капіталів за межі України; 
6) зупинення виконання економічних та фінансових зобов'язань; 
7) припинення дії або зупинення ліцензій та інших дозволів, одержання (наявність) яких є 
умовою для здійснення певного виду діяльності, зокрема, припинення дії чи зупинення дії спе-
ціальних дозволів на користування надрами; 
8) заборона участі у приватизації, оренді державного майна резидентами іноземної держа-
ви та особами, які прямо чи опосередковано контролюються резидентами іноземної держа-
ви або діють в їх інтересах; 
9) заборона здійснення публічних та оборонних закупівель товарів, робіт і послуг у юридич-
них осіб — резидентів іноземної держави державної форми власності та юридичних осіб, 
частка статутного капіталу яких знаходиться у власності іноземної держави, а також публіч-
них та оборонних закупівель у інших суб'єктів господарювання, що здійснюють продаж това-
рів, робіт, послуг походженням з іноземної держави, до якої застосовано санкції згідно з цим 
Законом; 
10) заборона або обмеження заходження іноземних невійськових суден та військових кора-
блів до територіального моря України, її внутрішніх вод, портів та повітряних суден до повітря-
ного простору України або здійснення посадки на території України (повна заборона); 
11) повна або часткова заборона вчинення правочинів щодо цінних паперів, емітентами яких є 
особи, до яких застосовано санкції згідно з цим Законом (повна заборона); 
12) заборона збільшення розміру статутного капіталу господарських товариств, підприємств, 
у яких резидент іноземної держави, іноземна держава, юридична особа, учасником якої є не-
резидент або іноземна держава, володіє 10 і більше відсотками статутного капіталу або має 
вплив на управління юридичною особою чи її діяльність; 
13) припинення дії торговельних угод, спільних проектів та промислових програм у певних 
сферах, зокрема у сфері безпеки та оборони; 
14) заборона передання технологій, прав на об'єкти права інтелектуальної власності; 
15) відмова в наданні та скасування віз резидентам іноземних держав, застосування інших за-
борон в'їзду на територію України; 
16) анулювання офіційних візитів, засідань, переговорів з питань укладення договорів чи угод; 
17) заборона на набуття у власність земельних ділянок; 
18) інші санкції, що відповідають принципам їх застосування, встановленим цим Законом (об-
меження провайдерами електронних послуг (службами соціальних мереж) доступу з території 
України до контенту, розміщеного на вебсторінках / у каналах: https://instagram.com/latynina.
tv, https://facebook.com/yulia.latynina.7, https://x.com/YLatynina, https://tiktok.com/@yulialatynina, 
https://youtube.com/@yulialatynina71/).

безстроково; 
десять років

5. Серебрянський Андрій 
Сергійович (Serebrianskyi 
Andrii), 25.06.1980 р.н.
Громадянство — Україна.
Унікальний номер запису в 
Єдиному державному де-
мографічному реєстрі — 
1980062508391, відомос-
ті згідно з Державним ре-
єстром фізичних осіб — 
платників податків України: 
реєстраційний номер облі-
кової картки платника по-
датків — 2939615818.

1) позбавлення державних нагород України, інших форм відзначення; 
2) блокування активів — тимчасове позбавлення права користуватися та розпоряджатися ак-
тивами, що належать фізичній або юридичній особі, а також активами, щодо яких така осо-
ба може прямо чи опосередковано (через інших фізичних або юридичних осіб) вчиняти дії, то-
тожні за змістом здійсненню права розпорядження ними; 
3) обмеження торговельних операцій (повне припинення); 
4) обмеження, часткове чи повне припинення транзиту ресурсів, польотів та перевезень тери-
торією України (повне припинення); 
5) запобігання виведенню капіталів за межі України; 
6) зупинення виконання економічних та фінансових зобов'язань; 
7) припинення дії або зупинення ліцензій та інших дозволів, одержання (наявність) яких є 
умовою для здійснення певного виду діяльності, зокрема, припинення дії чи зупинення дії спе-
ціальних дозволів на користування надрами; 
8) заборона участі у приватизації, оренді державного майна резидентами іноземної держа-
ви та особами, які прямо чи опосередковано контролюються резидентами іноземної держа-
ви або діють в їх інтересах; 
9) заборона здійснення публічних та оборонних закупівель товарів, робіт і послуг у юридич-
них осіб — резидентів іноземної держави державної форми власності та юридичних осіб, 
частка статутного капіталу яких знаходиться у власності іноземної держави, а також публіч-
них та оборонних закупівель у інших суб'єктів господарювання, що здійснюють продаж това-
рів, робіт, послуг походженням з іноземної держави, до якої застосовано санкції згідно з цим 
Законом; 
10) заборона або обмеження заходження іноземних невійськових суден та військових кора-
блів до територіального моря України, її внутрішніх вод, портів та повітряних суден до повітря-
ного простору України або здійснення посадки на території України (повна заборона); 
11) повна або часткова заборона вчинення правочинів щодо цінних паперів, емітентами яких є 
особи, до яких застосовано санкції згідно з цим Законом (повна заборона); 
12) заборона збільшення розміру статутного капіталу господарських товариств, підприємств, 
у яких резидент іноземної держави, іноземна держава, юридична особа, учасником якої є не-
резидент або іноземна держава, володіє 10 і більше відсотками статутного капіталу або має 
вплив на управління юридичною особою чи її діяльність; 
13) припинення дії торговельних угод, спільних проектів та промислових програм у певних 
сферах, зокрема у сфері безпеки та оборони; 
14) заборона передання технологій, прав на об'єкти права інтелектуальної власності; 
15) анулювання офіційних візитів, засідань, переговорів з питань укладення договорів чи угод; 
16) заборона на набуття у власність земельних ділянок; 
17) інші санкції, що відповідають принципам їх застосування, встановленим цим Законом (об-
меження провайдерами електронних послуг (службами соціальних мереж) доступу з території 
України до контенту, розміщеного на вебсторінках / у каналах: https://youtube.com/@lugablog, 
https://youtube.com/@luga-chat-Best; https://youtube.com/@Luganskiy-2, https://youtube.com/@
lugadialogi, https://youtube.com/@lugaTV, https://youtube.com/@LUGAchat, https://tiktok.com/@
lugabeg, https://facebook.com/andrey.luganskiy2, https://facebook.com/luganskiyblog, https://www.
facebook.com/luganskiy2, https://x.com/Luganskiy_Twi, https://instagram.com/andrey_luganskiy2, 
https://t.me/telelug, https://t.me/lugatut).

безстроково; 
десять років
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документи
 �КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ

ПОСТАНОВА 
від 15 липня 2025 р. № 858 

Київ

Про внесення змін до порядків, затверджених  
постановами Кабінету Міністрів України  

від 19 січня 2011 р. № 21 і від 17 березня 2011 р. № 255
Кабінет Міністрів України постановляє:
Внести до Порядку зупинення операцій з бюджетними коштами, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 19 

січня 2011 р. № 21 (Офіційний вісник України, 2011 р., № 4, ст. 205; 2019 р., № 4, ст. 131; 2022 р., № 12, ст. 649), і Порядку змен-
шення бюджетних асигнувань розпорядникам бюджетних коштів, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 17 
березня 2011 р. № 255 (Офіційний вісник України, 2011 р., № 20, ст. 832; 2022 р., № 12, ст. 649), зміни, що додаються.

 Прем’єр-міністр України Д. ШМИГАЛЬ

ЗАТВЕРДЖЕНО 
постановою Кабінету Міністрів України 

від 15 липня 2025 р. № 858

ЗМІНИ, 
що вносяться до порядків, затверджених постановами Кабінету Міністрів України від 19 січня 2011 р. № 21  

і від 17 березня 2011 р. № 255

1. У Порядку зупинення операцій з бюджетними коштами, затвердженому постановою Кабінету Міністрів України від 19 січ-
ня 2011 р. № 21:

1) у пункті 3:
абзац перший після слова «державного» доповнити словом «бюджету», а слова «(кодом та назвою Типової програмної класи-

фікації видатків та кредитування місцевих бюджетів)» виключити;
перше речення абзацу другого викласти в такій редакції: «У разі коли зазначене порушення виявлено за бюджетною програ-

мою державного бюджету або місцевих бюджетів, яка відсутня в поточному бюджетному періоді, або у разі порушення терміну 
розроблення і забезпечення головними розпорядниками затвердження порядків використання бюджетних коштів, порядку або 
термінів подання і затвердження паспортів бюджетних програм, порушення розпорядниками встановлених порядку або термінів 
подання фінансової і бюджетної звітності, а також у разі подання такої звітності у неповному обсязі, невідповідності даних, наве-
дених у фінансовій і бюджетній звітності розпорядників, даним бухгалтерського обліку уповноважений орган зазначає в розпоря-
дженні про зупинення операцій код та найменування бюджетної програми державного бюджету або місцевих бюджетів, за якою 
передбачено бюджетні призначення на утримання розпорядника.»;

2) в абзаці першому пункту 7 слова «Платіжні доручення» замінити словами «Платіжні інструкції»;
3) у тексті Порядку слово «вимог» виключити, а слова «порушив вимоги бюджетного законодавства» замінити словами «по-

рушив бюджетне законодавство»;
4) у додатках до Порядку:
у додатку 1:
слово «вимог» виключити;
слова «(код та назва програмної класифікації видатків та кредитування державного бюджету або код та назва програмної кла-

сифікації видатків та кредитування місцевих бюджетів (код та назва Типової програмної класифікації видатків та кредитування 
місцевих бюджетів)» замінити словами «(код та найменування бюджетної програми державного бюджету або місцевих бюдже-
тів)»;

у додатку 2 слова «(код та назва програмної класифікації видатків та кредитування державного бюджету або код та назва про-
грамної класифікації видатків та кредитування місцевих бюджетів (код та назва Типової програмної класифікації видатків та кре-
дитування місцевих бюджетів)» замінити словами «(код та найменування бюджетної програми державного бюджету або місце-
вих бюджетів)».

2. У Порядку зменшення бюджетних асигнувань розпорядникам бюджетних коштів, затвердженому постановою Кабінету Мі-
ністрів України від 17 березня 2011 р. № 255:

1) у пункті 8:
в абзацах першому і другому слова «(кодом та назвою Типової програмної класифікації видатків та кредитування місцевих бю-

джетів)» виключити;
в абзаці четвертому слова «у поточному році» замінити словами «у поточному бюджетному періоді», а слова «(кодами та на-

звою Типової програмної класифікації видатків та кредитування місцевих бюджетів)» виключити;
2) у графі 5 додатка до Порядку слова «Код та назва програмної класифікації видатків та кредитування державного бюджету 

або код та назва програмної класифікації видатків та кредитування місцевих бюджетів (код та назва Типової програмної класи-
фікації видатків та кредитування місцевих бюджетів)» замінити словами «Код та найменування бюджетної програми державно-
го бюджету або місцевих бюджетів».

 �КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
ПОСТАНОВА 

від 15 липня 2025 р. № 859 
Київ

Про внесення змін до постанов Кабінету Міністрів України  
від 25 березня 2014 р. № 91 і від 5 квітня 2014 р. № 85

Кабінет Міністрів України постановляє:
Внести до постанов Кабінету Міністрів України від 25 березня 2014 р. № 91 «Деякі питання діяльності місцевих державних ад-

міністрацій» (Офіційний вісник України, 2014 р., № 30, ст. 827; 2021 р., № 4, ст. 230) і від 5 квітня 2014 р. № 85 «Деякі питан-
ня затвердження граничної чисельності працівників апарату та територіальних органів центральних органів виконавчої влади, ін-
ших державних органів» (Офіційний вісник України, 2014 р., № 29, ст. 814; 2024 р., № 11, ст. 703; 2025 р., № 42, ст. 2869) змі-
ни, що додаються.

 Прем’єр-міністр України Д. ШМИГАЛЬ
ЗАТВЕРДЖЕНО 

постановою Кабінету Міністрів України 
від 15 липня 2025 р. № 859

ЗМІНИ, 
що вносяться до постанов Кабінету Міністрів України  

від 25 березня 2014 р. № 91 і від 5 квітня 2014 р. № 85
1. Додаток до постанови Кабінету Міністрів України від 25 березня 2014 р. № 91 викласти в такій редакції:

«Додаток 
до постанови Кабінету Міністрів України 

від 25 березня 2014 р. № 91 
(в редакції постанови Кабінету Міністрів України 

від 15 липня 2025 р. № 859)

ГРАНИЧНА ЧИСЕЛЬНІСТЬ 
працівників обласних та районних державних адміністрацій

Найменування адміністративно-територіальної  
одиниці

Гранична чисельність працівників   
з 1 жовтня 2025 р.

облдержадміністрацій,  
у тому числі апарату

райдержадміністрацій,  
у тому числі апарату

Область:
Вінницька 668 781
Волинська 524 476
Дніпропетровська 1005 1065
Донецька 1043 674
Житомирська 690 514
Закарпатська 505 749
Запорізька 699 693
Івано-Франківська 589 676
Київська 695 998
Кіровоградська 622 407
Луганська 743 311
Львівська 780 1016
Миколаївська 597 593
Одеська 781 912
Полтавська 677 589
Рівненська 546 494
Сумська 637 547
Тернопільська 514 332
Харківська 889 881
Херсонська 641 582
Хмельницька 552 414
Черкаська 599 541
Чернівецька 558 404
Чернігівська 617 531».

2. У додатку 1 до постанови Кабінету Міністрів України від 5 квітня 2014 р. № 85:
1)  позицію

«Нацсоцслужба 87 255»

замінити такою позицією: 
«Нацсоцслужба 117**** 525****»;

2) позицію
«Пенсійний фонд України 332 24037»

замінити такою позицією:
«Пенсійний фонд України 376**** 25693****»;

3) доповнити додаток виноскою «****» такого змісту:
«**** З 1 жовтня 2025 року.».

 �КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
ПОСТАНОВА 

від 15 липня 2025 р. № 875 
Київ

Про внесення зміни до пункту 11 постанови Кабінету  
Міністрів України від 6 березня 2022 р. № 209

Кабінет Міністрів України постановляє:
Внести зміну до абзацу першого пункту 11 постанови Кабінету Міністрів України від 6 березня 2022 р. № 209 «Деякі питання 

державної реєстрації та функціонування єдиних та державних реєстрів, держателем яких є Міністерство юстиції, в умовах воєн-
ного стану» (Офіційний вісник України, 2022 р., № 25, ст. 1293, № 27, ст. 1494; 2023 р., № 51, ст. 2833), доповнивши його після 
слів «Національній поліції» словами «, Національному агентству з питань виявлення, розшуку та управління активами, одержани-
ми від корупційних та інших злочинів,».

 Прем’єр-міністр України Д. ШМИГАЛЬ

 �КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
ПОСТАНОВА 

від 15 липня 2025 р. № 878 
Київ

Про внесення змін до постанов Кабінету Міністрів України  
від 27 грудня 2023 р. № 1400 і від 2 лютого 2024 р. № 119

Кабінет Міністрів України постановляє:
Внести до постанов Кабінету Міністрів України від 27 грудня 2023 р. № 1400 «Про Єдину інформаційну систему обліку Націо-

нальної програми інформатизації» (Офіційний вісник України, 2024 р., № 11, ст. 692) і від 2 лютого 2024 р. № 119 «Деякі питання 
Національної програми інформатизації» (Офіційний вісник України, 2024 р., № 18, ст. 1177) зміни, що додаються.

 Прем’єр-міністр України Д. ШМИГАЛЬ

ЗАТВЕРДЖЕНО 
постановою Кабінету Міністрів України 

від 15 липня 2025 р. № 878

ЗМІНИ, 
що вносяться до постанов Кабінету Міністрів України  

від 27 грудня 2023 р. № 1400 і від 2 лютого 2024 р. № 119

1. У Положенні про Єдину інформаційну систему обліку Національної програми інформатизації, затвердженому постановою 
Кабінету Міністрів України від 27 грудня 2023 р. № 1400:

1) абзац другий пункту 1 викласти в такій редакції:
«Єдина система призначена для обробки, відправлення, передавання, одержання, зберігання та використання програм, за-

вдань, проектів, робіт з інформатизації Національної програми інформатизації та матеріалів до них.»;
2) абзаци другий і третій пункту 2 викласти в такій редакції: 
«авторизований користувач — користувач Єдиної системи, якому відповідно до цього Положення надано доступ із викорис-

танням електронного кабінету до службової частини Єдиної системи;
електронний кабінет — індивідуальна персоналізована веб-сторінка Єдиної системи, яка забезпечує взаємодію авторизовано-

го користувача з Єдиною системою;»;
3) пункти 5 і 6 викласти в такій редакції:
«5. Основними завданнями Єдиної системи є:
1) забезпечення автоматизації та цифровізації формування та виконання Національної програми інформатизації;
2) інформаційна підтримка діяльності користувачів Єдиної системи під час формування та виконання Національної програ-

ми інформатизації;
3) здійснення моніторингу та проведення оцінки результатів формування та виконання Національної програми інформатизації.
6. Єдина система виконує такі основні функції:
1) обробка, систематизація та узагальнення інформації, перетворення її до машинозчитуваного формату, забезпечення робо-

ти Єдиної системи та створення проектів документів, аналітичних звітів;
2) автоматизація та верифікація процесів інформаційної діяльності користувачів Єдиної системи в інтерактивному режимі ре-

ального часу;
3) забезпечення взаємодії між користувачами Єдиної системи;
4) розмежування та контроль доступу до інформації, що міститься в Єдиній системі;
5) забезпечення подання суб’єктами Єдиної системи визначеної законодавством інформації (відомостей) під час формування 

та виконання Національної програми інформатизації;
6) отримання інформації з національних електронних інформаційних ресурсів, інших інформаційно-комунікаційних систем, 

яка необхідна для формування та виконання Національної програми інформатизації;
7) забезпечення резервного копіювання, логування, зберігання та захисту інформації, що міститься в Єдиній системі.»;
4) пункти 8—11 викласти в такій редакції:
«8. Доступ до службової частини Єдиної системи здійснюється авторизованими користувачами відповідно до своїх завдань 

і повноважень через електронні кабінети після проходження ними електронної ідентифікації та автентифікації з використанням 
засобів електронної ідентифікації, що відповідають вимогам законодавства, зокрема із застосуванням кваліфікованого електро-
нного підпису або удосконаленого електронного підпису, що базується на кваліфікованому сертифікаті електронного підпису. 

Електронна ідентифікація та автентифікація авторизованих користувачів здійснюється щоразу перед початком роботи в елек-
тронному кабінеті.

Службова частина Єдиної системи надає авторизованим користувачам такі можливості:
формування та подання матеріалів щодо завдань, програм, проектів, робіт з інформатизації для їх погодження генеральним 

замовником;
проведення наукової та науково-технічної експертизи завдань, програм, проектів, робіт з інформатизації, надсилання запитів 

на отримання додаткових матеріалів, необхідних для проведення такої експертизи; подання організатором експертизи експерт-
ного висновку за її результатами;

розгляд завдань, програм, проектів, робіт з інформатизації та експертних висновків до них науково-технічною (експертною) 
радою Національної програми інформатизації;

формування результатів розгляду генеральним замовником завдань, програм, проектів, робіт з інформатизації;
формування переліку завдань і проектів Національної програми інформатизації, їх замовників та визначення обсягу фінан-

сування на відповідний бюджетний період у межах коштів, передбачених на виконання Національної програми інформатизації;
формування завдань, проектів, робіт з інформатизації, що потребують надання замовникам ресурсної підтримки для виконан-

ня програм, проектів, робіт з інформатизації, фінансування яких на відповідний бюджетний період не передбачено;
проведення моніторингу та оцінки результативності виконання Національної програми інформатизації;
формування звіту про стан інформатизації та виконання галузевих, регіональних програм, проектів, робіт з інформатизації; 

програм, проектів, робіт з інформатизації органів місцевого самоврядування; завдань, проектів, робіт з інформатизації Націо-
нальної програми інформатизації за попередній рік.

9. Доступ до відкритої частини Єдиної системи здійснюється без ідентифікації користувача.
Інформація, що міститься у відкритій частині Єдиної системи, є відкритою з можливістю безоплатного та цілодобового до-

ступу і копіювання.
10. Електронна інформаційна взаємодія Єдиної системи з державними електронними інформаційними ресурсами, іншими ін-

формаційно-комунікаційними системами здійснюється засобами системи електронної взаємодії державних електронних інфор-
маційних ресурсів «Трембіта» з дотриманням вимог Законів України «Про електронну ідентифікацію та електронні довірчі послу-
ги», «Про захист персональних даних», «Про публічні електронні реєстри» і «Про захист інформації в інформаційно-комуніка-
ційних системах».

Обсяг і структура даних, якими обмінюються суб’єкти електронної взаємодії через програмні інтерфейси електронних інфор-
маційних ресурсів (сервіси), визначаються договорами про інформаційну взаємодію, укладеними відповідно до Порядку елек-
тронної (технічної та інформаційної) взаємодії, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 8 вересня 2016 р. № 606 
«Деякі питання електронної взаємодії електронних інформаційних ресурсів» (Офіційний вісник України, 2016 р., № 73, ст. 2455; 
2021 р., № 52, ст. 3216; 2023 р., № 11, ст. 721).

У разі відсутності технічної можливості для передачі даних засобами системи електронної взаємодії державних електронних 
інформаційних ресурсів «Трембіта» електронна інформаційна взаємодія може здійснюватися з використанням інших інформа-
ційно-комунікаційних систем з урахуванням вимог законодавства у сфері захисту інформації.

11. Відповідно до завдань Єдина система має такі функціональні можливості:
1) реєстрація авторизованих користувачів в Єдиній системі та створення електронних кабінетів;
2) забезпечення електронної ідентифікації та автентифікації авторизованих користувачів із використанням кваліфіковано-

го електронного підпису або удосконаленого електронного підпису, що базується на кваліфікованому сертифікаті електронно-
го підпису;

3) подання, приймання, збір, зберігання, обробка, використання, захист, облік, пошук, узагальнення матеріалів щодо завдань, 
програм, проектів, робіт з інформатизації у службовій частині Єдиної системи;

4) автоматизація розрахунків очікуваної вартості товару, роботи чи послуги під час підготовки публічних закупівель у сфе-
рі інформатизації;

5) отримання інформації з державних електронних інформаційних ресурсів, інших інформаційно-комунікаційних систем; 
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6) проведення автоматичної перевірки повноти заповнення форм (полів) документів, які створюються в електронній формі за-

собами Єдиної системи;
7) опрацювання матеріалів щодо завдань, програм, проектів, робіт з інформатизації під час проведення їх експертизи органі-

затором експертизи, розгляду науково-технічною (експертною) радою Національної програми інформатизації та генеральним за-
мовником, оприлюднення відповідних рішень за результатами їх експертизи та розгляду;

8) моніторинг стану проходження програми, завдання, проекту, робіт з інформатизації за результатами їх експертизи, резуль-
татами розгляду науково-технічною (експертною) радою Національної програми інформатизації та генеральним замовником;

9) надсилання повідомлень авторизованим користувачам;
10) автоматичне інформування авторизованих користувачів замовників завдань, програм, проектів, робіт з інформатизації в 

їх електронних кабінетах про зміну стану проходження програми, завдання, проекту, роботи з інформатизації, необхідність уточ-
нення даних, подання додаткових матеріалів і звітів;

11) розмежування та контроль доступу до даних службової частини Єдиної системи згідно з повноваженнями авторизова-
них користувачів;

12) забезпечення зв’язку між службовою та відкритою частинами Єдиної системи для відображення за окремими показниками 
у відкритій частині Єдиної системи даних про стан формування та виконання Національної програми інформатизації;

13) проведення генеральним замовником моніторингу та оцінки результативності виконання Національної програми інфор-
матизації;

14) інтеграція державних електронних інформаційних ресурсів, інших інформаційно-комунікаційних систем користувачів Єди-
ної системи та суб’єктів взаємодії до Єдиної системи;

15) формування проекту рішення генерального замовника щодо погодження завдань, програм, проектів, робіт з інформати-
зації за результатами експертизи; 

16) перегляд у відкритій частині Єдиної системи відомостей про формування та виконання завдань, програм, проектів, робіт з 
інформатизації Національної програми інформатизації, зокрема на інтерфейсі інформаційної панелі; 

17) застосування інтерфейсів, що відповідають ДСТУ EN 301 549:2022 (EN 301 549 V3.2.1 (2021-03), IDT) «Інформаційні техно-
логії. Вимоги щодо доступності продуктів та послуг ІКТ»;

18) моніторинг відвідувань користувачів Єдиної системи, блокування несанкціонованих дій щодо захищених ресурсів та авто-
матичне інформування технічного адміністратора Єдиної системи про вчинення таких дій;

19) інші функціональні можливості, необхідні для виконання завдань Єдиної системи.»;
5) абзац п’ятий підпункту 1 пункту 14 виключити;
6) у пункті 17:
в абзаці першому слова «створення, модернізації, розвитку» замінити словами «створення (модернізації, модифікації, роз-

витку)»;
підпункт 5 викласти в такій редакції: 
«5) розмежування доступу користувачів до Єдиної системи;»;
підпункт 11 викласти в такій редакції: 
«11) надання користувачам інформаційної підтримки щодо користування Єдиною системою, зокрема з урахуванням потреб 

осіб з інвалідністю;»;
7) пункти 19 і 20 викласти в такій редакції:
«19. Формування переліку наборів даних, які підлягають оприлюдненню та оновленню у формі відкритих даних із Єдиної сис-

теми, здійснюється з урахуванням обмежень щодо їх оприлюднення відповідно до вимог Закону України «Про захист персональ-
них даних».

Публічна інформація з Єдиної системи у формі відкритих даних підлягає оприлюдненню відповідно до вимог Закону України 
«Про доступ до публічної інформації».

20. Строки зберігання інформації, порядок видалення та знищення інформації в Єдиній системі визначаються власником Єди-
ної системи.».

2. У постанові Кабінету Міністрів України від 2 лютого 2024 р. № 119:
1) у Положенні про формування та виконання Національної програми інформатизації, затвердженому зазначеною постано-

вою:
у пункті 6:
абзац перший викласти в такій редакції:
«6. Під час формування Національної програми інформатизації замовники/уповноважені особи замовників (працівник замов-

ника, який за рішенням замовника забезпечує організацію та проведення процедур, передбачених законодавством під час фор-
мування та виконання Національної програми інформатизації, є авторизованим користувачем Єдиної інформаційної системи об-
ліку Національної програми інформатизації та вносить до неї необхідну інформацію) вносять до Єдиної інформаційної системи 
обліку Національної програми інформатизації пропозиції щодо завдань, проектів, робіт з інформатизації Національної програ-
ми інформатизації.»;

після абзацу першого доповнити пункт новим абзацом такого змісту:
«Такі пропозиції вносяться не пізніше ніж у двотижневий строк з дня набрання чинності законом про Державний бюджет Укра-

їни щодо завдань, проектів, робіт з інформатизації Національної програми інформатизації на відповідний рік за рахунок видатків 
державного бюджету за бюджетними програмами замовника та інших джерел, не заборонених законодавством.».

У зв’язку з цим абзаци другий і третій вважати відповідно абзацами третім і четвертим;
в абзаці третьому слово «наданих» замінити словом «внесених»;
пункти 7—9 викласти в такій редакції:
«7. Окремі завдання, проекти, роботи з інформатизації Національної програми інформатизації, що виконуються за рахунок ви-

датків за бюджетною програмою Національної програми інформатизації генерального замовника, формуються за пропозиціями 
замовників як такі, що потребують надання ресурсної підтримки замовникам для їх виконання і для яких не передбачено фінан-
сування на відповідний бюджетний рік (далі — окремі завдання, проекти, роботи з інформатизації).

Окремі завдання, проекти, роботи з інформатизації спрямовуються на створення (модернізацію, модифікацію, розвиток) ін-
формаційних (автоматизованих) систем та/або інформаційно-комунікаційних систем.

Для формування окремих завдань, проектів, робіт з інформатизації замовники, визначені пунктами 1 і 2 частини другої статті 
4 Закону України «Про Національну програму інформатизації», з урахуванням методики визначення належності бюджетних про-
грам, завдань, проектів, робіт до сфери інформатизації, затвердженої генеральним замовником, не пізніше 15 лютого року, що 
передує плановому бюджетному періоду, подають на розгляд керівника Національної програми інформатизації:

пропозиції до окремих завдань, проектів, робіт з інформатизації Національної програми інформатизації за формою згідно з 
додатком 2;

обґрунтування потреби в наданні ресурсної підтримки окремого завдання, проекту, робіт з інформатизації Національної про-
грами інформатизації за формою згідно з додатком 3;

погодження Адміністрації Держспецзв’язку, надане в порядку, визначеному пунктом 9 цього Положення.
У разі внесення змін до поданих документів замовники не пізніше 15 липня року, що передує плановому бюджетному пері-

оду, подають керівникові Національної програми інформатизації оновлену інформацію, визначену абзацами четвертим — шос-
тим цього пункту.

У разі затвердження в законі про Державний бюджет України видатків на відповідний рік за бюджетною програмою Націо-
нальної програми інформатизації замовники не пізніше ніж у п’ятиденний строк із дня набрання чинності законом про Держав-
ний бюджет України подають керівникові Національної програми інформатизації уточнену інформацію (за наявності змін) про 
окремі завдання, проекти, роботи з інформатизації на відповідний рік, визначену в абзацах четвертому — шостому цього пункту.

У разі коли замовником є Адміністрація Держспецзв’язку, на розгляд керівника Національної програми інформатизації пода-
ються документи, передбачені абзацами четвертим і п’ятим цього пункту.

Керівник Національної програми інформатизації організовує узагальнення пропозицій до окремих завдань, проектів, робіт з 
інформатизації та уточнень до них, забезпечує проведення їх експертизи та розгляд науково-технічною (експертною) радою На-
ціональної програми інформатизації, а також організовує відбір таких завдань, проектів, робіт.

Відбір окремих завдань, проектів, робіт з інформатизації під час формування Національної програми інформатизації прово-
диться за участю науково-технічної (експертної) ради Національної програми інформатизації, утвореної генеральним замовни-
ком.

За результатами відбору керівник Національної програми інформатизації подає генеральному замовнику пропозиції до фор-
мування переліку окремих завдань, проектів, робіт з інформатизації та визначених обсягів їх фінансування в межах видатків, пе-
редбачених на виконання бюджетної програми Національної програми інформатизації на відповідний рік.

Генеральний замовник щороку не пізніше ніж у строк 45 календарних днів з дня набрання чинності законом про Державний 
бюджет України подає Кабінетові Міністрів України перелік окремих завдань, проектів, робіт з інформатизації.

Виконання окремих завдань, проектів, робіт з інформатизації здійснюється в загальному порядку.
8. Під час виконання завдань, проектів, робіт з інформатизації Національної програми інформатизації, що виконуються за ра-

хунок бюджетних коштів та/або спрямовані на виконання функцій держави чи органу місцевого самоврядування, замовники бе-
руть бюджетні та/або фінансові зобов’язання та здійснюють платежі за завданнями, проектами, роботами з інформатизації Наці-
ональної програми інформатизації після їх погодження з генеральним замовником.

У разі коли замовником завдань, проектів, робіт з інформатизації Національної програми інформатизації є генеральний замов-
ник, таке погодження не здійснюється.

Погодження завдань, проектів, робіт з інформатизації Національної програми інформатизації, очікувана вартість яких дорів-
нює або перевищує 500 тис. гривень, а в разі закупівель послуг із підключення закладів соціальної інфраструктури до широкос-
мугового доступу до Інтернету за кошти субвенції з державного бюджету місцевим бюджетам на реалізацію заходів, спрямова-
них на підвищення доступності широкосмугового доступу до Інтернету в сільській місцевості, коли їх вартість перевищує 1 тис. 
гривень, здійснюється генеральним замовником за результатами експертизи, проведеної відповідно до Порядку проведення екс-
пертизи Національної програми інформатизації та її складових, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 2 лю-
того 2024 р. № 119 «Деякі питання Національної програми інформатизації» (Офіційний вісник України, 2024 р., № 18, ст. 1177).

Погодження завдань, проектів, робіт з інформатизації Національної програми інформатизації вартістю меншою, ніж визначе-
на в абзаці третьому цього пункту, здійснюється шляхом повідомлення генеральному замовнику про укладений договір про заку-
півлю товарів, робіт і послуг між замовником та виконавцем завдання, проекту, робіт з інформатизації Національної програми ін-
форматизації. У разі коли протягом трьох календарних днів з дня отримання матеріалів генеральний замовник не повідомив за-
мовнику про організацію проведення їх експертизи шляхом надсилання листа в електронній формі з використанням кваліфіко-
ваного електронного підпису, подані завдання, проекти, роботи з інформатизації вважаються погодженими генеральним замов-
ником за принципом мовчазної згоди.

Погодження завдань, проектів, робіт з інформатизації Національної програми інформатизації, що виконуються за рахунок ін-
ших джерел, не заборонених законодавством, здійснюється відповідно до частини другої статті 16 Закону України «Про Націо-
нальну програму інформатизації».

Проекти та роботи з інформатизації, які є складовими завдань Національної програми інформатизації, погоджуються гене-
ральним замовником відповідно до абзаців першого — четвертого цього пункту.

Генеральний замовник погоджує або не погоджує з обґрунтуванням підстав завдання, програми, проекти, роботи з інформа-
тизації Національної програми інформатизації замовників.

Погодження завдань, програм, проектів, робіт з інформатизації Національної програми інформатизації здійснюється гене-
ральним замовником за результатами експертизи, яка проводиться відповідно до Порядку проведення експертизи Національ-
ної програми інформатизації та її складових, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 2 лютого 2024 р. № 119.

Підставами для непогодження завдання, проекту, робіт з інформатизації Національної програми інформатизації є:
подання замовником не в повному обсязі документів, необхідних для проведення експертизи, згідно з переліком, визначеним 

у пунктах 10, 12, 13 Порядку проведення експертизи Національної програми інформатизації та її складових, затвердженого поста-
новою Кабінету Міністрів України від 2 лютого 2024 р. № 119;

виявлення в документах, поданих замовником, недостовірних відомостей, порушень норм законодавства у сфері інформати-
зації, невідповідності тенденціям науково-технічного розвитку;

негативна оцінка об’єкта експертизи.
Замовник може усунути невідповідності, що стали підставою для непогодження завдань, програм, проектів, робіт з інформа-

тизації Національної програми інформатизації, та протягом 10 календарних днів з моменту отримання такого непогодження в ра-
зі потреби повторно звернутися за погодженням до генерального замовника.

9. Під час формування Національної програми інформатизації замовники подають Адміністрації Держспецзв’язку для пого-
дження окремих завдань, проектів, робіт з інформатизації, що належать до сфери національної безпеки і оборони, потребують 
здійснення заходів із створення (модернізації, модифікації, розвитку) об’єктів критичної інформаційної інфраструктури, захис-
ту інформації та кіберзахисту:

пропозиції до окремих завдань, проектів, робіт з інформатизації Національної програми інформатизації за формою згідно з 
додатком 2;

обґрунтування потреби в наданні ресурсної підтримки окремого завдання, проекту, робіт з інформатизації Національної про-
грами інформатизації за формою згідно з додатком 3.

Під час виконання Національної програми інформатизації замовники погоджують завдання, проекти, роботи з інформатизації 
Національної програми інформатизації, що належать до сфери національної безпеки і оборони, потребують здійснення заходів із 
створення (модернізації, модифікації, розвитку) об’єктів критичної інформаційної інфраструктури, захисту інформації та кіберза-
хисту, із Адміністрацією Держспецзв’язку в разі, коли їх очікувана вартість дорівнює або перевищує 500 тис. гривень.

Для погодження таких завдань, проектів, робіт з інформатизації Національної програми інформатизації замовники подають 
Адміністрації Держспецзв’язку:

обґрунтування завдання, проекту, робіт з інформатизації Національної програми інформатизації за формою згідно з додатком 
1 до Порядку проведення експертизи Національної програми інформатизації та її складових, затвердженого постановою Кабіне-
ту Міністрів України від 2 лютого 2024 р. № 119;

проект договору про закупівлю товарів, робіт і послуг із визначеною очікуваною вартістю і строками проведення робіт.
Розгляд завдань, проектів, робіт з інформатизації Національної програми інформатизації проводиться за участю комісії, утворе-

ної Адміністрацією Держспецзв’язку, протягом 10 календарних днів з дня отримання матеріалів Адміністрацією Держспецзв’язку.
Протягом п’яти календарних днів з дня розгляду комісією Адміністрація Держспецзв’язку повідомляє замовнику про пого-

дження або непогодження завдань, проектів, робіт з інформатизації Національної програми інформатизації  шляхом надсилання 
листа в паперовій або електронній формі з використанням кваліфікованого електронного підпису.

Підставами для непогодження завдання, проекту, робіт з інформатизації Національної програми інформатизації є:
подання замовником не в повному обсязі документів, необхідних для погодження, згідно з переліком, визначеним у цьому 

пункті;
виявлення в документах, поданих замовником, недостовірних відомостей, порушень норм законодавства у сферах криптогра-

фічного та технічного захисту інформації, кіберзахисту, захисту державних інформаційних ресурсів та інформації, вимогу щодо 
захисту якої встановлено законом, в інформаційних (автоматизованих), електронних комунікаційних та інформаційно-комуніка-
ційних системах, на об’єктах інформаційної діяльності;

подання замовником окремих завдань, проектів, робіт з інформатизації, що не спрямовуються на створення (модернізацію, 
модифікацію, розвиток) інформаційних (автоматизованих) та/або інформаційно-комунікаційних систем;

подання замовником завдань, проектів, робіт з інформатизації, що не спрямовуються на створення (модернізацію, модифіка-
цію, розвиток) інформаційних (автоматизованих) та/або інформаційно-комунікаційних систем, електронних комунікаційних сис-
тем, авторизацію систем з безпеки або підтвердження відповідності стандарту інформаційної безпеки за результатами процеду-
ри з оцінки відповідності національним стандартам України.

У разі коли протягом строку та у спосіб, визначені абзацами восьмим та дев’ятим цього пункту, Адміністрація Держспецзв’язку 
не повідомила замовнику про погодження або непогодження поданих завдань, проектів, робіт з інформатизації Національної про-
грами інформатизації, подані завдання, проекти, роботи з інформатизації Національної програми інформатизації вважаються по-
годженими Адміністрацією Держспецзв’язку за принципом мовчазної згоди.»;

у додатках до Положення:
додаток 1 виключити;
додаток 2 викласти в такій редакції:

«Додаток 2 
до Положення 

(в редакції постанови Кабінету Міністрів України 
від 15 липня 2025 р. № 878)

ПРОПОЗИЦІЇ  
до окремих завдань, проектів, робіт з інформатизації  
 Національної програми інформатизації на          рік

Найменування окремого 
завдання, проекту,  

роботи з інформатизації

Найменування 
замовника

Очікуваний обсяг фінансування 
із державного бюджету, тис. гривень Очікувані результати

усього 20     рік 20     рік 20     рік
             

_____________________________________	 ________________	 _____________________________________»;
                  (найменування посади керівника)                                       (підпис)                                              (власне ім’я та прізвище)

у додатку 3:
доповнити додаток пунктом 41 такого змісту:
«41. Окреме завдання, проект, роботи з інформатизації: 
належать до сфери оборони (так/ні) ____;
належать до сфери національної безпеки (так/ні) ___;
потребують здійснення заходів із створення або модернізації об’єктів критичної інформаційної інфраструктури (так/ні) ___;
потребують здійснення заходів із захисту інформації та кіберзахисту (так/ні) ___»;
пункт 6 доповнити підпунктом 21 такого змісту:
«21) чи потребує виконання окремого завдання, проекту, робіт з інформатизації розроблення нових або внесення змін до існу-

ючих нормативно-правових актів (так (із зазначенням переліку)/ні) ____;»;
підпункт 2 пункту 7 викласти в такій редакції:
«2) очікуваний обсяг видатків на виконання окремого завдання, проекту, робіт з інформатизації за етапами робіт:

Рік виконання Найменування етапу Витрати, усього 
за етапом, тис. гривень

У тому числі:

витрати на засоби інфор-
матизації, тис. гривень

витрати на забезпечення вико-
нання робіт, надання послуг,  

тис. гривень»;

додаток 5 викласти в такій редакції:
«Додаток 5 

до Положення 
(в редакції постанови Кабінету Міністрів України 

від 15 липня 2025 р. № 878)

ЗВІТ  
про хід виконання завдань, програм, проектів, робіт з інформатизації  

Національної програми інформатизації за           рік

Поряд-
ковий 
номер

Найменуван-
ня завдання, 

проекту, 
роботи  

з інформати-
зації

Найменуван-
ня замов-

ника

Виконавці за-
вдання, проекту, 
роботи з інфор-

матизації

Джерела 
фінансу-

вання

Обсяг фінансування, тис. 
гривень* Фактичне фі-

нансування 
до планового, 

відсотків

Інформація про 
досягнення очі-

куваних ре-
зультатів

запланова-
но у звітно-

му році

фактично про-
фінансовано

             
 _____________________________________	 ________________	 _____________________________________

                  (найменування посади керівника)                                       (підпис)                                              (власне ім’я та прізвище)
__________
* Якщо завдання, проекти, роботи з інформатизації виконуються за рахунок міжнародної технічної допомоги та інших джерел, не заборонених за-

конодавством, обсяг фінансування може вимірюватися в тих грошових одиницях, які визначені договором.»;

2) у Порядку проведення експертизи Національної програми інформатизації та її складових, затвердженому зазначеною по-
становою:

абзац четвертий пункту 7 викласти в такій редакції:
«Строк проведення первинної експертизи становить сім календарних днів з дня отримання документів генеральним замовни-

ком. Генеральний замовник за зверненням організатора експертизи може продовжити строк проведення первинної експертизи, 
але не довше ніж до 45 календарних днів, про що інформує замовника.»;

у пункті 10:
абзац четвертий підпункту 1 викласти в такій редакції: 
«погодження Адміністрації Держспецзв’язку, надане в порядку, визначеному пунктом 9 Положення про формування та ви-

конання Національної програми інформатизації, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 2 лютого 2024 р.  
№ 119;»;

доповнити пункт абзацом такого змісту:
«У разі коли замовником є Адміністрація Держспецзв’язку, для проведення експертизи подаються документи, передбачені аб-

зацами другим і третім підпункту 1 цього пункту.»;
пункт 11 доповнити абзацом такого змісту:
«У разі коли замовником таких завдань, проектів, робіт з інформатизації Національної програми інформатизації є генераль-

ний замовник, така експертиза не проводиться.»;
пункти 12 і 13 викласти в такій редакції:
«12. Для проведення експертизи під час виконання завдань, проектів, робіт з інформатизації, що виконуються за рахунок бю-

джетних коштів, замовники не пізніше дня, наступного за днем оприлюднення замовником інформації про публічну закупівлю 
відповідно до законодавства у сфері публічних закупівель, подають генеральному замовнику такі документи:

1) проект договору про закупівлю товарів, робіт і послуг, а також інформацію про технічні, якісні та інші характеристики пред-
мета закупівлі або технічне завдання;

2) обґрунтування завдання, проекту, робіт з інформатизації Національної програми інформатизації за формою згідно з до-
датком 1.

Для завдань, проектів, робіт з інформатизації, спрямованих на створення (модернізацію, модифікацію, розвиток) інформацій-
них (автоматизованих) та/або інформаційно-комунікаційних систем, електронних комунікаційних систем, авторизацію систем з 
безпеки або підтвердження відповідності стандарту інформаційної безпеки за результатами процедури з оцінки відповідності на-
ціональним стандартам України, додається погодження Адміністрації Держспецзв’язку, надане в порядку, визначеному пунктом 
9 Положення про формування та виконання Національної програми інформатизації, затвердженого постановою Кабінету Міні-
стрів України від 2 лютого 2024 р. № 119.

Для завдань, проектів, робіт з інформатизації, спрямованих на придбання послуг з адміністрування, технічного супроводу або 
забезпечення функціонування засобу інформатизації, замовник також подає інформацію про введення засобу інформатизації в 
експлуатацію.
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документи
13. Для проведення експертизи під час виконання завдань, проектів, робіт з інформатизації, що реалізовуються за рахунок 

міжнародної технічної допомоги та інших джерел, не заборонених законодавством, замовники подають генеральному замовни-
ку такі документи:

1) проект договору про закупівлю товарів, робіт і послуг;
2) меморандум, заяву про наміри, план діяльності, технічне завдання, партнерську угоду, інший документ, що підтверджує 

узгодження цілей, завдань, діяльності за проектом (програмою) між партнером з розвитку та замовником завдань, проектів, ро-
біт з інформатизації;

3) обґрунтування завдання, проекту, робіт з інформатизації Національної програми інформатизації за формою згідно з до-
датком 1.

Для завдань, проектів, робіт з інформатизації, спрямованих на створення (модернізацію, модифікацію, розвиток) інформацій-
них (автоматизованих) та/або інформаційно-комунікаційних систем, електронних комунікаційних систем, авторизацію систем з 
безпеки або підтвердження відповідності стандарту інформаційної безпеки за результатами процедури з оцінки відповідності на-
ціональним стандартам України, додається погодження Адміністрації Держспецзв’язку, надане в порядку, визначеному пунктом 
9 Положення про формування та виконання Національної програми інформатизації, затвердженого постановою Кабінету Міні-
стрів України від 2 лютого 2024 р. № 119.

У разі коли замовником є Адміністрація Держспецзв’язку, для проведення експертизи подаються документи, передбачені аб-
зацами другим — четвертим цього пункту.»;

у пункті 17:
в абзаці другому слово «трьох» виключити;
абзац четвертий виключити;
у додатках до Порядку:
у додатку 1:
доповнити додаток пунктом 31 такого змісту:
«31. Завдання, проект, роботи з інформатизації: 
належать до сфери оборони (так/ні) ___;
належать до сфери національної безпеки (так/ні) ___;
потребують здійснення заходів із створення (модернізації, модифікації, розвитку) об’єктів критичної інформаційної інфра-

структури (так/ні) ___;
потребують здійснення заходів із захисту інформації та кіберзахисту (так/ні) ___»;
пункт 7 викласти в такій редакції:
«7. Ідентифікатор закупівлі/плану закупівлі в електронній системі закупівель ________________________________________»;
у пункті 3 додатка 2 слова «об’єкт експертизи не повною мірою відповідає вимогам законодавства, нормативно-технічних до-

кументів або тенденціям науково-технічного розвитку;» виключити;
3) у Порядку формування та виконання галузевої програми, проекту, робіт з інформатизації, затвердженому зазначеною по-

становою:
абзац п’ятий пункту 3 після слів «відповідальні за виконання заходів програми —» доповнити словами «центральні органи ви-

конавчої влади,»;
пункт 6 викласти в такій редакції:
«6. Програма розробляється замовником на три роки відповідно до типового проекту програми, затвердженого генеральним 

замовником. У програмі зазначаються показники орієнтовних обсягів фінансування завдань інформатизації, проектів, робіт від-
повідно до обґрунтувань відповідальних за виконання заходів програми.

Інформація щодо орієнтовних обсягів фінансування галузевої програми інформатизації включається до такої програми на під-
ставі інформації, наданої  відповідальними за виконання заходів програми щодо потреби та обсягів фінансування за кожним за-
вданням, з урахуванням джерел фінансування та кодів економічної класифікації видатків.

Замовник подає проект програми на погодження генеральному замовнику, Мінекономіки та Мінфіну.
У разі коли замовник визначив інші центральні органи виконавчої влади або підприємства, установи та організації, що нале-

жать до сфери їх управління, відповідальними за виконання заходів програми у межах завдань програми, проект програми пого-
джується з такими центральними органами виконавчої влади.

Генеральний замовник забезпечує проведення експертизи проекту програми відповідно до Порядку проведення експертизи 
Національної програми інформатизації та її складових, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 2 лютого 2024 р. 
№ 119. За результатами проведеної експертизи проекту програми генеральний замовник погоджує проект програми або не по-
годжує його з обґрунтуванням підстав, наведених у пункті 8 Положення про формування та виконання Національної програми ін-
форматизації, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 2 лютого 2024 р. № 119.

Рішення про затвердження програми приймається на підставі погодження генерального замовника з урахуванням пропозицій 
та зауважень, наданих генеральним замовником.

Замовник не пізніше п’яти робочих днів з дня прийняття рішення про затвердження програми подає її генеральному замов-
нику.

Після затвердження Державного бюджету України на наступний рік замовник у разі потреби здійснює коригування програми 
згідно з виділеними обсягами її фінансування та вносить зміни до програми.

У разі внесення змін до програми замовник не пізніше п’яти робочих днів з дня прийняття такого рішення подає генеральному 
замовнику програму з урахуванням внесених змін та пояснювальну записку до неї в довільній формі.

У разі коли після внесення змін до програми загальний обсяг фінансування програми збільшився на 20 відсотків і більше та/
або до програми включено нові заходи, експертиза такої програми проводиться відповідно до Порядку проведення експертизи 
Національної програми інформатизації та її складових, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 2 лютого 2024 
р. № 119.

Генеральний замовник за результатами проведеної експертизи зупиняє виконання програми у випадках, передбачених стат-
тею 13 Закону України «Про Національну програму інформатизації».».

абзац третій пункту 7 виключити;
4) абзац третій пункту 7 Порядку формування та виконання регіональної програми, проекту, робіт з інформатизації, затвер-

дженого зазначеною постановою, виключити;
5) у Порядку здійснення моніторингу та проведення оцінки результативності виконання Національної програми інформатиза-

ції та її складових, затвердженому зазначеною постановою:
абзац перший пункту 7 викласти в такій редакції:
«7. Під час виконання завдань за рахунок видатків за бюджетною програмою Національної програми інформатизації генераль-

ного замовника замовники подають щомісяця до 15 числа наступного періоду керівнику Національної програми інформатизації 
звіт про хід виконання окремих завдань, програм, проектів, робіт з інформатизації Національної програми інформатизації за по-
передній місяць за формою згідно з додатком 2.»;

в абзаці першому пункту 9 слово «додатком» замінити словом та цифрою «додатком 1»;
у додатку до Порядку:
слово «Додаток» замінити словом і цифрою «Додаток 1»;
доповнити Порядок додатком 2 такого змісту:

«Додаток 2 
до Порядку здійснення моніторингу та проведення  
оцінки результативності виконання Національної  

програми інформатизації та її складових

ЗВІТ 
про хід виконання окремих завдань, програм,  

проектів, робіт з інформатизації Національної програми  
інформатизації за ______________ року 

                      (місяць/рік)

Замовник ________________________________________________________________________________________________
(найменування, код згідно з ЄДРПОУ)

Найменування завдань, проектів, робіт з інформатизації

Найме- 
нування 

етапу

Стан виконання 
етапу  

(не розпочато/ 
виконує- 

ться/ вико-
нано)

Строк  
вико- 
нання  
етапу

Викона- 
вець за 
етапом

Обсяги та джерела фінансу-
вання за етапом,  

тис. гривень (за наявності)
Фактичне 
фінансу- 
вання до 
плано- 

вого, відсо-
тків

Інфор- 
мація про  

досяг- 
нення очіку- 

ваних  
резуль- 

татів

Проблемні пи-
тання, їх вплив 
на виконання 

завдання, про-
екту, роботи  
з інформа- 

тизації

затверд- 
жено відповід- 
ними бюдже- 

тами

фактично 
профінан- 

совано

Разом за завданням

_____________________________________	 ________________	 _____________________________________».
                  (найменування посади керівника)                                       (підпис)                                              (власне ім’я та прізвище)

 �КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
ПОСТАНОВА 

від 16 липня 2025 р. № 886 
Київ

Про затвердження особливостей діяльності будинків  
дитини до їх перепрофілювання або припинення

Відповідно до підпункту 5 пункту 3 розділу XII Прикінцеві та перехідні положення Закону України «Про дошкільну освіту» Ка-
бінет Міністрів України постановляє: 

1. Затвердити особливості діяльності будинків дитини до їх перепрофілювання або припинення, що додаються.
2. Міністерству соціальної політики до 1 вересня 2025 р. розробити та подати на розгляд Кабінету Міністрів України Порядок 

організації соціального захисту дитини, тимчасово влаштованої на цілодобове перебування до закладу незалежно від типу, фор-
ми власності та підпорядкування та її підготовки до повернення у свою сім’ю, влаштування до сімейної форми виховання, в умо-
ви, наближені до сімейних, або усиновлення. 

3. Обласним та Київській міській державним адміністраціям (військовим адміністраціям) звернутися до Координаційного цен-
тру з розвитку сімейного виховання та догляду дітей з метою отримання консультативно-методичної допомоги з питань органі-
зації проведення комплексної оцінки потреб кожної дитини, влаштованої до будинку дитини або закладу, який є його правонас-
тупником.

4. Друге речення пункту 1 постанови Кабінету Міністрів України від 5 квітня 1994 р. № 226 «Про поліпшення виховання, навчан-
ня, соціального захисту та матеріального забезпечення дітей-сиріт і дітей, позбавлених батьківського піклування» виключити. 

5. Міністерствам, іншим центральним органам виконавчої влади протягом двох місяців з дня набрання чинності цією постано-
вою здійснити перегляд і приведення своїх нормативно-правових актів у відповідність з цією постановою. 

	 Прем’єр-міністр України Д. ШМИГАЛЬ

ЗАТВЕРДЖЕНО  
постановою Кабінету Міністрів України  

від 16 липня 2025 р. № 886

ОСОБЛИВОСТІ  
діяльності будинків дитини до їх перепрофілювання або припинення

1. Ці особливості визначають умови влаштування, цілодобового перебування (проживання) та вибуття дітей-сиріт, дітей, по-
збавлених батьківського піклування, дітей, які залишилися без батьківського піклування, та дітей, які перебувають у складних 
життєвих обставинах (далі — дитина), регулюють організаційні питання діяльності будинків дитини до їх перепрофілювання або 
припинення.

2. Терміни, що використовуються у цих особливостях, застосовуються у значенні, наведеному в Законах України «Про охорону 
дитинства», «Про забезпечення організаційно-правових умов соціального захисту дітей-сиріт та дітей, позбавлених батьківського 
піклування», «Про соціальні послуги», «Про органи і служби у справах дітей та спеціальні установи для дітей», Сімейному, Кримі-
нальному та Кримінальному процесуальному кодексах України.

3. Установити, що влаштування дитини до будинку дитини здійснюється виключно відповідно до Порядку провадження органами 
опіки та піклування діяльності, пов’язаної із захистом прав дитини, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 24 вересня  
2008 р. № 866 «Питання діяльності органів опіки та піклування, пов’язаної із захистом прав дитини» (Офіційний вісник України, 
2008 р., № 76, ст. 2561).

4. Рекомендувати обласним, Київській міський держадміністраціям (військовим адміністраціям) разом з органами місцево-
го самоврядування:

1) організувати роботу, розробити та впровадити план реорганізації будинку дитини відповідно до пункту 31 операційного пла-
ну заходів на 2024—2026 роки з реалізації Стратегії забезпечення права кожної дитини в Україні на зростання в сімейному ото-
ченні на 2024—2028 роки, затвердженого розпорядженням Кабінету Міністрів України від 26 листопада 2024 р. № 1201 (Офіцій-
ний вісник України, 2024 р., № 110, ст. 7063);

2) протягом 10 робочих днів з дня набрання чинності цією постановою утворити робочу комісію щодо проведення комплек-
сної оцінки потреб кожної дитини, влаштованої до будинку дитини. До складу робочої комісії включити представників служби 
у справах дітей, структурних підрозділів з питань охорони здоров’я та соціального захисту населення обласних, Київської місь-
кої держадміністрацій (військових адміністрацій), територіальних органів Національної соціальної сервісної служби, соціально-
го працівника, працівника інклюзивно-ресурсного центру, лікаря-педіатра, лікаря-психіатра дитячого, працівників будинку дити-
ни, представника громадського об’єднання, благодійної або міжнародної організації (за згодою та на підставі меморандуму про 
співпрацю);

3) до 1 вересня 2025 р. організувати за консультативно-методичної допомоги Координаційного центру з розвитку сімейного 
виховання та догляду дітей проведення комплексної оцінки потреб кожної дитини, яка перебуває в будинку дитини. Така оцінка 
включає аналіз документів, що зберігаються в особовій справі дитини, інших документів та відомостей про неї, медичну експер-
тизу стану здоров’я дитини, оцінку освітніх потреб дитини, оцінку сімейного середовища дитини, аналіз наявних послуг на тери-
торії територіальної громади, де проживають батьки (за наявності) дитини, здатних забезпечити її потреби;

4) за результатами такої комплексної оцінки потреб кожної дитини робоча комісія готує пропозиції щодо можливості переда-
чі дитини на виховання батькам, іншим законним представникам або форми її подальшого влаштування з урахуванням її потреб 
і найкращих інтересів та рекомендацій до індивідуального плану соціального захисту дитини, в тому числі дитини, яка перебуває 
в складних життєвих обставинах;

5) проаналізувати та привести у відповідність з потребами дитини штатні розписи та кошторис будинку дитини з урахуванням 
динаміки руху дітей та причин їх влаштування, а також послуг, які надаються дітям;

6) проаналізувати штатні розписи та кошториси надавачів соціальних послуг та привести їх у відповідність із встановленими 
Мінсоцполітики нормативами чисельності працівників для служби соціальної роботи в центрах соціальних служб на території те-
риторіальної громади;

7) забезпечити здійснення заходів, пов’язаних з реорганізацією (перепрофілюванням або припиненням) будинку дитини, шля-
хом утворення комісії з реорганізації будинку дитини та затвердити її персональний склад протягом 10 робочих днів з дня при-
йняття рішення про реорганізацію будинку дитини;

8) забезпечити відповідність реорганізованого (перепрофільованого) будинку дитини Ліцензійним умовам, затвердженим по-
становою Кабінету Міністрів України від 2 березня 2016 р. № 285 «Про затвердження Ліцензійних умов провадження господар-
ської діяльності з медичної практики» (Офіційний вісник України, 2016 р., № 30, ст. 1184);

9) забезпечити безперервне надання медичної допомоги та медичного обслуговування дітям-сиротам, дітям, позбавленим 
батьківського піклування, дітям з інвалідністю у будинках дитини до їх реорганізації або ліквідації, а також у центрах медичної ре-
абілітації та паліативної допомоги дітям, у закладах охорони здоров’я, до яких приєднано будинки дитини; 

10) організувати проведення медичного огляду дітей, влаштованих до будинків дитини, центрів соціальної підтримки дітей і сі-
мей, центрів медичної реабілітації та паліативної допомоги дітям, інших закладів, які є правонаступниками будинків дитини, з ме-
тою встановлення достовірності діагнозів, зазначених у медичній документації таких дітей;

11) забезпечити будинки дитини до їх реорганізації або припинення продуктами харчування, у тому числі спеціальними про-
дуктами дитячого харчування, овочами і фруктами відповідно до норм харчування і контингенту дітей, необхідними лікарськи-
ми засобами та медичними виробами, медичним обладнанням, засобами корекції фізичного розвитку, матеріально-технічни-
ми ресурсами, обладнанням, транспортними засобами, товарами культурно-побутового та спортивного призначення, господар-
ського вжитку;

12) до 1 вересня 2025 р. проаналізувати мережу центрів матері та дитини, відділень для батьків з дітьми та відділень терміно-
вого влаштування дітей до центрів соціальної підтримки дітей та сімей і врахувати результати такого аналізу під час розроблен-
ня/підготовки змін до регіональних стратегій розвитку, планів заходів з реалізації регіональної стратегії розвитку, регіональних 
програм розвитку, програм економічного і соціального розвитку областей, м. Києва, інших прогнозних та програмних докумен-
тів економічного і соціального розвитку регіонів з метою забезпечення доступності відповідних послуг та закладів, що ними на-
даються;

13) забезпечити створення та функціонування на території територіальної громади щонайменше однієї сім’ї патронатного ви-
хователя та прийомних сімей, дитячих будинків сімейного типу відповідно до потреб територіальної громади;

14) у разі тимчасової відсутності на території області, м. Києва мережі сімей патронатних вихователів, що задовольняє потреби 
у тимчасовому влаштуванні дітей, які залишилися без батьківського піклування, та недоступності центрів матері та дитини, відді-
лень для батьків з дітьми та відділень термінового влаштування дітей центрів соціальної підтримки дітей та сімей, визначити за-
клад, який має ліцензію на провадження господарської діяльності з медичної практики або уклав договір про медичне обслуго-
вування дітей, влаштованих до нього, із закладом охорони здоров’я, який має таку ліцензію, для тимчасового влаштування дітей 
віком від народження до трьох років, які залишилися без батьківського піклування, після реорганізації будинків дитини (зокрема 
з числа закладів, які є правонаступниками будинків дитини);

15) виявляти сім’ї з дітьми, які перебувають у складних життєвих обставинах або мають найвищий ризик потрапляння у них, та 
забезпечити міжвідомчу і міждисциплінарну взаємодію щодо організації надання таким сім’ям соціальних послуг на ранніх ета-
пах вразливості;

16) забезпечити соціальний супровід сімей, до яких будуть повернуті на виховання (влаштовані) діти, які цілодобово перебу-
вали в будинках дитини;

17) не допускати випадків влаштування дітей, які залишилися без батьківського піклування, до лікувально-профілактичних за-
кладів охорони здоров’я без медичних показань;

18) до 15 числа першого місяця кварталу, що настає після звітного, забезпечити збір даних про контингент, стан та потре-
би дітей, які влаштовуються/зараховуються до будинків дитини, проведення їх аналізу та подання щокварталу Державній служ-
бі у справах дітей.

5. Будинки дитини до їх реорганізації або ліквідації забезпечують:
здійснення заходів медико-соціального захисту дітей, які залишилися без батьківського піклування, дітей-сиріт і дітей, позбав-

лених батьківського піклування, від народження до трьох років, а також дітей з фізичними та/або інтелектуальними порушення-
ми від народження до чотирьох років;

проведення медичного догляду, реабілітацію та паліативну допомогу дітям із тяжкими захворюваннями та складними форма-
ми інвалідності, які потребують спеціалізованого догляду.

6. Допускається тимчасове влаштування дитини до будинку дитини на цілодобове перебування строком не більше ніж на шість 
місяців за заявою одного з батьків у разі, коли сім’я дитини (один із батьків) перебуває у складних життєвих обставинах. 

Рішення про влаштування дитини на цілодобове перебування до будинку дитини за заявою одного з батьків приймається ор-
ганом опіки та піклування за таких умов:

розгляд комісією з питань захисту прав дитини питання щодо обґрунтованості обставин, за яких дитина може бути влашто-
вана на цілодобове перебування до будинку дитини за заявою одного з батьків, та прийняття рішення про доцільність і строк та-
кого влаштування;

відсутність можливості влаштування дитини до сім’ї патронатного вихователя в межах території області, м. Києва або отриман-
ня дитиною разом із батьками (одним з них) соціальних послуг, що надаються стаціонарно на території області, м. Києва у соці-
альних центрах матері та дитини, відділеннях для батьків з дітьми та відділеннях термінового влаштування дітей до центрів соці-
альної підтримки дітей та сімей, кризових кімнатах/притулках/центрах для постраждалих від домашнього насильства. 

У разі влаштування дитини на цілодобове перебування до будинку дитини за заявою одного з батьків орган опіки та піклуван-
ня, який прийняв рішення про таке влаштування, вживає заходів до оцінювання потреб сім’ї дитини в соціальних послугах з ме-
тою з’ясування обставин, що призвели до виникнення необхідності у влаштуванні дитини до будинку дитини, та забезпечує орга-
нізацію надання послуг, необхідних для подолання таких обставин. 

У разі коли батьки дитини, тимчасово влаштованої до будинку дитини за заявою одного з батьків, протягом шести місяців не 
виявляли щодо неї батьківського піклування, орган опіки та піклування, який прийняв рішення про її влаштування, подає до суду 
позов про позбавлення батьків дитини батьківських прав. 

Діти, які були влаштовані до будинку дитини за заявою одного з батьків, можуть бути передані батькам за наявності письмо-
вого дозволу служби у справах дітей за місцем розташування будинку дитини, виданим за клопотанням служби у справах дітей 
за місцем проживання батьків дитини або одного з них. 

7. Керівник будинку дитини зобов’язаний:
1) здійснювати повноваження та функціонування будинку дитини до завершення здійснення заходів щодо його перепрофі-

лювання;
2) звертатися до органу опіки та піклування з метою з’ясування причин відсутності батьківського піклування та в разі потре-

би ініціювання подальшого подання таким органом позову про позбавлення батьків дитини батьківських прав у разі, коли бать-
ки дитину не забрали з будинку дитини, закладу, який є його правонаступником, без поважної причини і протягом шести місяців 
не виявляли щодо неї батьківського піклування;

3) взаємодіяти, у тому числі шляхом оперативного обміну інформацією, з органами опіки та піклування, службами у справах 
дітей, органами соціального захисту населення, уповноваженими органами Національної поліції з метою повернення дитини на 
виховання батькам або її влаштування в сімейну форму виховання, умови, наближені до сімейних, або усиновлення; 

4) взаємодіяти з уповноваженими суб’єктами виявлення та/або організації соціального захисту дітей, які перебувають у 
складних життєвих обставинах, та інформувати про виявлені ознаки жорстокого поводження з дитиною або загрози її жит-
тю та здоров’ю відповідно до Порядку забезпечення соціального захисту дітей, які перебувають у складних життєвих обстави-
нах, у тому числі дітей, які постраждали від жорстокого поводження, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від  
1 червня 2020 р. № 585 «Про забезпечення соціального захисту дітей, які перебувають у складних життєвих обставинах» (Офіцій-
ний вісник України, 2020 р., № 57, ст. 1779).

8. Переведення дітей, влаштованих на цілодобове перебування до будинку дитини, зокрема після його перепрофілювання (ре-
організації), до інших закладів допускається виключно у разі, коли дитина:

досягла встановленого законодавством граничного віку перебування у відповідному закладі (крім випадків, коли у будинку ди-
тини, закладі, який є його правонаступником, надалі перебуватимуть брати (сестри) дитини або судом розглядається справа про 
позбавлення батьків дитини батьківських прав або відібрання дитини у батьків без позбавлення батьківських прав); 

потребує надання медичної допомоги, що надається в іншому закладі охорони здоров’я.
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ДОКУМЕНТИ

 �КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
ПОСТАНОВА 

від 15 липня 2025 р. № 872 
Київ

Про Єдину державну електронну базу  
з питань освіти 

Відповідно до частини другої статті 74 Закону України «Про освіту» Кабінет Міні-
стрів України ПОСТАНОВЛЯЄ:

1. Затвердити Положення про Єдину державну електронну базу з питань освіти, 
що додається.

2. Установити, що до 2026 року модернізація програмного забезпечення Єдиної 
державної електронної бази з питань освіти здійснюється за рахунок коштів, перед-
бачених Міністерству освіти і науки за бюджетною програмою 2201680 «Удоскона-
лення вищої освіти в Україні заради результатів», а також інших джерел, не заборо-
нених законодавством.
	 Прем’єр-міністр України Д. ШМИГАЛЬ

ЗАТВЕРДЖЕНО  
постановою Кабінету Міністрів України 

від 15 липня 2025 р. № 872

ПОЛОЖЕННЯ 
про Єдину державну електронну базу з питань освіти

Загальна частина
1. Це Положення визначає механізм функціонування Єдиної державної електро-

нної бази з питань освіти (далі — Єдина електронна база) в галузі освіти як інте-
грованої інформаційної системи, що забезпечує збирання, створення, реєстрацію, 
накопичення, зберігання, зміну, використання, поширення та захист інформації про 
суб’єктів освітньої діяльності, вступників до закладів освіти, здобувачів освіти, до-
кументи про освіту (науковий ступінь), педагогічних, науково-педагогічних та нау-
кових працівників з метою задоволення потреб фізичних та юридичних осіб, поря-
док її ведення.

2. У цьому Положенні терміни вживаються у такому значенні:
верифікація — комплекс заходів щодо перевірки достовірності та встановлення 

відповідності інформації, що вноситься до Єдиної електронної бази, інформації та 
документам, що містяться в Єдиній електронній базі, інших державних електронних 
інформаційних ресурсах, з якими Єдина електронна база взаємодіє, або в органах лі-
цензування освітньої діяльності, органах, що здійснюють акредитацію освітніх, освіт-
ньо-професійних, освітньо-наукових програм, інституційний аудит, у випадках та по-
рядку, визначених цим Положенням;

користувач Єдиної електронної бази (далі — користувач) — працівник суб’єкта 
ведення Єдиної електронної бази, якому наказом керівника суб’єкта ведення Єди-
ної електронної бази надано право доступу до Єдиної електронної бази для внесен-
ня (зміни) інформації з метою її підтримання в повному, актуальному та достовірно-
му стані, а також отримання (використання) інформації, що міститься в Єдиній елек-
тронній базі;

Реєстр документів про освіту — складова Єдиної електронної бази, в якій містить-
ся вся інформація, яку створено та/або внесено (передано) та у випадках і поряд-
ку, визначених цим Положенням, верифіковано в Єдиній електронній базі, про вида-
ні документи (дублікати документів) про загальну середню, професійну (професій-
но-технічну), фахову передвищу, вищу освіту (далі — документи про освіту), перед-
бачені цим Положенням;

Реєстр здобувачів освіти — складова Єдиної електронної бази, в якій міститься ін-
формація, яку створено та/або внесено (передано) та у випадках і порядку, визначе-
них цим Положенням, верифіковано в Єдиній електронній базі, про осіб, які здобува-
ють професійну (професійно-технічну), фахову передвищу, вищу освіту в суб’єктах 
освітньої діяльності незалежно від форми власності та сфери управління, що ма-
ють ліцензії на провадження освітньої діяльності (крім вищих військових навчальних 
закладів, закладів вищої освіти із специфічними умовами навчання, військових на-
вчальних підрозділів закладів вищої освіти, наукових установ, які належать до сфе-
ри управління державних органів, що здійснюють керівництво військовими форму-
ваннями, утвореними відповідно до законів України, закладів фахової передвищої 
військової освіти) або подали декларації про провадження освітньої діяльності без 
отримання ліцензії у випадках та порядку, визначених законодавством у сфері лі-
цензування;

Реєстр педагогічних, науково-педагогічних працівників — складова Єдиної елек-
тронної бази, в якій міститься інформація, яку створено та/або внесено (передано) та 
у випадках і порядку, визначених цим Положенням, верифіковано в Єдиній електро-
нній базі, про педагогічних та науково-педагогічних працівників, які провадять педа-
гогічну, науково-педагогічну та наукову діяльність у сфері освіти в суб’єктах освіт-
ньої діяльності незалежно від форми власності та сфери управління, що мають лі-
цензії на провадження освітньої діяльності або подали декларації про провадження 
освітньої діяльності без отримання ліцензії у випадках та порядку, визначених зако-
нодавством у сфері ліцензування;

Реєстр сертифікатів зовнішнього незалежного оцінювання — складова Єдиної 
електронної бази, в якій міститься інформація, внесена до Єдиної електронної бази 
Українським центром оцінювання якості освіти, про сертифікати зовнішнього неза-
лежного оцінювання, інші документи про оцінювання результатів навчання, здобутих 
на основі повної загальної середньої освіти, що проводиться Українським центром 
оцінювання якості освіти та його регіональними центрами;

Реєстр сертифікатів педагогічних працівників — складова Єдиної електронної ба-
зи, в якій міститься інформація про сертифікати педагогічних працівників, що вида-
ні за результатами успішного проходження сертифікації педагогічних працівників;

Реєстр студентських (учнівських) квитків — складова Єдиної електронної бази, 
в якій міститься інформація, яку створено та/або внесено (передано) та у випадках 
і порядку, визначених цим Положенням, верифіковано в Єдиній електронній базі, 
про видані суб’єктами освітньої діяльності студентські (учнівські) квитки державно-
го зразка студентів закладів вищої, фахової передвищої освіти та учнів закладів про-
фесійної (професійно-технічної) освіти, строк дії яких не закінчився (далі — студент-
ські (учнівські) квитки);

Реєстр суб’єктів освітньої діяльності — складова Єдиної електронної бази, в якій 
міститься інформація, визначена цим Положенням, яку створено та/або внесено (пе-
редано) та у випадках і порядку, визначених цим Положенням, верифіковано в Єди-
ній електронній базі, про всіх суб’єктів освітньої діяльності незалежно від форми 
власності та сфери управління, що мають ліцензії на провадження освітньої діяль-
ності або подали декларації про провадження освітньої діяльності без отримання лі-
цензії у випадках та порядку, визначених законодавством у сфері ліцензування, а та-
кож їх відокремлені підрозділи, відокремлені структурні підрозділи, територіально 
відокремлені структурні підрозділи, що провадять освітню діяльність (далі — відо-
кремлені підрозділи).

Інші терміни у цьому Положенні вживаються у значенні, наведеному в Законах 
України «Про освіту», «Про дошкільну освіту», «Про позашкільну освіту», «Про повну 
загальну середню освіту», «Про професійну (професійно-технічну) освіту», «Про фа-
хову передвищу освіту», «Про вищу освіту», «Про інформацію», «Про захист персо-
нальних даних», «Про захист інформації в інформаційно-комунікаційних системах», 
«Про ліцензування видів господарської діяльності», «Про публічні електронні реє-
стри», «Про електронну ідентифікацію та електронні довірчі послуги».

3. Технічними компонентами Єдиної електронної бази є серверна частина та комп-
лекс автоматизованих робочих місць, об’єднаних в єдину систему захищеними кана-
лами зв’язку з використанням технології віддаленого доступу, що мають підключен-
ня до мереж зв’язку загального користування з розмежуванням прав доступу.

Захист інформації в Єдиній електронній базі забезпечується відповідно до Закону 
України «Про захист інформації в інформаційно-комунікаційних системах».

Єдина електронна база з метою верифікації відомостей (даних) про фізичну осо-
бу та ідентифікації фізичної особи використовує ідентифікатор — унікальний номер 
запису в Єдиному державному демографічному реєстрі (далі — унікальний демо-
графічний номер), а в разі його відсутності — реєстраційний номер облікової карт-
ки платника податків або серію (за наявності) та номер паспорта громадянина Укра-
їни (далі — паспорт) (для осіб, які через свої релігійні переконання відмовляються 
від прийняття реєстраційного номера облікової картки платника податків та повідо-
мили про це відповідному контролюючому органу і мають відмітку у паспорті). У ра-
зі відсутності у фізичної особи зазначених ідентифікаторів використовується іденти-
фікатор, визначений МОН.

МОН забезпечує наявність в Єдиній електронній базі полів для внесення унікаль-
ного демографічного номера та реєстраційного номера облікової картки платника 
податків/серії та номера паспорта:

у переліках відомостей Єдиної електронної бази, які зберігають дані про фізич-
ну особу;

у переліках відомостей, визначених наказами, договорами та/або протоколами 
про електронну взаємодію;

у структурах баз даних;
у формах внесення даних та інтерфейсах відображення;
у веб-сервісах електронної взаємодії.
4. Власником Єдиної електронної бази та виключних майнових прав на її про-

грамне забезпечення є держава в особі МОН. Держателем Єдиної електронної бази 
є МОН, адміністратором — державне підприємство «Інфоресурс», що належить до 
сфери управління МОН (далі — адміністратор).

МОН є володільцем інформації, що міститься в Єдиній електронній базі.
5. Суб’єктами ведення Єдиної електронної бази є МОН, адміністратор, Держав-

на служба якості освіти, Національне агентство із забезпечення якості вищої осві-
ти, міністерства та інші центральні органи виконавчої влади, які мають у підпоряд-
куванні заклади освіти, Рада міністрів Автономної Республіки Крим, обласні, Київ-
ська та Севастопольська міські держадміністрації, а також суб’єкти освітньої діяль-
ності та їх відокремлені підрозділи, які провадять освітню діяльність на рівні профе-
сійної (професійно-технічної), фахової передвищої, вищої освіти та освіти дорослих, 
зокрема післядипломної освіти незалежно від форми власності та сфери управлін-
ня, Український центр оцінювання якості освіти, державна наукова установа «Інсти-
тут освітньої аналітики», інші підприємства, установи, організації, що у випадках, ви-
значених законодавством у сфері освіти, вносять та отримують інформацію з Єди-
ної електронної бази.

6. Обробка і захист інформації здійснюються в Єдиній електронній базі відповід-
но до вимог Законів України «Про захист інформації в інформаційно-комунікаційних 
системах», «Про захист персональних даних».

Призначення та мета обробки інформації  
в Єдиній електронній базі

7. Головним призначенням Єдиної електронної бази є забезпечення фізичних та 
юридичних осіб інформацією у сфері  освіти.

8. Обробка інформації в Єдиній електронній базі здійснюється з метою забезпе-
чення:

1) електронного ліцензування освітньої діяльності (оформлення, подання до-
кументів до органу ліцензування та отримання відповідного рішення в електронній 
формі) відповідно до ліцензійних умов провадження освітньої діяльності, затвердже-
них в установленому законодавством порядку;

2)  акредитації освітніх, освітньо-професійних програм в порядку, установленому 
законодавством у сфері освіти;

3)  супроводження прийому на навчання до суб’єктів освітньої діяльності, що ма-
ють ліцензії на провадження освітньої діяльності або подали декларації про прова-
дження освітньої діяльності без отримання ліцензії у випадках та порядку, визначе-
них законодавством у сфері ліцензування, у сферах професійної (професійно-тех-
нічної), фахової передвищої та вищої освіти в порядку, установленому законодав-
ством у сфері освіти, зокрема:

можливості реєстрації в Єдиній електронній базі особистих електронних кабіне-
тів вступниками;

можливості подання вступниками заяв в електронній формі про допуск до участі 
в конкурсному відборі через Інтернет (електронний вступ);

формування рейтингових списків вступників та списків вступників, рекомендова-
них до зарахування;

забезпечення адресного розміщення державного та регіонального замовлення;
4) інформування громадськості про перебіг вступних кампаній до суб’єктів освіт-

ньої діяльності, що мають ліцензії на провадження освітньої діяльності або подали 
декларації про провадження освітньої діяльності без отримання ліцензії у випадках 
та порядку, визначених законодавством у сфері ліцензування, у сферах професій-
ної (професійно-технічної), фахової передвищої та вищої освіти на офіційному веб-
сайті Єдиної електронної бази за електронною адресою https://info.edbo.gov.ua/, в то-
му числі через офіційні веб-сайти МОН і адміністратора, та на інших веб-сайтах на 
підставі договорів, укладених їх власниками з адміністратором;

5) проведення МОН опитувань здобувачів освіти, інформація про яких міститься 
в Реєстрі здобувачів освіти;

6) формування, реєстрації та обліку інформації для видачі суб’єктами освітньої ді-
яльності документів про освіту, студентських (учнівських) квитків, а також для вида-
чі суб’єктам освітньої діяльності ліцензій на провадження освітньої діяльності, серти-
фікатів про акредитацію освітніх програм, спеціальностей, свідоцтв про атестацію в 
порядку, установленому законодавством у сфері освіти;

7) присудження наукових ступенів та присвоєння вчених звань;
8) перевірки достовірності документів про освіту, сертифікатів зовнішнього неза-

лежного оцінювання, результатів інших вступних випробувань для здобуття освіти 
з використанням організаційно-технологічних процесів здійснення зовнішнього не-
залежного оцінювання, студентських (учнівських) квитків, факту навчання для здо-
буття професійної (професійно-технічної) освіти за освітньо-кваліфікаційним рівнем 
«кваліфікований робітник» (починаючи з 2014 року), фахової передвищої освіти (по-
чинаючи з 2019 року), вищої освіти (починаючи з 2012 року), сертифікатів педаго-
гічних працівників;

9) інформування громадськості про ліцензії суб’єктів освітньої діяльності на про-
вадження освітньої діяльності (про видані/переоформлені ліцензії, ліцензії, дію яких 
припинено частково, зупинено повністю або частково, відновлено повністю або част-
ково, розширення провадження освітньої діяльності), декларації про провадження 
освітньої діяльності без отримання ліцензії у випадках та порядку, визначених за-
конодавством у сфері ліцензування, сертифікати про акредитацію освітніх програм/
спеціальностей, свідоцтва про атестацію закладів професійної (професійно-техніч-
ної) освіти, інституційну акредитацію закладів вищої освіти, інституційний аудит за-
кладів освіти, інформація про які міститься в Єдиній електронній базі;

10) формування звітів у сфері освіти відповідно до законодавства;
11) моніторингу досягнення цільових показників діяльності закладу вищої освіти, 

які визначені у контракті з обраним керівником закладу вищої освіти;
12) моніторингу працевлаштування випускників закладів освіти в порядку, визна-

ченому МОН;
13) єдиного державного обліку:
суб’єктів освітньої діяльності, їх відокремлених підрозділів;
здобувачів професійної (професійно-технічної), фахової передвищої та вищої 

освіти;
документів про освіту;
сертифікатів зовнішнього незалежного оцінювання;
студентських (учнівських) квитків;
педагогічних, науково-педагогічних та наукових працівників, які провадять педа-

гогічну, науково-педагогічну та наукову діяльність у сфері  освіти;
сертифікатів педагогічних працівників;
14) ідентифікації суб’єктів освітньої діяльності, їх відокремлених підрозділів;
15) аналізу інформації про суб’єктів освітньої діяльності та їх відокремлені під-

розділи з метою забезпечення формування та реалізації державної політики у галу-
зі освіти, у сфері здійснення державного нагляду (контролю) за діяльністю суб’єктів 
освітньої діяльності та їх відокремлених підрозділів;

16) планування та аналізу реалізації положень законодавства у сфері  соціально-
го захисту здобувачів професійної (професійно-технічної), фахової передвищої та 
вищої освіти;

17) обліку, аналізу та узагальнення показників діяльності суб’єктів освітньої ді-
яльності (зокрема статистичної інформації) для планування та моніторингу органом 
управління фінансово-економічної діяльності суб’єктів освітньої діяльності, а також 
для проведення аналітично-прогностичної роботи та розроблення проектів норма-
тивно-правових актів у сфері освіти;

18) проведення аналітичних досліджень та прогнозування тенденцій розвитку 
системи освіти;

19) проведення спостережень за структурними змінами в системі освіти — ство-
ренням, реорганізацією (злиттям, приєднанням, поділом, перетворенням) і ліквідаці-
єю суб’єктів освітньої діяльності, їх відокремлених підрозділів;

20) фізичних і юридичних осіб достовірною інформацією про суб’єктів освітньої 
діяльності, їх відокремлені підрозділи;

21) інших потреб у галузі освіти, визначених законодавством у сфері освіти.
Внесення та отримання інформації з Єдиної електронної бази

9. Для виконання суб’єктами ведення Єдиної електронної бази функцій, визначе-
них цим Положенням, адміністратор надає (організовує та підтримує) доступ до Єди-
ної електронної бази користувачам на підставі:

наказу МОН — користувачам від МОН;
наказу (розпорядження) адміністратора — користувачам від адміністратора;
заяви суб’єкта ведення Єдиної електронної бази про організацію доступу до Єди-

ної електронної бази, що обов’язково містить інформацію про нього або його відо-
кремлений підрозділ, дані його користувача (користувачів), якому (яким) надається 
доступ до Єдиної електронної бази, визначені підпунктом 6 пункту 14 цього Положен-
ня, — користувачам від інших суб’єктів ведення Єдиної електронної бази. 

Форма заяви про організацію доступу до Єдиної електронної бази визначається 
адміністратором. Організація та підтримання доступу до Єдиної електронної бази на 
підставі заяви про організацію доступу до Єдиної електронної бази здійснюється ад-
міністратором на платній договірній основі з урахуванням вартості послуг з організа-
ції доступу до Єдиної електронної бази, визначеної МОН.

Доступ до Єдиної електронної бази забезпечується користувачам з автоматизова-
них робочих місць (робочих станцій, локальних обчислювальних мереж, інформацій-
но-комунікаційних систем), у яких реалізовано узгоджені з адміністратором рішення 
щодо захисту інформації, з дати, визначеної адміністратором.

Для доступу користувача до Єдиної електронної бази суб’єкт ведення Єдиної елек-
тронної бази створює йому обліковий запис. 

Користувач отримує право доступу до Єдиної електронної бази після проходжен-
ня авторизації та автентифікації.

10. Інформація вноситься (змінюється) в Єдиній електронній базі користувачами 
протягом п’яти робочих днів з моменту її створення, отримання (зміни) суб’єктом ве-
дення Єдиної електронної бази, якщо інший строк не встановлено законодавством, 
за допомогою спеціалізованого програмного забезпечення Єдиної електронної бази 
або спеціалізованого програмного забезпечення, що використовується суб’єктом ве-
дення Єдиної електронної бази, узгодженого з адміністратором.

У разі порушення строку, встановленого для внесення (зміни) в Єдиній електро-
нній базі інформації, що відображається в її реєстрах, — під час внесення (зміни) ін-
формації суб’єкт ведення Єдиної електронної бази, якщо інше не визначено МОН, 

додатково вносить до Єдиної електронної бази інформацію про причини такого по-
рушення з накладенням кваліфікованого електронного підпису керівника такого 
суб’єкта ведення Єдиної електронної бази. Якщо порушення встановленого строку 
становить більше 30 календарних днів, внесення інформації до Єдиної електронної 
бази здійснюється за погодженням з МОН, сформованим в Єдиній електронній ба-
зі з накладенням кваліфікованого електронного підпису відповідального працівника 
МОН за результатами розгляду причин порушення строку.

11. Інформація вноситься (змінюється) в Єдиній електронній базі державною мо-
вою, а у випадках, визначених законодавством у сфері освіти, — також іноземною 
мовою.

12. Інформація про ліцензування освітньої діяльності закладів освіти зберігаєть-
ся в Єдиній електронній базі безстроково. Строки зберігання в Єдиній електронній 
базі іншої інформації визначаються МОН. Інформація автоматично знищується піс-
ля завершення строків її зберігання, якщо інше не визначено законодавством про ін-
формацію.

13. Єдина електронна база в порядку електронної інформаційної взаємодії отри-
мує інформацію з інших реєстрів, автоматизованих систем та інформаційних ресур-
сів відповідно до Законів України «Про освіту» і «Про публічні електронні реєстри».

14. В Єдину електронну базу вноситься (передається) така інформація про фізич-
них осіб (персональні дані):

1) щодо вступників до закладів професійної (професійно-технічної), фахової пе-
редвищої та вищої освіти — прізвище, власне ім’я, по батькові (за наявності); інфор-
мація про зміну прізвища, власного імені, по батькові (дата зміни, причина, реквізити 
документа, що підтверджує відповідну зміну); дата народження; громадянство; стать; 
тип, серія (за наявності), номер, ким і коли виданий документ, що посвідчує особу 
(для особи, якій не виповнилося 14 років, — свідоцтво про народження; для особи, 
яка звернулась із заявою про визнання біженцем або особою, яка потребує додатко-
вого захисту, і не має документів, що посвідчують особу, — довідка про звернення 
за захистом в Україні); реєстраційний номер облікової картки платника податків (або 
серія (за наявності) та номер паспорта — для особи, яка через свої релігійні переко-
нання відмовляється від прийняття реєстраційного номера облікової картки платни-
ка податків та повідомила про це відповідному контролюючому органу і має відмітку 
у паспорті) (за наявності); унікальний демографічний номер (за наявності); інформа-
ція про наявність або відсутність військово-облікового документа; номер телефону 
(за наявності); адреса електронної пошти; інформація про сертифікат зовнішнього 
незалежного оцінювання, інший документ про оцінювання результатів навчання, здо-
бутих на основі повної загальної середньої освіти, що проводить Український центр 
оцінювання якості освіти та його регіональні центри (рік видачі та номер, PIN-код, 
прізвище, власне ім’я, по батькові (за наявності) учасника зовнішнього незалежного 
оцінювання), результати зовнішнього незалежного оцінювання), та інша інформація 
про проведення зовнішнього незалежного оцінювання (тип, серія (за наявності), но-
мер документа, що посвідчує особу, на підставі якого особу зареєстровано для учас-
ті в зовнішньому незалежному оцінюванні; результати інших вступних випробувань 
для здобуття освіти з використанням організаційно-технологічних процесів здійснен-
ня зовнішнього незалежного оцінювання; коди навчальних предметів, з яких особа 
складає зовнішнє незалежне оцінювання); інформація про вступні випробування, що 
проводяться з використанням організаційно-технологічних процесів здійснення зо-
внішнього незалежного оцінювання для вступу на другий (магістерський) рівень ви-
щої освіти (рік видачі та номер екзаменаційного листка); найменування та номер об-
лікового запису в Єдиній електронній базі суб’єкта освітньої діяльності (його відо-
кремленого підрозділу), до якого особа вступає для здобуття освіти; освітній (освіт-
ньо-кваліфікаційний) рівень, для здобуття якого особа вступає; спеціальність, спе-
ціалізація; освітня програма; професія (професії); джерело фінансування здобуття 
освіти; назва факультету (відділення), структурного підрозділу (за наявності); фор-
ма здобуття освіти; дати початку та завершення навчання; курс навчання; код вступ-
них випробувань або блоку вступного випробування; результат складання вступно-
го випробування/блоку вступного випробування; інформація про участь у вступних 
кампаніях до закладів освіти (коли, до яких закладів освіти, на які рівні, спеціальнос-
ті, спеціалізації, освітні програми, професії, джерела фінансування, форми здобуття 
освіти особа подавала заяви); інформація про спеціальні умови участі в конкурсному 
відборі на здобуття вищої та фахової передвищої освіти, визначені умовами прийому 
до закладів освіти, затвердженими у порядку, визначеному законодавством у сфері 
освіти; інформація, що міститься в документі про освіту, на підставі якого здійсню-
ється вступ на навчання; інформація, що міститься в освітній декларації; відцифро-
ваний образ обличчя особи; щодо іноземців також — категорія; інформація, що міс-
титься у документах, які підтверджують спеціальні умови участі в конкурсному від-
борі на здобуття вищої, фахової передвищої освіти;

2) щодо здобувачів професійної (професійно-технічної), фахової передвищої та 
вищої освіти — прізвище, власне ім’я, по батькові (за наявності) та в разі їх зміни ін-
формація про це (дата, причина, реквізити документа, що підтверджує відповідну 
зміну); дата народження; громадянство; стать; тип, серія (за наявності), номер, ким і 
коли виданий документ, що посвідчує особу (для особи, якій не виповнилося 14 ро-
ків, — свідоцтво про народження; для особи, яка звернулась із заявою про визнання 
біженцем або особою, яка потребує додаткового захисту, і не має документів, що по-
свідчують особу, — довідка про звернення за захистом в Україні); реєстраційний но-
мер облікової картки платника податків (або серія (за наявності) та номер паспорта 
— для особи, яка через свої релігійні переконання відмовляється від прийняття ре-
єстраційного номера облікової картки платника податків та повідомила про це від-
повідному контролюючому органу і має відмітку у паспорті) (за наявності); унікаль-
ний демографічний номер (за наявності); найменування та номер облікового запи-
су в Єдиній електронній базі суб’єкта освітньої діяльності (його відокремленого під-
розділу), в якому здобувається освіта; освітній (освітньо-кваліфікаційний) рівень, що 
здобувається; спеціальність, спеціалізація; освітня програма, тип освітньої програми; 
професія (професії); форма здобуття освіти; джерело фінансування здобуття осві-
ти; назва факультету (відділення), структурного підрозділу (за наявності); дати по-
чатку та завершення навчання; курс навчання; назва навчальної групи (за наявнос-
ті); інформація, що міститься в документі про освіту (науковий ступінь), на підставі 
якого особа вступила на навчання; інформація, що міститься в свідоцтві про визна-
ння іноземного документа про освіту; поточний статус навчання, дата, з якої діє ста-
тус; дані про попередні зміни статусів навчання; дата та номер наказу про зарахуван-
ня, переведення, переривання, поновлення, відрахування, завершення навчання; се-
рія, номер, ким і коли виданий студентський (учнівський) квиток та інформація, що в 
ньому міститься, про назву факультету (відділення), структурного підрозділу, номер 
групи, форму здобуття освіти, дату видачі та строк дії (за наявності); відцифрований 
образ обличчя особи (за наявності); з 1 липня 2024 р. — інформація про призначен-
ня стипендії (стипендій) та належність до пільгової категорії здобувачів освіти щодо 
призначення стипендій та соціального захисту (статус, підстава, відповідні докумен-
ти); причина переривання навчання; причина відрахування із закладу освіти; інфор-
мація, що міститься в академічній довідці; інформація, що міститься в свідоцтві про 
визнання академічної довідки іноземного взірця; інформація про попередній заклад 
освіти, в якому особа почала здобувати освіту на поточному освітньому рівні (у ра-
зі поновлення на навчання та переведення); відомості про результати складання єди-
ного державного кваліфікаційного іспиту, визначені законодавством у сфері осві-
ти, та інформація про сертифікат, отриманий за результатами складання такого іс-
питу (за наявності); інформація про академічну мобільність (за наявності); інформа-
ція, необхідна для формування додатка до документа про освіту (науковий ступінь), 
яку (який) особа здобуде за результатами навчання; інформація, що міститься в до-
кументі про освіту (науковий ступінь), яку (який) особа здобула за результатами на-
вчання; щодо іноземних здобувачів освіти також — категорія, дата прийому на на-
вчання на наступний рівень освіти або офіційного засвідчення отриманого докумен-
та про освіту, інформація про навчання за програмами підготовчого факультету, від-
ділення (підрозділу), з вивчення державної мови та/або мови навчання;

щодо здобувачів загальної середньої освіти — в обсязі, необхідному для створен-
ня документів про загальну середню освіту, що визначений законодавством у сфе-
рі освіти; 

3) щодо власників документів про освіту — прізвище, власне ім’я, по батькові (за 
наявності); інформація про зміну прізвища, власного імені, по батькові (дата зміни, 
причина, реквізити документа, що підтверджує відповідну зміну); дата народження; 
громадянство; стать; тип, серія (за наявності), номер, ким і коли виданий документ, 
що посвідчує особу (для особи, якій не виповнилося 14 років, — свідоцтво про наро-
дження; для особи, яка звернулась із заявою про визнання біженцем або особою, яка 
потребує додаткового захисту, і не має документів, що посвідчують особу, — довідка 
про звернення за захистом в Україні); реєстраційний номер облікової картки платни-
ка податків (або серія (за наявності) та номер паспорта — для особи, яка через свої 
релігійні переконання відмовляється від прийняття реєстраційного номера облікової 
картки платника податків та повідомила про це відповідному контролюючому органу 
і має відмітку у паспорті) (за наявності); унікальний демографічний номер (за наяв-
ності); інформація, що міститься в документі про освіту;

4) щодо випускників закладів професійної (професійно-технічної), фахової пе-
редвищої та вищої освіти — прізвище, власне ім’я, по батькові (за наявності); інфор-
мація про зміну прізвища, власного імені, по батькові (дата зміни, причина, реквізити 
документа, що підтверджує відповідну зміну); дата народження; громадянство; стать; 
реєстраційний номер облікової картки платника податків (або серія (за наявності) та 
номер паспорта — для особи, яка через свої релігійні переконання відмовляється від 
прийняття реєстраційного номера облікової картки платника податків та повідомила 
про це відповідному контролюючому органу і має відмітку у паспорті) (за наявності); 
унікальний демографічний номер (за наявності); інформація про працевлаштування 
(ідентифікаційний код згідно з ЄДРПОУ (для фізичних осіб — підприємців — реє-
страційний номер облікової картки платника податків або серія (за наявності) та но-
мер паспорта (для осіб, які через свої релігійні переконання відмовляються від при-
йняття реєстраційного номера облікової картки платника податків та повідомили про 
це відповідному контролюючому органу і мають відмітку у паспорті) та найменування 
(прізвище, ім’я, по батькові (за наявності) роботодавця або іншої особи, якою подано 
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відомості про працівника-випускника до реєстру застрахованих осіб Державного ре-
єстру загальнообов’язкового державного соціального страхування; період трудових 
або цивільно-правових відносин, проходження військової служби, відпусток та пері-
оди проходження стажування (дата початку, дата закінчення) працівником-випускни-
ком; код категорії застрахованої особи згідно з Порядком заповнення та подання по-
датковими агентами Податкового розрахунку сум доходу, нарахованого (сплаченого) 
на користь платників податків — фізичних осіб, і сум утриманого з них податку, а та-
кож сум нарахованого єдиного внеску, затвердженим наказом Мінфіну від 13 січня 
2015 р. № 4, код виду економічної діяльності згідно з Національним класифікатором 
ДК 009:2010 «Класифікація видів економічної діяльності», якщо випускник є фізич-
ною особою — підприємцем або особою, яка забезпечує себе роботою самостійно; 
код та професійна назва роботи згідно з Національним класифікатором ДК 003:2010 
«Класифікатор професій»; посада працівника-випускника (за наявності); статус по-
сади працівника-випускника (основне місце роботи/суміщення/сумісництво);

5) щодо керівників, педагогічних, науково-педагогічних, наукових працівників 
суб’єктів освітньої діяльності — прізвище, власне ім’я, по батькові (за наявності); да-
та народження; стать; реєстраційний номер облікової картки платника податків (за 
наявності) (або серія (за наявності) та номер паспорта — для особи, яка через свої 
релігійні переконання відмовляється від прийняття реєстраційного номера облікової 
картки платника податків та повідомила про це відповідному контролюючому органу 
і має відмітку у паспорті); унікальний демографічний номер (за наявності); наймену-
вання суб’єкта освітньої діяльності (його відокремленого підрозділу), де працює осо-
ба, та номер його облікового запису в Єдиній електронній базі; дата та номер наказу 
про прийняття (переведення) та звільнення з роботи; інформація про найменування 
посади, факультет (відділення, інститут), кафедру (науковий підрозділ) тощо; квалі-
фікаційна категорія за посадою; статус посади (основне місце роботи/суміщення/су-
місництво); стаж, зокрема безперервний, педагогічної та/або науково-педагогічної, 
та/або наукової роботи, дата початку роботи; дані документів про освіту (науковий 
ступінь), поданих роботодавцю;

щодо керівника та інших педагогічних, науково-педагогічних, наукових працівни-
ків закладів професійної (професійно-технічної), фахової передвищої, вищої, після-
дипломної освіти та наукових інститутів (установ) додатково зазначається — дані до-
кумента, що посвідчує особу (для особи, яка звернулася із заявою про визнання бі-
женцем або особою, яка потребує додаткового захисту, і не має документів, що по-
свідчують особу, — довідка про звернення за захистом в Україні); дані документа 
про вчене звання; інформація про підвищення кваліфікації, почесні звання; інфор-
мація, що відповідно до Ліцензійних умов провадження освітньої діяльності, затвер-
джених постановою Кабінету Міністрів України від 30 грудня 2015 р. № 1187 (Офіцій-
ний вісник України, 2016 р., № 7, ст. 345; 2021 р., № 34, ст. 2020), визначає відповід-
ність освітньої та/або професійної кваліфікації педагогічного, науково-педагогічно-
го, наукового працівника та підтверджує його досягнення у професійній діяльності;

щодо керівника та інших педагогічних працівників закладів загальної середньої 
освіти додатково зазначається — інформація про сертифікат про успішне прохо-
дження сертифікації педагогічних працівників; педагогічне звання; строковість тру-
дового договору; дата початку педагогічного стажу; безперервний педагогічний стаж 
(так/ні); кількість предметів, що викладаються; основний предмет, що викладається; 
підтвердження вільного володіння державною мовою; досвід практичної роботи за 
спеціальністю не менше п’яти років; дата звільнення; дата виходу на пенсію;

6) щодо користувачів — прізвище, власне ім’я, по батькові (за наявності); реє-
страційний номер облікової картки платника податків (за наявності) (або серія (за 
наявності) та номер паспорта — для особи, яка через свої релігійні переконання від-
мовляється від прийняття реєстраційного номера облікової картки платника податків 
та повідомила про це відповідному контролюючому органу і має відмітку у паспор-
ті); номер телефону; адреса електронної пошти; найменування та номер облікового 
запису в Єдиній електронній базі суб’єкта освітньої діяльності (його відокремленого 
підрозділу), в якому працює особа; місце роботи, посада.

До Єдиної електронної бази не вноситься (не передається) інформація (персо-
нальні дані) про вступників, здобувачів освіти за державним замовленням (курсан-
тів, слухачів, ад’юнктів), зокрема результати їх атестації, вищих військових навчаль-
них закладів (закладів вищої освіти із специфічними умовами навчання) та військо-
вих навчальних підрозділів закладів вищої освіти, наукових установ, які належать до 
сфери управління державних органів, що здійснюють керівництво військовими фор-
муваннями, утвореними відповідно до законів України, та закладів фахової передви-
щої військової освіти.

15. До Єдиної електронної бази вноситься (передається) інформація про суб’єктів 
ведення Єдиної електронної бази та їх відокремлені підрозділи, користувачам яких 
забезпечується (забезпечувався) доступ до Єдиної електронної бази:

1) повне найменування та скорочене у разі наявності (для фізичних осіб — під-
приємців — прізвище, власне ім’я, по батькові (за наявності) та інформація про їх 
зміну);

2) ідентифікаційний код згідно з ЄДРПОУ (для фізичних осіб — підприємців — 
реєстраційний номер облікової картки платника податків або серія (за наявності) та 
номер паспорта (для осіб, які через свої релігійні переконання відмовляються від 
прийняття реєстраційного номера облікової картки платника податків та повідомили 
про це відповідному контролюючому органу і мають відмітку у паспорті); 

3) місцезнаходження (для фізичних осіб — підприємців — адреса місця прожи-
вання, за якою здійснюється зв’язок з ними);

4) форма власності;
5) центральний чи місцевий орган виконавчої влади, до сфери управління якого 

належить юридична особа (за наявності);
6) перелік засновників (учасників) (за наявності);
7) прізвище, власне ім’я, по батькові (за наявності) керівника;
8) посада керівника та реквізити документа, на підставі якого він діє;
9) інформація про припинення (реорганізацію або ліквідацію);
10) інформація (повне найменування та скорочене у разі наявності, ідентифіка-

ційний код згідно з ЄДРПОУ, інформація про припинення (реорганізацію або ліквіда-
цію), форма власності, центральний чи місцевий орган виконавчої влади, до сфери 
управління якого належить юридична особа, рік заснування, дата блокування, причи-
на блокування, дата початку користування ліцензіями правонаступником) про юри-
дичних осіб (відокремлені підрозділи), правонаступником яких є суб’єкт ведення 
Єдиної електронної бази (його відокремлений підрозділ); 

11) інформація про правонаступників;
12) адреса веб-сайту та електронної пошти, номер телефону;
13) номер облікового запису в Єдиній електронній базі;
14) статус облікового запису в Єдиній електронній базі;
15) інша інформація, визначена законодавством у сфері освіти.
16. Додатково до інформації, визначеної у пункті 15 цього Положення, до Єдиної 

електронної бази вноситься (передається) така інформація про суб’єктів освітньої ді-
яльності, їх відокремлені підрозділи:

1) місце провадження освітньої діяльності;
2) код місця провадження освітньої діяльності згідно з Кодифікатором адміні-

стративно-територіальних одиниць та територій територіальних громад;
3) географічні координати місця провадження освітньої діяльності за поштовою 

адресою;
4) види освітньої діяльності;
5) складник (складники) системи освіти;
6) тип, категорія;
7) інформація про наявні статуси, визначені МОН;
8) інформація про рішення органу ліцензування щодо видачі суб’єкту освітньої ді-

яльності ліцензії на провадження освітньої діяльності або про подані декларації про 
провадження освітньої діяльності без отримання ліцензії у випадках та порядку, ви-
значених законодавством у сфері ліцензування;

9) факт проведення перевірок дотримання суб’єктами освітньої діяльності — лі-
цензіатами ліцензійних умов провадження освітньої діяльності та інформація про ре-
зультати заходів державного нагляду (контролю) за закладами освіти, а саме: дата і 
номер наказу (рішення, розпорядження), місце здійснення заходу, строки здійснен-
ня, тип, підстава та предмет здійснення заходу, найменування органу державного на-
гляду (контролю), що зазначені у посвідченні (направленні) на проведення заходу 
державного нагляду (контролю); результати здійсненого заходу державного нагля-
ду (контролю) із зазначенням номера акта щодо виявлення або відсутності порушень 
законодавства, посилання на відповідні вимоги законодавства у разі виявлення по-
рушень; короткий зміст розпорядчого документа про усунення порушень, виявлених 
під час здійснених заходів державного нагляду (контролю); застосовані до суб’єкта 
господарювання адміністративно-господарські санкції за результатами здійсненого 
заходу державного нагляду (контролю); результати оскарження розпорядчих доку-
ментів органів державного нагляду (контролю) та застосовані до суб’єктів господа-
рювання адміністративно-господарські санкції;

10) рік заснування;
11) інформація, передбачена офіційною статистичною звітністю, в обсягах, ви-

значених МОН;
12) структура (факультети тощо) (за наявності);
13) інша інформація, визначена законодавством у сфері освіти.
До Єдиної електронної бази не вносяться (не передаються) відомості про кадро-

ве та матеріально-технічне забезпечення вищих військових навчальних закладів, вій-
ськових навчальних підрозділів закладів вищої освіти, закладів вищої освіти із спе-
цифічними умовами навчання, наукових установ, які належать до сфери управління 
державних органів, що здійснюють керівництво військовими формуваннями, утворе-
ними відповідно до законів України, закладів фахової передвищої військової освіти.

17. До Єдиної електронної бази додатково також вноситься (передається) інфор-
мація про суб’єктів освітньої діяльності, їх відокремлені підрозділи, що провадять 
освітню діяльність у сфері: 

1) професійної (професійно-технічної), фахової передвищої та вищої освіти, осві-
ти дорослих, зокрема післядипломної освіти, — про:

прийом, відрахування, переривання навчання, поновлення і переведення здобува-
чів освіти за спеціальностями, професіями, рівнями освіти, роками навчання та інши-
ми категоріями, визначеними МОН;

контактні дані (адреси місцезнаходження, електронної пошти, номер телефону та 
телефаксу) приймальних (відбіркових) комісій закладів освіти;

матеріально-технічне забезпечення освітньої діяльності;
ліцензовані спеціальності (професії), освітні програми, освітні рівні та обсяги на 

провадження освітньої діяльності (кількість осіб);
кількість здобувачів освіти за спеціальностями, професіями, рівнями освіти, рока-

ми навчання та іншими категоріями, визначеними МОН;
кількість педагогічних, науково-педагогічних та наукових працівників за посада-

ми, освітою, науковими ступенями, вченими званнями та іншими категоріями, ви-
значеними МОН;

правила прийому (порядок вступу) на навчання до закладу освіти (зарахування до 
якого здійснюється за конкурсом);

2) фахової передвищої та вищої освіти, освіти дорослих, зокрема післядиплом-
ної освіти, — про акредитацію та інформація, на підставі якої приймалося рішен-
ня про акредитацію;

3) професійної (професійно-технічної), фахової передвищої та вищої освіти, — 
про доведений обсяг державного та регіонального замовлення на підготовку фахів-
ців у поточному календарному році;

4) вищої освіти, — щорічний звіт керівника закладу вищої освіти про результати 
виконання умов контракту, який містить інформацію про рівень досягнення цільових 
показників діяльності закладу освіти;

5) загальної середньої, професійної (професійно-технічної), фахової передви-
щої освіти, — код місцевого бюджету, за рахунок якого здійснюється фінансування;

6) дошкільної, загальної середньої, позашкільної освіти, — про інституційний ау-
дит, результати його проведення та інформація, на підставі якої приймалося рішен-
ня про інституційний аудит;

7) професійної (професійно-технічної) освіти, — про атестацію, результати її про-
ведення та інформація, на підставі якої приймалося рішення про атестацію.

До Єдиної електронної бази не вноситься (не передається) інформація про вищі 
військові навчальні заклади (заклади вищої освіти із специфічними умовами навчан-
ня), військові навчальні підрозділи закладів вищої освіти, наукові установи, які нале-
жать до сфери управління державних органів, що здійснюють керівництво військо-
вими формуваннями, утвореними відповідно до законів України, та заклади фахової 
передвищої військової освіти, що визначена абзацами другим, четвертим, шостим і 
сьомим підпункту 1, підпунктами 3 і 4 цього пункту. 

18. Інформація, визначена:
у підпунктах 2, 5 пункту 14, пункті 15, підпунктах 1—8, 10—13 пункту 16, підпунк-

тах 5—6 пункту 17 цього Положення, про здобувачів загальної середньої освіти в об-
сязі, необхідному для створення документів про загальну середню освіту, суб’єктів 
освітньої діяльності, їх відокремлені підрозділи, що провадять освітню діяльність у 
сфері дошкільної, загальної середньої, позашкільної освіти, та їх керівників та педа-
гогічних працівників — передається до Єдиної електронної бази шляхом електронної 
інформаційної взаємодії між Єдиною електронною базою та програмно-апаратним 
комплексом «Автоматизований інформаційний комплекс освітнього менеджменту» 
в порядку та обсягах, визначених МОН;

у підпункті 4 пункту 14 цього Положення, — передається до Єдиної електронної 
бази шляхом електронної інформаційної взаємодії між Єдиною електронною базою 
та реєстром застрахованих осіб Державного реєстру загальнообов’язкового держав-
ного соціального страхування в порядку, що визначається МОН разом з держателем 
реєстру застрахованих осіб Державного реєстру загальнообов’язкового державного 
соціального страхування;

у підпункті 9 пункту 16 цього Положення, — передається до Єдиної електронної 
бази шляхом електронної інформаційної взаємодії між Єдиною електронною базою 
та інтегрованою автоматизованою системою державного нагляду (контролю) в по-
рядку, що визначається МОН разом з держателем інтегрованої автоматизованої сис-
теми державного нагляду (контролю).

19. В Єдиній електронній базі з дати, визначеної адміністратором, під час внесен-
ня, зміни та не менш як один раз на місяць здійснюється автоматична верифікація 
інформації, визначеної в підпунктах 1—3, 5—7, 9—11 пункту 15 та підпункті 4 пунк-
ту 16 цього Положення, на підставі даних, що містяться в Єдиному державному реє-
стрі юридичних осіб, фізичних осіб — підприємців та громадських формувань, крім 
інформації, переданої до Єдиної електронної бази шляхом електронної інформацій-
ної взаємодії між Єдиною електронною базою та програмно-апаратним комплексом 
«Автоматизований інформаційний комплекс освітнього менеджменту».

Верифікація в Єдиній електронній базі інформації, визначеної в пункті 14 цього 
Положення, щодо реєстраційних номерів облікових карток платників податків (се-
рій (за наявності) та номерів паспортів для осіб, які через свої релігійні переконан-
ня відмовляються від прийняття реєстраційного номера облікової картки платника 
податків та повідомили про це відповідному контролюючому органу і мають відміт-
ку у паспорті) та унікальних демографічних номерів, здійснюється з дати, визначе-
ної адміністратором, під час внесення до Єдиної електронної бази такої інформації, її 
зміни, а також не раніше ніж за три місяці до дати її використання в Єдиній електро-
нній базі для забезпечення в установленому законодавством порядку ліцензування 
освітньої діяльності в закладах освіти, замовлення студентських (учнівських) квит-
ків та документів про освіту шляхом електронної інформаційної взаємодії з держав-
ними електронними інформаційними ресурсами, в яких міститься відповідна досто-
вірна інформація.

Верифікація в Єдиній електронній базі іншої інформації, визначеної в пунктах 
14—17 цього Положення, здійснюється суб’єктами ведення Єдиної електронної ба-
зи відповідно до повноважень, визначених у пунктах  24—34 цього Положення, про-
тягом п’яти робочих днів з дати її внесення (зміни) до Єдиної електронної бази, якщо 
інший строк не визначений законодавством у сфері освіти.

Тимчасове блокування та анулювання  
доступу до Єдиної електронної бази

20. Тимчасове блокування доступу суб’єкта ведення Єдиної електронної бази до 
Єдиної електронної бази здійснюється адміністратором шляхом тимчасового при-
пинення доступу всіх користувачів від суб’єкта ведення Єдиної електронної бази до 
Єдиної електронної бази на підставі доручення МОН на час, визначений в доручен-
ні, що необхідний для усунення причин тимчасового блокування, передбачених За-
коном України «Про освіту».

21. Анулювання доступу суб’єкта ведення Єдиної електронної бази до Єдиної елек-
тронної бази здійснюється адміністратором шляхом скасування ключа суб’єкта ве-
дення Єдиної електронної бази та/або параметрів доступу до Єдиної електронної ба-
зи всіх користувачів від суб’єкта ведення Єдиної електронної бази протягом трьох ро-
бочих днів з дня отримання інформації за наявності підстав для анулювання доступу, 
що визначені Законом України «Про освіту», а саме:

1) припинення виконання суб’єктом ведення своїх функцій:
на підставі звернення суб’єкта ведення — з дати, визначеної суб’єктом ведення;
на підставі отримання інформації від органу ліцензування про припинення дії лі-

цензії закладу освіти на провадження освітньої діяльності — через 30 днів від дати 
отримання відповідної інформації;

у разі відсутності в Єдиній електронній базі інформації про авторизацію та автен-
тифікацію в ній протягом року жодного користувача від суб’єкта ведення;

2) припинення суб’єкта ведення — протягом одного робочого дня від дати отри-
маної з Єдиного державного реєстру юридичних осіб, фізичних осіб — підприємців 
та громадських формувань інформації про припинення суб’єкта ведення;

3) в інших випадках, визначених законом.
22. Тимчасове блокування доступу користувача до Єдиної електронної бази здій-

снюється суб’єктом ведення Єдиної електронної бази у визначених ним випадках 
шляхом тимчасового припинення доступу користувача до Єдиної електронної бази. У 
разі коли у суб’єкта ведення Єдиної електронної бази відсутня можливість самостій-
но здійснити тимчасове припинення доступу користувача до Єдиної електронної ба-
зи, тимчасове припинення доступу здійснює адміністратор на підставі заяви суб’єкта 
ведення Єдиної електронної бази.

23. Анулювання доступу користувача до Єдиної електронної бази здійснюється ад-
міністратором шляхом скасування ключа та/або параметрів доступу до Єдиної елек-
тронної бази користувача в разі:

компрометації ключа та/або параметрів доступу до Єдиної електронної бази — 
протягом одного робочого дня з дня отримання інформації про компрометацію;

отримання заяви від суб’єкта ведення Єдиної електронної бази, зокрема про звіль-
нення користувача, переведення його на іншу роботу, — протягом десяти робочих 
днів з дня її отримання.

Основні функції суб’єктів ведення  
Єдиної електронної бази

24. МОН:
1) вживає організаційних заходів, пов’язаних із забезпеченням функціонування 

Єдиної електронної бази;
2) здійснює контроль за забезпеченням захисту інформації в Єдиній електронній 

базі згідно із законодавством у сфері захисту інформації;
3) використовує інформацію, що міститься в Єдиній електронній базі, зокрема 

персональні дані, з метою прийняття управлінських рішень та виконання повнова-
жень, визначених законодавством у сфері державного регулювання та освіти;

4) вносить до Єдиної електронної бази інформацію про:
рішення, прийняті ним як органом ліцензування щодо дотримання суб’єктами 

освітньої діяльності — ліцензіатами ліцензійних умов провадження освітньої діяль-
ності, а  також декларації про провадження освітньої діяльності без отримання ліцен-
зії в сфері, в якій МОН є органом ліцензування, подані суб’єктами освітньої діяльності 
у випадках та порядку, визначених законодавством у  сфері ліцензування;

акредитацію освітньо-професійних програм, за якими здійснюється підготовка 
здобувачів освітньо-кваліфікаційного рівня молодшого спеціаліста, сертифікатів про 
акредитацію спеціальностей;

іншу інформацію, визначену законодавством у сфері освіти;
5) забезпечує верифікацію в Єдиній електронній базі інформації, визначеної під-

пунктами 1 і 2 пункту 16, абзацами четвертим і п’ятим підпункту 1, підпунктом 2 і під-
пунктом 7 пункту 17 цього Положення, щодо суб’єктів освітньої діяльності у сфері 
професійної (професійно-технічної), фахової передвищої, вищої та післядипломної 
освіти, що підтверджується накладенням кваліфікованого електронного підпису від-
повідального працівника;

6) встановлює вимоги до апаратного та програмного забезпечення Єдиної елек-
тронної бази;

7) визначає:
перелік інформації, доступ до якої надається суб’єктам ведення Єдиної електро-

нної бази;
вартість послуг з організації та підтримання доступу до Єдиної електронної ба-

зи, інших послуг, пов’язаних з Єдиною електронною базою, що надаються адміні-
стратором;

8) проводить опитування здобувачів освіти з використанням електронних кабіне-
тів здобувачів освіти в Єдиній електронній базі;

9) здійснює тимчасове блокування доступу суб’єктів ведення Єдиної електро-
нної бази до Єдиної електронної бази та інші організаційно-технічні заходи шля-
хом надання відповідних доручень адміністратору у разі виявлення ознак порушен-
ня суб’єктами ведення Єдиної електронної бази законодавства на період проведен-
ня відповідної перевірки;

10) здійснює тимчасове блокування доступу суб’єктів ведення Єдиної електронної 
бази до Єдиної електронної бази та додаткові організаційно-технічні заходи в інших 
випадках, визначених законодавством, шляхом надання відповідних доручень адмі-
ністратору;

11) здійснює інші повноваження, передбачені Законом України «Про публічні 
електронні реєстри» та іншими нормативно-правовими актами.

До налаштування інформаційної взаємодії згідно з абзацом четвертим пункту 18 
цього Положення МОН вносить до Єдиної електронної бази інформацію про резуль-
тати перевірок, ініційованих ним, щодо дотримання суб’єктами освітньої діяльності 
— ліцензіатами ліцензійних умов провадження освітньої діяльності.

25. Адміністратор здійснює повноваження, передбачені Законом України «Про пу-
блічні електронні реєстри» для адміністраторів реєстрів та Законом України «Про 
освіту», а також вносить до Єдиної електронної бази інформацію в порядку та обся-
гах, визначених МОН.

26. Органи управління у сфері освіти в межах своїх повноважень:
1) контролюють своєчасність внесення підпорядкованими суб’єктами ведення до 

Єдиної електронної бази повної, актуальної та достовірної інформації про здобувачів 
освіти, іншої інформації, визначеної законодавством у сфері освіти;

2) здійснюють в Єдиній електронній базі дії у порядку та обсягах, визначених МОН.
27. Рада міністрів Автономної Республіки Крим, обласні, Київська та Севастополь-

ська міські держадміністрації вносять до Єдиної електронної бази інформацію, що 
підтверджується накладенням кваліфікованого електронного підпису відповідально-
го працівника, про рішення, прийняті ними як органами ліцензування щодо дотри-
мання суб’єктами освітньої діяльності — ліцензіатами ліцензійних умов проваджен-
ня освітньої діяльності, декларації про провадження освітньої діяльності без отри-
мання ліцензії у сфері, в якій вони є органом ліцензування, подані суб’єктами освіт-
ньої діяльності у випадках та порядку, визначених законодавством у  сфері ліцензу-
вання, а також здійснюють в Єдиній електронній базі інші дії у порядку та обсягах, 
визначених МОН.

До налаштування інформаційної взаємодії згідно з абзацом четвертим пунк-
ту 18 цього Положення Рада міністрів Автономної Республіки Крим, обласні, Київ-
ська та Севастопольська міські держадміністрації вносять до Єдиної електронної 
бази інформацію про результати перевірок, ініційованих ними, щодо дотримання 
суб’єктами освітньої діяльності — ліцензіатами ліцензійних умов провадження освіт-
ньої діяльності.

28. Державна служба якості освіти:
1) вносить до Єдиної електронної бази з накладенням кваліфікованого електро-

нного підпису відповідального працівника:
рішення щодо акредитації освітньо-професійних програм у сфері фахової перед-

вищої освіти;
інформацію про факт та результати проведення перевірок щодо дотримання 

суб’єктами освітньої діяльності вимог законодавства у сфері освіти та інституцій-
ного аудиту;

результати визначення ступенів ризику від провадження освітньої діяльності; 
2) має доступ в Єдиній електронній базі до інформації про суб’єктів освітньої ді-

яльності, перебіг вступної кампанії, замовлення документів про освіту, а також ін-
формації про фізичних осіб, визначеної в підпунктах 1—3 і 5 пункту 14 цього Поло-
ження, що міститься в Єдиній електронній базі, з метою виконання повноважень, ви-
значених законодавством у сфері освіти;

3) здійснює в Єдиній електронній базі інші дії у порядку та обсягах, визначених за-
конодавством у сфері освіти.

29. Національне агентство із забезпечення якості вищої освіти:
1) вносить до Єдиної електронної бази з накладенням кваліфікованого електро-

нного підпису відповідального працівника інформацію про результати інституційної 
акредитації, акредитації освітніх програм, за якими здійснюється підготовка здобу-
вачів вищої освіти, зокрема сертифікати про акредитацію освітніх програм, а також 
інформацію про акредитацію освітніх програм іноземними акредитаційними агент-
ствами чи агентствами із забезпечення якості вищої освіти, які видають сертифікати 
про акредитацію освітніх програм, що визнаються в Україні;

2) має доступ в Єдиній електронній базі до інформації про суб’єктів освітньої ді-
яльності, а також інформації про фізичних осіб, визначеної в підпунктах 2, 3 і 5 пунк-
ту 14 цього Положення, що міститься в Єдиній електронній базі, з метою виконання 
повноважень, визначених законодавством у сфері освіти;

3) здійснює в Єдиній електронній базі інші дії у порядку та обсягах, визначених за-
конодавством у сфері освіти.

30. Український центр оцінювання якості освіти:
1) вносить до Єдиної електронної бази з накладенням кваліфікованого електро-

нного підпису відповідального працівника та підтримує в повному, актуальному та 
достовірному стані у порядку, визначеному МОН, інформацію про:

сертифікати зовнішнього незалежного оцінювання, результати зовнішнього неза-
лежного оцінювання та іншу інформацію, пов’язану з проведенням зовнішнього не-
залежного оцінювання;

результати вступних випробувань, що проводяться з використанням організацій-
но-технологічних процесів здійснення зовнішнього незалежного оцінювання, для 
вступу на другий (магістерський) рівень вищої освіти;

сертифікати педагогічних працівників;
2) має доступ в Єдиній електронній базі до інформації про суб’єктів освітньої ді-

яльності;
3) здійснює в Єдиній електронній базі інші дії у порядку та обсягах, визначених 

МОН.
31. Державна наукова установа «Інститут освітньої аналітики»:
1) забезпечує передачу до Єдиної електронної бази, а також підтримання в по-

вному, актуальному та достовірному стані в Єдиній електронній базі інформації, ви-
значеної абзацом другим пункту 18 цього Положення, та отримує інформацію з Єди-
ної електронної бази в обсягах та випадках, визначених МОН, шляхом електронної 
інформаційної взаємодії між Єдиною електронною базою та програмно-апаратним 
комплексом «Автоматизований інформаційний комплекс освітнього менеджменту»;

2) здійснює в Єдиній електронній базі інші дії у порядку та обсягах, визначених 
МОН.

32. Суб’єкти освітньої діяльності та їх відокремлені підрозділи, що провадять 
освітню діяльність у сферах професійної (професійно-технічної), фахової передви-
щої, вищої освіти, освіти дорослих, зокрема післядипломної освіти, незалежно від 
форми власності та сфери управління:

1) вносять до Єдиної електронної бази з накладенням у випадках, визначених МОН, 
кваліфікованого електронного підпису відповідального працівника, а також підтри-
мують в повному, актуальному і достовірному стані інформацію, визначену у пунктах 
14—17 цього Положення (крім інформації про сертифікати зовнішнього незалежно-
го оцінювання, результати зовнішнього незалежного оцінювання, участь у вступних 
кампаніях до закладів освіти (коли, до яких закладів освіти, на які професії, спеці-
альності, спеціалізації, рівні, форми здобуття освіти особа подавала заяви в електро-
нній формі), інформації, що згідно з цим Положенням передається до Єдиної елек-
тронної бази з інтегрованої автоматизованої системи державного нагляду (контро-
лю) та реєстру застрахованих осіб Державного реєстру загальнообов’язкового дер-
жавного соціального страхування);

2) здійснюють в Єдиній електронній базі інші дії у порядку та обсягах, визначе-
них МОН.

33. Інші суб’єкти ведення Єдиної електронної бази (їх користувачі) вносять до Єди-
ної електронної бази інформацію, змінюють її та здійснюють в Єдиній електронній 
базі інші дії у порядку та обсягах, визначених законодавством у сфері освіти.

34. Керівники суб’єктів ведення Єдиної електронної бази забезпечують достовір-
ність, актуальність, точність та повноту внесеної (зміненої) ними (їх користувачами) 
інформації, що міститься в Єдиній електронній базі, своєчасність її внесення (онов-
лення, зміни), якісне та своєчасне виконання в Єдиній електронній базі інших захо-
дів, визначених законодавством у сфері освіти.

35. Суб’єкти та користувачі Єдиної електронної бази несуть відповідальність за по-
рушення вимог цього Положення в порядку, встановленому законом.

Складові Єдиної електронної бази 
36. В Єдиній електронній базі містяться Реєстр суб’єктів освітньої діяльності, Ре-

єстр здобувачів освіти, Реєстр документів про освіту, Реєстр сертифікатів зовніш-
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нього незалежного оцінювання, Реєстр студентських (учнівських) квитків, Реєстр пе-
дагогічних, науково-педагогічних працівників, Реєстр сертифікатів педагогічних пра-
цівників.

В Єдиній електронній базі також містяться функціональні модулі, що забезпечу-
ють виконання визначених цим Положенням завдань, інші складові, визначені відпо-
відно до законодавства, зокрема Єдина електронна система моніторингу працевла-
штування випускників закладів професійної (професійно-технічної), фахової перед-
вищої та вищої освіти (далі — система моніторингу працевлаштування).

37. У реєстрах Єдиної електронної бази відображається інформація, створена та/
або внесена (передана) та у випадках і порядку, визначених цим Положенням, вери-
фікована в Єдиній електронній базі. Інформацію про Реєстр суб’єктів освітньої ді-
яльності, Реєстр здобувачів освіти, Реєстр документів про освіту, Реєстр сертифіка-
тів зовнішнього незалежного оцінювання, Реєстр студентських (учнівських) квитків, 
Реєстр педагогічних, науково-педагогічних працівників, Реєстр сертифікатів педаго-
гічних працівників наведено відповідно у додатках 1—7.

38. Джерелом інформації системи моніторингу працевлаштування є інформація, 
визначена цим Положенням, яку створено та/або внесено (передано) та у випадках і 
порядку, визначених законодавством у сфері освіти, верифіковано в Єдиній електро-
нній базі. До системи моніторингу працевлаштування включається інформація, що 
міститься у документах про освіту, отриманих випускниками закладів професійної 
(професійно-технічної), фахової передвищої та вищої освіти, а також визначена під-
пунктом 4 пункту 14 цього Положення. Оновлення інформації в системі моніторингу 
працевлаштування, за даними Єдиної електронної бази, здійснюється не рідше ніж 
один раз на тиждень, якщо інший строк не визначено законодавством у сфері освіти.

Доступ до інформації в Єдиній електронній базі
39. Інформація, що міститься в Єдиній електронній базі, крім інформації з обме-

женим доступом, є відкритою, у тому числі у формі відкритих даних, та з урахуван-
ням потреб осіб з порушенням зору. Особа має повний безоплатний доступ до всіх 
відомостей про себе, що містяться в Єдиній електронній базі.

40. Доступ до інформації у формі відкритих даних забезпечується адміністрато-
ром шляхом її розміщення на офіційному веб-сайті Єдиної електронної бази, зокре-
ма через офіційні веб-сайти МОН та адміністратора.

41. Будь-яка особа може вільно копіювати, публікувати, поширювати, використо-
вувати інформацію у формі відкритих даних з обов’язковим посиланням на джере-
ло отримання такої інформації.

42. Фізична особа у випадках, визначених Законами України «Про освіту», «Про 
захист персональних даних» та «Про доступ до публічної інформації», з дати, визна-
ченої адміністратором, але не пізніше ніж з 1 січня 2025 р., отримує інформацію про 
себе, що міститься в Єдиній електронній базі, через офіційний веб-сайт Єдиної елек-
тронної бази за електронною адресою https://info.edbo.gov.ua/, зокрема через офі-
ційні веб-сайти МОН та адміністратора Єдиної електронної бази, на підставі сфор-
мованого на такому веб-сайті запиту про надання інформації (далі — запит) шля-
хом отримання:

інформації в електронній формі, що відображається у вигляді інтернет-сторінки 
на офіційному веб-сайті Єдиної електронної бази;

витягу з Єдиної електронної бази в електронній формі.
Для отримання інформації в електронній формі фізична особа формує запит з 

накладенням кваліфікованого електронного підпису або удосконаленого електро-
нного підпису, що базується на кваліфікованому сертифікаті електронного підпису, 
або після проходження електронної ідентифікації з використанням засобів електро-
нної ідентифікації відповідно до схем електронної ідентифікації або через інтегрова-
ну систему електронної ідентифікації.

Для отримання витягу з Єдиної електронної бази запит повинен містити адре-
су електронної пошти запитувача. Під час формування запиту запитувач має мож-
ливість встановити обсяг запитуваної інформації про нього, що міститься в Єдиній 
електронній базі.

Запит про надання інформації з Єдиної електронної бази заповнюється держав-
ною мовою. Запит про надання інформації з Єдиної електронної бази, визначеної в 
підпункті 3 пункту 14 цього Положення, що сформована з використанням Єдиної 
електронної бази одночасно державною та англійською мовами, заповнюється дер-
жавною або англійською мовою.

У разі коли інформація, зазначена у запиті, збігається з інформацією, що містить-
ся в Єдиній електронній базі, залежно від обраного способу отримання інформації з 
Єдиної електронної бази:

на інтернет-сторінці відображаються актуальні, за даними Єдиної електронної ба-
зи, на дату формування та доступні для копіювання відомості та дані про фізичну 
особу, що містяться в Єдиній електронній базі, в обсязі, визначеному запитувачем;

на електронну адресу запитувача, зазначену у запиті, надсилається витяг з Єди-
ної електронної бази, що містить актуальні, за даними Єдиної електронної бази, на 
дату його формування відомості та дані про фізичну особу, що містяться в Єдиній 
електронній базі, в обсязі, визначеному запитувачем, а також час формування витя-
гу з Єдиної електронної бази та кваліфіковану електронну печатку держателя Єди-
ної електронної бази.

У разі коли запитувана інформація, зазначена у запиті, не міститься в Єдиній елек-
тронній базі, залежно від обраного способу отримання інформації з Єдиної електро-
нної бази:

на інтернет-сторінці відображається повідомлення про відсутність у Єдиній елек-
тронній базі запитуваної інформації;

на електронну адресу запитувача, зазначену у запиті, надсилається витяг з Єдиної 
електронної бази, що містить повідомлення про відсутність у Єдиній електронній ба-
зі запитуваної інформації, а також час формування витягу з Єдиної електронної бази 
та кваліфіковану електронну печатку держателя Єдиної електронної бази.

Витяг з Єдиної електронної бази надсилається запитувачу протягом п’яти робочих 
днів з дня надходження запиту.

43. Суб’єкт ведення Єдиної електронної бази має доступ до інформації, внесеної, 
сформованої або отриманої ним в Єдиній електронній базі, а також до інформації, 
доступ до якої визначено законодавством у сфері освіти, через користувачів, яким 

організовано та підтримується доступ до Єдиної електронної бази у порядку, вста-
новленому цим Положенням.

44. Надання персональних даних, що містяться в Єдиній електронній базі, тре-
тім особам здійснюється суб’єктами ведення Єдиної електронної бази виключно в 
порядку, встановленому Законом України «Про захист персональних даних» та цим 
Положенням.

45. Порядок доступу до інформації, що міститься в реєстрах Єдиної електронної 
бази, у випадках, визначених Законами України «Про освіту», «Про захист персо-
нальних даних» та «Про доступ до публічної інформації», у тому числі повного досту-
пу фізичних осіб до інформації про себе, визначений у додатках 1—7 (розділ «Фор-
ми і порядок оприлюднення та доступу до реєстрової інформації (отримання реє-
стрової інформації), права та обов’язки користувачів»).

46. Електронна інформаційна взаємодія між Єдиною електронною базою та 
іншими державними електронними інформаційними ресурсами здійснюється за-
собами системи електронної взаємодії державних електронних інформаційних 
ресурсів «Трембіта» відповідно до  вимог Порядку електронної (технічної та ін-
формаційної)  взаємодії, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України  
від 8 вересня 2016 р. № 606 «Деякі питання електронної взаємодії електронних 
інформаційних ресурсів» (Офіційний вісник України, 2016 р., № 73, ст. 2455).

У разі відсутності технічної можливості передачі даних з використанням системи 
електронної взаємодії державних електронних інформаційних ресурсів «Трембіта» 
електронна інформаційна взаємодія між суб’єктами електронної взаємодії здійсню-
ється з використанням інших інформаційно-комунікаційних систем із дотриманням 
вимог щодо захисту інформації відповідно до статті 8 Закону України «Про захист ін-
формації в інформаційно-комунікаційних системах». 

47. Автоматизований доступ до Єдиної електронної бази та її складових елек-
тронних інформаційних ресурсів, власники (держателі, адміністратори, користува-
чі) яких не є суб’єктами ведення Єдиної електронної бази, з використанням програм-
них засобів ведення інформаційних (інформаційно-комунікаційних) систем за допо-
могою прикладного програмного інтерфейсу Єдиної електронної бази забезпечуєть-
ся на підставі договорів, укладених власниками (держателями) таких електронних ін-
формаційних ресурсів з адміністратором.

48. Відомості про фізичних осіб, що містяться в Єдиній електронній базі, мо-
жуть бути надані центральному (центральним) органу (органам) виконавчої вла-
ди, що забезпечує (забезпечують) формування та реалізує (реалізують) держав-
ну фінансову і бюджетну політику, та використані ним (ними) під час здійснен-
ня верифікації державних виплат з метою виявлення невідповідностей даних в ав-
томатизованих інформаційних системах, реєстрах, базах даних відповідно до За-
кону України «Про верифікацію та моніторинг державних виплат». Умови та поря-
док надання інформації визначаються в договорі між суб’єктами електронної ін-
формаційної взаємодії.

Додаток 1  
до Положення

ІНФОРМАЦІЯ  
про Реєстр суб’єктів освітньої діяльності

Повна назва Реєстру Реєстр суб’єктів освітньої діяльності (далі — Реєстр)
Призначення Реєстру обробка інформації в Реєстрі здійснюється з метою:

єдиного державного обліку суб’єктів освітньої діяльності незалежно від форми власності та 
сфери управління, що мають ліцензії на провадження освітньої діяльності або подали деклара-
ції про провадження освітньої діяльності без отримання ліцензії у випадках та порядку, визначе-
них законодавством у сфері ліцензування (далі — суб’єкти освітньої діяльності), а також їх від-
окремлених підрозділів, відокремлених структурних підрозділів, територіально відокремлених 
структурних підрозділів, що провадять освітню діяльність у сферах дошкільної, загальної серед-
ньої, позашкільної, професійної (професійно-технічної), фахової передвищої, вищої освіти та 
освіти дорослих, зокрема післядипломної освіти (далі — відокремлені підрозділи);
ідентифікації суб’єктів освітньої діяльності, їх відокремлених підрозділів;
аналізу інформації про суб’єктів освітньої діяльності, їх відокремлені підрозділи під час форму-
вання та реалізації державної політики у сфері освіти, здійснення державного нагляду (контро-
лю) за діяльністю суб’єктів освітньої діяльності, їх відокремлених підрозділів;
проведення аналітичних досліджень та прогнозування тенденцій розвитку системи освіти;
проведення спостережень за структурними змінами в системі освіти — створенням, реорганіза-
цією (злиттям, приєднанням, поділом, перетворенням) і ліквідацією суб’єктів освітньої діяльнос-
ті, їх відокремлених підрозділів;
забезпечення фізичних і юридичних осіб достовірною інформацією про суб’єктів освітньої діяль-
ності, їх відокремлені підрозділи;
організації замовлення документів про базову середню освіту, повну загальну середню освіту та 
проведення зовнішнього незалежного оцінювання;
виконання інших функцій, передбачених законодавством
складовою частиною Реєстру є ліцензійний реєстр суб’єктів освітньої діяльності

Найменування держателя Реєстру держателем Реєстру є МОН
Найменування та/або вимоги до адмі-
ністратора

адміністратором Реєстру є державне підприємство «Інфоресурс», що належить до сфери управ-
ління МОН

Вимоги до створювачів реєстрової ін-
формації

створювачами реєстрової інформації про суб’єктів освітньої діяльності є органи ліцензування, а 
про суб’єктів освітньої діяльності у сфері професійної (професійно-технічної), фахової перед-
вищої, вищої, освіти та освіти дорослих, зокрема післядипломної освіти, також суб’єкти освіт-
ньої діяльності

Об’єкт Реєстру, порядок його реєстрації 
та ідентифікації

об’єктом Реєстру є інформація про суб’єктів освітньої діяльності
реєстрація інформації про суб’єктів освітньої діяльності здійснюється автоматично за його ре-
єстровим номером (реєстраційним номером облікового запису суб’єкта освітньої діяльності в 
Єдиній державній електронній базі з питань освіти (далі — Єдина електронна база)
підставою для реєстрації інформації про суб’єктів освітньої діяльності є внесення органом ліцен-
зування в Єдину електронну базу інформації про видачу йому ліцензії або про подану ним декла-
рацію про провадження освітньої діяльності без отримання ліцензії у випадках та порядку, ви-
значених законодавством у сфері ліцензування
у Реєстрі зберігається та обробляється така інформація про суб’єктів освітньої діяльності:
повне найменування та скорочене у разі наявності (для фізичних осіб — підприємців — прізви-
ще, власне ім’я, по батькові (за наявності) та інформація щодо їх змін);
ідентифікаційний код згідно з ЄДРПОУ (для фізичних осіб — підприємців — реєстраційний но-
мер облікової картки платника податків або серія (за наявності) та номер паспорта громадянина 
України (далі — паспорт) (для осіб, які через свої релігійні переконання відмовляються від при-
йняття реєстраційного номера облікової картки платника податків та повідомили про це відпо-
відному контролюючому органу і мають відмітку у паспорті);
місцезнаходження (для фізичних осіб —  
підприємців — адреса місця проживання, за якою здійснюється зв’язок з ними);
форма власності;
центральний чи місцевий орган виконавчої влади, до сфери управління якого належить юридична особа;
перелік засновників (учасників);
прізвище, власне ім’я, по батькові (за наявності) керівника;
посада керівника та реквізити документа, на підставі якого він діє;
інформація про припинення (реорганізацію або ліквідацію);
інформація (повне найменування та скорочене у разі наявності, ідентифікаційний код згідно 
з ЄДРПОУ, інформація про припинення (реорганізацію або ліквідацію), форма власності, цен-
тральний чи місцевий орган виконавчої влади, до сфери управління якого належить юридична 
особа, рік заснування, дата блокування, причина блокування, дата початку користування ліцензі-
ями правонаступником) про юридичних осіб (відокремлені підрозділи), правонаступником яких є 
суб’єкт освітньої діяльності (його відокремлений підрозділ);
інформація про юридичних осіб — правонаступників (відокремлені підрозділи — правонаступники);
адреси веб-сайту та електронної пошти, номер телефону;
номер облікового запису в Єдиній електронній базі;
статус облікового запису в Єдиній електронній базі;
місце провадження освітньої діяльності;
код місця провадження освітньої діяльності згідно з Кодифікатором адміністративно-територі-
альних одиниць та територій територіальних громад;
географічні координати місця провадження освітньої діяльності за поштовою адресою;
види освітньої діяльності;
складник (складники) системи освіти;
тип, категорія;
інформація про статуси, визначені МОН;
інформація про рішення органу ліцензування щодо видачі суб’єкту освітньої діяльності ліцен-
зії на провадження освітньої діяльності або про подану ним декларацію про провадження освіт-
ньої діяльності без отримання ліцензії у випадках та порядку, визначених законодавством у сфе-
рі ліцензування;
факт проведення перевірок дотримання суб’єктами освітньої діяльності — ліцензіатами ліцен-
зійних умов провадження освітньої діяльності та інформація про результати заходів державно-
го нагляду (контролю) за закладами освіти, а саме: дата і номер наказу (рішення, розпоряджен-
ня), місце здійснення заходу, строки здійснення, тип, підстава та предмет здійснення заходу, на-
йменування органу державного нагляду (контролю), що зазначені у посвідченні (направленні) 
на проведення заходу державного нагляду (контролю); результати здійснення заходу державно-
го нагляду (контролю) із зазначенням номера акта щодо виявлення або відсутності порушень за-
конодавства, посилання на відповідні вимоги законодавства у разі виявлення порушень; корот-
кий зміст розпорядчого документа про усунення порушень, виявлених під час здійснення заходів 
державного нагляду (контролю); застосовані до суб’єкта господарювання адміністративно-гос-
подарські санкції за результатами здійснення заходу державного нагляду (контролю); результа-
ти оскарження розпорядчих документів органів державного нагляду (контролю) та застосовані 
до суб’єктів господарювання адміністративно-господарські санкції;
рік заснування;
інформація, передбачена офіційною статистичною звітністю, в обсягах, визначених МОН;
структура (факультети тощо) (за наявності)
у Реєстрі додатково зберігається та обробляється інформація про суб’єктів освітньої діяльності, 
їх відокремлені підрозділи, що провадять освітню діяльність у сфері: 
професійної (професійно-технічної), фахової передвищої та вищої освіти, освіти дорослих, зо-
крема післядипломної освіти, — про:
прийом, відрахування, переривання навчання, поновлення і переведення здобувачів освіти за 
спеціальностями, професіями, рівнями освіти, роками навчання та іншими категоріями, визна-
ченими МОН;

контактні дані (адреси місцезнаходження, електронної пошти, номер телефону та телефаксу) 
приймальних (відбіркових) комісій закладів освіти;
матеріально-технічне забезпечення освітньої діяльності;
ліцензовані спеціальності (професії), освітні програми, освітні рівні та обсяги на провадження 
освітньої діяльності (кількість осіб);
кількість здобувачів освіти за спеціальностями, професіями, рівнями освіти, роками навчання та 
іншими категоріями, визначеними МОН;
кількість педагогічних, науково-педагогічних та наукових працівників за посадами, освітою, нау-
ковими ступенями, вченими званнями та іншими категоріями, визначеними МОН;
правила прийому (порядок вступу) на навчання до закладу освіти (зарахування до якого здій-
снюється за конкурсом);
фахової передвищої та вищої освіти, освіти дорослих, зокрема післядипломної освіти, — про 
акредитацію та інформація, на підставі якої приймалося рішення про акредитацію;
професійної (професійно-технічної), фахової передвищої та вищої освіти, — про доведений обсяг 
державного та регіонального замовлення на підготовку фахівців у поточному календарному році;
вищої освіти, — щорічний звіт керівника закладу вищої освіти про результати виконання умов 
контракту, який містить інформацію про рівень досягнення цільових показників діяльності за-
кладу освіти;
загальної середньої, професійної (професійно-технічної), фахової передвищої освіти, — код 
місцевого бюджету, за рахунок якого здійснюється фінансування;
дошкільної, загальної середньої, позашкільної  
освіти, — про інституційний аудит, результати його проведення та інформація, на підставі якої 
приймалося рішення про інституційний аудит;
професійної (професійно-технічної) освіти, — про атестацію, результати її проведення та інфор-
мація, на підставі якої приймалося рішення про атестацію
щодо суб’єктів освітньої діяльності, які припинилися або перебувають в процесі припинення, в 
Реєстрі зберігається та обробляється така інформація: повне найменування та скорочене у ра-
зі наявності (для фізичних осіб — підприємців — прізвище, власне ім’я, по батькові (за наявнос-
ті) та інформація щодо їх змін);
ідентифікаційний код згідно з ЄДРПОУ (для фізичних  
осіб — підприємців — реєстраційний номер облікової картки платника податків або серія (за 
наявності) та номер паспорта (для осіб, які через свої релігійні переконання відмовляються від 
прийняття реєстраційного номера облікової картки платника податків та повідомили про це від-
повідному контролюючому органу і мають відмітку у паспорті); 
інформація про припинення (реорганізацію або ліквідацію);
інформація про юридичних осіб — правонаступників (відокремлені підрозділи — правонаступ-
ники);
форма власності;
центральний чи місцевий орган виконавчої влади, до сфери управління якого належить юридич-
на особа;
рік заснування;
дата блокування;
причина блокування; 
дата початку користування ліцензіями правонаступником (за наявності)
ідентифікація інформації про суб’єкта освітньої діяльності в Реєстрі здійснюється за одним або 
кількома з таких критеріїв:
найменування суб’єкта освітньої діяльності (його відокремленого підрозділу) (для фізичних осіб 
— підприємців — прізвище, власне ім’я, по батькові (за наявності);
ідентифікаційний код згідно з ЄДРПОУ суб’єкта освітньої діяльності (його відокремленого під-
розділу) (для фізичних осіб — підприємців — реєстраційний номер облікової картки платника 
податків або серія (за наявності) та номер паспорта (для осіб, які через свої релігійні переконан-
ня відмовляються від прийняття реєстраційного номера облікової картки платника податків та 
повідомили про це відповідному контролюючому органу і мають відмітку у паспорті);
рівень освіти/складник системи освіти, на якому суб’єкт освітньої діяльності провадить освіт-
ню діяльність;
тип закладу освіти;
форма власності;
найменування органу, до сфери управління якого належить суб’єкт освітньої діяльності держав-
ної чи комунальної форми власності;
місцезнаходження суб’єкта освітньої діяльності (область, населений пункт)

Джерела інформації Реєстру інформаційним джерелом, яке є підставою для внесення інформації до Реєстру, є обліковий за-
пис суб’єкта освітньої діяльності в Єдиній електронній базі

Види реєстрових даних, метаданих та 
візуальних, підтверджуючих такі дані, 
образів (матеріалів фото- та відеофік-
сації, сканованих копій тощо)

текстова та символьна інформація

Спосіб створення створювачем інфор-
мації про об’єкт Реєстру, у тому числі 
з використанням прикладних програм-
них інтерфейсів реєстрів

створення інформації про суб’єкта освітньої діяльності здійснюється через веб-інтерфейс клієн-
та (браузер) або за допомогою прикладного програмного інтерфейсу (RESTful API)

Строки внесення до Реєстру інформації 
про об’єкти Реєстру

внесення до Реєстру інформації про суб’єкта освітньої діяльності, який провадить освітню діяль-
ність, здійснюється не пізніше ніж протягом дня, що настає за днем внесення органом ліцензу-
вання в Єдину електронну базу інформації про видачу суб’єкту освітньої діяльності ліцензії або 
про подану ним декларацію про провадження освітньої діяльності без отримання ліцензії у ви-
падках та порядку, визначених законодавством у сфері ліцензування
оновлення в Реєстрі інформації про суб’єкта освітньої діяльності здійснюється не пізніше ніж 
протягом дня, що настає за днем внесення змін до облікового запису суб’єкта освітньої діяль-
ності в Єдиній електронній базі

Види та матеріальні форми документів, 
що створюються під час ведення Реє-
стру, та спосіб їх обліку у складі Реєстру

під час ведення Реєстру створюються витяги в електронній формі, що обліковуються в Реєстрі 
шляхом присвоєння їм номерів та збереження в Реєстрі інформації про час їх створення

Фінансові джерела створення програм-
но-технічних засобів Реєстру та право 
власності на них

створення та функціонування Реєстру, у тому числі його програмно-технічних засобів, здійсню-
ється за рахунок коштів державного бюджету, коштів міжнародної технічної допомоги та інших 
джерел, не заборонених законодавством
власником Реєстру, у тому числі його програмно-технічних засобів та виключних майнових прав 
на його програмне забезпечення, є держава

Особливості ведення Реєстру інформація про суб’єктів освітньої діяльності у сфері дошкільної, загальної середньої та поза-
шкільної освіти створюється автоматично шляхом отримання в порядку електронної інформа-
ційної взаємодії з програмно-апаратного комплексу «Автоматизований інформаційний комплекс 
освітнього менеджменту»
реєстрація інформації про суб’єкта освітньої діяльності здійснюється за наявності в його обліково-
му записі в Єдиній електронній базі такої інформації: повне найменування та скорочене у разі наяв-
ності (для фізичних осіб — підприємців — прізвище, власне ім’я, по батькові (за наявності) та ін-
формація щодо їх змін); ідентифікаційний код згідно з ЄДРПОУ (для фізичних осіб — підприємців 
— реєстраційний номер облікової картки платника податків або серія (за наявності) та номер пас-
порта (для осіб, які через свої релігійні переконання відмовляються від прийняття реєстраційно-
го номера облікової картки платника податків та повідомили про це відповідному контролюючому 
органу і мають відмітку у паспорті); місцезнаходження (для фізичних осіб — підприємців — адре-
са місця проживання, за якою здійснюється зв’язок з ними); форма власності; центральний чи міс-
цевий орган виконавчої влади, до сфери управління якого належить юридична особа; прізвище, 
власне ім’я, по батькові (за наявності) керівника; номер облікового запису в Єдиній електронній ба-
зі; статус облікового запису в Єдиній електронній базі (крім суб’єктів освітньої діяльності, що про-
вадять освітню діяльність у сферах професійної (професійно-технічної), фахової передвищої, ви-
щої освіти та освіти дорослих, зокрема післядипломної освіти); місце провадження освітньої діяль-
ності (крім суб’єктів освітньої діяльності, що провадять освітню діяльність у сферах дошкільної, за-
гальної середньої та позашкільної освіти); тип, категорія
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ДОКУМЕНТИ
Вимоги до інтеграції з системою елек-
тронної взаємодії електронних ресурсів

електронна взаємодія між Реєстром та іншими реєстрами або електронними інформаційними 
ресурсами здійснюється через Єдину електронну базу за допомогою системи електронної взає-
модії електронних ресурсів та/або програмних засобів відповідних інтегрованих інформаційних 
систем, інформаційних систем операторів надання доступу до реєстрової інформації, підключе-
них до системи електронної взаємодії електронних ресурсів

Вимоги до обробки та захисту персо-
нальних даних, інших реєстрових даних 
та інформації

обробка та захист персональних даних, інших реєстрових даних та інформації здійснюються від-
повідно до Законів України «Про інформацію», «Про доступ до публічної інформації», «Про за-
хист персональних даних», «Про захист інформації в інформаційно-комунікаційних системах», 
«Про основні засади забезпечення кібербезпеки України», «Про публічні електронні реєстри»
внесення реєстрової інформації до Реєстру та її зміна не потребують офіційного сповіщення пра-
воволодільця про такі дії

Джерела фінансового забезпечення 
функціонування Реєстру

створення та функціонування Реєстру, у тому числі його програмно-технічних засобів, здійсню-
ється за рахунок коштів державного бюджету, коштів міжнародної технічної допомоги та інших 
джерел, не заборонених законодавством

Форми і порядок оприлюднення та до-
ступу до реєстрової інформації (отри-
мання реєстрової інформації), права та 
обов’язки користувачів

доступ до реєстрової інформації через офіційний веб-сайт Єдиної електронної бази за електрон
ною адресою https://info.edbo.gov.ua/, зокрема через офіційні веб-сайти МОН та адміністратора 
Єдиної електронної бази, здійснюється на підставі сформованого на ньому запиту про надання 
інформації з Реєстру (далі — запит) шляхом отримання:
інформації в електронній формі, що відображається у вигляді інтернет-сторінки на офіційному 
веб-сайті Єдиної електронної бази;
витягу з Реєстру в електронній формі
для отримання інформації в електронній формі щодо суб’єкта освітньої діяльності запит пови-
нен містити повне найменування (для фізичних осіб —  
підприємців — прізвище, власне ім’я, по батькові (за наявності) суб’єкта освітньої діяльності
для отримання витягу з Реєстру запит додатково повинен містити: 
прізвище, власне ім’я, по батькові (за наявності) запитувача;
адресу електронної пошти запитувача;
кваліфікований електронний підпис або удосконалений електронний підпис, що базується на 
кваліфікованому сертифікаті електронного підпису, або електронну ідентифікацію з використан-
ням засобів електронної ідентифікації відповідно до схем електронної ідентифікації або через ін-
тегровану систему електронної ідентифікації
під час формування запиту запитувач має можливість встановити обсяг запитуваної інформації 
про суб’єкта освітньої діяльності, що міститься в Реєстрі
обрання під час формування запиту такої інформації, як реєстраційний номер облікової картки 
платника податків або серія (за наявності) та номер паспорта (для осіб, які через свої релігійні 
переконання відмовляються від прийняття реєстраційного номера облікової картки платника по-
датків та повідомили про це відповідному контролюючому органу і мають відмітку у паспорті) та 
адреса місця проживання, за якою здійснюється зв’язок, можливе тільки для запитувача, який 
формує запит щодо самого себе
запит про надання інформації з Реєстру заповнюється державною мовою
у разі коли інформація, зазначена у запиті, збігається з інформацією, що міститься у Реєстрі, за-
лежно від обраного способу отримання інформації з Реєстру:
на інтернет-сторінці відображаються актуальні, за даними Реєстру на дату формування, та до-
ступні для копіювання відомості та дані про суб’єкта освітньої діяльності, що містяться в Реє-
стрі, а саме: номер облікового запису в Єдиній електронній базі, повне найменування та скоро-
чене у разі наявності (для фізичних осіб — підприємців — прізвище, власне ім’я, по батькові (за 
наявності); ідентифікаційний код згідно з ЄДРПОУ; інша інформація, обрана запитувачем під час 
формування запиту
на електронну адресу запитувача, зазначену у запиті, надсилається витяг з Реєстру, що містить 
актуальні, за даними Реєстру на дату його формування, відомості та дані про суб’єкта освітньої 
діяльності, що містяться в Реєстрі, а саме: номер облікового запису в Єдиній електронній базі, 
повне найменування та скорочене у разі наявності (для фізичних осіб — підприємців — прізви-
ще, власне ім’я, по батькові (за наявності); ідентифікаційний код згідно з ЄДРПОУ; інша інфор-
мація, обрана запитувачем під час формування запиту, а також час формування витягу з Реєстру 
та кваліфіковану електронну печатку держателя Реєстру
у разі коли інформація, зазначена у запиті, не збігається з інформацією, що міститься у Реєстрі, 
залежно від обраного способу отримання інформації з Реєстру:
на інтернет-сторінці відображається повідомлення про відсутність у Реєстрі відомостей і даних 
про суб’єкта освітньої діяльності;
на електронну адресу запитувача, зазначену у запиті, надсилається витяг з Реєстру, що містить 
повідомлення про відсутність у Реєстрі відомостей і даних про суб’єкта освітньої діяльності, а та-
кож час формування витягу з Реєстру та кваліфіковану електронну печатку держателя Реєстру
витяг з Реєстру надсилається запитувачу протягом п’яти робочих днів з дня надходження запиту
знеособлена інформація Реєстру оприлюднюється у формі відкритих даних

Перелік послуг Реєстру здійснення реєстраційних дій та надання реєстрової інформації 
Вимоги до системи управління ризика-
ми та інформування суб’єктів інформа-
ційної взаємодії і правоволодільців про 
порушення цілісності реєстрової інфор-
мації, її несанкціонованої обробки

інформування суб’єктів інформаційної взаємодії і правоволодільців про порушення цілісності ре-
єстрової інформації, її несанкціонованої обробки здійснюється відповідно до вимог Закону Укра-
їни «Про захист інформації в інформаційно-комунікаційних системах»

Порядок обов’язкового інформуван-
ня правоволодільця про запити будь-
яких осіб щодо інформації про нього 
та належні йому майно, майнові, пра-
вові та інші спеціальні статуси, а та-
кож про збирання, оброблення, внесен-
ня такої інформації до Реєстру, її зміну 
та видалення

інформування правоволодільця про запити будь-яких осіб щодо інформації про нього, а також 
про збирання, оброблення, внесення такої інформації до Реєстру, її зміну та видалення здійсню-
ється за його зверненням відповідно до даних, що містяться в Єдиній електронній базі

Дата початку функціонування Реєстру Реєстр починає функціонувати через рік з дня набрання чинності постановою Кабінету Міністрів 
України від 15 липня 2025 р. № 872 «Про Єдину державну електронну базу з питань освіти»

Додаток 2  
до Положення 

ІНФОРМАЦІЯ  
про Реєстр здобувачів освіти

Повна назва Реєстру Реєстр здобувачів освіти (далі — Реєстр)
Призначення Реєстру обробка інформації в Реєстрі здійснюється з метою:

єдиного державного обліку осіб, які здобувають професійну (професійно-технічну), фахову пе-
редвищу, вищу освіту в суб’єктах освітньої діяльності незалежно від форми власності та сфе-
ри управління, що мають ліцензії на провадження освітньої діяльності (крім вищих військових на-
вчальних закладів, закладів вищої освіти із специфічними умовами навчання, військових навчаль-
них підрозділів закладів вищої освіти, наукових установ, які належать до сфери управління дер-
жавних органів, що здійснюють керівництво військовими формуваннями, утвореними відповід-
но до законів України, закладів фахової передвищої військової освіти) або подали декларації про 
провадження освітньої діяльності без отримання ліцензії у випадках та порядку, визначених зако-
нодавством у сфері ліцензування;
забезпечення фізичних і юридичних осіб достовірною публічною інформацією про здобувачів освіти;
проведення спостережень, аналітичних досліджень, прогнозування тенденцій з метою прийняття 
управлінських рішень у сфері освіти;
виконання інших функцій, передбачених законодавством

Найменування держателя Реєстру держателем Реєстру є МОН
Найменування та/або вимоги до адмі-
ністратора

адміністратором Реєстру є державне підприємство «Інфоресурс», що належить до сфери управ-
ління МОН

Вимоги до створювачів реєстрової ін-
формації

створювачами реєстрової інформації про здобувачів освіти є суб’єкти ведення Єдиної державної 
електронної бази з питань освіти (далі — Єдина електронна база) — суб’єкти освітньої діяльності

Об’єкт Реєстру, порядок його реєстра-
ції та ідентифікації

об’єктом Реєстру є інформація про здобувачів освіти
реєстрація інформації про здобувачів освіти здійснюється автоматично за його реєстровим номе-
ром (реєстраційним номером облікового запису здобувача освіти в Єдиній електронній базі)
підставою для реєстрації інформації про здобувачів освіти є внесення суб’єктом освітньої діяльності в 
Єдину електронну базу інформації про зарахування здобувача освіти до суб’єкта освітньої діяльності
у Реєстрі зберігається та обробляється така інформація про здобувачів освіти: прізвище, влас-
не ім’я, по батькові (за наявності); інформація про зміну прізвища, власного імені, по батькові (да-
та зміни, причина, реквізити документа, що підтверджує відповідну зміну); дата народження; гро-
мадянство; стать; тип, серія (за наявності), номер, ким і коли виданий документ, що посвідчує осо-
бу (для особи, якій не виповнилося 14 років, — свідоцтво про народження; для особи, яка зверну-
лась із заявою про визнання біженцем або особою, яка потребує додаткового захисту, і не має до-
кументів, що посвідчують особу, — довідка про звернення за захистом в Україні); реєстраційний но-
мер облікової картки платника податків (або серія (за наявності) та номер паспорта — для особи, 
яка через свої релігійні переконання відмовляється від прийняття реєстраційного номера облікової 
картки платника податків та повідомила про це відповідному контролюючому органу і має відмітку у 
паспорті громадянина України) (за наявності); унікальний номер запису в Єдиному державному де-
мографічному реєстрі (за наявності); найменування та номер облікового запису в Єдиній електро-
нній базі суб’єкта освітньої діяльності (його відокремленого підрозділу), в якому здобувається осві-
та; освітній (освітньо-кваліфікаційний) рівень, що здобувається; спеціальність, спеціалізація; освіт-
ня програма, тип освітньої програми; професія (професії); форма здобуття освіти; джерело фінан-
сування здобуття освіти; назва факультету (відділення), структурного підрозділу (за наявності); дати 
початку та завершення навчання; курс навчання; назва навчальної групи (за наявності); інформація, 
що міститься в документі про освіту (науковий ступінь), на підставі якого особа вступила на навчан-
ня; інформація, що міститься в свідоцтві про визнання іноземного документа про освіту; поточний 
статус навчання, дата, з якої діє статус; дані про попередні зміни статусів навчання; дата та номер 
наказу про зарахування, переведення, переривання, поновлення навчання; серія, номер, ким і коли 
виданий студентський (учнівський) квиток та інформація, що в ньому міститься, про назву факуль-
тету (відділення), структурного підрозділу, номер групи, форму здобуття освіти, дату видачі та строк 
дії (за наявності); з 1 липня 2024 р. — інформація про призначення стипендії (стипендій) та належ-
ність до пільгової категорії здобувачів освіти щодо призначення стипендій та соціального захисту 
(статус, підстава, відповідні документи); причина переривання навчання; інформація, що міститься в 
академічній довідці; інформація, що міститься в свідоцтві про визнання академічної довідки інозем-
ного взірця; інформація про попередній заклад освіти, в якому особа почала здобувати освіту на по-
точному освітньому рівні (у разі поновлення на навчання та переведення); відомості про результа-
ти складання єдиного державного кваліфікаційного іспиту, визначені законодавством, та інформа-
ція про сертифікат, отриманий за результатами складання такого іспиту; інформація про академіч-
ну мобільність (за наявності); інформація про іноземців, які прибули в Україну для навчання за про-
грамами підготовчого факультету, відділення (підрозділу), з вивчення державної мови та/або мови 
навчання; щодо іноземців також — категорія, дата прийому на навчання на наступний рівень освіти 
або офіційного засвідчення отриманого документа про освіту
ідентифікація інформації про здобувача освіти в Реєстрі здійснюється на офіційному веб-сайті 
Єдиної електронної бази, зокрема через офіційні веб-сайти МОН та адміністратора Єдиної елек-
тронної бази, де особа формує запит з накладенням кваліфікованого електронного підпису або 
удосконаленого електронного підпису, що базується на кваліфікованому сертифікаті електро-
нного підпису, або після проходження електронної ідентифікації з використанням засобів елек-
тронної ідентифікації відповідно до схем електронної ідентифікації або через інтегровану систему 
електронної ідентифікації. Здобувачі освіти отримують інформацію з Реєстру також з викорис-
танням електронного кабінету здобувача освіти в Єдиній електронній базі

Джерела інформації Реєстру інформаційним джерелом, яке є підставою для внесення інформації до Реєстру, є обліковий за-
пис здобувача освіти в Єдиній електронній базі

Види реєстрових даних, метаданих та 
візуальних, підтверджуючих такі дані, 
образів (матеріалів фото- та відеофік-
сації, сканованих копій тощо)

текстова та символьна інформація

Спосіб створення створювачем інфор-
мації про об’єкт Реєстру, у тому чис-
лі з використанням прикладних про-
грамних інтерфейсів реєстрів

створення інформації здійснюється через веб-інтерфейс клієнта (браузер) або за допомогою при-
кладного програмного інтерфейсу (RESTful API)

Строки внесення до Реєстру інформа-
ції про об’єкти Реєстру

внесення до Реєстру інформації про здобувача освіти здійснюється не пізніше ніж протягом дня, 
що настає за днем внесення суб’єктом освітньої діяльності в Єдину електронну базу інформації 
про зарахування такого здобувача освіти до суб’єкта освітньої діяльності
оновлення в Реєстрі інформації про здобувача освіти здійснюється не пізніше ніж протягом дня, 
що настає за днем внесення суб’єктом освітньої діяльності змін до облікового запису здобувача 
освіти в Єдиній електронній базі

Види та матеріальні форми докумен-
тів, що створюються під час веден-
ня Реєстру, та спосіб їх обліку у скла-
ді Реєстру

під час ведення Реєстру створюються витяги в електронній формі, що обліковуються в Реєстрі 
шляхом присвоєння їм номерів та збереження в Реєстрі інформації про час їх створення

Фінансові джерела створення про-
грамно-технічних засобів Реєстру та 
право власності на них

створення та функціонування Реєстру, у тому числі його програмно-технічних засобів, здійсню-
ється за рахунок коштів державного бюджету, коштів міжнародної технічної допомоги та інших 
джерел, не заборонених законодавством
власником Реєстру, у тому числі його програмно-технічних засобів та виключних майнових прав 
на його програмне забезпечення, є держава 

Особливості ведення Реєстру реєстрація інформації про здобувача освіти здійснюється за наявності в обліковому записі здобу-
вача освіти в Єдиній електронній базі такої інформації: прізвище; власне ім’я; по батькові (за на-
явності); дата народження; громадянство; стать; найменування та номер облікового запису в Єди-
ній електронній базі суб’єкта освітньої діяльності (його відокремленого підрозділу), в якому здо-
бувається освіта; освітній (освітньо-кваліфікаційний) рівень, що здобувається; спеціальність, спе-
ціалізація (крім кваліфікованого робітника); освітня програма, тип освітньої програми (крім квалі-
фікованого робітника); професія (професії) (тільки для кваліфікованого робітника); форма здо-
буття освіти; джерело фінансування здобуття освіти; дати початку та завершення навчання; курс 
навчання; інформація, що міститься в документі про освіту (науковий ступінь), на підставі якого 
особа вступила на навчання; поточний статус навчання, дата, з якої діє статус

Вимоги до інтеграції з системою елек-
тронної взаємодії електронних ре-
сурсів

електронна взаємодія між Реєстром та іншими реєстрами або електронними інформаційними ре-
сурсами здійснюється через Єдину електронну базу за допомогою системи електронної взаємодії 
електронних ресурсів та/або програмних засобів відповідних інтегрованих інформаційних систем, 
інформаційних систем операторів надання доступу до реєстрової інформації, підключених до сис-
теми електронної взаємодії електронних ресурсів

Вимоги до обробки та захисту персо-
нальних даних, інших реєстрових да-
них та інформації

обробка та захист персональних даних, інших реєстрових даних та інформації здійснюються від-
повідно до Законів України «Про інформацію», «Про доступ до публічної інформації», «Про за-
хист персональних даних», «Про захист інформації в інформаційно-комунікаційних системах», 
«Про основні засади забезпечення кібербезпеки України», «Про публічні електронні реєстри»
внесення реєстрової інформації до Реєстру та її зміна не потребують офіційного сповіщення пра-
воволодільця про такі дії

Джерела фінансового забезпечення 
функціонування Реєстру

створення та функціонування Реєстру, у тому числі його програмно-технічних засобів, здійсню-
ється за рахунок коштів державного бюджету, коштів міжнародної технічної допомоги та інших 
джерел, не заборонених законодавством

Форми і порядок оприлюднення та до-
ступу до реєстрової інформації (отри-
мання реєстрової інформації), права 
та обов’язки користувачів

доступ здобувачів освіти до реєстрової інформацію про себе, що міститься в Реєстрі, здійснюєть-
ся через офіційний веб-сайт Єдиної електронної бази за електронною адресою https://info.edbo.
gov.ua/, зокрема через офіційні веб-сайти МОН та адміністратора Єдиної електронної бази, на під-
ставі сформованого на ньому запиту про надання інформації з Реєстру (далі — запит) шляхом 
отримання:
інформації в електронній формі, що відображається у вигляді інтернет-сторінки на офіційному 
веб-сайті Єдиної електронної бази;
витягу з Реєстру в електронній формі
для отримання інформації в електронній формі здобувач освіти формує запит з накладенням ква-
ліфікованого електронного підпису або удосконаленого електронного підпису, що базується на 
кваліфікованому сертифікаті електронного підпису, або після проходження електронної ідентифі-
кації з використанням засобів електронної ідентифікації відповідно до схем електронної ідентифі-
кації або через інтегровану систему електронної ідентифікації
запит повинен містити таку інформацію: найменування суб’єкта освітньої діяльності (його відо-
кремленого підрозділу), в якому здобувається освіта; спеціальність або професію
для отримання витягу з Реєстру запит додатково повинен містити:
адресу електронної пошти запитувача
під час формування запиту запитувач має можливість встановити обсяг запитуваної інформації 
про нього, що міститься в Реєстрі
запит про надання інформації з Реєстру заповнюється державною мовою
у разі коли інформація, зазначена у запиті, збігається з інформацією, що міститься у Реєстрі, за-
лежно від обраного способу отримання інформації з Реєстру:
на інтернет-сторінці відображаються актуальні, за даними Реєстру на дату формування, та до-
ступні для копіювання відомості та дані про здобувача освіти, що містяться в Реєстрі, а саме: 
прізвище; власне ім’я; по батькові (за наявності); дата народження; найменування та номер облі-
кового запису в Єдиній електронній базі суб’єкта освітньої діяльності (його відокремленого під-
розділу), в якому здобувається освіта; спеціальність або професія; дата початку навчання; поточ-
ний статус навчання, дата, з якої діє статус; інша інформація, обрана запитувачем під час форму-
вання запиту
на електронну адресу запитувача, зазначену у запиті, надсилається витяг з Реєстру, що містить 
актуальні, за даними Реєстру на дату його формування, відомості та дані про здобувача освіти, 
що містяться в Реєстрі, а саме: прізвище; власне ім’я; по батькові (за наявності); дата народжен-
ня; найменування та номер облікового запису в Єдиній електронній базі суб’єкта освітньої діяль-
ності (його відокремленого підрозділу), в якому здобувається освіта; спеціальність або професія; 
дата початку навчання; поточний статус навчання, дата, з якої діє статус; інша інформація, обрана 
запитувачем під час формування запиту, а також час формування витягу з Реєстру та кваліфіко-
вану електронну печатку держателя Реєстру
у разі коли інформація, зазначена у запиті, не збігається з інформацією, що міститься в Реєстрі, 
залежно від обраного способу отримання інформації з Реєстру:
на інтернет-сторінці відображається повідомлення про відсутність у Реєстрі відомостей і даних 
про здобувача освіти;
на електронну адресу запитувача, зазначену у запиті, надсилається витяг з Реєстру, що містить 
повідомлення про відсутність у Реєстрі відомостей і даних про здобувача освіти, а також час фор-
мування витягу з Реєстру та кваліфіковану електронну печатку держателя Реєстру
витяг з Реєстру надсилається запитувачу протягом п’яти робочих днів з дня надходження запиту
знеособлена інформація Реєстру оприлюднюється у формі відкритих даних

Перелік послуг Реєстру здійснення реєстраційних дій та надання реєстрової інформації
Вимоги до системи управління ризи-
ками та інформування суб’єктів ін-
формаційної взаємодії і правоволо-
дільців про порушення цілісності реє-
стрової інформації, її несанкціонова-
ної обробки

інформування суб’єктів інформаційної взаємодії і правоволодільців про порушення цілісності ре-
єстрової інформації, її несанкціонованої обробки здійснюється відповідно до вимог Закону Украї-
ни «Про захист інформації в інформаційно-комунікаційних системах»

Порядок обов’язкового інформуван-
ня правоволодільця про запити будь-
яких осіб щодо інформації про нього 
та належні йому майно, майнові, пра-
вові та інші спеціальні статуси, а та-
кож про збирання, оброблення, вне-
сення такої інформації до Реєстру, її 
зміну та видалення

інформування правоволодільця про запити будь-яких осіб щодо інформації про нього, а також 
про збирання, оброблення, внесення такої інформації до Реєстру, її зміну та видалення здійсню-
ється за його зверненням відповідно до даних, що містяться в Єдиній електронній базі

Дата початку функціонування Реєстру Реєстр починає функціонувати через рік з дня набрання чинності постановою Кабінету Міністрів 
України від 15 липня 2025 р. № 872 «Про Єдину державну електронну базу з питань освіти»

Додаток 3  
до Положення

ІНФОРМАЦІЯ  
про Реєстр документів про освіту

Повна назва Реєстру Реєстр документів про освіту (далі — Реєстр)
Призначення Реєстру обробка інформації в Реєстрі здійснюється з метою:

єдиного державного обліку документів про освіту;
перевірки достовірності документів про освіту;
забезпечення фізичних і юридичних осіб достовірною публічною інформацією про документи про 
освіту;
проведення спостережень, аналітичних досліджень, прогнозування тенденцій з метою прийняття 
управлінських рішень у сфері освіти;
виконання інших функцій, передбачених законодавством

Найменування держателя Реєстру держателем Реєстру є МОН
Найменування та/або вимоги до ад-
міністратора

адміністратором Реєстру є державне підприємство «Інфоресурс», що належить до сфери управ-
ління МОН

Вимоги до створювачів реєстрової ін-
формації

створювачем реєстрової інформації про документи про професійну (професійно-технічну), фахо-
ву передвищу та вищу освіту є суб’єкт ведення Єдиної державної електронної бази з питань освіти 
(далі — Єдина електронна база), що видає відповідні документи про освіту
створювачем реєстрової інформації про документи про вищу духовну освіту (наукові ступені) є 
суб’єкт ведення Єдиної електронної бази, уповноважений на видачу свідоцтв про їх державне ви-
знання
створювачем реєстрової інформації про документи про початкову освіту є суб’єкт ведення Єдиної 
електронної бази, що має доступ до відповідних документів про освіту в Єдиній електронній базі, 
створених на підставі поданих ним замовлень
створювачем реєстрової інформації про документи про освіту іноземних закладів освіти є суб’єкт 
ведення Єдиної електронної бази, що є компетентним органом з їх визнання

Об’єкт Реєстру, порядок його реєстра-
ції та ідентифікації

об’єктом Реєстру є інформація про документи про освіту та їх дублікати (далі — документи про 
освіту)
реєстрація інформації про документи про освіту здійснюється автоматично за їх реєстровим номе-
ром (серією (за наявності) та номером), присвоєним:
документам про освіту під час їх створення в інформаційних (інформаційно-комунікаційних) сис-
темах МОН;
свідоцтвам про державне визнання документів про вищу духовну освіту (науковий ступінь), вида-
ним МОН;
свідоцтвам про визнання документів про освіту іноземних закладів освіти, виданим компетентним 
органом з визнання іноземних кваліфікацій та періодів навчання
підставою для реєстрації в Реєстрі інформації про документи про:
професійну (професійно-технічну), фахову передвищу та вищу освіту — є видача такого документа;
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вищу духовну освіту (наукові ступені) — є видача свідоцтва про їх державне визнання;
загальну середню освіту — є створення такого документа;
освіту іноземних закладів освіти — є видача свідоцтва про їх визнання
у Реєстрі зберігається та обробляється:
вся інформація, що міститься в:
документах про освіту, виготовлених у порядку, визначеному законодавством, з використанням 
Єдиної електронної бази та/або інших інформаційних систем МОН, у тому числі до початку функ-
ціонування Реєстру, крім інформації про документи випускників вищих військових навчальних за-
кладів (закладів вищої освіти із специфічними умовами навчання), військових навчальних підроз-
ділів закладів вищої освіти, наукових установ, які належать до сфери управління державних ор-
ганів, що здійснюють керівництво військовими формуваннями, утвореними відповідно до законів 
України, та закладів фахової передвищої військової освіти;
документах про вищу духовну освіту (наукові ступені) та свідоцтвах про їх державне визнання, ви-
даних в тому числі до початку функціонування Реєстру, крім інформації про їх підписантів;
документах про освіту іноземних закладів освіти та свідоцтвах про їх визнання, виданих компе-
тентними органами з визнання іноземних кваліфікацій та періодів навчання, в тому числі до почат-
ку функціонування Реєстру, крім інформації про їх підписантів;
така інформація про власників документів про освіту, крім власників документів про вищу духо-
вну освіту (наукові ступені):
дата народження (крім власників документів про освіту іноземних закладів освіти);
тип, серія (за наявності), номер, ким і коли виданий документ, що посвідчує особу (для особи, якій 
не виповнилося 14 років — свідоцтво про народження; для особи, яка звернулась із заявою про 
визнання біженцем або особою, яка потребує додаткового захисту і не має документів, що посвід-
чують особу, — довідка про звернення за захистом в Україні);
реєстраційний номер облікової картки платника податків (або серія (за наявності) та номер  
паспорта громадянина України — для особи, яка через свої релігійні переконання відмовляється 
від прийняття реєстраційного номера облікової картки платника податків та повідомила про це від-
повідному контролюючому органу і має відмітку у паспорті) (за наявності);
унікальний номер запису в Єдиному державному демографічному реєстрі (за наявності)
ідентифікація інформації про документи про освіту в Реєстрі під час інформаційної взаємодії з пу-
блічними електронними реєстрами та/або інформаційно-комунікаційними системами, якщо інше 
не визначено законодавством, здійснюється за сукупністю таких критеріїв:
прізвище, власне ім’я, по батькові (за наявності);
тип, реєстровий номер (серія (за наявності) та номер) документа про освіту (для документа іно-
земного закладу освіти, документа про вищу духовну освіту (науковий ступінь) — серія (за наяв-
ності), номер свідоцтва про його визнання, виданого МОН)

Джерела інформації Реєстру інформаційними джерелами Реєстру є документи про освіту, виготовлені в установленому законо-
давством порядку, замовлення на їх створення (виготовлення), а для документів про вищу духовну 
освіту (наукові ступені) та документів про освіту іноземних закладів освіти — також свідоцтва про 
їх визнання (державне визнання)

Види реєстрових даних, метаданих та 
візуальних, підтверджуючих такі дані, 
образів (матеріалів фото- та відеофік-
сації, сканованих копій тощо)

текстова та символьна інформація

Спосіб створення створювачем інфор-
мації про об’єкт Реєстру, у тому чис-
лі з використанням прикладних про-
грамних інтерфейсів реєстрів

створення інформації здійснюється через веб-інтерфейс клієнта (браузер) або за допомогою при-
кладного програмного інтерфейсу (RESTful API)

Строки внесення до Реєстру інформа-
ції про об’єкти Реєстру

внесення до Реєстру інформації про документи про освіту та її оновлення здійснюється не пізні-
ше ніж протягом дня, що настає за днем внесення в Єдину електронну базу інформації щодо до-
кументів про:
професійну (професійно-технічну), фахову передвищу та вищу освіту, — про видачу такого до-
кумента;
вищу духовну освіту (наукові ступені), — про видачу свідоцтва про його державне визнання;
загальну середню освіту, — про створення такого документа;
освіту іноземних закладів освіти, — про видачу свідоцтва про його визнання

Види та матеріальні форми докумен-
тів, що створюються під час веден-
ня Реєстру, та спосіб їх обліку у скла-
ді Реєстру

під час ведення Реєстру створюються витяги в електронній формі, що обліковуються в Реєстрі 
шляхом присвоєння їм номерів та збереження в Реєстрі інформації про час їх створення

Фінансові джерела створення про-
грамно-технічних засобів Реєстру та 
право власності на них

створення та функціонування Реєстру, у тому числі його програмно-технічних засобів, здійснюєть-
ся за рахунок коштів державного бюджету, коштів міжнародної технічної допомоги та інших дже-
рел, не заборонених законодавством
власником Реєстру, у тому числі його програмно-технічних засобів та виключних майнових прав 
на його програмне забезпечення, є держава

Особливості ведення Реєстру інформація про документи про базову середню освіту та повну загальну середню освіту створю-
ється автоматично шляхом отримання в порядку електронної інформаційної взаємодії з інформа-
ційною (інформаційно-комунікаційною) системою МОН, за допомогою якої здійснюється замов-
лення та виготовлення документів про базову середню освіту та повну загальну середню освіту, ін-
формації про створення такого документа
реєстрація в Реєстрі інформації про документи про освіту здійснюється за наявності всієї інфор-
мації, що згідно з цим додатком зберігається та обробляється в Реєстрі
інформація про власників документів про освіту, крім тієї, що міститься в документі про освіту, 
оновлюється в Реєстрі в разі, коли така інформація змінюється в Єдиній електронній базі
у разі виправлення помилок у реєстрових даних помилкові реєстрові дані не знищуються, а збері-
гаються в Єдиній електронній базі як архівні разом із відповідними документами, що обґрунтову-
ють таке виправлення

Вимоги до інтеграції з системою елек-
тронної взаємодії електронних ре-
сурсів

електронна взаємодія між Реєстром та іншими реєстрами або електронними інформаційними ре-
сурсами здійснюється через Єдину електронну базу за допомогою системи електронної взаємодії 
електронних ресурсів та/або програмних засобів відповідних інтегрованих інформаційних систем, 
інформаційних систем операторів надання доступу до реєстрової інформації, підключених до сис-
теми електронної взаємодії електронних ресурсів

Вимоги до обробки та захисту персо-
нальних даних, інших реєстрових да-
них та інформації

обробка та захист персональних даних, інших реєстрових даних та інформації здійснюються від-
повідно до Законів України «Про інформацію», «Про доступ до публічної інформації», «Про захист 
персональних даних», «Про захист інформації в інформаційно-комунікаційних системах», «Про 
основні засади забезпечення кібербезпеки України», «Про публічні електронні реєстри»
внесення реєстрової інформації до Реєстру та її зміна не потребують офіційного сповіщення пра-
воволодільця про такі дії

Джерела фінансового забезпечення 
функціонування Реєстру

створення та функціонування Реєстру, у тому числі його програмно-технічних засобів, здійснюєть-
ся за рахунок коштів державного бюджету, коштів міжнародної технічної допомоги та інших дже-
рел, не заборонених законодавством

Форми і порядок оприлюднення та 
доступу до реєстрової інформації 
(отримання реєстрової інформації), 
права та обов’язки користувачів

доступ до реєстрової інформації, крім інформації про анульовані документи про освіту, через офі-
ційний веб-сайт Єдиної електронної бази за електронною адресою https://info.edbo.gov.ua/, зокре-
ма через офіційні веб-сайти МОН та адміністратора Єдиної електронної бази, здійснюється на під-
ставі сформованого на ньому запиту про надання інформації з Реєстру (далі — запит) шляхом 
отримання:
інформації в електронній формі, що відображається у вигляді інтернет-сторінки на офіційному 
веб-сайті Єдиної електронної бази;
витягу з Реєстру в електронній формі
для отримання інформації в електронній формі запит повинен містити таку інформацію:
прізвище, власне ім’я, по батькові (за наявності) власника документа про освіту;
дату народження власника документа про освіту (за потреби запитувача);
тип, серію та номер документа про освіту (для документа про освіту іноземного закладу освіти, 
документа про вищу духовну освіту (науковий ступінь) — серію, номер свідоцтва про його визна-
ння (державне визнання), виданого МОН)
для отримання витягу з Реєстру запит додатково повинен містити: 
прізвище, власне ім’я, по батькові (за наявності) запитувача;
адресу електронної пошти запитувача;
кваліфікований електронний підпис або удосконалений електронний підпис, що базується на ква-
ліфікованому сертифікаті електронного підпису, або електронну ідентифікацію з використанням 
засобів електронної ідентифікації відповідно до схем електронної ідентифікації або через інтегро-
вану систему електронної ідентифікації
запит про надання інформації з Реєстру заповнюється державною мовою, а щодо інформації, 
сформованої з використанням Єдиної електронної бази одночасно державною та англійською мо-
вами, заповнюється державною або англійською мовою
у разі коли інформація, зазначена у запиті, збігається з інформацією, що міститься у Реєстрі, за-
лежно від обраного способу отримання інформації з Реєстру:
на інтернет-сторінці відображаються актуальні, за даними Реєстру на дату формування, та доступ-
ні для копіювання відомості та дані, що містяться в документі про освіту, достовірність якого пе-
ревіряється;
на електронну адресу запитувача, зазначену у запиті, надсилається витяг з Реєстру, що містить ак-
туальні, за даними Реєстру на дату його формування,  відомості та дані, що містяться в документі 
про освіту, достовірність якого перевіряється, а також час формування витягу з Реєстру та квалі-
фіковану електронну печатку держателя Реєстру
у разі коли інформація, зазначена у запиті, не збігається з інформацією, що міститься у Реєстрі, 
залежно від обраного способу отримання інформації з Реєстру:
на інтернет-сторінці відображається повідомлення про відсутність у Реєстрі відомостей і даних про 
документ про освіту, достовірність якого перевіряється;
на електронну адресу запитувача, зазначену у запиті, надсилається витяг з Реєстру, що містить по-
відомлення про відсутність у Реєстрі відомостей і даних про документ про освіту, достовірність 
якого перевіряється, а також час формування витягу з Реєстру та кваліфіковану електронну печат-
ку держателя Реєстру
витяг з Реєстру надсилається запитувачу протягом п’яти робочих днів з дня надходження запиту
знеособлена інформація Реєстру оприлюднюється у формі відкритих даних

Перелік послуг Реєстру здійснення реєстраційних дій та надання реєстрової інформації
Вимоги до системи управління ризи-
ками та інформування суб’єктів ін-
формаційної взаємодії і правоволо-
дільців про порушення цілісності реє-
стрової інформації, її несанкціонова-
ної обробки

інформування суб’єктів інформаційної взаємодії і правоволодільців про порушення цілісності реє-
стрової інформації, її несанкціонованої обробки здійснюється відповідно до вимог Закону України 
«Про захист інформації в інформаційно-комунікаційних системах»

Порядок обов’язкового інформуван-
ня правоволодільця про запити будь-
яких осіб щодо інформації про нього 
та належні йому майно, майнові, пра-
вові та інші спеціальні статуси, а та-
кож про збирання, оброблення, вне-
сення такої інформації до Реєстру, її 
зміну та видалення

інформування правоволодільця про запити будь-яких осіб щодо інформації про нього, а також 
про збирання, оброблення, внесення такої інформації до Реєстру, її зміну та видалення здійсню-
ється за його зверненням відповідно до даних, що містяться в Єдиній електронній базі

Дата початку функціонування Реєстру Реєстр починає функціонувати через рік з дня набрання чинності постановою Кабінету Міністрів 
України від 15 липня 2025 р. № 872 «Про Єдину державну електронну базу з питань освіти»

Додаток 4  

до Положення 

ІНФОРМАЦІЯ 
про Реєстр сертифікатів зовнішнього незалежного оцінювання

Повна назва Реєстру Реєстр сертифікатів зовнішнього незалежного оцінювання (далі — Реєстр)
Призначення Реєстру обробка інформації в Реєстрі здійснюється з метою:

єдиного державного обліку сертифікатів зовнішнього незалежного оцінювання та інших доку-
ментів про оцінювання результатів навчання, здобутих на основі повної загальної середньої осві-
ти, що проводить Український центр оцінювання якості освіти та його регіональні центри (далі — 
сертифікати);
перевірки достовірності сертифікатів;
реєстрації в Єдиній державній електронній базі з питань освіти (далі — Єдина електронна ба-
за) особистих електронних кабінетів вступниками до закладів освіти в установленому законодав-
ством порядку;
забезпечення фізичних і юридичних осіб достовірною публічною інформацією про сертифікати;
проведення спостережень, аналітичних досліджень, прогнозування тенденцій з метою прийняття 
управлінських рішень у сфері освіти;
виконання інших функцій, передбачених законодавством

Найменування держателя Реєстру держателем Реєстру є МОН
Найменування та/або вимоги до адмі-
ністратора

адміністратором Реєстру є державне підприємство «Інфоресурс», що належить до сфери управ-
ління МОН

Вимоги до створювачів реєстрової ін-
формації

створювачем реєстрової інформації є Український центр оцінювання якості освіти

Об’єкт Реєстру, порядок його реєстра-
ції та ідентифікації

об’єктом Реєстру є інформація про сертифікати
реєстрація сертифіката здійснюється автоматично за його реєстровим номером (номером)
підставою для реєстрації сертифікатів є передача Українським центром оцінювання якості освіти 
до Єдиної електронної бази інформації про осіб, які виявили бажання пройти оцінювання, та ви-
дані їм сертифікати
у Реєстрі зберігається та обробляється така інформація: прізвище, власне ім’я, по батькові (за на-
явності), дата народження власника сертифіката, його унікальний номер запису в Єдиному дер-
жавному демографічному реєстрі (за наявності), тип, серія (за наявності), номер документа, що 
посвідчує особу, на підставі якого особу зареєстровано для участі в оцінюванні, реєстраційний 
номер облікової картки платника податків (за наявності), рік проходження оцінювання, результа-
ти оцінювання, номер та PIN-код сертифіката

Джерела інформації Реєстру інформаційними джерелами Реєстру є інформація, подана під час реєстрації особами, які вияви-
ли бажання пройти оцінювання, та сертифікати 

Види реєстрових даних, метаданих та 
візуальних, підтверджуючих ці дані, 
образів (матеріалів фото- та відеофік-
сації, сканованих копій тощо)

текстова та символьна інформація

Спосіб створення створювачем інфор-
мації про об’єкт Реєстру, у тому числі 
з використанням прикладних програм-
них інтерфейсів реєстрів

створення інформації здійснюється через веб-інтерфейс клієнта (браузер) або за допомогою 
прикладного програмного інтерфейсу (RESTful API)

Строки внесення до Реєстру інформа-
ції про об’єкти Реєстру

внесення до Реєстру інформації про сертифікат та її оновлення здійснюється не пізніше ніж про-
тягом дня, що настає за днем внесення інформації про нього в Єдину електронну базу

Види та матеріальні форми докумен-
тів, що створюються під час веден-
ня Реєстру, та спосіб їх обліку у скла-
ді Реєстру

під час ведення Реєстру створюються витяги в електронній формі, що обліковуються в Реєстрі 
шляхом присвоєння їм номерів та збереження в Реєстрі інформації про час їх створення

Фінансові джерела створення про-
грамно-технічних засобів Реєстру та 
право власності на них

створення та функціонування Реєстру, у тому числі його програмно-технічних засобів, здійсню-
ється за рахунок коштів державного бюджету, коштів міжнародної технічної допомоги та інших 
джерел, не заборонених законодавством
власником Реєстру, у тому числі його програмно-технічних засобів та виключних майнових прав 
на його програмне забезпечення, є держава 

Особливості ведення Реєстру реєстрація інформації про сертифікат здійснюється за наявності всієї інформації, що згідно з цим 
додатком зберігається та обробляється в Реєстрі

Вимоги до інтеграції з системою елек-
тронної взаємодії електронних ре-
сурсів

електронна взаємодія між Реєстром та іншими реєстрами або електронними інформаційними ре-
сурсами здійснюється через Єдину електронну базу за допомогою системи електронної взаємо-
дії електронних ресурсів та/або програмних засобів відповідних інтегрованих інформаційних сис-
тем, інформаційних систем операторів надання доступу до реєстрової інформації, підключених 
до системи електронної взаємодії електронних ресурсів

Вимоги до обробки та захисту персо-
нальних даних, інших реєстрових да-
них та інформації

обробка та захист персональних даних, інших реєстрових даних та інформації здійснюються від-
повідно до Законів України «Про інформацію», «Про доступ до публічної інформації», «Про за-
хист персональних даних», «Про захист інформації в інформаційно-комунікаційних системах», 
«Про основні засади забезпечення кібербезпеки України», «Про публічні електронні реєстри»
внесення реєстрової інформації до Реєстру та її зміна не потребують офіційного сповіщення пра-
воволодільця про такі дії

Джерела фінансового забезпечення 
функціонування Реєстру

створення та функціонування Реєстру, у тому числі його програмно-технічних засобів, здійсню-
ється за рахунок коштів державного бюджету, коштів міжнародної технічної допомоги та інших 
джерел, не заборонених законодавством

Форми і порядок оприлюднення та до-
ступу до реєстрової інформації (отри-
мання реєстрової інформації), права 
та обов’язки користувачів

доступ до реєстрової інформації через офіційний веб-сайт Єдиної електронної бази за електрон
ною адресою https://info.edbo.gov.ua/, зокрема через офіційні веб-сайти МОН та адміністратора 
Єдиної електронної бази, здійснюється на підставі сформованого на ньому запиту про надання 
інформації з Реєстру (далі — запит) шляхом отримання:
інформації в електронній формі, що відображається у вигляді інтернет-сторінки на офіційному 
веб-сайті Єдиної електронної бази;
витягу з Реєстру в електронній формі
для отримання інформації в електронній формі запит повинен містити таку інформацію:
прізвище, власне ім’я, по батькові (за наявності) власника сертифіката;
номер сертифіката та рік його видачі
для отримання витягу з Реєстру запит, що формується з накладенням кваліфікованого електро-
нного підпису або удосконаленого електронного підпису, що базується на кваліфікованому сер-
тифікаті електронного підпису, або після проходження електронної ідентифікації з використан-
ням засобів електронної ідентифікації відповідно до схем електронної ідентифікації або через ін-
тегровану систему електронної ідентифікації, додатково повинен містити: 
прізвище, власне ім’я, по батькові (за наявності) запитувача;
адресу електронної пошти запитувача
запит про надання інформації з Реєстру заповнюється державною мовою
у разі коли інформація, зазначена у запиті, збігається з інформацією, що міститься у Реєстрі, за-
лежно від обраного способу отримання інформації з Реєстру:
на інтернет-сторінці відображаються актуальні, за даними Реєстру на дату формування, та доступні 
для копіювання відомості та дані, що містяться в сертифікаті, достовірність якого перевіряється;
на електронну адресу запитувача, зазначену у запиті, надсилається витяг з Реєстру, що містить 
актуальні, за даними Реєстру на дату його формування, відомості та дані, що містяться в серти-
фікаті, достовірність якого перевіряється, а також час формування витягу з Реєстру та кваліфіко-
вану електронну печатку держателя Реєстру
у разі коли інформація, зазначена у запиті, не збігається з інформацією, що міститься у Реєстрі, 
залежно від обраного способу отримання інформації з Реєстру:
на інтернет-сторінці відображається повідомлення про відсутність у Реєстрі відомостей і даних 
про сертифікат, достовірність якого перевіряється;
на електронну адресу запитувача, зазначену у запиті, надсилається витяг з Реєстру, що містить 
повідомлення про відсутність у Реєстрі відомостей і даних про сертифікат, достовірність яко-
го перевіряється, а також час формування витягу з Реєстру та кваліфіковану електронну печат-
ку держателя Реєстру
витяг з Реєстру надсилається запитувачу протягом п’яти робочих днів з дня надходження запиту
знеособлена інформація Реєстру оприлюднюється у формі відкритих даних

Перелік послуг Реєстру здійснення реєстраційних дій та надання реєстрової інформації 
Вимоги до системи управління ризи-
ками та інформування суб’єктів ін-
формаційної взаємодії і правоволо-
дільців про порушення цілісності реє-
стрової інформації, її несанкціонова-
ної обробки

інформування суб’єктів інформаційної взаємодії і правоволодільців про порушення цілісності ре-
єстрової інформації, її несанкціонованої обробки здійснюється відповідно до вимог Закону Украї-
ни «Про захист інформації в інформаційно-комунікаційних системах»

Порядок обов’язкового інформуван-
ня правоволодільця про запити будь-
яких осіб щодо інформації про нього 
та належні йому майно, майнові, пра-
вові та інші спеціальні статуси, а також 
про збирання, оброблення, внесен-
ня такої інформації до Реєстру, її змі-
ну та видалення

інформування правоволодільця про запити будь-яких осіб щодо інформації про нього, а також 
про збирання, оброблення, внесення такої інформації до Реєстру, її зміну та видалення здійсню-
ється за його зверненням відповідно до даних, що містяться в Єдиній електронній базі

Дата початку функціонування Реєстру Реєстр починає функціонувати через рік з дня набрання чинності постановою Кабінету Міністрів 
України від 15 липня 2025 р. № 872 «Про Єдину державну електронну базу з питань освіти»

Додаток 5  

до Положення 

ІНФОРМАЦІЯ  

про Реєстр студентських (учнівських) квитків

Повна назва Реєстру Реєстр студентських (учнівських) квитків (далі — Реєстр)
Призначення Реєстру обробка інформації в Реєстрі здійснюється з метою:

єдиного державного обліку студентських (учнівських) квитків державного зразка (далі — студент-
ські (учнівські) квитки);
перевірки достовірності студентських (учнівських) квитків;
забезпечення фізичних і юридичних осіб достовірною публічною інформацією про студентські 
(учнівські) квитки;
проведення спостережень, аналітичних досліджень, прогнозування тенденцій з метою прийняття 
управлінських рішень у сфері освіти;
виконання інших функцій, передбачених законодавством

Найменування держателя Реєстру держателем Реєстру є МОН
Найменування та/або вимоги до ад-
міністратора

адміністратором Реєстру є державне підприємство «Інфоресурс», що належить до сфери управ-
ління МОН

Об’єкт Реєстру, порядок його реє-
страції та ідентифікації

об’єктом Реєстру є інформація про студентські (учнівські) квитки
реєстрація інформації про студентський (учнівський) квиток здійснюється автоматично за його
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реєстровим номером (серією (за наявності) та номером), присвоєним під час створення студент-
ських (учнівських) квитків в інформаційній (інформаційно-комунікаційній) системі МОН
підставою для реєстрації інформації про студентський (учнівський) квиток є видача такого квитка
у Реєстрі зберігається та обробляється вся інформація, що міститься в студентських (учнівських) 
квитках, а також така інформація про власників студентських (учнівських) квитків:
дата народження;
тип, серія (за наявності), номер, ким і коли виданий документ, що посвідчує особу (для особи, 
якій не виповнилося 14 років — свідоцтво про народження; для особи, яка звернулась із заявою 
про визнання біженцем або особою, яка потребує додаткового захисту, і не має документів, що 
посвідчують особу, — довідка про звернення за захистом в Україні);
реєстраційний номер облікової картки платника податків (або серія (за наявності) та номер  
паспорта громадянина України — для особи, яка через свої релігійні переконання відмовилася від 
прийняття реєстраційного номера облікової картки платника податків та повідомила про це відпо-
відному контролюючому органу і має відмітку у паспорті) (за наявності);
унікальний номер запису в Єдиному державному демографічному реєстрі (за наявності);
стать
ідентифікація інформації про студентський (учнівський) квиток під час інформаційної взаємодії з 
публічними електронними реєстрами та/або інформаційно-комунікаційними системами, якщо ін-
ше не визначено законодавством, здійснюється за сукупністю таких критеріїв:
прізвище, власне ім’я, по батькові (за наявності);
назва, реєстровий номер (серія (за наявності) та номер) студентського (учнівського) квитка

Джерела інформації Реєстру інформаційними джерелами Реєстру є студентські (учнівські) квитки, виготовлені в установлено-
му законодавством порядку, та замовлення на їх створення (виготовлення)

Види реєстрових даних, метаданих 
та візуальних, підтверджуючих ці да-
ні, образів (матеріалів фото- та відео-
фіксації, сканованих копій тощо)

текстова та символьна інформація

Строки внесення до Реєстру інформа-
ції про об’єкти Реєстру

внесення до Реєстру інформації про студентські (учнівські) квитки та її оновлення здійснюється 
не пізніше ніж протягом дня, що настає за днем внесення в Єдину державну електронну базу з пи-
тань освіти (далі — Єдина електронна база) інформації про видачу таких документів

Види та матеріальні форми докумен-
тів, що створюються під час веден-
ня Реєстру, та спосіб їх обліку у скла-
ді Реєстру

під час ведення Реєстру створюються витяги в електронній формі, що обліковуються в Реєстрі 
шляхом присвоєння їм номерів та збереження в Реєстрі інформації про час їх створення

Фінансові джерела створення про-
грамно-технічних засобів Реєстру та 
право власності на них

створення та функціонування Реєстру, у тому числі його програмно-технічних засобів, здійснюєть-
ся за рахунок коштів державного бюджету, коштів міжнародної технічної допомоги та інших дже-
рел, не заборонених законодавством
власником Реєстру, у тому числі його програмно-технічних засобів та виключних майнових прав 
на його програмне забезпечення, є держава 

Особливості ведення Реєстру інформація про студентські (учнівські) квитки створюється автоматично шляхом отримання в по-
рядку електронної інформаційної взаємодії з інформаційною (інформаційно-комунікаційною) сис-
темою МОН, за допомогою якого здійснюється замовлення та виготовлення студентських (учнів-
ських) квитків, інформації про створення такого документа
реєстрація інформації про студентські (учнівські) квитки здійснюється за наявності всієї інформа-
ції, що згідно з цим додатком зберігається та обробляється в Реєстрі
інформація про власників студентських (учнівських) квитків, крім тієї, що міститься в студентсько-
му (учнівському) квитку, оновлюється в Реєстрі в разі, коли така інформація змінюється в Єди-
ній електронній базі
у разі виправлення помилок у реєстрових даних помилкові реєстрові дані не знищуються, а збері-
гаються в Єдиній електронній базі як архівні разом із відповідними документами, що обґрунтову-
ють таке виправлення

Вимоги до інтеграції з системою елек-
тронної взаємодії електронних ре-
сурсів

електронна взаємодія між Реєстром та іншими реєстрами або електронними інформаційними ре-
сурсами здійснюється через Єдину електронну базу за допомогою системи електронної взаємодії 
електронних ресурсів та/або програмних засобів відповідних інтегрованих інформаційних систем, 
інформаційних систем операторів надання доступу до реєстрової інформації, підключених до сис-
теми електронної взаємодії електронних ресурсів

Вимоги до обробки та захисту персо-
нальних даних, інших реєстрових да-
них та інформації

обробка та захист персональних даних, інших реєстрових даних та інформації здійснюються від-
повідно до Законів України «Про інформацію», «Про доступ до публічної інформації», «Про захист 
персональних даних», «Про захист інформації в інформаційно-комунікаційних системах», «Про 
основні засади забезпечення кібербезпеки України», «Про публічні електронні реєстри»
внесення реєстрової інформації до Реєстру та її зміна не потребують офіційного сповіщення пра-
воволодільця про такі дії

Джерела фінансового забезпечення 
функціонування Реєстру

створення та функціонування Реєстру, у тому числі його програмно-технічних засобів, здійснюєть-
ся за рахунок коштів державного бюджету, коштів міжнародної технічної допомоги та інших дже-
рел, не заборонених законодавством

Форми і порядок оприлюднення та 
доступу до реєстрової інформації 
(отримання реєстрової інформації), 
права та обов’язки користувачів

доступ до реєстрової інформації про діючі студентські (учнівські) квитки через офіційний веб-сайт 
Єдиної електронної бази за електронною адресою https://info.edbo.gov.ua/, зокрема через офіційні 
веб-сайти МОН та адміністратора Єдиної електронної бази, здійснюється на підставі сформовано-
го на ньому запиту про надання інформації з Реєстру (далі — запит) шляхом отримання:
інформації в електронній формі, що відображається у вигляді інтернет-сторінки на офіційному 
веб-сайті Єдиної електронної бази;
витягу з Реєстру в електронній формі
для отримання інформації в електронній формі запит повинен містити таку інформацію:
прізвище, власне ім’я, по батькові (за наявності) власника студентського (учнівського) квитка;
дату народження власника студентського (учнівського) квитка (за потреби запитувача);
серію та номер студентського (учнівського) квитка
для отримання витягу з Реєстру запит, що формується з накладенням кваліфікованого електро-
нного підпису або удосконаленого електронного підпису, що базується на кваліфікованому сер-
тифікаті електронного підпису, або після проходження електронної ідентифікації з використанням 
засобів електронної ідентифікації відповідно до схем електронної ідентифікації або через інтегро-
вану систему електронної ідентифікації, додатково повинен містити: 
прізвище, власне ім’я, по батькові (за наявності) запитувача
адресу електронної пошти запитувача
запити про надання інформації з Реєстру заповнюються державною мовою
у разі коли інформація, зазначена у запиті, збігається з інформацією, що міститься у Реєстрі, за-
лежно від обраного способу отримання інформації з Реєстру:
на інтернет-сторінці відображаються актуальні, за даними Реєстру на дату формування, та доступ-
ні для копіювання відомості та дані, що містяться в студентському (учнівському) квитку, достовір-
ність якого перевіряється, і дата народження його власника, що зазначалась у запиті;
на електронну адресу запитувача, зазначену у запиті, надсилається витяг з Реєстру, що містить ак-
туальні, за даними Реєстру на дату його формування, відомості та дані, що містяться в студент-
ському (учнівському) квитку, достовірність якого перевіряється, і дату народження його власни-
ка, що зазначалась у запиті, а також час формування витягу з Реєстру та кваліфіковану електро-
нну печатку держателя Реєстру
у разі коли інформація, зазначена в запиті, не збігається з інформацією, що міститься у Реєстрі, 
залежно від обраного способу отримання інформації з Реєстру:
на інтернет-сторінці відображається повідомлення про відсутність у Реєстрі відомостей і даних 
про студентський (учнівський) квиток, достовірність якого перевіряється;
на електронну адресу запитувача, зазначену у запиті, надсилається витяг з Реєстру, що містить 
повідомлення про відсутність у Реєстрі відомостей і даних про студентський (учнівський) кви-
ток, достовірність якого перевіряється, а також час формування витягу з Реєстру та кваліфіковану 
електронну печатку держателя Реєстру
витяг з Реєстру надсилається запитувачу протягом п’яти робочих днів з дня надходження запиту
знеособлена інформація Реєстру оприлюднюється у формі відкритих даних

Перелік послуг Реєстру здійснення реєстраційних дій та надання реєстрової інформації
Вимоги до системи управління ризи-
ками та інформування суб’єктів ін-
формаційної взаємодії і правоволо-
дільців про порушення цілісності реє-
стрової інформації, її несанкціонова-
ної обробки

інформування суб’єктів інформаційної взаємодії і правоволодільців про порушення цілісності реє-
стрової інформації, її несанкціонованої обробки здійснюється відповідно до вимог Закону України 
«Про захист інформації в інформаційно-комунікаційних системах»

Порядок обов’язкового інформуван-
ня правоволодільця про запити будь-
яких осіб щодо інформації про нього 
та належні йому майно, майнові, пра-
вові та інші спеціальні статуси, а та-
кож про збирання, оброблення, вне-
сення такої інформації до Реєстру, її 
зміну та видалення

інформування правоволодільця про запити будь-яких осіб щодо інформації про нього, а також 
про збирання, оброблення, внесення такої інформації до Реєстру, її зміну та видалення здійсню-
ється за його зверненням відповідно до даних, що містяться в Єдиній електронній базі

Дата початку функціонування Реєстру Реєстр починає функціонувати через рік з дня набрання чинності постановою Кабінету Міністрів 
України від 15 липня 2025 р. № 872 «Про Єдину державну електронну базу з питань освіти»

Додаток 6  
до Положення 

ІНФОРМАЦІЯ  
про Реєстр педагогічних, науково-педагогічних працівників

Повна назва Реєстру Реєстр педагогічних, науково-педагогічних працівників (далі — Реєстр)
Призначення Реєстру обробка інформації в Реєстрі здійснюється з метою:

єдиного державного обліку педагогічних та науково-педагогічних працівників, які провадять педа-
гогічну, науково-педагогічну та наукову діяльність у сфері освіти в суб’єктах освітньої діяльності 
незалежно від форми власності та сфери управління, що мають ліцензії на провадження освітньої 
діяльності або подали декларації про провадження освітньої діяльності без отримання ліцензії у ви-
падках та порядку, визначених законодавством у сфері ліцензування (далі — педагогічні, науково-
педагогічні працівники);
забезпечення фізичних і юридичних осіб достовірною публічною інформацією про педагогічних, 
науково-педагогічних працівників;
проведення спостережень, аналітичних досліджень, прогнозування тенденцій з метою прийняття 
управлінських рішень у сфері освіти;
виконання інших функцій, передбачених законодавством

Найменування держателя Реєстру держателем Реєстру є МОН
Найменування та/або вимоги до ад-
міністратора

адміністратором Реєстру є державне підприємство «Інфоресурс», що належить до сфери управ-
ління МОН

Вимоги до створювачів реєстрової 
інформації

створювачами реєстрової інформації про педагогічних, науково-педагогічних працівників, які пра-
цюють в суб’єктах освітньої діяльності професійної (професійно-технічної), фахової передви-
щої, вищої освіти та освіти дорослих, у тому числі післядипломної освіти, є суб’єкти ведення Єди-
ної державної електронної бази з питань освіти (далі — Єдина електронна база) — суб’єкти освіт-
ньої діяльності, що мають трудові відносини з такими педагогічними, науково-педагогічними пра-
цівниками

Об’єкт Реєстру, порядок його реє-
страції та ідентифікації

об’єктом Реєстру є інформація про педагогічних, науково-педагогічних працівників
реєстрація інформації про педагогічного, науково-педагогічного працівника здійснюється автома-
тично за його реєстровим номером (реєстраційним номером облікового запису педагогічного, нау-
ково-педагогічного працівника в Єдиній електронній базі)
підставою для реєстрації інформації про педагогічного, науково-педагогічного працівника є створення 
в Єдиній електронній базі облікового запису педагогічного, науково-педагогічного працівника
у Реєстрі зберігається та обробляється така інформація про педагогічних, науково-педагогічних 
працівників:
прізвище, власне ім’я, по батькові; дата народження; стать; реєстраційний номер облікової картки 
платника податків (за наявності) (або серія (за наявності) та номер паспорта громадянина України 
— для особи, яка через свої релігійні переконання відмовляється від прийняття реєстраційного но-
мера облікової картки платника податків та повідомила про це відповідному контролюючому орга-
ну і має відмітку у паспорті); унікальний номер запису в Єдиному державному демографічному реє-
стрі (за наявності); найменування суб’єкта освітньої діяльності (його відокремленого підрозділу), де 
працює особа, та номер його облікового запису в Єдиній електронній базі; інформація про найме-
нування посади, факультет (відділення, інститут), кафедру (науковий підрозділ) тощо; кваліфіка-
ційна категорія за посадою; статус посади (основне місце роботи, сумісництво, суміщення); стаж, у 
тому числі безперервний, педагогічної та/або науково-педагогічної, та/або наукової роботи, дата по-
чатку роботи; дані документів про освіту (науковий ступінь), поданих роботодавцю;
щодо педагогічних, науково-педагогічних, наукових працівників закладів професійної (професійно-
технічної), фахової передвищої, вищої, післядипломної освіти та наукових інститутів (установ) до-
датково — дані документа, що посвідчує особу (для особи, яка звернулася із заявою про визнання 
біженцем або особою, яка потребує додаткового захисту, і не має документів, що посвідчують осо-
бу, — довідка про звернення за захистом в Україні); дані документа про вчене звання; інформація 
про підвищення кваліфікації, почесні звання;
щодо педагогічних працівників закладів загальної середньої освіти додатково — інформація про 
сертифікат про успішне проходження сертифікації педагогічних працівників; педагогічне зван-
ня; строковість трудового договору; дата початку педагогічного стажу; безперервний педагогічний 
стаж (так/ні); кількість предметів, що викладаються; основний предмет, що викладається; ознака 
викладання державною мовою; підтвердження вільного володіння державною мовою; досвід прак-
тичної роботи за спеціальністю не менше п’яти років; дата звільнення; дата виходу на пенсію

Джерела інформації Реєстру інформаційним джерелом, яке є підставою для внесення інформації до Реєстру, є обліковий запис 
педагогічного, науково-педагогічного працівника в Єдиній електронній базі

Види реєстрових даних, метаданих 
та візуальних, підтверджуючих ці да-
ні, образів (матеріалів фото- та віде-
офіксації, сканованих копій тощо)

текстова та символьна інформація

Спосіб створення створювачем ін-
формації про об’єкт Реєстру, у тому 
числі з використанням прикладних 
програмних інтерфейсів реєстрів

створення інформації здійснюється через веб-інтерфейс клієнта (браузер) або за допомогою при-
кладного програмного інтерфейсу (RESTful API)

Строки внесення до Реєстру інфор-
мації про об’єкти Реєстру

внесення до Реєстру інформації про педагогічних, науково-педагогічних працівників та її оновлення 
здійснюється не пізніше ніж протягом дня, що настає за днем створення в Єдиній електронній базі 
облікового запису педагогічного, науково-педагогічного працівника або внесення змін до нього

Види та матеріальні форми документів, 
що створюються під час ведення Реє-
стру, та спосіб їх обліку у складі Реєстру

під час ведення Реєстру створюються витяги в електронній формі, що обліковуються в Реєстрі 
шляхом присвоєння їм номерів та збереження в Реєстрі інформації про час їх створення

Фінансові джерела створення про-
грамно-технічних засобів Реєстру та 
право власності на них

створення та функціонування Реєстру, у тому числі його програмно-технічних засобів, здійснюєть-
ся за рахунок коштів державного бюджету, коштів міжнародної технічної допомоги та інших дже-
рел, не заборонених законодавством
власником Реєстру, у тому числі його програмно-технічних засобів та виключних майнових прав на 
його програмне забезпечення, є держава 

Особливості ведення Реєстру інформація про педагогічних працівників, які працюють в суб’єктах освітньої діяльності дошкільної, 
загальної середньої та позашкільної освіти, створюється автоматично шляхом отримання в порядку 
електронної інформаційної взаємодії з програмно-апаратного комплексу «Автоматизований інфор-
маційний комплекс освітнього менеджменту»
реєстрація інформації про педагогічних, науково-педагогічних працівників здійснюється за наяв-
ності всієї інформації, що згідно з цим додатком зберігається та обробляється в Реєстрі

Вимоги до інтеграції з системою 
електронної взаємодії електронних 
ресурсів

електронна взаємодія між Реєстром та іншими реєстрами або електронними інформаційними ре-
сурсами здійснюється через Єдину електронну базу за допомогою системи електронної взаємодії 
електронних ресурсів та/або програмних засобів відповідних інтегрованих інформаційних систем, 
інформаційних систем операторів надання доступу до реєстрової інформації, підключених до сис-
теми електронної взаємодії електронних ресурсів

Вимоги до обробки та захисту пер-
сональних даних, інших реєстрових 
даних та інформації

обробка та захист персональних даних, інших реєстрових даних та інформації здійснюються від-
повідно до Законів України «Про інформацію», «Про доступ до публічної інформації», «Про захист 
персональних даних», «Про захист інформації в інформаційно-комунікаційних системах», «Про 
основні засади забезпечення кібербезпеки України», «Про публічні електронні реєстри»
внесення реєстрової інформації до Реєстру та її зміна не потребують офіційного сповіщення право-
володільця про такі дії

Джерела фінансового забезпечення 
функціонування Реєстру

створення та функціонування Реєстру, у тому числі його програмно-технічних засобів, здійснюєть-
ся за рахунок коштів державного бюджету, коштів міжнародної технічної допомоги та інших дже-
рел, не заборонених законодавством

Форми і порядок оприлюднення та 
доступу до реєстрової інформації 
(отримання реєстрової інформації), 
права та обов’язки користувачів

доступ педагогічних, науково-педагогічних працівників до реєстрової інформацію про себе, що міс-
титься в Реєстрі, здійснюється через офіційний веб-сайт Єдиної електронної бази за електронною 
адресою https://info.edbo.gov.ua/, зокрема через офіційні веб-сайти МОН та адміністратора Єдиної 
електронної бази, на підставі сформованого на ньому запиту про надання інформації з Реєстру (да-
лі — запит) шляхом отримання:
інформації в електронній формі, що відображається у вигляді інтернет-сторінки на офіційному веб-
сайті Єдиної електронної бази;
витягу з Реєстру в електронній формі
для отримання інформації в електронній формі педагогічний, науково-педагогічний працівник фор-
мує запит з накладенням кваліфікованого електронного підпису або удосконаленого електронного 
підпису, що базується на кваліфікованому сертифікаті електронного підпису, або після проходжен-
ня електронної ідентифікації з використанням засобів електронної ідентифікації відповідно до схем 
електронної ідентифікації або через інтегровану систему електронної ідентифікації
для отримання витягу з Реєстру запит додатково повинен містити:
адресу електронної пошти запитувача
запит про надання інформації з Реєстру заповнюється державною мовою
у разі коли інформація, зазначена у запиті, збігається з інформацією, що міститься у Реєстрі, за-
лежно від обраного способу отримання інформації з Реєстру:
на інтернет-сторінці відображаються актуальні, за даними Реєстру на дату формування, та доступ-
ні для копіювання відомості та дані про педагогічного, науково-педагогічного працівника, що міс-
тяться в Реєстрі;
на електронну адресу запитувача, зазначену у запиті, надсилається витяг з Реєстру, що містить ак-
туальні, за даними Реєстру на дату його формування, відомості та дані про педагогічного, науково-
педагогічного працівника, що містяться в Реєстрі, а також час формування витягу з Реєстру та ква-
ліфіковану електронну печатку держателя Реєстру
у разі коли інформація, зазначена у запиті, не збігається з інформацією, що міститься в Реєстрі, за-
лежно від обраного способу отримання інформації з Реєстру:
на інтернет-сторінці відображається повідомлення про відсутність у Реєстрі відомостей і даних про 
документ про освіту, достовірність якого перевіряється;
на електронну адресу запитувача, зазначену у запиті, надсилається витяг з Реєстру, що містить по-
відомлення про відсутність у Реєстрі відомостей і даних про документ про освіту, достовірність 
якого перевіряється, а також час формування витягу з Реєстру та кваліфіковану електронну печат-
ку держателя Реєстру
витяг з Реєстру надсилається запитувачу протягом п’яти робочих днів з дня надходження запиту
знеособлена інформація Реєстру оприлюднюється у формі відкритих даних

Перелік послуг Реєстру здійснення реєстраційних дій та надання реєстрової інформації
Вимоги до системи управління ризика-
ми та інформування суб’єктів інформа-
ційної взаємодії і правоволодільців про 
порушення цілісності реєстрової інфор-
мації, її несанкціонованої обробки

інформування суб’єктів інформаційної взаємодії і правоволодільців про порушення цілісності реє-
стрової інформації, її несанкціонованої обробки здійснюється відповідно до вимог Закону України 
«Про захист інформації в інформаційно-комунікаційних системах»

Порядок обов’язкового інформу-
вання правоволодільця про запити 
будь-яких осіб щодо інформації про 
нього та належні йому майно, май-
нові, правові та інші спеціальні ста-
туси, а також про збирання, обро-
блення, внесення такої інформації 
до Реєстру, її зміну та видалення

інформування правоволодільця про запити будь-яких осіб щодо інформації про нього, а також про 
збирання, оброблення, внесення такої інформації до Реєстру, її зміну та видалення здійснюється за 
його зверненням відповідно до даних, що містяться в Єдиній електронній базі

Дата початку функціонування Ре-
єстру

Реєстр починає функціонувати через рік з дня набрання чинності постановою Кабінету Міністрів 
України від 15 липня 2025 р. № 872 «Про Єдину державну електронну базу з питань освіти»

Додаток 7  
до Положення 

ІНФОРМАЦІЯ  
про Реєстр сертифікатів педагогічних працівників

Повна назва Реєстру Реєстр сертифікатів педагогічних працівників (далі — Реєстр)
Призначення Реєстру обробка інформації в Реєстрі здійснюється з метою:

єдиного державного обліку сертифікатів педагогічних працівників (далі — сертифікати);
перевірки достовірності сертифікатів;
забезпечення фізичних і юридичних осіб достовірною публічною інформацією про сертифікати;
проведення спостережень, аналітичних досліджень, прогнозування тенденцій під час прийняття 
управлінських рішень у сфері освіти;
виконання інших функцій, передбачених законодавством

Найменування держателя Реєстру держателем Реєстру є МОН
Найменування та/або вимоги до ад-
міністратора

адміністратором Реєстру є державне підприємство «Інфоресурс», що належить до сфери управ-
ління МОН

Вимоги до створювачів реєстрової ін-
формації

створювачем реєстрової інформації про сертифікати є Український центр оцінювання якості осві-
ти

Об’єкт Реєстру, порядок його реєстра-
ції та ідентифікації

об’єктом Реєстру є інформація про сертифікати
реєстрація інформація про сертифікат здійснюється автоматично за його реєстровим номером (номером)
підставою для реєстрації інформації про сертифікат є передача Українським центром оцінювання 
якості освіти до Єдиної державної електронної бази з питань освіти (далі — Єдина електронна ба-
за) інформації про видані сертифікати
у Реєстрі зберігається та обробляється вся інформація, що міститься в сертифікаті, а також реє-
страційний номер облікової картки платника податків (або серія (за наявності) та номер паспор-
та громадянина України — для особи, яка через свої релігійні переконання відмовляється від при-
йняття реєстраційного номера облікової картки платника податків та повідомила про це відповід-
ному контролюючому органу і має відмітку у паспорті) (за наявності) та унікальний номер запису 
в Єдиному державному демографічному реєстрі (за наявності)
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ДОКУМЕНТИ
Джерела інформації Реєстру інформаційними джерелами Реєстру є інформація, подана під час реєстрації особами, які виявили 

бажання пройти сертифікацію, про сертифікати
Види реєстрових даних, метаданих та 
візуальних, підтверджуючих ці дані, 
образів (матеріалів фото- та відеофік-
сації, сканованих копій тощо)

текстова та символьна інформація

Спосіб створення створювачем інфор-
мації про об’єкт Реєстру, у тому чис-
лі з використанням прикладних про-
грамних інтерфейсів реєстрів

створення інформації здійснюється через веб-інтерфейс клієнта (браузер) або за допомогою при-
кладного програмного інтерфейсу (RESTful API)

Строки внесення до Реєстру інформа-
ції про об’єкти Реєстру

внесення до Реєстру інформації про сертифікат та її оновлення здійснюється не пізніше ніж про-
тягом дня, що настає за днем внесення інформації про нього в Єдину електронну базу

Види та матеріальні форми докумен-
тів, що створюються під час веден-
ня Реєстру, та спосіб їх обліку у скла-
ді Реєстру

під час ведення Реєстру створюються витяги в електронній формі, що обліковуються в Реєстрі 
шляхом присвоєння їм номерів та збереження в Реєстрі інформації про час їх створення

Фінансові джерела створення про-
грамно-технічних засобів Реєстру та 
право власності на них

створення та функціонування Реєстру, у тому числі його програмно-технічних засобів, здійсню-
ється за рахунок коштів державного бюджету, коштів міжнародної технічної допомоги та інших 
джерел, не заборонених законодавством
власником Реєстру, у тому числі його програмно-технічних засобів та виключних майнових прав 
на його програмне забезпечення, є держава 

Особливості ведення Реєстру реєстрація інформації про сертифікат здійснюється за наявності всієї інформації, що згідно з цим 
додатком зберігається та обробляється в Реєстрі

Вимоги до інтеграції з системою елек-
тронної взаємодії електронних ре-
сурсів

електронна взаємодія між Реєстром та іншими реєстрами або електронними інформаційними ре-
сурсами здійснюється через Єдину електронну базу за допомогою системи електронної взаємодії 
електронних ресурсів та/або програмних засобів відповідних інтегрованих інформаційних систем, 
інформаційних систем операторів надання доступу до реєстрової інформації, підключених до сис-
теми електронної взаємодії електронних ресурсів

Вимоги до обробки та захисту персо-
нальних даних, інших реєстрових да-
них та інформації

обробка та захист персональних даних, інших реєстрових даних та інформації здійснюються від-
повідно до Законів України «Про інформацію», «Про доступ до публічної інформації», «Про за-
хист персональних даних», «Про захист інформації в інформаційно-комунікаційних системах», 
«Про основні засади забезпечення кібербезпеки України», «Про публічні електронні реєстри»
внесення реєстрової інформації до Реєстру та її зміна не потребують офіційного сповіщення пра-
воволодільця про такі дії

Джерела фінансового забезпечення 
функціонування Реєстру

створення та функціонування Реєстру, у тому числі його програмно-технічних засобів, здійсню-
ється за рахунок коштів державного бюджету, коштів міжнародної технічної допомоги та інших 
джерел, не заборонених законодавством

Форми і порядок оприлюднення та 
доступу до реєстрової інформації 
(отримання реєстрової інформації), 
права та обов’язки користувачів

отримання реєстрової інформації через офіційний веб-сайт Єдиної електронної бази за електро-
нною адресою https://info.edbo.gov.ua/, зокрема через офіційні веб-сайти МОН та адміністратора 
Єдиної електронної бази, здійснюється на підставі сформованого на ньому запиту про надання ін-
формації з Реєстру (далі — запит) шляхом отримання:
інформації в електронній формі, що відображається у вигляді інтернет-сторінки на офіційному 
веб-сайті Єдиної електронної бази;
витягу з Реєстру в електронній формі
для отримання інформації в електронній формі запит повинен містити таку інформацію:
прізвище, власне ім’я, по батькові (за наявності) власника сертифіката;
номер сертифіката та рік його видачі
для отримання витягу з Реєстру запит, що формується з накладенням кваліфікованого електро-
нного підпису або удосконаленого електронного підпису, що базується на кваліфікованому сер-
тифікаті електронного підпису, або після проходження електронної ідентифікації з використанням 
засобів електронної ідентифікації відповідно до схем електронної ідентифікації або через інтегро-
вану систему електронної ідентифікації, додатково повинен містити: 
прізвище, власне ім’я, по батькові (за наявності) запитувача;
адресу електронної пошти запитувача
запит про надання інформації з Реєстру заповнюється державною мовою
у разі коли інформація, зазначена у запиті, збігається з інформацією, що міститься у Реєстрі, за-
лежно від обраного способу отримання інформації з Реєстру:
на інтернет-сторінці відображаються актуальні, за даними Реєстру на дату формування, та до-
ступні для копіювання відомості та дані, що містяться в сертифікаті, достовірність якого переві-
ряється;
на електронну адресу запитувача, зазначену у запиті, надсилається витяг з Реєстру, що містить 
актуальні, за даними Реєстру на дату його формування, відомості та дані, що містяться в сертифі-
каті, достовірність якого перевіряється, а також час формування витягу з Реєстру та кваліфікова-
ну електронну печатку держателя Реєстру
у разі коли інформація, зазначена у запиті, не збігається з інформацією, що міститься у Реєстрі, 
залежно від обраного способу отримання інформації з Реєстру:
на інтернет-сторінці відображається повідомлення про відсутність у Реєстрі відомостей і даних 
про сертифікат, достовірність якого перевіряється;
на електронну адресу запитувача, зазначену у запиті, надсилається витяг з Реєстру, що містить 
повідомлення про відсутність у Реєстрі відомостей і даних про сертифікат, достовірність якого пе-
ревіряється, а також час формування витягу з Реєстру та кваліфіковану електронну печатку дер-
жателя Реєстру
витяг з Реєстру надсилається запитувачу протягом п’яти робочих днів з дня надходження запиту
знеособлена інформація Реєстру оприлюднюється у формі відкритих даних

Перелік послуг Реєстру здійснення реєстраційних дій та надання реєстрової інформації
Вимоги до системи управління ризи-
ками та інформування суб’єктів ін-
формаційної взаємодії і правоволо-
дільців про порушення цілісності реє-
стрової інформації, її несанкціонова-
ної обробки

інформування суб’єктів інформаційної взаємодії і правоволодільців про порушення цілісності реє-
стрової інформації, її несанкціонованої обробки здійснюється відповідно до вимог Закону України 
«Про захист інформації в інформаційно-комунікаційних системах»

Порядок обов’язкового інформуван-
ня правоволодільця про запити будь-
яких осіб щодо інформації про нього 
та належні йому майно, майнові, пра-
вові та інші спеціальні статуси, а та-
кож про збирання, оброблення, вне-
сення такої інформації до Реєстру, її 
зміну та видалення

інформування правоволодільця про запити будь-яких осіб щодо інформації про нього, а також 
про збирання, оброблення, внесення такої інформації до Реєстру, її зміну та видалення здійсню-
ється за його зверненням відповідно до даних, що містяться в Єдиній електронній базі

Дата початку функціонування Реєстру Реєстр починає функціонувати через рік з дня набрання чинності постановою Кабінету Міністрів 
України від 15 липня 2025 р. № 872 «Про Єдину державну електронну базу з питань освіти»

 �КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
ПОСТАНОВА 

від 15 липня 2025 р. № 881 
Київ

Про реалізацію експериментального проекту щодо  
нарощування спроможностей радіоелектронного  

прикриття об’єктів критичної інфраструктури
Кабінет Міністрів України ПОСТАНОВЛЯЄ:
1. Погодитися з пропозицією Міністерства оборони стосовно реалізації протягом двох років з дня, що настає за днем набран-

ня чинності цією постановою, експериментального проекту щодо нарощування спроможностей радіоелектронного прикриття 
об’єктів критичної інфраструктури (далі — експериментальний проект).

2. Затвердити Порядок реалізації експериментального проекту щодо нарощування спроможностей радіоелектронного при-
криття об’єктів критичної інфраструктури, що додається.

3. Установити, що на період реалізації експериментального проекту видача дозволу на ввезення з-за кордону засобів радіо-
електронної боротьби для радіоелектронного прикриття об’єктів критичної інфраструктури здійснюється відповідно до Поряд-
ку видачі дозволу на ввезення з-за кордону радіоелектронних засобів та випромінювальних пристроїв спеціального призначення 
та Порядку ввезення з-за кордону, придбання, встановлення та експлуатації радіоелектронних засобів та випромінювальних при-
строїв спеціального призначення, затверджених постановою Кабінету Міністрів України від 27 вересня 2022 р. № 1087 (Офіційний 
вісник України, 2022 р., № 80, ст. 4853), з урахуванням особливостей, установлених Порядком, затвердженим цією постановою.

4. Внести до пункту 3 Порядку видачі дозволу на ввезення з-за кордону радіоелектронних засобів та випромінювальних при-
строїв спеціального призначення, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 27 вересня 2022 р. № 1087 «Про за-
твердження порядків видачі дозволу на ввезення з-за кордону радіоелектронних засобів та випромінювальних пристроїв спеці-
ального призначення і ввезення з-за кордону, придбання, встановлення та експлуатації радіоелектронних засобів та випроміню-
вальних пристроїв спеціального призначення» (Офіційний вісник України, 2022 р., № 80, ст. 4853), зміну, що додається.

5. Міністерству оборони не пізніше ніж через два місяці після завершення реалізації експериментального проекту подати Ка-
бінетові Міністрів України:

звіт про результати реалізації експериментального проекту;
пропозиції щодо внесення відповідних змін до законодавчих актів за результатами реалізації експериментального проекту.

	 Прем’єр-міністр України Д. ШМИГАЛЬ
ЗАТВЕРДЖЕНО 

постановою Кабінету Міністрів України 
від 15 липня 2025 р. № 881

ПОРЯДОК 
реалізації експериментального проекту щодо нарощування спроможностей радіоелектронного прикриття об’єктів  

критичної інфраструктури
1. Цей Порядок визначає механізм реалізації експериментального проекту щодо нарощування спроможностей радіоелектронного при-

криття об’єктів критичної інфраструктури (далі — експериментальний проект).
2. Метою експериментального проекту є надання можливості операторам критичної інфраструктури (далі — оператори) здійснювати 

закупівлю, ввезення з-за кордону та встановлення у визначених місцях засобів радіоелектронної боротьби з подальшою передачею в екс-
плуатацію силам оборони для додаткової протидії застосуванню противником засобів повітряного нападу на об’єкти критичної інфраструк-
тури (далі — об’єкти).

3. Координатором експериментального проекту є Міноборони.
4. Учасниками експериментального проекту є Мінрозвитку, Міненерго, Міндовкілля, Мінстратегпром, МВС, Національна поліція, ДСНС, 

Адміністрація Держспецзв’язку, Збройні Сили, Адміністрація Держспецтрансслужби, Адміністрація Держприкордонслужби, Національна 
гвардія, а також юридичні особи, що є операторами.

5. У цьому Порядку терміни вживаються в такому значенні:
засоби радіоелектронного прикриття — засоби радіоелектронної боротьби, призначені для радіоелектронного прикриття об’єктів і ко-

дифіковані та/або допущені до експлуатації у Збройних Силах;
моделювання — дослідження, що здійснюється уповноваженим органом з метою визначення варіантів номенклатури та кількості за-

собів радіоелектронного прикриття, необхідних для зниження ефективності ударів по об’єктах, з урахуванням тактико-технічних характе-
ристик радіоелектронного прикриття;

підсистема радіоелектронної боротьби — складова частина загальнодержавної системи протиповітряної оборони держави, призначена 
для координації використання засобів радіоелектронного прикриття;

радіоелектронне прикриття — комплекс заходів з радіоелектронного впливу на радіоелектронні засоби управління зброєю противника, 
спрямованих на порушення їх роботи з метою зниження ефективності ударів по об’єктах;

уповноважений орган — центральний радіочастотний орган системи спеціальних користувачів радіочастотного спектра, що визнача-
ється Генеральним штабом Збройних Сил;

уповноважений користувач — орган, з’єднання, військова частина (підрозділ) Збройних Сил, Держспецтрансслужби, МВС, Національ-
ної гвардії, Держприкордонслужби, Національної поліції, ДСНС, який визначений відповідальним за застосування засобів радіоелектронної 
боротьби в межах відповідної військово-повітряної зони.

Інші терміни вживаються у значенні, наведеному в Законах України «Про електронні комунікації» та «Про критичну інфраструктуру».
6. Перелік засобів радіоелектронного прикриття, які використовуються для протидії застосуванню противником засобів повітряного на-

паду на об’єкти (далі — перелік), затверджується Генеральним штабом Збройних Сил і підлягає оновленню не рідше ніж раз на три місяці.
7. Типові вимоги щодо встановлення засобів радіоелектронного прикриття та їх підключення до підсистеми радіоелектронної боротьби 

(далі — типові вимоги) визначаються уповноваженим органом.
8. Оператор, у якого існує потреба в радіоелектронному прикритті об’єкта, звертається до уповноваженого органу із заявою про здій-

снення моделювання.
У заяві зазначаються відомості про:
найменування оператора;
ідентифікаційний код згідно з ЄДРПОУ оператора;
назву об’єкта;
реєстровий номер об’єкта;
дату внесення інформації про об’єкт до Реєстру об’єктів критичної інфраструктури;
сектор критичної інфраструктури;
категорію критичності об’єкта;
включення вимоги щодо застосування засобів радіоелектронного прикриття для захисту об’єкта до паспорта безпеки на об’єкт;
пріоритетність прикриття об’єкта;
координати периметра об’єкта (від 4 до 7 точок) у Світовій геодезичній системі координат WGS-84.
Оператор може зазначити в заяві також іншу інформацію.
Керівник оператора несе персональну відповідальність за повноту та достовірність зазначених у заяві відомостей.
Заява оформлюється окремо на кожний об’єкт, підписується керівником оператора та подається в паперовій формі з дотриманням ви-

мог законодавства щодо захисту інформації з обмеженим доступом.
У разі подання більше ніж 10 заяв одночасно до останньої заяви додається матеріальний носій інформації з усіма заявами в електронній 

формі у форматі DOC (DOCX), таблиці та діаграми у форматі  XLS (XLSX).
9. У разі невідповідності заяви про здійснення моделювання вимогам пункту 8 цього Порядку уповноважений орган листом протягом 

п’яти робочих днів інформує заявника про залишення його заяви без розгляду. Залишення заяви без розгляду не позбавляє права повтор-
ного звернення до уповноваженого органу після приведення заяви у відповідність з вимогами цього Порядку.

10. Уповноважений орган протягом 30 робочих днів з дня надходження заяви здійснює моделювання, за результатами якого формує 
розрахунок засобів радіоелектронного прикриття (далі — розрахунок), який повинен містити пропозиції щодо всіх варіантів номенклатури 
та кількості засобів радіоелектронного прикриття.

Уповноважений орган додає до розрахунку типові вимоги, інформацію про уповноваженого користувача, відповідального за радіоелек-
тронне прикриття об’єктів у межах відповідної військово-повітряної зони, а також може надати рекомендації щодо облаштування інфра-
структури радіоелектронного прикриття об’єкта (встановлення засобів пасивних перешкод тощо).

11. Уповноважений орган протягом трьох робочих днів після формування розрахунку надсилає його разом з типовими вимогами, ін-
формацією та рекомендаціями, зазначеними у пункті 10 цього Порядку, засобами фельд’єгерського зв’язку оператору або за клопотання 
оператора передає його оператору нарочно.

12. Оператор, який отримав від уповноваженого органу розрахунок, за рахунок власних коштів та/або інших джерел, не заборонених за-
конодавством, несе або компенсує витрати, зокрема на:

придбання та доставку засобів радіоелектронного прикриття, включно з їх митним оформленням (у разі ввезення з-за кордону);
встановлення, монтаж та налаштування засобів радіоелектронного прикриття;
оренду земельної ділянки, будівництво чи оренду антенно-щоглової споруди, вежі, щогли, даху будинку, відповідної інженерної системи 

будівель, інших інженерних споруд та засобів, необхідних для встановлення засобів радіоелектронного прикриття;
оплату за спожиту електроенергію для утримання, експлуатації та застосування засобів радіоелектронного прикриття;
закупівлю та встановлення джерел безперебійного живлення засобів радіоелектронного прикриття та витратних матеріалів для їх функ-

ціонування та експлуатації (зокрема пально-мастильних матеріалів);
підключення засобів радіоелектронного прикриття до підсистеми радіоелектронної боротьби, а також на електронні комунікаційні по-

слуги, необхідні для такого підключення;
модернізацію засобів радіоелектронного прикриття;
забезпечення життєвого циклу засобів радіоелектронного прикриття відповідно до умов укладеного з уповноваженим користувачем 

договору.
13. Оператор може придбати, ввезти з-за кордону (за потреби), встановити, змонтувати засоби радіоелектронного прикриття у визначе-

них місцях для їх встановлення та експлуатації відповідно до номенклатури та у кількості, визначеній у розрахунку.
14. Для ввезення з-за кордону засобів радіоелектронного прикриття оператор звертається до Генерального штабу Збройних Сил із зая-

вою про видачу дозволу на ввезення з-за кордону радіоелектронних засобів та випромінювальних пристроїв спеціального призначення як 
заявник відповідно до вимог Порядку видачі дозволу на ввезення з-за кордону радіоелектронних засобів та випромінювальних пристроїв 
спеціального призначення, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від  27 вересня 2022 р. № 1087 (Офіційний вісник Укра-
їни, 2022 р., № 80, ст. 4583).

Такий дозвіл видається оператору і оформлюється на визначеного ним імпортера відповідно до номенклатури та у кількості засобів ра-
діоелектронного прикриття, що не перевищує кількості, визначеної у розрахунку, з урахуванням вимог зазначеного Порядку.

15. До початку встановлення засобів радіоелектронного прикриття оператор укладає з уповноваженим користувачем договір про пере-
дачу засобів радіоелектронного прикриття безоплатно уповноваженому користувачу для їх експлуатації (далі — договір) за формою, за-
твердженою Міноборони, в якому, зокрема, визначаються:

обов’язок оператора передати уповноваженому користувачу засоби радіоелектронного прикриття в експлуатацію відповідно до функці-
онального призначення протягом двох тижнів після виконання типових вимог;

порядок компенсації оператором уповноваженому користувачу витрат, пов’язаних із забезпеченням підтримки та відновлення якості за-
собів радіоелектронного прикриття, надання послуг з логістики, технічного обслуговування, ремонту та здійснення інших заходів, необхід-
них для підключення, підготовки до експлуатації та здійснення експлуатації засобів радіоелектронного прикриття, а також інших витрат, за-
значених у пункті 12 цього Порядку.

16. Усі засоби радіоелектронного прикриття підлягають встановленню та підключенню відповідно до типових вимог.
17. За погодженням з центральним органом виконавчої влади, що здійснює керівництво відповідним військовим формуванням, право-

охоронним чи розвідувальним органом, оператор може на безоплатній основі встановити передбачений розрахунком засіб радіоелектрон-
ного прикриття на території військової частини виключно з метою радіоелектронного прикриття об’єкта.

18. Уповноважений користувач забезпечує підключення засобів радіоелектронного прикриття до підсистеми радіоелектронної бороть-
би. Строк підключення кожного окремого засобу радіоелектронного прикриття становить один календарний день. У разі необхідності під-
ключення двох або більше засобів радіоелектронного прикриття строк підключення становить таку кількість календарних днів, яка дорів-
нює кількості засобів, що підлягають підключенню.

19. Оперативний облік встановлених засобів радіоелектронного прикриття ведеться командуванням Повітряних Сил Збройних Сил.
20. Уповноважений користувач здійснює застосування засобів радіоелектронного прикриття, що підключені до підсистеми радіоелек-

тронної боротьби, в рамках виконання завдань з радіоелектронного прикриття об’єктів відповідно до показників бойових можливостей сил 
та засобів уповноваженого користувача.

21. Оператор проводить технічне обслуговування і ремонт засобів радіоелектронного прикриття для забезпечення їх постійної готовнос-
ті до застосування і працездатності.

22. З метою підвищення ефективності радіоелектронного прикриття об’єкта оператор може замовити роботи (послуги) з модернізації 
засобів радіоелектронного прикриття.

23. У разі виявлення ознак зміни тактико-технічних характеристик засобів повітряного нападу та/або способу їх застосування противни-
ком, а також запланованих (переміщення тощо) або незапланованих змін (вихід з ладу, знищення тощо) в номенклатурі, кількості або роз-
міщенні засобів радіоелектронного прикриття, підключених до підсистеми радіоелектронної боротьби, уповноважений орган звертається 
до головної наукової установи, підпорядкованої Міноборони (далі — головна наукова установа Міноборони), щодо надання висновку про 
доцільність здійснення уточненого моделювання.

Головна наукова установа Міноборони за результатами опрацювання звернення подає до уповноваженого органу висновок про доціль-
ність здійснення уточненого моделювання.

У разі встановлення доцільності здійснення уточненого моделювання уповноважений орган доводить інформацію, зазначену у висно-
вку, до відповідних операторів.

Оператор на підставі отриманої інформації може звернутися до уповноваженого органу із заявою про здійснення уточненого моделю-
вання, яка повинна містити відомості, визначені пунктом 8 цього Порядку.

На підставі заяви оператора уповноважений орган у строки, визначені пунктом 10 цього Порядку, здійснює уточнене моделювання з 
метою підвищення (збереження) ефективності радіоелектронного прикриття об’єктів і у разі зміни розрахунку надсилає його відповідно-
му оператору.

24. Виключно учасникам експериментального проекту може бути передано право власності, надано в користування, передано в управ-
ління, передано право експлуатації засобів радіоелектронного прикриття, придбаних оператором відповідно до цього Порядку, та надано 
можливість їх використання в будь-який інший спосіб та лише за умови попереднього повідомлення уповноваженого органу про таку пе-
редачу (надання).

З метою попереднього повідомлення уповноваженого органу оператор звертається до уповноваженого органу із заявою не пізніше ніж 
за 30 календарних днів до дати передачі засобів радіоелектронного прикриття, а в разі їх підключення до підсистеми радіоелектронної бо-
ротьби — не пізніше ніж за 30 календарних днів до дати їх відключення.

Заява повинна містити відомості про:
найменування та ідентифікаційний код згідно з ЄДРПОУ оператора, що планує передачу (надання);
назву об’єкта;
кількість та номенклатуру придбаних засобів радіоелектронного прикриття (із зазначенням інформації про їх встановлення та підклю-

чення до підсистеми радіоелектронної боротьби);
кількість та номенклатуру засобів радіоелектронного прикриття, що планується до передачі (надання);
найменування та ідентифікаційний код згідно з ЄДРПОУ учасника експериментального проекту, якому планується передача (надання);
проект правочину, за яким планується здійснити передачу (надання) засобів радіоелектронного прикриття.
25. Після припинення чи скасування воєнного стану оператор зобов’язаний забезпечити життєвий цикл засобів радіоелектронного при-

криття в частині підтримки та відновлення якості засобів радіоелектронного прикриття, а також надання послуг з логістики, технічного об-
слуговування, ремонту та здійснення інших заходів, необхідних для використання засобів радіоелектронного прикриття, для підтримання 
їх у стані постійної готовності до експлуатації уповноваженим користувачем, а також здійснює витрати згідно з пунктом 12 цього Порядку.

26. У разі припинення договірних відносин з уповноваженим користувачем оператор зобов’язаний забезпечити демонтаж встановле-
них засобів радіоелектронного прикриття та передачу їх для відповідального зберігання уповноваженому користувачу або іншому органу 
військового управління чи військовій частині Збройних Сил, визначеним уповноваженим органом, протягом одного місяця з дня припи-
нення договірних правовідносин.

27. Після укладення нового договору встановлення, підключення та експлуатація засобів радіоелектронного прикриття здійснюються 
відповідно до вимог цього Порядку.

ЗАТВЕРДЖЕНО 
постановою Кабінету Міністрів України 

від 15 липня 2025 р. № 881

ЗМІНА, 
що вноситься до пункту 3 Порядку видачі дозволу на ввезення з-за кордону радіоелектронних засобів та  

випромінювальних пристроїв спеціального призначення
Доповнити пункт після абзацу першого новим абзацом такого змісту:
«Протягом строку реалізації експериментального проекту щодо нарощування спроможностей радіоелектронного прикрит-

тя об’єктів критичної інфраструктури заявником може бути оператор критичної інфраструктури, який в установленому порядку 
отримав від центрального радіочастотного органу системи спеціальних користувачів радіочастотного спектра розрахунок засо-
бів радіоелектронного прикриття.».

У зв’язку з цим абзаци другий — сьомий вважати відповідно абзацами третім — восьмим.
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ПОСТАНОВА 
від 15 липня 2025 р. № 876 

Київ

Деякі питання реалізації Частини 3 (а) проекту 
«Екстрений проект надання інклюзивної підтримки  

для відновлення сільського господарства України (ARISE)»
Відповідно до статті 27 та пункту 29 розділу «Прикінцеві положення» Закону України «Про Державний бюджет України на 2025 

рік» Кабінет Міністрів України постановляє:
1. Спрямувати кошти гранту в сумі 16 425 тис. гривень, що надходять відповідно до Грантової угоди Мультидонорського трас-

тового фонду допомоги, відновлення, реконструкції і реформування України (Екстрений проект надання інклюзивної підтримки 
для відновлення сільського господарства України (ARISE) між Україною і Міжнародним банком реконструкції та розвитку і Між-
народною асоціацією розвитку (що діють як адміністратор Мультидонорського трастового фонду допомоги, відновлення, рекон-
струкції і реформування України), вчиненої 7 листопада 2023 р., Міністерству фінансів за спеціальним фондом державного бю-
джету на нову бюджетну програму (видатки споживання) для реалізації Частини 3 (а) проекту «Екстрений проект надання інклю-
зивної підтримки для відновлення сільського господарства України (ARISE)».

2. Затвердити Порядок використання коштів державного бюджету, передбачених для реалізації Частини 3 (а) проекту «Екстре-
ний проект надання інклюзивної підтримки для відновлення сільського господарства України (ARISE)», що додається.

3. Міністерству фінансів:
визначити код і назву нової бюджетної програми, на яку згідно з пунктом 1 цієї постанови передбачено спрямувати кошти 

гранту;
забезпечити внесення в установленому порядку змін до розпису спеціального фонду державного бюджету, пов’язаних із пе-

редбаченим пунктом 1 цієї постанови спрямуванням коштів гранту;
здійснити коригування показників доходів та видатків, визначених Законом України «Про Державний бюджет України на 2025 

рік», на обсяг внесених до розпису спеціального фонду державного бюджету змін, пов’язаних із передбаченим пунктом 1 цієї по-
станови спрямуванням коштів гранту.

 Прем’єр-міністр України Д. ШМИГАЛЬ

ЗАТВЕРДЖЕНО 
постановою Кабінету Міністрів України 

від 15 липня 2025 р. № 876

ПОРЯДОК 
використання коштів державного бюджету, передбачених для реалізації Частини 3 (а) проекту «Екстрений проект надання  

інклюзивної підтримки для відновлення сільського господарства України (ARISE)»

1. Цей Порядок визначає механізм використання коштів, передбачених у спеціальному фонді державного бюджету за бюджет-
ною програмою для реалізації Частини 3 (а) проекту «Екстрений проект надання інклюзивної підтримки для відновлення сільсько-
го господарства України (ARISE)» (далі — проект), що надходять відповідно до Грантової угоди Мультидонорського трастового 
фонду допомоги, відновлення, реконструкції і реформування України між Україною і Міжнародним банком реконструкції та роз-
витку і Міжнародною асоціацією розвитку (що діють як адміністратор Мультидонорського трастового фонду допомоги, віднов-
лення, реконструкції і реформування України), вчиненої 7 листопада 2023 р. (далі — бюджетні кошти).

2. Цілями використання бюджетних коштів є впровадження проекту та забезпечення його управління Групою управління про-
ектом при Фонді розвитку підприємництва.

3. Головним розпорядником бюджетних коштів та відповідальним виконавцем бюджетної програми є Мінфін.
Виконавцем Частини 3 (а) проекту та отримувачем коштів гранту є Фонд розвитку підприємництва (далі — Фонд).
4. Фонд утворює Групу управління проектом з числа працівників Фонду, спроможність якої відповідно до умов Грантової уго-

ди Мультидонорського трастового фонду допомоги, відновлення, реконструкції і реформування України між Україною і Міжна-
родним банком реконструкції та розвитку і Міжнародною асоціацією розвитку (що діють як адміністратор Мультидонорського 
трастового фонду допомоги, відновлення, реконструкції і реформування України), вчиненої 7 листопада 2023 р. (далі — Гранто-
ва угода), посилюється шляхом закупівлі послуг консультантів, зокрема координатора проекту, фахівця з фінансового менедж-
менту, фахівця з питань захисту довкілля, фахівця із соціальних питань та фахівця з питань моніторингу та оцінки (далі — кон-
сультанти).

5. Бюджетні кошти спрямовуються на управління проектом (оплату послуг консультантів, оплату послуг з проведення аудиту 
проекту, оплату операційних витрат на навчання за відповідним напрямом проекту (з урахуванням податку на додану вартість) та 
на проведення комунікаційного заходу з презентації результатів проекту, відшкодування витрат, понесених після укладення Гран-
тової угоди на заходи, передбачені цим пунктом).

Бюджетні кошти не може бути спрямовано на погашення штрафних санкцій та/або пені, що нараховуються за порушення умов 
договорів (контрактів), які укладатиме Фонд з метою реалізації проекту.

6. Кошти гранту, отримані відповідно до Грантової угоди, які є джерелом надання бюджетних коштів із спеціального фонду 
державного бюджету (далі — кошти гранту), перераховуються Міжнародним банком реконструкції та розвитку за заявками на їх 
переказ з рахунка гранту, оформленими згідно з положеннями Грантової угоди та угоди про безповоротну передачу коштів гран-
ту та використання позики (субсидіарної угоди), на спеціальний рахунок, відкритий Мінфіном в АТ «Укрексімбанк» для цілей Час-
тини 3 (а) проекту, та із зазначеного рахунка — Фонду для відшкодування понесених ним витрат.

7. Використання бюджетних коштів здійснюється відповідно до угоди про безповоротну передачу коштів гранту та використан-
ня позики (субсидіарної угоди), укладеної між Мінфіном та Фондом, а саме:

1) Мінфін відкриває в АТ «Укрексімбанк» поточний рахунок в доларах США та гривнях (далі — спеціальний рахунок) для зара-
хування коштів гранту. Зарахування коштів гранту на спеціальний рахунок та переказ коштів з нього здійснюються згідно з Гран-
товою угодою, а також відповідно до законодавства. Форми платіжної інструкції для переказу коштів та заявки на продаж валю-
ти із спеціального рахунка визначаються АТ «Укрексімбанк»;

2) Мінфін подає АТ «Укрексімбанк» за встановленими ним правилами підтвердження повноважень і зразки підписів посадо-
вих осіб Мінфіну, які мають право підписувати платіжні інструкції;

3) Мінфін, Фонд забезпечують отримання від Міжнародного банку реконструкції та розвитку посадовими особами, які уповно-
важені підписувати та подавати електронні заявки для переказу коштів гранту в системі Client Connection за допомогою електро-
нних засобів, ідентифікаційного коду безпечного доступу, гарантують виконання ними правил та умов використання ідентифіка-
ційного коду безпечного доступу для користування електронними засобами обробки заявок та підтвердної документації, зокрема, 
забезпечують його зберігання і повернення Міжнародному банку реконструкції та розвитку після закінчення своїх повноважень; 
не надають його будь-якій іншій особі; негайно повідомляють Міжнародному банку реконструкції та розвитку про факт його втра-
ти чи пошкодження; відшкодовують витрати на заміну ідентифікаційного коду в разі його втрати (пошкодження);

4) Мінфін подає Міжнародному банку реконструкції та розвитку належне підтвердження повноважень посадових осіб Мінфіну 
та Фонду на підписання заявок для переказу коштів гранту з рахунка гранту із зразками підписів таких осіб;

5) електронні заявки в системі Client Connection подаються відповідно до умов і правил, визначених Міжнародним банком ре-
конструкції та розвитку (зокрема правил та умов використання ідентифікаційних засобів безпечного доступу для користування 
електронними засобами обробки заявок для переказу коштів та підтвердної документації);

6) підтвердні документи до заявок для переказу коштів гранту з рахунка, відкритого Міжнародним банком реконструкції та 
розвитку, в установленому порядку подаються Фондом у системі Client Connection (зокрема завірені Фондом фотокопії договорів 
(контрактів), згідно з якими планується здійснювати платежі або відшкодування понесених Фондом витрат; лист від Міжнародно-
го банку реконструкції та розвитку з підтвердженням «без заперечень» на укладення такого договору (контракту) у випадках, ко-
ли отримання такого підтвердження вимагається правилами Міжнародного банку реконструкції та розвитку; акти виконаних ро-
біт та/або наданих послуг; рахунки-фактури; документи, які визначені умовами відповідного договору (контракту) для проведен-
ня оплати; інші документи первинного обліку);

7) уповноважена посадова особа Фонду накладає свій кваліфікований електронний підпис у системі Client Connection на від-
повідній заявці для переказу коштів гранту, складеній в електронній формі, та надсилає повідомлення на адресу електронної по-
шти уповноваженої особи Мінфіну;

8) Мінфін здійснює розгляд поданих у системі Client Connection заявок для переказу коштів гранту протягом п’яти робочих 
днів з дня їх отримання за умови, що такі заявки належно оформлені (відповідають вимогам Міжнародного банку реконструкції 
та розвитку та/або вимогам Мінфіну), перевіряє цільове використання коштів гранту. У разі погодження заявок для переказу ко-
штів гранту уповноважена посадова особа Мінфіну підписує їх кваліфікованим електронним підписом. У разі відхилення у систе-
мі Client Connection заявки для переказу коштів гранту Мінфін повідомляє Фонду про підстави такого рішення в установленому 
порядку електронною системою зв’язку, а Фонд у п’ятиденний строк доопрацьовує заявки для переказу коштів гранту та подає їх 
на повторний розгляд Мінфіну в установленому порядку;

9) перерахування бюджетних коштів здійснюється Мінфіном відповідно до платіжних інструкцій із спеціального рахунка на по-
точний рахунок Фонду, відкритий у банку, для відшкодування понесених ним витрат, визначених пунктом 5 цього Порядку. Пла-
тіжні інструкції для переказу коштів із спеціального рахунка разом із заявками на продаж валюти підписуються уповноваженою 
посадовою особою Мінфіну та надсилаються до АТ «Укрексімбанк» із документами та підтвердженнями.

8. Бюджетні кошти на день їх списання з рахунка гранту, який відкривається  Міжнародним банком реконструкції та розвитку, 
що підтверджується в системі Client Connection, розглядаються як кошти гранту, передані виконавцю проекту.

9. Фонд подає Мінфіну інформацію про фактичний стан використання коштів гранту за формою згідно з додатком 1 протягом 
п’яти робочих днів з дати перерахування коштів гранту Фонду для відшкодування понесених ним витрат.

Мінфін з метою відображення в обліку та звітності про виконання бюджетних операцій у частині доходів і видатків державного 
бюджету за відповідними кодами бюджетної класифікації подає протягом трьох робочих днів місяця, що настає за звітним, Каз-
начейству зведене розпорядження за формою згідно з додатком 2, довідку про операції в іноземній валюті та довідку про опе-
рації в національній валюті.

10. Казначейство забезпечує відображення в бухгалтерському обліку та звітності про виконання державного бюджету операції 
за надходженнями і видатками державного бюджету за відповідними кодами бюджетної класифікації.

11. Фонд забезпечує відображення в первинному та бухгалтерському обліку інформації про отримані (створені) оборотні і не-
оборотні активи, зберігання фінансових та інших документів, пов’язаних з реалізацією проекту, доступ аудиторів з метою прове-
дення аудиту в межах реалізації проекту в установленому законодавством порядку.

12. Фонд звітує щокварталу до 10 числа наступного місяця перед Мінфіном про виконання погодженого з Мінфіном плану за-
ходів з реалізації проекту за формою згідно з додатком 3.

13. Відображення в бухгалтерському обліку, а також відкриття та закриття рахунків, проведення операцій, пов’язаних з вико-
ристанням бюджетних коштів, здійснюється в установленому законодавством порядку.

14. Складення та подання фінансової та бюджетної звітності про використання бюджетних коштів, а також контроль за їх ці-
льовим та ефективним витрачанням здійснюються в установленому законодавством порядку.

Додаток 1 
до Порядку

ІНФОРМАЦІЯ 
про фактичний стан використання коштів гранту, отриманих державою від Міжнародного банку  

реконструкції та розвитку і Міжнародної асоціації розвитку відповідно до Грантової угоди  
Мультидонорського трастового фонду допомоги, відновлення, реконструкції і реформування України 

(Екстрений проект надання інклюзивної підтримки для відновлення сільського господарства України (ARISE)

Номер  
проекту Дата платежу Сума  

платежу
Валюта  
платежу

Курс гривні до ва-
люти платежу, вста-

новлений Націо-
нальним банком на 

дату платежу

Сума,  
гривень

Найменування 
товарів, робіт, 

послуг

Код бюджет-
ної класифікації 
(КПКВК, КЕКВ)

__________________		  __________________		  __________________________________
                   (посада)                                                        (підпис)                                                                 (власне ім’я та прізвище)

Додаток 2 
До Порядку

ЗАТВЕРДЖУЮ

________________________________ 
(посада, власне ім’я та прізвище)

МП
Казначейство
Головний розпорядник бюджетних коштів
Код згідно з ЄДРПОУ

ЗВЕДЕНЕ РОЗПОРЯДЖЕННЯ №   
від                                  20       р.

Відобразити в обліку та звітності про виконання бюджету в частині здійснення доходів та видатків державного бюджету в 
межах реалізації Частини 3 (а) проекту «Екстрений проект надання інклюзивної підтримки для відновлення сільського господар-
ства України (ARISE)», що фінансуються Міжнародним банком реконструкції та розвитку і Міжнародною асоціацією розвитку, та-
кі операції за спеціальним фондом державного бюджету за відповідними кодами бюджетної класифікації у розрізі доходів та ви-
датків бюджету:

Код класифіка-
ції доходів бю-

джету (ККД)

Код економічної 
класифікації видат-
ків бюджету (КЕКВ)

Дата платежу Сума у валюті гранту 
(долар)

Офіційний курс 
гривні до валюти, 
встановлений На-

ціональним банком 
на дату здійснення 

платежу

Сума,  
гривень

Код бюджет-
ної класифікації 

(КПКВК)

__________________		  __________________		  __________________________________
                   (посада)                                                        (підпис)                                                                 (власне ім’я та прізвище)

Додаток 3 
до Порядку

ЗВІТ 
про виконання плану заходів з реалізації Частини 3 (а) проекту «Екстрений проект надання  

інклюзивної підтримки для відновлення сільського господарства України (ARISE)»
__________________________________

(рік або квартал року)

Найменування Проекту та міжнародної фінансової організації ____________________________________________________
_________________________________________________________________________________________________________
Загальна вартість Частини 3 (а) проекту _______________________________________________________________________
_________________________________________________________________________________________________________
Сума гранту (долар) ________________________________________________________________________________________
Сторони та реквізити договорів (контрактів), які фінансуються за рахунок коштів гранту _______________________________
Виконавець Частини 3 (а) проекту_____________________________________________________________________________
_________________________________________________________________________________________________________
Назва бюджетної програми _________________________________________________________________________________
Код програмної класифікації видатків та кредитування бюджету (КПКВК) ___________________________________________

Найменування заходу Сума, гривень Кількість Строк виконання Стан виконанняплановий фактичний

Розпочато закупівель
Укладено нових договорів (контрактів)

Уповноважена посадова особа    __________________		  __________________________________
		                                    (підпис)                                                                       (власне ім’я та прізвище)

 �КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
ПОСТАНОВА 

від 15 липня 2025 р. № 882 
Київ

Про внесення зміни у додаток  
до постанови Кабінету Міністрів України  

від 27 липня 2011 р. № 804
Кабінет Міністрів України постановляє:
Внести зміну у додаток до постанови Кабінету Міністрів України від 27 липня 2011 р. № 804 «Деякі питання надання платних по-

слуг науково-дослідними установами судових експертиз Міністерства юстиції» (Офіційний вісник України, 2011 р., № 57, ст. 2296; 
2020 р., № 43, ст. 1385), виклавши абзац четвертий в такій редакції:

«Теоретична підготовка та стажування осіб, які мають намір отримати кваліфікацію судового експерта за відповідною екс-
пертною спеціальністю у порядку, встановленому Законом України «Про судову експертизу» (крім працівників науково-дослідних 
установ судових експертиз Міністерства юстиції), а також стажування іноземців та осіб без громадянства».

Прем’єр-міністр України Д. ШМИГАЛЬ

 �КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
ПОСТАНОВА 

від 16 липня 2025 р. № 891 
Київ

Деякі питання фінансування закладів  
вищої освіти у 2025 році

Кабінет Міністрів України постановляє:
1. Відповідно до частини восьмої статті 23 Бюджетного кодексу України здійснити у межах загального обсягу бюджетних при-

значень, передбачених Міністерству освіти і науки за спеціальним фондом державного бюджету на 2025 рік, перерозподіл видат-
ків державного бюджету шляхом:

1) зменшення обсягу видатків розвитку за бюджетною програмою 2211190 «Освітня субвенція з державного бюджету місце-
вим бюджетам» на суму 350 000 тис. гривень;

2) збільшення обсягу:
видатків розвитку за бюджетною програмою 2201160 «Підготовка кадрів закладами вищої освіти та забезпечення діяльності їх 

баз практики» на суму 50 000 тис. гривень для придбання обладнання та реставрації будівлі обсерваторії на горі Піп Іван Прикар-
патського національного університету імені Василя Стефаника (Івано-Франківська область, Верховинський район, село Явірник, 
присілок Погорілець, будинок 548) з метою створення належних умов для провадження освітньої та наукової діяльності, прохо-
дження здобувачами освіти практик, проведення на високому рівні освітніх та наукових заходів;

видатків споживання за бюджетною програмою 2201160 «Підготовка кадрів закладами вищої освіти та забезпечення діяльнос-
ті їх баз практики» на суму 300 000 тис. гривень для коригування обсягу фінансування на оплату послуг з підготовки фахівців, які 
навчаються на умовах державного замовлення, у закладах вищої освіти,  що належать до сфери управління Міністерства освіти і 
науки та розташовані у Запорізькій, Сумській та Харківській областях.

2. Міністерству фінансів забезпечити внесення до розпису державного бюджету змін, пов’язаних із передбаченим пунктом 1 
цієї постанови перерозподілом видатків.

3. Міністерству освіти і науки забезпечити розподіл видатків, визначених абзацом третім підпункту 2 пункту 1 цієї постанови, 
між закладами вищої освіти, що належать до сфери управління Міністерства освіти і науки та розташовані у Запорізькій, Сум-
ській і Харківській областях, пропорційно до обсягу видатків, що були розподілені таким закладам у 2025 році на підставі Форму-
ли розподілу видатків державного бюджету на вищу освіту між закладами вищої освіти, затвердженої постановою Кабінету Мі-
ністрів України від 24 грудня 2019 р. № 1146 «Про розподіл видатків державного бюджету між закладами вищої освіти на основі 
показників їх освітньої, наукової та міжнародної діяльності» (Офіційний вісник України, 2020 р., № 4, ст. 213).
	 Прем’єр-міністр України Д. ШМИГАЛЬ
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європейський суд з прав людини та україна
СПРАВА «ВЯЧЕСЛАВОВА ТА ІНШІ ПРОТИ УКРАЇНИ»

(CASE OF VYACHESLAVOVA AND OTHERS v. UKRAINE)
(заява № 39553/16 та 6 інших заяв)

Стислий виклад рішення від 13 березня 2025 року
Наприкінці листопада 2013 року розпочалася хвиля масових протестів спочатку 

у м. Київ, а потім і по всій країні у відповідь на рішення тогочасного Уряду Украї-
ни призупинити підготовку до підписання Угоди про асоціацію з Європейським Со-
юзом і натомість зміцнити економічні зв’язки з росією. Протести, які зазвичай нази-
вають «Майданом», відзначалися жорстокими сутичками між протестувальниками 
та працівниками міліції, за участю сотень так званих «тітушок», приватних осіб, які, 
як повідомлялося, здійснювали численні напади, викрадення та вбивства протесту-
вальників з дозволу, підтримки чи мовчазної згоди державних службовців. Цій неви-
правданій хвилі насильства передувало постійне поширення агресивної та емоцій-
ної дезінформації та пропагандистських повідомлень про новий Уряд України (далі 
— Уряд) та прихильників «Майдану», озвучених російською владою та засобами ма-
сової інформації. Події цієї справи стосуються масових заворушень та насильниць-
ких зіткнень між прихильниками «Майдану» та активістами «Антимайдану», а також 
пожежі в будівлі Будинку профспілок в м. Одеса 02 травня 2014 року, які призвели 
до людських жертв. 

Хоча напередодні представники Служби безпеки України (далі — СБУ) повідо-
мили територіальні управління Міністерства внутрішніх справ України (далі — МВС 
України), Генеральної прокуратури України (далі — ГПУ) та голову Одеської обласної 
державної адміністрації про отриману розвідувальну інформацію щодо ризику мож-
ливого підбурювання до насильства, сутичок та погромів під час мирної ходи фут-
больних уболівальників, запланованої в м. Одеса на 02 травня 2014 року, відповідні 
органи не вжили необхідних заходів для завчасного попередження порушенням пра-
вопорядку, і, в подальшому не змогли забезпечити своєчасного порятунку і уникнен-
ня людських жертв на місці зіткнення. 

Під час подій 02 травня 2014 року найближчі родичі дев’яти заявників загинули від 
пострілів з вогнепальної зброї у вуличних сутичках, тоді як найближчі родичі шіст-
надцяти інших заявників загинули внаслідок пожежі в Будинку профспілок, а троє ін-
ших заявників вижили під час цієї пожежі. Серед родичів заявників, які загинули того 
дня, були прихильники «Майдану» та його опоненти, а можливо, й прості перехожі.

Територію центру міста, де відбулися сутички, працівники міліції не огородили і не 
обшукали. Натомість у ніч з 02 на 03 травня 2014 року туди були направлені місцеві 
комунальні служби з прибирання та обслуговування і до ранку територія була повніс-
тю прибрана. Коли 15 травня 2014 року працівники міліції провели перший огляд міс-
цевості довкола центру міста, де відбулися сутички, предметів, які мали значення для 
розслідування, виявлено не було, окрім деяких пошкоджених тротуарів. Слідчо-опе-
ративна група та судово-медичні експерти Одеського обласного бюро судово-медич-
них експертиз провели огляд місця події та огляд тіл у Будинку профспілок у ніч з 02 
на 03 травня 2014 року та протягом усього дня 03 травня 2014 року. З 04 до 20 трав-
ня 2014 року будівля перебувала у вільному доступі для громадськості.

Було проведено низку судово-медичних експертиз, якими було встановлено, що 
люди в Будинку профспілок загинули у результаті швидкого поширення вогню та 
різкого підвищення температури, внаслідок ефекту задимлення центральної схо-
дової клітини, посиленого блокуванням вхідних дверей барикадами, однак чи були 
на тілах загиблих ознаки використання отруйних газів або речовин встановити не 
вдалося;судово-балістична експертиза,  якою було встановлено, що неможливо точ-
но визначити різновид зброї, з якої були зроблені смертельні постріли; інженерно-
технічна експертиза з метою визначення завданої шкоди Будинку профспілок внаслі-
док пожежі станом на травень 2022 року усе ще тривала.

Розслідування на національному рівні, які складаються з численних взаємопов’я
заних кримінальних проваджень, порушених з часом, можна розділити на три групи: 

1) розслідування щодо приватних осіб —  02 травня 2014 року та протягом на-
ступних днів було порушено низку кримінальних проваджень за обвинуваченнями 
в організації та участі у масових заворушеннях, які призвели до загибелі або до ін-
ших тяжких наслідків, у вбивстві, незаконному зберіганні зброї, захопленні держав-
них або громадських будівель чи споруд тощо. Хоча спочатку їм були присвоєні різ-
ні індивідуальні номери в Єдиному реєстрі досудових розслідувань, проте за декіль-
ка днів вони були об’єднані у одне провадження, а згодом деякі епізоди були повтор-
но виділені в окремі провадження. Досудове розслідування було розпочато слідчи-
ми СУ ГУ МВС України у Одеській, згодом передано Головному слідчому управлінню 
МВС України, але з січня 2016 року було передано назад слідчим СУ ГУ Національної 
поліції України в Одеській області. 

Під час проведення розслідувань суди неодноразово відмовляли заявникам, а по-
тім задовольняли їхні скарги та встановлювали незаконну бездіяльність слідчих, зо-
крема, щодо незалучення заявників до проваджень в якості потерпілих, ненадання 
заявникам доступу до матеріалів провадження. Слідчі неодноразово своїми постано-
вами закривали провадження, а суди скасовували ці постанови, оскільки вони були 
або передчасними, або без достатніх документальних доказів, або однаковими та ви-
несеними без проведення жодних слідчих дій та з повним ігноруванням висловлених 
судом попередній зауважень.

Дев’ятнадцять обвинувачених були виправдані судом у зв’язку із різноманітни-
ми процесуальними недоліками досудового розслідування та відсутністю достатніх 
допустимих доказів для підтвердження їхньої вини. Зокрема, суд зазначив, що чис-
ленні слідчі дії були проведені слідчими, які не входили до складу групи слідчих, які 
здійснювали розслідування. Таким чином, зібрані ними докази та складені протоко-
ли були визнані недопустимими. Крім того, суд зазначив, що перший огляд місця по-
дії у відповідних районах центру міста відбувся з незрозумілою затримкою майже у 
два тижні, і на той момент усі докази були втрачені. Також зауважувалося, що жод-
ного оригінального фото- чи відеодоказу не було надано суду, незважаючи на його 
численні ухвали у зв’язку з цим. Суд також зазначив, що сторона обвинувачення до-
питала лише одного працівника міліції та жодного футбольного вболівальника, при-
четного до подій 02 травня 2014 року. Він також звернув увагу на відсутність у ма-
теріалах провадження будь-яких балістичних експертиз щодо куль та картечі, вилу-
чених із тіл потерпілих. Загалом суд розкритикував досудове розслідування, оскіль-
ки воно було настільки неповним і недостатнім, що довелося шукати альтернатив-
ні джерела інформації.

Одне із досудових розслідувань, відкрите лише у 2016 році було зупинено, оскіль-
ки підозрюваний на той момент вже переховувався і його оголосили в розшук.

Станом на надання інформації Європейському суду з прав людини (далі — Євро-
пейський суд) деякі досудові розслідування усе ще тривали, як і судові провадження 
за результатами поданих слідчими обвинувачень. Багато відповідних проваджень бу-
ли зупинені в певний момент у зв’язку з переховуванням підозрюваних.

2) розслідування щодо працівників міліції —  02 травня 2014 року Одеська облас-
на прокуратура порушила кримінальне провадження за фактом неналежного вико-
нання службових обов’язків працівниками міліції у зв’язку з масовими заворушення-
ми, які відбулися того дня. Кримінальне провадження було порушене Одеською об-
ласною прокуратурою, 05 травня 2014 року провадження було передано до ГПУ, а з 
2020 року до ДБР. 

Колишньому начальнику ГУ МВС України в Одеській області після оголошення 
підозри було обрано запобіжний захід у вигляді домашнього арешту. У червні 2024 
року суд звільнив обвинуваченого від кримінальної відповідальності у зв’язку із за-
кінченням десятирічного строку давності.

Колишньому виконувачу обов’язків начальника ГУ МВС України в Одеській облас-
ті слідчий повідомив про підозру через 7 днів після його втечі з України через кор-
дон до Молдови, а згодом до росії. Його оголосили в розшук. У 2017 році, після не-
вдалої спроби екстрадувати підозрюваного, національний суд при розгляді справи 
in absentia, визнав його винним та обрав покарання у виді позбавлення волі на строк 
п’ятнадцять років. 

Обвинувальний акт щодо колишнього заступника начальника ОМУ ГУ МСВ Украї-
ни в Одеській області з червня 2021 року перебуває на розгляді в суді.

Обвинувальний акт ще щодо трьох посадових осіб ОМУ ГУ МВС України в Одесь-
кій області, у зв’язку з тим, що вони могли запобігти сутичкам 02 травня 2014 року, 
якби забезпечили своєчасну та належну реакцію на протиправну й агресивну пове-
дінку «Антимайданівців», коли їх була ще незначна кількість, з травня 2018 року пе-
ребуває на розгляді в суді.

Обвинувальний акт щодо колишнього командира спеціального батальйону міліції 
ГУМВС України в Одеській області, з липня 2023 року перебуває на розгляді в суді.

Колишнього заступника командира роти № 2 полку патрульної служби ОМУ ГУ 
МВС України в Одеській області у червні 2024 року було звільнено судом від кри-
мінальної відповідальності у зв’язку із закінченням десятирічного строку давності.

3) розслідування щодо посадових осіб ДСНС України — 16 жовтня 2014 року та 04 
лютого 2015 були порушені кримінальні провадження за фактом неналежного вико-
нання службових обов’язків посадовими особами ДСНС України та за фактом зали-
шення в небезпеці, що спричинило тяжкі наслідки, згодом провадження об’єднали; у 
грудні 2014 року ГПУ передала провадження до СУ ГУ МВС України у зв’язку з непро-
веденням ефективного розслідування обласним управлінням.

Підозру колишньому начальника ГУ ДСНС України в Одеській області було оголо-
шено у 2016 році і наступного дня його було оголошено в розшук, оскільки він втік до 
росії; у 2017 році провадження було зупинене у зв’язку з втечею обвинуваченого. Об-
винувальний акт ще трьом підозрюваним посадовим особам ДСНС, обвинуваченим  у 
залишенні людей у небезпеці, що спричинило тяжкі наслідки, у зв’язку із затримкою 
направлення пожежно-рятувальної техніки та обладнання 02 травня 2014 року через 
виконання явно незаконного наказу — направлявся до суду і повертався слідчим у 
зв’язку з певними процесуальними недоліками, передавався з одного суду до іншого 
і, в решті решт, суд зупинив провадження у справі, оскільки захисники обвинуваче-
них були мобілізовані на військову службу. Ще одне провадження було зупинено су-

дом, оскільки обвинувачений був мобілізований на військову службу, а у травні 2024 
року сплив строк позовної давності.

12 травня 2014 року заявниця за заявою № 39553/16 вперше впізнала труп обвуг-
леного чоловіка як свого батька, а  у серпні того ж року прокуратура Одеської облас-
ті відмовила їй у видачі трупа її батька. Було проведено декілька впізнань та декіль-
ка судово-медичних експертиз якими так і не було достовірно встановлено, що труп 
справді належав її батькові. 

У 2015 році заявниця за заявою № 39553/16 багато разів зверталася до прокура-
тури з заявами про видачу трупа її батька для поховання. ГПУ постійно повідомляла 
їй, що її аналогічні заяви вже були належним чином розглянуті та у їхньому задово-
ленні було відмовлено, і якщо вона не була згодна з цим рішенням, вона мала пра-
во звернутися до суду. 

Лише в результаті втручання Голови Представництва Моніторингової місії ООН в 
Україні її заява про видачу тіла її батька була задоволена і 29 грудня 2015 року заяв-
ниця за заявою № 39553/16 отримала тіло свого батька і його поховали того ж дня.

До Європейського суду двадцять п’ять заявників, чиї найближчі родичі загину-
ли під час подій 02 травня 2014 року в м. Одеса, скаржилися за статтею 2 Конвен-
ції про захист прав людини і основоположних свобод (далі — Конвенція), що органи 
державної влади не забезпечили захист життя їхніх родичів; у заяві № 59339/17 троє 
заявників, які отримали опіки та інші тілесні ушкодження під час пожежі в Будинку 
профспілок того дня, скаржилися за статтею 3 Конвенції, що держава не захистила 
їх від ситуації, що становила загрозу життю; усі заявники скаржилися за статтями 2 
або 3 та 13 Конвенції, на непроведення ефективного розслідування цих справ на на-
ціональному рівні. Європейський суд вирішив розглянути зазначені скарги  виключ-
но за статтею 2 Конвенції. Скаргу заявниці за заявою № 39553/16 за статтями 3 і 8 
Конвенції на затримку у видачі тіла її батька для поховання Європейський суд вирі-
шив розглянути виключно за статтею 8 Конвенції; деякі заявники також скаржили-
ся за статтею 3 Конвенції, що спосіб, у який органи державної влади проводили роз-
слідування та поводилися із заявниками, завдав їм глибоких психологічних страж-
дань і тому становив жорстоке поводження з ними; заявниці за заявами  № 52632/16 
і № 53467/16 та деякі заявники у заявах  № 59339/17 і 76896/17 скаржилися за пунк-
том 1 статті 6 Конвенції, що їхні цивільні позови у кримінальному провадженні не бу-
ли розглянуті протягом розумного строку.

Розглянувши скарги заявників Європейський суд зазначив, що вони стосують-
ся складного ланцюжка подій, які охоплюють декілька окремих стверджуваних про-
явів бездіяльності державних органів, а саме: невжиття заходів для запобігання на-
сильству, невжиття дій для зупинення насильства та незабезпечення своєчасних за-
ходів з порятунку в надзвичайній ситуації. Європейський суд проаналізува кожне з 
цих тверджень окремо. 

Щодо невжиття заходів для запобігання насильству Європейський суд зазначив, 
що    28 квітня 2014 року СБУ отримала розвідувальні дані про можливий ризик ма-
сових сутичок та заворушень в ході запланованої мирної ходи на підтримку єдності, 
про що вона негайно повідомила всі відповідні органи державної влади. Інформація, 
яка стала відома органам державної влади, була достатньою для підтвердження іс-
нування реальної та безпосередньої загрози життю, особливо враховуючи, що їм та-
кож було відомо про час, місце та запланований маршрут мирної ходи за єдність, як 
і розташування наметового табору прихильників «Антимайдану».

Однак, правоохоронні органи проігнорували наявну розвідувальну інформацію та 
відповідні попереджувальні знаки. Хоча працівники міліції спостерігали за збором 
активістів «Антимайдану» із самого початку, на той момент, коли кількість цих акти-
вістів зросла приблизно до 300 осіб, і вони почали рухатися в напрямку мирної ходи 
за єдність, присутність працівників міліції зросла з десяти до сорока осіб, які просто 
супроводжували протестувальників «Антимайдану».

Європейський суд також визнав незрозумілими ставлення та пасивність прокуро-
рів, працівників правоохоронних органів, військових області, які зустрічалися із за-
ступником Генерального прокурора України, оскільки обмеження усіх зв’язків із на-
вколишнім світом на декілька годин у день, коли, за даними розвідки, існував ризик 
насильницьких сутичок у місті, навряд чи можна було зрозуміти. Так само не існува-
ло виправдання пасивності відповідних посадовців, якщо вони дійсно отримали ін-
формацію про події, що відбувалися.

Європейський суд не вважає, що органи державної влади доклали усіх зусиль, які 
обґрунтовано від них очікувалися, для запобігання реальній та безпосередній загрозі 
життю, хоча безсумнівно їх можливості були обмежені у зв’язку з особливістю дже-
рела загрози та ситуацією з місцевими правоохоронними органами на той момент.

У зв’язку з цим було порушено матеріальний аспект статті 2 Конвенції.
Щодо невжиття дій для зупинення насильства Європейський суд вказав, що па-

сивність працівників міліції під час сутичок — встановлений факт, підтверджений 
численними доказами та не оспорюваний сторонами. Зокрема, працівники мілі-
ції не відреагували на перше смертельне вогнепальне поранення, завдане активіс-
ту руху за єдність, крім того, бачили, як проросійський активіст стріляв у напрям-
ку прихильників єдності, стоячи поруч із працівниками міліції, а згодом він покинув 
місце події в тому ж транспортному засобі, що й високопоставлений працівник ГУ 
МВС України в Одеській області. До того ж деякі працівники міліції носили черво-
ну клейку стрічку на передпліччях, подібну до тієї, що носили деякі протестуваль-
ники «Антимайдану».

Європейський суд зазначив, що невжиття працівниками міліції будь-яких суттєвих 
заходів для зупинення початкової хвилі насильства, спрямованої проти прихильників 
єдності, разом із чіткими ознаками можливої змови між працівниками міліції та акти-
вістами «Антимайдану» була однією з причин, якщо не головною, хвилі насильства у 
відповідь, коли розлючені прихильники «Майдану» були сповнені рішучості помсти-
тися. Ба більше, після початку сутичок не був введений жоден спеціальний план дій 
на випадок масових заворушень і як наслідок, резервні сили міліції задіяні не були. 
Також, бракувало координації між обласним та міським управліннями МВС України.

Європейський суд визнав, що недбалість, яку проявили органи державної влади, 
виходить за межі помилки в судженнях або необережності окремих учасників. Па-
сивно спостерігаючи, як представники одного політичного табору починають вбива-
ти представників протилежного табору, працівники міліції не лише не виконали свого 
обов’язку зупинити насильство, але й стали частково відповідальними за подальше 
насильство, яке забрало ще більше життів, у тому числі загиблих у пожежі.

Отже, у зв’язку з цим також було порушено матеріальний аспект статті 2 Кон-
венції.

Щодо незабезпечення своєчасних заходів з порятунку Європейський суд вказав, 
що після загострення ситуації зі спалахом пожежі в Будинку профспілок, необхідні 
зусилля з гасіння пожежі не робилися приблизно протягом сорока хвилин після пер-
ших телефонних дзвінків до диспетчерської служби ОКЦ ДСНС. Єдиною причиною 
затримки була дана паном Боделаном, тогочасним начальником ОКЦ ДСНС, вказів-
ка своїм підлеглим нічого не робити без його чіткого наказу, хоча він був присутній 
на місці події та особисто спостерігав за подіями, а бригада пожежників знаходила-
ся лише за 650 метрів. 

Європейський суд також вказав на тривалу бездіяльність працівників міліції, які не 
забезпечили оперативну та безпечну евакуацію з Будинку профспілок.

Європейський суд зазначив, що держава не забезпечила своєчасних заходів з по-
рятунку, що суперечить її позитивним зобов’язанням за статтею 2 Конвенції та вста-
новив ще одне порушення матеріального аспекту цього положення.

Підсумовуючи, Європейський суд дійшов висновку, що держава-відповідач пору-
шила матеріальний аспект статті 2 Конвенції у зв’язку з тим, що вона не доклала усіх 
зусиль, яких можна було б обґрунтовано очікувати від неї з метою запобігання на-
сильству в м. Одеса 02 травня 2014 року та припинення цього насильства після його 
виникнення, а також у зв’язку з тим, що вона не забезпечила своєчасне вжиття захо-
дів з порятунку осіб, які опинилися в пастці вогню в Будинку профспілок.

Розглянувши скарги заявників на непроведення ефективного розслідування цих 
справ на національному рівні Європейський суд зазначив, що дотримання процесу-
альних вимог статті 2 Конвенції оцінюється на підставі декількох ключових критеріїв: 
належність слідчих дій; оперативність та розумна швидкість розслідування; його не-
залежність від осіб, причетних або ймовірно причетних до подій; а також залучення 
потерпілого або членів його родини мірою, необхідною для захисту їхніх законних ін-
тересів; та суттєвий елемент громадського контролю.

Щодо належності розслідування Європейський суд зазначив, зокрема, що замість 
того, щоб розмістити по периметру працівників міліції для охорони відповідних те-
риторій центру міста та забезпечити негайний огляд місця подій компетентними пра-
цівниками, перше, що зробили органи державної влади після подій, було направлен-
ня працівників комунальної служби з прибирання та обслуговування для ретельно-
го очищення цих територій. Найперший огляд місця подій, який був проведений тіль-
ки майже через два тижні, не дав і навряд чи міг дати будь-які суттєві результати. 
Аналогічно збір речових доказів, пов’язаних з пожежею в Будинку профспілок, був 
ускладнений тим фактом, що будівля залишалася у вільному доступі для громад-
ськості протягом сімнадцяти днів після події. Отже, у перші дні після подій не було 
належної координації заходів, вжитих для збереження та збору доказів.

Європейський суд також вказав на деякі серйозні упущення щодо отримання та 
опрацювання висновків судово-медичних експертиз. Спосіб, у який розглядалися ви-
сновки судово-медичних експертиз стосовно пожежі в Будинку профспілок, був та-
кож недостатнім. Деякі важливі висновки за результатами судової експертизи були 
складені лише нещодавно або експертизи все ще тривають. Європейський суд вия-
вив низку серйозних недоліків у зв’язку з цим, зокрема, ніколи не досліджувалася су-
дово-медичним експертом з експертизи зброї куля, вилучена з тіла пана Іванова (за-
ява № 59531/17); не було встановлено, з якої зброї були зроблені смертельні пострі-
ли в пана Бірюкова (заява № 59531/17), пана Жулькова, пана Петрова та пана Явор-
ського (заява № 76896/17); не було проведено судової портретної експертизи фото- 
та відеодоказів, які відображали, як прихильник руху за єдність, бив дерев’яною па-
лицею тих, хто вистрибував з Будинку профспілок, навіть попри те, що було вказано 
на необхідність проведення такої слідчої дії та неодноразово наголошувалося на цьо-
му опісля; ніколи не призначалася судова портретна експертиза загальнодоступних 

фото- та відеодоказів, на яких було видно хто стріляв як в бік прихильників «Майда-
ну» так і в бік прихильників «Антимайдану».

Європейський суд також зазначив, що розслідування щодо дев’ятнадцяти активіс-
тів «Антимайдану», підозрюваних в організації та участі в масових заворушеннях, ха-
рактеризувалося численними серйозними процесуальними недоліками, а також по-
стійним ігноруванням органами досудового розслідування запитів та вказівок суду 
першої інстанції, що вказує на серйозні недоліки у розслідуванні в цілому. Зокрема, 
сторона обвинувачення не надала суду першої інстанції оригінальних фото- та віде-
одоказів або відповідних висновків балістичної експертизи. Речові докази були ви-
знані недопустимими на тій підставі, що вони були зібрані особами, які не входили 
до складу групи слідчих, або вони були задокументовані з порушенням чинних про-
цесуальних норм. Крім того, сторона обвинувачення допитала лише одного праців-
ника міліції та жодного футбольного вболівальника, причетного до подій 02 трав-
ня 2014 року.

Також, на думку Європейського суду, на загальну якість розслідувань негативно 
вплинув розподіл роботи слідчих між різними органами державної влади.

Європейський суд постановив, що процесуальні помилки незворотного характе-
ру, допущені органами досудового розслідування без будь-якого правдоподібного 
пояснення, окрім їхньої явної некомпетентності, є достатніми, щоб все розслідування 
було несумісним зі стандартами Конвенції. Усіх наведених міркувань достатньо для 
висновку Європейського суду, що розслідування на національному рівні у цих спра-
вах було неналежним.

Щодо оперативності та розумної швидкості розслідування Європейський суд за-
значив, що розслідування на національному рівні характеризувалися різними за-
тримками та значними періодами незрозумілої бездіяльності або навіть пасивності, а 
також що загальна тривалість провадження була надмірною. Хоча розслідування ма-
сових заворушень було розпочато того ж дня СУ ГУ МВС України у Одеській облас-
ті, через декілька днів було вирішено доручити його проведення Головному слідчому 
управлінню МВС України, але майже через вісім місяців розслідування було переда-
но назад до СУ ГУНП в Одеській області. 

Національним органам влади знадобилося понад два роки, щоб порушити кримі-
нальне розслідування щодо приватної особи, та понад сім років, щоб порушити кри-
мінальне провадження щодо одного з відповідних працівників міліції. Жодного по-
яснення, не кажучи вже про обґрунтування цих затримок, надано не було. Оскіль-
ки до приватної особи не було застосовано запобіжних заходів і він переховував-
ся, розслідування було зупинено у жовтні 2016 року. Стосовно кримінального про-
вадження щодо працівника міліції, воно завершилося його звільненням від кримі-
нальної відповідальності у зв’язку із закінченням десятирічного строку давності. Що-
до іншого працівника міліції, який брав безпосередню участь у процесі ухвалення рі-
шень до та під час подій, початкова затримка приблизно у два тижні з отриманням 
ухвали про обрання запобіжного заходу у вигляді взяття під варту дала йому мож-
ливість втекти з країни.

Підозру колишньому начальнику ГУ МВС України в Одеській області, було вру-
чено лише майже через рік і після завершення досудового розслідування у люто-
му 2016 року справа залишалася на стадії судового розгляду в суді першої інстанції 
близько восьми років, після чого у червні 2024 року його було звільнено від кримі-
нальної відповідальності на підставі закінчення строку давності щодо пред’явлених 
йому обвинувачень.

Крім того, хоча із самого початку було відомо, що з міського відділу не було залу-
чено резервних сил міліції для придушення зіткнень у центрі міста, а ті, кого напра-
вили з футбольного стадіону, не мали належного захисного спорядження та засобів 
стримування, пов’язане кримінальне провадження щодо відповідального працівника 
міліції (колишнього заступника начальника ОМУ ГУ МСВ України в Одеській області) 
було порушене лише 14 травня 2021 року, тобто через понад сім років після подій. 
Органу досудового розслідування знадобилося менше місяця для завершення роз-
слідування та направлення справи до суду першої інстанції, де вона досі перебуває на 
розгляді. Із закінченням десятирічного строку давності у травні 2024 року результа-
том цього судового розгляду може бути звільнення від кримінальної відповідальнос-
ті на підставі закінчення строку давності.

Також Європейському суду залишилось незрозумілим тривалість у понад шість з 
половиною років розгляду судом першої інстанції провадження щодо ще трьох пра-
цівників міліції, або щодо провадження в апеляційному суді, яке тривало понад сім 
років за апеляційною скаргою прокурора.

Європейський суд звернув увагу на те, що у зв’язку із зволіканням у відкритті кри-
мінального провадження щодо колишнього начальника ГУ ДСНС України в Одесь-
кій області, він зрештою втік з країни. Інші кримінальні провадження хоча і були по-
рушені без зволікання, тривають уже понад десять років без відчутного прогресу.

Європейський суд дійшов висновку, що національні органи влади спричинили 
своїми діями надмірні затримки та допустили значні періоди непоясненої бездіяль-
ності та пасивності. Цей висновок також є правильним щодо всіх відповідних розслі-
дувань: стосовно приватних осіб, працівників міліції та ДСНС України. Це дозволило 
багатьом ключовим підозрюваним втекти. Крім того, призвело до того, що закінчен-
ня строку давності вже позбавило триваючі розслідування будь-якої можливої до-
цільності, а тому і будь-якої потенційної ефективності.

Отже, розслідування на національному рівні подій 02 травня 2014 року не було ані 
негайно порушене, ані проведене з розумною швидкістю.

Щодо залучення потерпілих або їхніх найближчих родичів і громадський конт­
роль Європейський суд зазначив, що заявників не було належним чином поінформо-
вано про хід розслідувань, крім того, заявники часто навіть не знали про порушен-
ня численних нових проваджень, а органи досудового розслідування неправомірно 
відмовляли у задоволенні заяв заявників щодо надання їм процесуального статусу 
потерпілих або взагалі не розглядали їхні заяви. З цього випливає, що заявники не 
могли ефективно відстоювати свої законні інтереси в межах розслідувань на націо-
нальному рівні.

Європейський суд погодився, що дієвої політики комунікації та змістовного гро-
мадського контролю за розслідуваннями не було, внаслідок чого частина інформації 
була незрозумілою й суперечливою, а також надавалася нерівномірно і з недостат-
ньою регулярністю. Європейський суд також зазначив, що перекручування подій в 
м. Одеса зрештою стало інструментом російської пропаганди щодо війни, розпочатої 
Російською Федерацією проти України в лютому 2022 року. Посилений громадський 
контроль за відповідними розслідуваннями, які проводилися українськими органами 
влади, міг би допомогти ефективно протидіяти цій пропаганді.

З огляду на наведене Європейський суд дійшов висновку, що Уряд не дотримався 
вимоги статті 2 Конвенції стосовно забезпечення достатньої залученості потерпілих 
та громадського контролю, що є необхідним, аби розслідування вважалося ефек-
тивним.

Щодо незалежності розслідування Європейський суд погодився, що, враховую-
чи докази співучасті працівників міліції у масових заворушеннях 02 травня 2014 ро-
ку, розслідування цих масових заворушень в цілому мало проводитися органом, по-
вністю незалежним від МВС України. Натомість відповідне розслідування було дору-
чено СУ ГУНП в Одеській області, яке було ще тісніше пов’язане, як інституційно, так 
і з точки зору особистих контактів, з працівниками міліції, які підозрювалися у при-
четності до масових заворушень, що розслідувалися. Відсутність незалежності цьо-
го органу може пояснити низьку якість досудового розслідування. Розслідування дій 
ДСНС України, яке проводило Головне слідче управління МВС України, також не бу-
ло інституційно та практично незалежним, враховуючи ієрархічні відносини між ци-
ми органами державної влади.

Таким чином, розслідування на національному рівні загалом не були незалеж-
ними.

Щодо неупередженості Європейський суд зазначив, що ніщо не вказує, що органи 
державної влади були більш ретельними у розслідуванні смертей прихильників од-
ного з таборів. Широка критика Європейським судом розслідувань подій в м. Одеса 
02 травня 2014 року на національному рівні стосується всіх заявників, незалежно від 
їхніх політичних поглядів чи поглядів їхніх померлих родичів. Отже, твердження про 
відсутність неупередженості загалом є необґрунтованим.

Підсумовуючи, Європейський суд дійшов висновку, що держава-відповідач не по-
рушила та не провела ефективного розслідування трагічних подій в м. Одеса 02 трав-
ня 2014 року, які забрали життя найближчих родичів двадцяти п’яти заявників та по-
ставили під загрозу життя трьох заявників та констатував порушення процесуально-
го аспекту статті 2 Конвенції.

Щодо скарги заявниці за заявою № 39553/16 за статтею 8 Конвенції Європейський 
суд зазначив, що остання слідча дія з впізнання тіла загиблого батька заявниці у цій 
справі відбулася у серпні 2015 року, коли судово-медичний експерт дійшов висно-
вку, що череп трупа міг належати батьку заявниці. Хоча на той момент це було єди-
не тіло, яке досі вважалося невпізнаним, і заявниця декілька разів впізнавала його 
як свого батька, слідчий продовжував зберігати його без будь-яких подальших дій з 
впізнання до 29 грудня 2015 року. Численні заяви заявниці про видачу тіла були за-
лишені без задоволення лише з посиланням на аналогічні відмови в минулому. Тіль-
ки завдяки втручанню Голови Моніторингової місії ООН в Україні тіло батька заявни-
ці було видано для поховання.

З цього випливає, що утримання трупа органом державної влади протягом що-
найменше чотирьох місяців було позбавлене будь-якої законної мети.  Таким чином, 
було порушено статтю 8 Конвенції щодо заявниці за заявою № 39553/16.

Щодо інших скарг заявників за статтею 3 Конвенції Європейський суд зазначив, 
що  пам’ятає про страждання заявників у цих справах, однак він не вважає, що вони 
досягли масштабу і характеру, які виходили за межі страждань, спричинених горем 
внаслідок протиправної смерті близького члена родини та які випливали з непрове-
дення ефективного розслідування обставин цієї смерті та відхилив ці скарги згідно з 
підпунктом «а» пункту 3 та пунктом 4 статті 35 Конвенції.

Щодо скарг деяких заявників за пунктом 1 статті 6 Конвенції, Європейський суд 
вказав, що він розглянув основні юридичні питання, порушені у цих справах, і не-
має потреби в ухваленні окремого рішення щодо прийнятності та суті скарг за стат-
тею 6 Конвенції.
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європейський суд з прав людини та україна
ЗА ЦИХ ПІДСТАВ СУД ОДНОГОЛОСНО
1. Вирішує об’єднати заяви;
2. Долучає попереднє заперечення Уряду щодо вичерпання національних засобів 

юридичного захисту у зв’язку з триваючими кримінальними провадженнями до роз-
гляду по суті скарги заявників за процесуальним аспектом статті 2 Конвенції та, роз-
глянувши його, відхиляє його;

3. Оголошує прийнятними всі скарги заявників за статтею 2 Конвенції та скаргу 
пані Вячеславової за статтею 8 Конвенції (заява № 39553/16);

4. Постановляє, що немає потреби розглядати питання прийнятності та суть скарг 
за пунктом 1 статті 6 Конвенції, поданих пані Березовською (заява № 52632/16), па-
ні Оленою Бригар (заява № 53467/16), паном Дмітрієвим, пані Коврігою, пані Лукас, 
пані Підоріч та пані Радзиховською (заява № 59339/17), а також пані Горенко (зая-
ва № 76896/17);

5. Оголошує решту скарг у заявах — неприйнятними;
6. Постановляє, що було порушено матеріальний аспект статті 2 Конвенції у 

зв’язку з тим, що держава-відповідач не доклала усіх зусиль, яких можна було б об-
ґрунтовано очікувати від неї з метою запобігання насильству в м. Одеса 02 травня 
2014 року та припинення цього насильства після його виникнення, а також у зв’язку 
з тим, що вона не забезпечила своєчасне вжиття заходів з порятунку осіб, які опини-
лися в пастці вогню в Будинку профспілок;

7. Постановляє, що було порушено процесуальний аспект статті 2 Конвенції;
8. Постановляє, що було порушено статтю 8 Конвенції щодо пані Вячеславової 

(заява № 39553/16);
9. Постановляє, що:
(а) упродовж трьох місяців з дати, коли це рішення набуде статусу остаточного 

відповідно до пункту 2 статті 44 Конвенції, держава-відповідач повинна сплатити за-
явникам такі суми, які мають бути конвертовані в національну валюту держави-від-
повідача за курсом на день здійснення платежу:

(і) у якості відшкодування моральної шкоди такі суми та додатково суму будь-
якого податку, що може нараховуватися:

- 15 000 (п’ятнадцять тисяч) євро спільно пані Олені Бригар (заява № 53467/16) та 
пані Людмилі Бригар (заява № 59339/17);

- 15  000 (п’ятнадцять тисяч) євро спільно пану Іванову та пані Івановій (заява 
№ 59531/17);

- 15 000 (п’ятнадцять тисяч) євро спільно пані Горенко, пану Владиславу Явор-
ському, пану Віктору Яворському та пані Яворській (заява № 76896/17);

- 15  000 (п’ятнадцять тисяч) євро спільно пані Марікоді та пану Мілеву (заява 
№ 47092/18);

- 12 000 (дванадцять тисяч) євро кожному пану Діденку, пану Дмітрієву та пану Ге-
расимову (заява № 59339/17);

- 15 000 (п’ятнадцять тисяч) євро кожному з наступних заявників: пані Бабушкі-
ній, пані Коврізі, пані Лукас, пані Мішиній, пану Негатурову, пану Петрову, пані Підо-
річ, пані Радзиховській та пані Яхлаковій (заява № 59339/17); пані Бірюковій (заява 
№ 59531/17); пані Петровій та пані Жульковій (заява № 76896/17); а також пані Ники-
тенко (заява № 47092/18); та

- 17 000 (сімнадцять тисяч) євро пані Вячеславовій (заява № 39553/16);
(іі) в якості компенсації судових та інших витрат такі суми та додатково суму будь-

якого податку, що може нараховуватися заявникам:
- 6 200 (шість тисяч двісті) євро пані Вячеславовій (заява № 39553/16), які мають 

бути сплачені на банківський рахунок пана Тарахкала; та 
- 4  500 (чотири тисячі п’ятсот) євро спільно заявникам у заявах №  59339/17, 

№ 59531/17, № 76896/17 і № 47092/18, які мають бути сплачені безпосередньо на 
банківський рахунок НУО «Stichting Justice Initiative»;

(b) із закінченням зазначеного тримісячного строку до остаточного розрахунку на 
зазначені суми нараховуватиметься простий відсоток (simple interest) у розмірі гра-
ничної позичкової ставки Європейського центрального банку, яка діятиме в період 
несплати, до якої має бути додано три відсоткові пункти;

10. Відхиляє решту вимог заявників щодо справедливої сатисфакції.
—————————————————————————————————

СПРАВА «ДАНЕВИЧ ПРОТИ УКРАЇНИ»
(CASE OF DANEVYCH v. UKRAINE)

(Заяви № 25171/16)
Стислий виклад рішення від 22 травня 2025 року

У жовтні 2014 року заявника звільнили з посади першого заступника Голови Дер-
жавної казначейської служби України згідно із Законом України «Про очищення вла-
ди» (далі — Закон України).

У листопаді 2014 року заявник оскаржив своє звільнення до Окружного адміні-
стративного суду міста Києва (далі — ОАСК). ОАСК відкрив провадження, а у березні 
2015 року зупинив його з огляду на паралельне провадження щодо конституційнос-
ті Закону України. Заявник безуспішно оскаржив ухвалу про зупинення провадження 
до вищих інстанцій. Він також подав нове клопотання до ОАСК про поновлення про-
вадження, у задоволенні якого було відмовлено.

У червні 2020 року Верховний Суд розглянув касаційну скаргу щодо поновлен-
ня на посаді люстрованого чиновника та постановив, що відсутність у Законі Украї-
ни «Про очищення влади» процедури чи механізму, «які б визначали індивідуальний 
підхід під час застосування встановлених ним заборон, не знімає обов’язку із суду за-
стосовувати індивідуальний підхід при вирішенні кожного конкретного спору за кри-
теріями правомірності та законності рішень суб’єктів владних повноважень». Після 
зазначеної постанови Верховного Суду провадження у багатьох справах, пов’язаних 
із люстрацією, було поновлено.

Заявник не звертався з клопотанням про поновлення провадження у його справі 
після червня 2020 року, і воно залишається зупиненим у суді першої інстанції.

До Європейського суду з прав людини (далі — Європейський суд) заявник скар-
жився за пунктом 1 статті 6 та статтею 13 Конвенції про захист прав людини і осново-
положних свобод (далі — Конвенція), що тривалість відповідного провадження що-
до поновлення на посаді була несумісною з вимогою «розумного строку» і він не мав 
у своєму розпорядженні ефективного засобу юридичного захисту у зв’язку з цим. Та-
кож заявник скаржився за статтями 8 і 13 Конвенції, що його звільнення порушило 
його право на повагу до приватного життя, і він не мав у своєму розпорядженні ефек-
тивного засобу юридичного захисту у зв’язку з цим.

Розглянувши скаргу заявника за пунктом 1 статті 6 та статті 13 Конвенції, Євро-
пейський суд нагадав, що розумність тривалості провадження повинна оцінюватися 
у контексті обставин справи та з урахуванням таких критеріїв: складність справи, по-
ведінка заявників і відповідних органів державної влади, а також важливість пред-
мета спору для заявників. 

У цій справі провадження щодо поновлення заявника на посаді тривало понад де-
сять років у суді першої інстанції. Розглянувши всі надані йому матеріали, Європей-
ський суд зауважив, що поведінка заявника у провадженні певною мірою сприяла 
збільшенню тривалості провадження у зв’язку з його бездіяльністю після зміни прак-
тики національних судів. Однак він не міг нести відповідальність за загальну трива-
лість провадження на національному рівні.

 Беручи до уваги свою практику з цього питання, Європейський суд зазначив, що 
в цій справі тривалість провадження була надмірною та не відповідала вимозі «ро-
зумного строку» і, що заявник не мав у своєму розпорядженні ефективного націо-
нального засобу юридичного захисту у зв’язку з цим та констатував порушення пункт 
1 статті 6 та статтю 13 Конвенції. 

Щодо скарги заявника за статтями 8 і 13 Конвенції Європейський суд нагадав, що 
у рішенні у справі «Полях та інші проти України» було визнано несумісним з вимога-
ми статті 8 Конвенції застосування серйозних обмежувальних заходів без достатньої 
індивідуалізації. Однак, з подальшою зміною практики національних судів люстрова-
ні чиновники домоглися індивідуальної оцінки своєї ситуації і Європейський суд вже 
мав можливість розглянути справи, в яких заявники домоглися такої індивідуаль-
ної оцінки та зрештою були поновлені на своїх посадах і отримали відшкодування за 
весь період свого звільнення.

З огляду на ці процесуальні події, Європейський суд не може дійти висновку, що 
цей правовий шлях є переважно неефективним або марним, або, не роблячи припу-
щень щодо його можливого результату, що він не дозволив би заявнику отримати ін-
дивідуальну оцінку його конкретної ситуації.

 З огляду на зазначене Європейський суд відхилив скаргу заявника за статтею 8 
Конвенції на підставі пунктів 1 і 4 статті 35 Конвенції як передчасну та у зв’язку з не-
вичерпанням національних засобів юридичного захисту.

Скаргу заявника за статтею 13 Конвенції Європейський суд відхилив на підставі 
підпункту «а» пункту 3 та пункту 4 статті 35 Конвенції як явно необґрунтовану з огля-
ду на його висновки за статтею 8 Конвенції.

ЗА ЦИХ ПІДСТАВ СУД ОДНОГОЛОСНО
1. Оголошує прийнятними скарги на тривалість провадження та відсутність націо-

нального засобу юридичного захисту в національному законодавстві, а решту скарг 
у заяві — неприйнятними;

2. Постановляє, що ці скарги свідчать про порушення пункту 1 статті 6 та стат-
ті 13 Конвенції;

3. Постановляє, що:
(а) упродовж трьох місяців держава-відповідач повинна сплатити заявнику такі 

суми, які мають бути конвертовані в національну валюту держави-відповідача за кур-
сом на день здійснення платежу:

 (i) 3 000 (три тисячі) євро та додатково суму будь-якого податку, що може нара-
ховуватися, в якості відшкодування моральної шкоди;

(іі) 200 (двісті) євро та додатково суму будь-якого податку, що може нараховува-
тися заявнику, в якості компенсації судових та інших витрат (ііі) третьому заявнику 
— 2 000 (дві тисячі) євро та додатково суму будь-якого податку, що може нарахову-
ватися, в якості відшкодування моральної шкоди;

(b) із закінченням зазначеного тримісячного строку до остаточного розрахунку на 
зазначені суми нараховуватиметься простий відсоток (simple interest) у розмірі гра-
ничної позичкової ставки Європейського центрального банку, яка діятиме в період 
несплати, до якої має бути додано три відсоткові пункти;

4. Відхиляє решту вимог заявника щодо справедливої сатисфакції.
—————————————————————————————————

СПРАВА «МАЛЄЄВ ПРОТИ УКРАЇНИ»
(CASE OF MALYEYEV v. UKRAINE)

(Заява № 2300/14)
Стислий виклад рішення від 30 травня 2025 року

Заявник мав статус особи з інвалідністю та офіційно був визнаний учасником лік-
відації наслідків аварії на Чорнобильській АЕС 1 категорії.

У 2010 році заявник переніс гострий інфаркт міокарда, у зв’язку з чим йому бу-
ло призначено низку ліків. Згідно з частиною першою статті 20 Закону України 
«Про статус і соціальний захист громадян, які постраждали внаслідок Чорнобиль-
ської катастрофи» (далі — Закон України), який надає право всім учасникам лік-
відації наслідків аварії на Чорнобильській АЕС 1 категорії на безплатні ліки, ці лі-
ки видавалися йому безплатно у визначеній аптеці за пред’явленням рецепта ліка-
ря. У зв’язку з недостатнім державним фінансуванням, починаючи з квітня 2011 
року визначена аптека могла лише зрідка повністю забезпечувати заявника при-
значеними йому ліками.

У січні 2012 року Комунарський районний суд міста Запоріжжя відмовив у задово-
ленні позову заявника проти місцевих органів влади та аптеки, визнавши, що як учас-
ник ліквідації наслідків аварії на Чорнобильській АЕС 1 категорії, заявник мав право 
на безплатні ліки згідно із Законом України, однак забезпечення такими ліками мо-
гло здійснюватися лише в межах сум, виділених з державного бюджету. Оскільки за 
недостатнє фінансування, виділене з цією метою в Державному бюджеті України на 
2011 рік, не могли бути відповідальні місцеві органи влади чи аптеки, суд не встано-
вив їхньої вини. Суд посилався на загальні принципи, що лежали в основі бюджетної 
системи, та на три рішення Конституційного Суду України щодо різних соціальних ви-
плат за українським законодавством.

Дніпропетровський апеляційний адміністративний суд та Вищий адміністратив-
ний суд України залишили апеляційну та касаційну скарги заявника без задоволення.

До Європейського суду з прав людини (далі — Європейський суд) заявник скар-
жився за статтями 1, 3, 6 і 17 Конвенції про захист прав людини і основоположних 
свобод (далі — Конвенція), у зв’язку з тим, що у період з квітня 2011 року до груд-
ня 2013 року органи державної влади відмовлялися забезпечувати його безплатни-
ми ліками. Європейський суд вирішив розглянути скаргу заявника за статтею 1 Пер-
шого протоколу до Конвенції.

Розглянувши скарги заявника Європейський суд наголосив, що заявник скаржив-
ся до національних судів на незабезпечення його органами державної влади ліками у 
2011 році, і суди розглянули його аргументи наявності коштів у Державному бюджеті 
України на 2011 рік. Питання забезпечення заявника ліками в наступні роки ніколи не 
розглядалося національними судами. Заявник не пояснив, чому він вирішив не пода-
вати окремий цивільний позов після того, як йому, як стверджується, знову відмови-
ли в наданні ліків у 2012 і 2013 роках. Таким чином, Європейський суд відхилив час-
тину заяви щодо періоду з 2012 до 2013 роки за пунктами 1 і 4 статті 35 Конвенції у 
зв’язку з невичерпанням національних засобів юридичного захисту.

Європейський суд вказав, що заявник мав право на зазначені пільги, і відмова на-
дати йому безплатні ліки становила втручання в його право за статтею 1 Першого 
протоколу до Конвенції.

У цій справі Європейський суд зауважив, що, відмовивши у задоволенні позову 
заявника, національні суди не послалися на жодне положення законодавства, яке 
надавало б органам державної влади повноваження скорочувати або відмовляти у 
забезпеченні відповідними безплатними ліками або обумовлювало їхнє постачання 
бюджетними видатками, а нормативно-правові джерела, на які посилався суд пер-
шої інстанції, не стосувалися обставин справи заявника.  Таким чином, ненадання на-
ціональними органами влади зазначених пільг в період з квітня до грудня 2011 ро-
ку, — головним чином, у зв’язку з браком коштів — не мало підстав у національно-
му законодавстві.

Європейський суд зазначив, що у цій справі діагноз заявника вимагав медикамен-
тозного лікування. Для досягнення бажаного терапевтичного ефекту заявник міг об-
ґрунтовано очікувати, що він отримуватиме призначені йому ліки в повному обся-
зі і  відмова забезпечити надання цих ліків, незважаючи на те, що заявник відпові-
дав усім відповідним умовам, була непередбачуваною і важко узгоджується з прин-
ципом верховенством права

Європейський суд вказав, що зазначені міркування унеможливлюють з’ясування 
того, чи був встановлений справедливий баланс між вимогами загальних інтересів 
суспільства та вимогами захисту основоположних прав особи і констатував порушен-
ня статті 1 Першого протоколу до Конвенції.

ЗА ЦИХ ПІДСТАВ СУД ОДНОГОЛОСНО
1. Оголошує прийнятною частину заяви щодо періоду з квітня до грудня 2011 ро-

ку, а решту скарг у заяві — неприйнятними;
2. Постановляє, що було порушено статтю 1 Першого протоколу до Конвенції;
3. Постановляє, що:
(а) упродовж трьох місяців держава-відповідач повинна сплатити заявнику таку 

суму, яка має бути конвертована в національну валюту держави-відповідача за кур-
сом на день здійснення платежу:

2 400 (дві тисячі чотириста) євро та додатково суму будь-якого податку, що може 
нараховуватися, в якості відшкодування матеріальної та моральної шкоди;

(b) із закінченням зазначеного тримісячного строку до остаточного розрахунку на 
зазначену суму нараховуватиметься простий відсоток (simple interest) у розмірі гра-
ничної позичкової ставки Європейського центрального банку, яка діятиме в період 
несплати, до якої має бути додано три відсоткові пункти;

4. Відхиляє решту вимог заявника щодо справедливої сатисфакції.
—————————————————————————————————

СПРАВА «ПОЖАРСЬКА ПРОТИ УКРАЇНИ»
(CASE OF POZHARSKA v. UKRAINE)

(Заява № 48433/15)
Стислий виклад рішення від 15 травня 2025 року

У червні 2011 року постановою Деснянського районного суду м. Києва було задо-
волено позов заявниці до Управління Пенсійного фонду України в Деснянському ра-
йоні м. Києва (далі — Пенсійний фонд) та зобов’язано здійснити перерахунок пенсії. 
Постанова не була оскаржена та набрала законної сили. У лютому 2012 року Пенсій-
ний фонд провів перерахунок пенсії заявниці.

У березні 2014 року Пенсійний фонд подав апеляційну скаргу та заяву про понов-
лення строку на апеляційне оскарження на підставі «невиконання судом першої ін-
станції вимог процесуального законодавства щодо доведення до особи судового рі-
шення у справі».

Київський апеляційний адміністративний суд (далі — апеляційний суд) відкрив 
апеляційне провадження та встановив, що апеляційна скарга була подана «у вста-
новлений законом строк». Апеляційний суд задовольнив апеляційну скаргу та скасу-
вав постанову суду першої інстанції. 

У своїй касаційній скарзі заявниця стверджувала, головним чином, що вона не 
була повідомлена про апеляційну скаргу або про засідання апеляційного суду до 
ухвалення постанови апеляційним судом; апеляційний суд не дослідив той факт, 
що апеляційна скарга була подана поза встановленим законом строком без будь-
якого прийнятного обґрунтування; суд не застосував частину четверту статті 189 
Кодексу адміністративного судочинства України (набрала чинності 15 січня 2012 
року), яка передбачала, що після спливу одного року з моменту оголошення оскар-
жуваного судового рішення у відкритті провадження за будь-якою апеляційною 
скаргою, поданою органом державної влади, мало бути відмовлено, незалежно від 
наданого обґрунтування.

У березні 2015 року ухвалою Вищого адміністративного суду України заявниці бу-
ло відмовлено у відкритті касаційного провадження.  

До Європейського суду з прав людини (далі — Європейський суд) заявниця скар-
жилася за пунктом 1 статті 6 Конвенції про захист прав людини і основоположних 
свобод (далі — Конвенція), що ухвалення постанови про задоволення апеляційної 
скарги на остаточну постанову, ухвалену на її користь, порушило принцип юридич-
ної визначеності.

Розглянувши скарги заявниці, Європейський суд звернув увагу на те, що одним 
з основоположних аспектів верховенства права є принцип юридичної визначеності, 
який вимагає, inter alia, що коли суди остаточно вирішили питання, їхнє рішення не 
повинно ставитися під сумнів. Відхід від цього принципу виправданий, лише коли він 
обумовлений особливими та непереборними обставинами, такими як виправлення 
фундаментальних недоліків або помилка суду.

Розглянувши всі надані йому матеріали, Європейський суд зазначив, що підста-
вою, на яку посилався Пенсійний фонд у своїй заяві про поновлення строку на апе-
ляційне оскарження, було несвоєчасне вручення постанови суду першої інстанції. Ні-
що не вказує, що були надані будь-які докази на підтримку цього твердження. Пен-
сійний фонд навіть не навів точної дати, коли йому нібито повідомили про постано-
ву. У будь-якому випадку, очевидно, що він дізнався про постанову не пізніше лю-
того 2012 року, оскільки постанова була виконана. Проте національні суди понови-
ли строк на оскарження, не пояснивши причини для цього та не коментуючи спосіб, 
у який вони вважали це можливим, незважаючи на положення національного зако-
нодавства, яке, як вбачається, забороняло таке поновлення у випадку спливу одно-
річного строку.

З огляду на свою практику з цього питання Європейський суд дійшов висновку, 
що у цій справі ухвала про відкриття апеляційного провадження та скасування ухва-
леної на користь заявниці постанови порушило принцип юридичної визначеності та 
констатував порушення пункту 1 статті 6 Конвенції.

ЗА ЦИХ ПІДСТАВ СУД ОДНОГОЛОСНО
1. Оголошує скаргу прийнятною;
2. Постановляє, що ця заява свідчить про порушення пункту 1 статті 6;
3. Постановляє, що:
(a) упродовж трьох місяців держава-відповідач повинна сплатити заявниці 1 000 

(одна тисяча) євро та додатково суму будь-якого податку, що може нараховуватися, 
які мають бути конвертовані в національну валюту держави-відповідача за курсом на 
день здійснення платежу, в якості відшкодування моральної шкоди;

(b) із закінченням зазначеного тримісячного строку до остаточного розрахунку на 
зазначену суму нараховуватиметься простий відсоток (simple interest) у розмірі гра-
ничної позичкової ставки Європейського центрального банку, яка діятиме в період 
несплати, до якої має бути додано три відсоткові пункти.

—————————————————————————————————

СПРАВА «РУТКОВСЬКИЙ ТА ІНШІ ПРОТИ УКРАЇНИ»
(CASE OF RUTKOVSKYY AND OTHERS v. UKRAINE)

(Заява № 12569/24 та 3 інші заяви)
Стислий виклад рішення від 28 травня 2025 року

До Європейського суду з прав людини (далі — Європейський суд) заявники скар-
жилися за пунктом 3 статті 5 Конвенції про захист прав людини і основоположних 
свобод (далі — Конвенція) на надмірну тривалість тримання їх під вартою. Деякі за-
явники також висунули інші скарги за положеннями Конвенції.

Розглянувши всі наявні в нього матеріали та з огляду на свою практику Європей-
ський суд встановив, що у цій справі тривалість тримання заявників під вартою була 
надмірною та констатував порушення пункту 3 статті 5 Конвенції.

Щодо інших скарг заявників, розглянувши всі наявні у нього матеріали, Європей-
ський суд дійшов висновку, що вони також свідчили про порушення Конвенції у кон-
тексті його висновків в рішеннях у справах, наведених в таблиці у додатку.

ЗА ЦИХ ПІДСТАВ СУД ОДНОГОЛОСНО
1. Вирішує об’єднати заяви;
2. Оголошує заяви прийнятними;
3. Постановляє, що ці скарги свідчать про порушення пункту 3 статті 5 Конвенції у 

зв’язку з надмірною тривалістю тримання під вартою;
4. Постановляє, що було порушено Конвенцію у зв’язку з іншими скаргами, вису-

нутими за усталеною практикою Суду (див. таблицю у додатку);
5. Постановляє, що:
(a) упродовж трьох місяців держава-відповідач повинна сплатити заявникам су-

ми, зазначені в таблиці у додатку; ці суми мають бути конвертовані в національну ва-
люту держави-відповідача за курсом на день здійснення платежу;

(b) із закінченням зазначеного тримісячного строку до остаточного розрахунку на 
зазначені суми нараховуватиметься простий відсоток (simple interest) у розмірі гра-
ничної позичкової ставки Європейського центрального банку, яка діятиме в період 
несплати, до якої має бути додано три відсоткові пункти.

—————————————————————————————————

СПРАВА «ТУНІК ТА ІНШІ ПРОТИ УКРАЇНИ»
(CASE OF TUNIK AND OTHERS v. UKRAINE)

(Заява № 9590/22 та 6 інших заяв)
Стислий виклад рішення від 28 травня 2025 року

Заявники трималися під вартою у державних установах: «Полтавська устано-
ва виконання покарань (№23)», «Новгород-Сіверська установа виконання покарань 
(№  31)», «Дніпровська установа виконання покарань (№4)», «Харківський слідчий 
ізолятор».

До Європейського суду з прав людини (далі — Європейський суд) заявники скар-
жилися за статтями 3 та 13 Конвенції про захист прав людини і основоположних сво-
бод (далі — Конвенція) на неналежні умови тримання їх під вартою та відсутність у 
національному законодавстві ефективного засобу юридичного захисту у зв’язку з 
цим. Деякі заявники також висунули інші скарги за положеннями Конвенції.

Розглянувши скарги заявників, Європейський суд нагадав, що під час встанов-
лення, чи є умови тримання такими, «що принижують гідність» у розумінні статті 3 
Конвенції, серйозний брак простору у в’язничних камерах вважається дуже впливо-
вим чинником та може становити порушення як сам собою, так і в сукупності з ін-
шими недоліками. Посилаючись на свою попередню практику Європейський суд дій-
шов висновку, що у цій справі умови тримання заявників під вартою протягом зазна-
чених у таблиці в додатку періодів були неналежними, а також, що заявники не мали 
у своєму розпорядженні ефективного засобу юридичного захисту та констатував по-
рушення статей 3 і 13 Конвенції.

Розглянувши інші скарги деяких заявників, Європейський суд, посилаючись на 
свою відповідну усталену практику, дійшов висновку, що ці скарги також свідчать 
про порушення положень Конвенції у контексті його висновків в рішеннях у справах, 
зазначених у таблиці в додатку.

ЗА ЦИХ ПІДСТАВ СУД ОДНОГОЛОСНО
1. Вирішує об’єднати заяви;
2. Оголошує  заяви прийнятними;
3. Постановляє, що ці заяви свідчать про порушення статей 3 і 13 Конвенції у 

зв’язку з неналежними умовами тримання під вартою та відсутністю у національному 
законодавстві ефективного засобу юридичного захисту;

4. Постановляє, що було порушено Конвенцію у зв’язку з іншими скаргами, вису-
нутими за усталеною практикою Суду (див. таблицю у додатку);

5. Постановляє, що:
упродовж трьох місяців держава-відповідач повинна сплатити заявникам суми, 

зазначені в таблиці у додатку; ці суми мають бути конвертовані в національну валюту 
держави-відповідача за курсом на день здійснення платежу;

із закінченням зазначеного тримісячного строку до остаточного розрахунку на за-
значені суми нараховуватиметься простий відсоток (simple interest) у розмірі гранич-
ної позичкової ставки Європейського центрального банку, яка діятиме в період не-
сплати, до якої має бути додано три відсоткові пункти.

—————————————————————————————————

СПРАВА «МОРОЗОВА ПРОТИ УКРАЇНИ»
(CASE OF MOROZOVA v. UKRAINE)

(заява № 24315/24)
Стислий виклад рішення від 28 травня 2025 року

Дочка заявниці померла під час відпочинку зі своїми друзями. Кримінальне прова-
дження закривалося та поновлювалося декілька разів. Постанови про закриття кри-
мінального провадження згодом скасовували національні суди у зв’язку з непрове-
денням всебічного розслідування. Клопотання заявниці залишались без відповіді та 
її не було належним чином повідомлено про постанову про закриття кримінально-
го провадження.

До Європейського суду з прав людини (далі — Європейський суд) заявниця скар-
жилася за статтею 2 Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод (да-
лі — Конвенція), на неефективне розслідування смерті дочки, до якої не були при-
четні представники держави.

 Розглянувши скаргу заявниці, Європейський суд наголосив, що не кожне розслі-
дування обов’язково має бути успішним або дійти висновку, який співпадає з викла-
дом подій скаржника, проте воно, у принципі, має бути здатним призвести до вста-
новлення фактів справи, а якщо твердження виявляться правдивими — до встанов-
лення та покарання винних осіб.

Європейський суд зазначив, що у цій справі розслідування характеризувалися різ-
ними недоліками, які підірвали здатність органів досудового розслідування встано-
вити обставини смерті, а також відповідальних осіб, якщо такі були.

Посилаючись на свою попередню практику у справах проти України, Європей-
ський суд дійшов висновку, що у цій справі розслідування не відповідало критерію 
ефективності та констатував порушення процесуального аспекту статті 2 Конвенції.

ЗА ЦИХ ПІДСТАВ СУД ОДНОГОЛОСНО
1. Оголошує заяву прийнятною;
2. Постановляє, що ця заява свідчить про порушення статті 2 Конвенції у зв’язку з 

неефективним розслідуванням смерті доньки заявниці;
3. Постановляє, що:
(a) упродовж трьох місяців держава-відповідач повинна сплатити заявниці суми, 

зазначені в таблиці у додатку; ці суми мають бути конвертовані в національну валюту 
держави-відповідача за курсом на день здійснення платежу;

(b) із закінченням зазначеного тримісячного строку до остаточного розрахунку на 
зазначені суми нараховуватиметься простий відсоток (simple interest) у розмірі гра-
ничної позичкової ставки Європейського центрального банку, яка діятиме в період 
несплати, до якої має бути додано три відсоткові пункти.

Інформацію надано Урядовим уповноваженим  
у справах Європейського суду з прав людини
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європейський суд з прав людини та україна

Телефони відділу оголошень та обов’язкової інформації:  (044) 253-55-09, факс 230-06-71. E-mail: adv@ukcc.com.ua

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК 

Громадянка України Кайда Наталія Олександрівна, 06.08.1978 
р.н., яка зареєстрована та мешкає за адресою: Луганська об-
ласть, Сватівський район, с. Троїцьке, кв. Новоселів, буд. 1А 
кв. 3, на підставі ст. ст. 133, 135 КПК України, Вам необхідно 
з’явитись до Слідчого управління ГУНП в Луганській області за 
адресою: Дніпропетровська область, м. Дніпро, вул. Філософ-
ська, 39А, о 10:00 25.07.2025, 26.07.2025, 28.07.2025 для учас-
ті в слідчих та процесуальних діях у кримінальному проваджен-
ні № 42023132590000005 від 18.09.2023.

Нагадуємо про обов’язок заздалегідь повідомити про не-
можливість явки. Поважні причини та наслідки неприбуття на 
виклик передбачені ст. ст. 138, 139 КПК України.

Телефон для зв’язку: +380957008747, email: suekn@lg.police.
gov.ua.

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК 

Громадянин України Токарев Сергій Володимирович, 
02.02.1975 р.н., який зареєстрований та мешкає за адресою: 
Луганська область, Щастинський район, с. Станиця Луганська, 
вул. Некрасова, буд. 78, на підставі ст. ст. 133, 135 КПК Украї-
ни, Вам необхідно з’явитись до Слідчого управління ГУНП в Лу-
ганській області за адресою: Дніпропетровська область, м. Дні-
про, вул. Філософська, 39А, о 10:00 25.07.2025, 26.07.2025, 
28.07.2025 для участі в слідчих та процесуальних діях у кримі-
нальному провадженні № 42023132590000005 від 18.09.2023.

Нагадуємо про обов’язок заздалегідь повідомити про не-
можливість явки. Поважні причини та наслідки неприбуття на 
виклик передбачені ст. ст. 138, 139 КПК України.

Телефон для зв’язку: +380957008747, email: suekn@lg.police.
gov.ua.

ПОВІДОМЛЕННЯ  
про постановлення слідчим суддею ухвали 
про здійснення спеціального досудового  

розслідування

Ухвалою слідчого судді Корольовського 
районного суду м. Житомира від 22.07.2025  
№ 296/7830/25 надано дозвіл на здійснення 
спеціального досудового розслідування сто-
совно громадянина України Федчука Вадима 
Олексійовича, 08.11.1983 р.н., підозрюваного у 
вчиненні кримінальних правопорушень, перед-
бачених ч. 1 ст. 111, ч. 1 ст. 408 КК України. 

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК

Прохненко Олег Володимирович 02.03.1973 
року народження, що проживає за адресою: 
Львівська область, Яворівський район, смт Не-
мирів, вул. Курортна, 18, Вам необхідно прибу-
ти 25, 26 та 27 липня 2025 року о 10 год. 30 
хв. до слідчого відділу УСБУ у Львівській облас-
ті (м. Львів, вул. Д. Вітовського, 55, каб. №123) 
для проведення слідчої дії — допиту у якості 
підозрюваного в рамках кримінального прова-
дження №22023140000000184 від 22.06.2023.

Поважні причини неприбуття зазначені в  
ст. 138 КПК України. Наслідки неприбуття вка-
зані в ст. 139 КПК України.

оголошення ✦ оголошення ✦ оголошення ✦ оголошення ✦ оголошення ✦ оголошення ✦ оголошення

СПРАВА «ПП «МАРКЕТТРАНС» ПРОТИ УКРАЇНИ» 
(CASE OF MARKETTRANS, PP v. UKRAINE)

(Заява № 16989/15)
Стислий виклад рішення від 26 червня 2025 року

У серпні-жовтні 1991 року Українська центральна рада з туризму та екскурсій, 
яка з 1960 року була підрозділом Української республіканської ради профспілок, 
була реорганізована у приватне акціонерне товариство під назвою «Укрпрофтур», 
його статут був належним чином зареєстрований органами державної влади. ПрАТ 
«Укрпрофтур» отримало права власності на все профспілкове майно, що викорис-
товувалося для туристичної діяльності. Воно мало мережу дочірніх підприємств у 
всіх регіонах України, включаючи Херсонську область.

У 1999 році ПрАТ «Укрпрофтур» передало право власності на базу в селі Кринки 
своїй дочірній компанії в Херсонській області – закритому акціонерному товариству 
«Херсонтурист». Право власності останнього на базу було оформлено місцевими 
органами влади у 2002 році шляхом видачі декількох свідоцтв про право власності 
(кожне стосувалося відповідно одного з декількох приміщень, що становили базу).

У 2008 році ПП «Маркеттранс» (далі – підприємство-заявник) придбало базу у 
ЗАТ «Херсонтурист». Дані про право власності підприємства-заявника на базу бу-
ли належним чином внесені до відповідного реєстру.

У 2011 році прокурор району звернувся з позовом до Господарського суду Хер-
сонської області, вимагаючи визнання недійсними всіх правовстановлюючих доку-
ментів на базу (включаючи ті, що стосувалися ЗАТ «Херсонтурист»), а також дого-
вору купівлі-продажу з підприємством-заявником, та передачі права власності на 
базу Фонду державного майна України (далі – ФДМУ), стверджуючи, що до 1990 
року всі профспілки в Радянському Союзі були загальносоюзними громадськими 
організаціями і що Постановою від 10 квітня 1992 року (далі – Постанова № 2268) 
Верховна Рада України передала ФДМУ все належне колишнім загальносоюзним 
громадським організаціям майно. Таким чином, Федерація не мала права переда-
вати базу ПрАТ «Укрпрофтур», а ПрАТ «Укрпрофтур», своєю чергою, не мало пра-
ва передавати базу ЗАТ «Херсонтурист». Тобто, база належала державі і не могла 
бути законно зареєстрована як власність підприємства-заявника.  

Вимоги прокурора були зрештою задоволені судами, які, по суті, погодилися з 
його доводами про те, що майно колишніх радянських профспілок було держав-
ною власністю і не могло бути передане у приватну власність профспілковими ор-
ганізаціями. Суди посилалися на Постанову № 2268 та постанову Верховного Су-
ду України від 16 вересня 2014 року (яка стосувалася аналогічної справи). Оста-
точна постанова була ухвалена Вищим господарським судом України 28  жовтня 
2014 року.

До Європейського суду з прав людини (далі – Європейський суд) підприємство-
заявник скаржилося за статтею 1 Першого протоколу до Конвенції про захист прав 
людини і основоположних свобод (далі – Конвенція), що держава порушила його 
майнові права. Скарги підприємства-заявника за статтею 6 Конвенції були визнані 
Європейським судом неприйнятними на стадії повідомлення про справу.

Розглянувши скарги підприємства-заявника, Європейський суд, посилаючись 
на свою попередню практику, повторив, що ще не було прийнято спеціального за-
кону щодо статусу майна колишніх радянських профспілок, попри те, що Консти-
туція України вимагає, щоб «правовий режим власності... визначався виключно за-
коном».

Європейський суд зазначив, що підприємство-заявник придбало майно у ЗАТ 
«Херсонтурист» у 2008 році – тобто, щонайменше через шість років після того, як 
право власності ЗАТ «Херсонтурист» на майно було зареєстроване органами дер-
жавної влади, навіть без урахування більш ранніх подій. Право власності підприєм-
ства-заявника також було належним чином оформлене органами державної влади. 
Тому, навіть припустивши, що майно, передане ПрАТ «Укрпрофтур» та ЗАТ «Хер-
сонтурист», дійсно було державною власністю і держава намагалася повернути со-
бі право власності на вказане майно, Європейський суд не розуміє, чому держава 
чекала так довго. У зв’язку з цим несуттєвим є те, що прокурор, як стверджувало-
ся, дізнався про договір 2008 року (згідно з яким підприємство-заявник придбало 
базу у ЗАТ «Херсонтурист») у 2011 році, враховуючи той факт, що як право влас-
ності ЗАТ «Херсонтурист», так і підприємства-заявника (а також договір купівлі-
продажу) були належним чином зареєстровані органами державної влади, і ця ін-
формація була доступна у відповідних реєстрах. Іншими словами, держава знала 
(або повинна була знати) про стверджувані неправомірні дії щодо її власності за-
довго до 2011 року.

Європейський суд також вказав, що, пояснюючи обґрунтування «суспільного 
інтересу» для втручання у майнові права підприємства-заявника, було наведене 
лише загальне твердження про необхідність відновлення прав держави на спірне 
майно. Уряд не стверджував, що державі було потрібне це майно з якоїсь конкрет-
ної та переконливої причини, та не пояснив, як інтерес держави у володінні цим 
майном служив «суспільному інтересу». Прокурор також не висунув жодних кон-
кретних аргументів у зв’язку з цим, подаючи свій позов у 2011 році.

Європейський суд повторив, що допущені органами державної влади неточнос-
ті або помилки повинні служити на користь постраждалих осіб, особливо якщо не 
йдеться про інші конфліктуючі індивідуальні інтереси. Тобто, ризик будь-якої по-
милки органу державної влади має покладатися на саму державу, а помилки не по-
винні виправлятися за рахунок зацікавленої особи.

Європейський суд зауважив, враховуючи обставини цієї справи, що вимога до 
підприємства-заявника використовувати механізм відшкодування шкоди від ЗАТ 
«Херсонтурист» згідно зі статтею 216 Цивільного кодексу України, яка визначає на-
слідки визнання правочинів недійсними, поклала б на нього надмірний тягар. Сто-
совно пропозиції, що підприємство-заявник могло б вимагати згідно зі статтею 390 
Цивільного кодексу України відшкодування за суму, витрачену на збереження та 
утримання майна, Європейському суду бракує інформації, яка б дозволила йому 
вирішити, чи був цей варіант практичним та ефективним – особливо враховуючи 
відсутність будь-яких прикладів рішень на національному рівні. 

Отже, з огляду на наведене, Європейський суд дійшов висновку, що втручання у 
майнові права підприємства-заявника, окрім порушення серйозних сумнівів щодо 
його законності, поклало непропорційний тягар на підприємство-заявника, та кон-
статував порушення статті 1 Першого протоколу до Конвенції.

ЗА ЦИХ ПІДСТАВ СУД ОДНОГОЛОСНО
1. Оголошує заяву прийнятною;
2. Постановляє, що було порушено статтю 1 Першого протоколу до Конвенції;
3. Постановляє, що: 
(a) упродовж трьох місяців держава-відповідач повинна сплатити підприємству-

заявнику 50 000 (п’ятдесят тисяч) євро в якості відшкодування матеріальної та мо-
ральної шкоди; ця сума має бути конвертована в національну валюту держави-від-
повідача за курсом на день здійснення платежу;

(b) із закінченням зазначеного тримісячного строку до остаточного розрахунку 
на зазначену суму нараховуватиметься простий відсоток (simple interest) у розмірі 
граничної позичкової ставки Європейського центрального банку, яка діятиме в пе-
ріод несплати, до якої має бути додано три відсоткові пункти;

4. Відхиляє решту вимог підприємства-заявника щодо справедливої сатисфак-
ції.

СПРАВА «ЖУКОВ ТА ЖУКОВА ПРОТИ УКРАЇНИ» 
(CASE OF ZHUKOV AND ZHUKOVA v. UKRAINE)

(Заяви № 60191/16, № 60194/16 та № 35272/17)
Стислий виклад рішення від 03 липня 2025 року

У червні 2008 року донька заявників звернулася за антенатальною допомогою до 
Пологового будинку № 1 міста Миколаєва (далі – пологовий будинок). Вона мала 
вроджену ваду серця, яка створювала ризик ускладнень і потребувала постійного 
медичного нагляду.

У грудні 2008 року, коли донька заявників перебувала на тридцять п’ятому-
тридцять шостому тижні вагітності, її госпіталізували до пологового будинку для ста-
ціонарного лікування. Її стан оцінювався як такий, що передбачав вкрай високий ри-
зик ускладнень. 26 грудня 2008 року вона народила. У наступні дні стан доньки заяв-
ників стрімко погіршувався. 31 грудня 2008 року її перевели до відділення реанімації 
міської лікарні № 1 міста Миколаєва, де вона померла від серцевої недостатності че-
рез декілька хвилин після госпіталізації.

У лютому 2009 року експертна комісія, створена Управлінням охорони здоров’я 
обласної державної адміністрації (далі – Управління охорони здоров’я), дійшла ви-
сновку, що смерть доньки заявників була невідворотною, і з боку залучених медич-
них працівників не було допущено жодних недоліків.

Проте у квітні 2009 року експертна група, створена Міністерством охорони 
здоров’я України, дійшла протилежного висновку, що насправді смерті можна було 
запобігти, були ухвалені неправильні клінічні рішення, і було допущено численні не-
доліки як у стаціонарному, так і в амбулаторному лікуванні, яке отримувала донька 
заявників. На підставі цього висновку Управління охорони здоров’я винесло догану 
головному лікарю пологового будинку та семи іншим лікарям.

Органи досудового розслідування неодноразово відмовляли у порушенні кримі-
нального провадження за заявою, поданою заявниками про вчинення кримінального 
правопорушення, у зв’язку із неналежним виконанням професійних обов’язків ліка-
рями пологового будинку. Було порушено дисциплінарне провадження щодо слідчо-
го за ці неодноразові необґрунтовані відмови та затяжне розслідування, і, зрештою, 
у грудні 2009 року прокуратура району порушила кримінальне провадження за фак-
том спричинення смерті через неналежне виконання медичними працівниками сво-
їх професійних обов’язків. Заявники подали цивільні позови в межах цього кримі-
нального провадження.

У період з 2010 до 2014 роки було здійснено декілька слідчих дій. Серед них 
було проведено декілька судово-медичних експертиз, спрямованих на встанов-
лення причини смерті доньки заявників. У всіх висновках зазначалися недолі-
ки у догляді за донькою заявників, що порушували чинні офіційні стандарти та 
протоколи. 

У квітні 2015 року, вказавши на затяжний характер розслідування, обласне 
управління Міністерства внутрішніх справ України дало вказівку його прискори-
ти. Після цього наказу слідчий порушив два кримінальні провадження за фактом 
спричинення смерті через неналежне виконання медичними працівниками своїх 
професійних обов’язків і незабаром після цього слідчий склав обвинувальні акти. 
Проте у січні-лютому 2016 року за клопотанням прокурора Центральний район-
ний суд міста Миколаєва закрив кримінальні провадження щодо лікарів у зв’язку 
із закінченням строків давності та звільнив їх від кримінальної відповідальності. 

Заявники подали цивільні позови проти лікарів пологового будинку та Управ-
ління охорони здоров’я, вимагаючи відшкодування матеріальної та моральної 
шкоди. Центральний районний суд міста Миколаєва присудив заявникам по 200 
000 грн кожному в якості відшкодування моральної шкоди, та 14 430 грн дру-
гій заявниці в якості відшкодування матеріальної шкоди, які мали бути стягнуті 
з пологового будинку як роботодавця лікарів. Верховний Суд залишив без змін 
рішення Центрального районного суду міста Миколаєва. Присуджена сума була 
сплачена заявникам пологовим будинком у повному обсязі.

До Європейського суду з прав людини (далі – Європейський суд) заявники 
скаржилися за пунктом 1 статті 6 Конвенції про захист прав людини і основопо-
ложних свобод (далі – Конвенція), що не було проведено ефективного розсліду-
вання обставин смерті їхньої доньки. У заяві № 35272/17 заявник, посилаючись 
на ту ж саму статтю, також скаржився, що сума, присуджена цивільним судом, 
була недостатньою. Європейський суд як суд якому належить провідна роль що-
до здійснення юридичної кваліфікації фактів справи, вирішив розглянути зазна-
чені скарги у межах процесуального аспекту статті 2 Конвенції.

Розглянувши скарги заявників, Європейський суд зауважив, що органи охоро-
ни здоров’я розпочали розслідування оперативно, і незабаром після цього екс-
пертна група, створена Міністерством охорони здоров’я, виявила недоліки у діях 
лікарів пологового будинку. Однак єдиною вжитою дією було винесення догани 
відповідним лікарям. Не було проведено аналізу недоліків або вжито будь-яких 
інших превентивних заходів для уникнення їхнього повторення у майбутньому. 
Крім цього, органи досудового розслідування п’ять разів відмовляли у порушен-
ні кримінального провадження, що на початковому етапі розслідування немину-
че зменшило перспективи його успіху та завершення. Після того, як кримінальне 
провадження було зрештою порушено, воно тривало сім років і кінець-кінцем бу-
ло закрито у зв’язку із закінченням строків давності, а обвинувачених було звіль-
нено від кримінальної відповідальності. Держава-відповідач сама визнала затяж-
ний характер розслідування. Крім того, під час кримінального провадження бу-
ло проведено незвично велику кількість повторних судово-медичних експертиз, 
що свідчить про відсутність комплексного підходу до збору доказів під час досу-
дового розслідування.

Європейський суд наголосив, що сам собою той факт, що результат цивіль-
ного провадження був сприятливим для заявників, не виправив суттєвих недолі-
ків попереднього кримінального провадження, яке стосувалося суті скарг заяв-
ників за Конвенцією. 

Європейський суд дійшов висновку, що у цій справі національні органи вла-
ди не провели оперативного розгляду скарг заявників, а провадження на націо-
нальному рівні щодо обставин смерті доньки заявників тривало надмірно дов-
го, характеризувалося різними недоліками і тому було несумісним із обов’язком 
держави за статтею 2 Конвенції щодо проведення ефективного розслідування, та 
констатував порушення процесуального аспекту статті 2 Конвенції.

ЗА ЦИХ ПІДСТАВ СУД ОДНОГОЛОСНО
1. Вирішує об’єднати заяви;
2. Оголошує заяви прийнятними;
3. Постановляє, що було порушено процесуальний аспект статті 2 Конвенції;
4. Постановляє, що:
a) упродовж трьох місяців держава-відповідач повинна сплатити першому заяв-

нику:
   �(i) 6 000 (шість тисяч) євро та додатково суму будь-якого податку, що може на-

раховуватися, в якості відшкодування моральної шкоди;
   �(i) 774 (сімсот сімдесят чотири) євро в якості компенсації судових та інших ви-

трат та додатково суму будь-якого податку, що може йому нараховуватися;
(b) упродовж трьох місяців держава-відповідач повинна сплатити другій заявниці 

суми, які мають бути конвертовані в національну валюту держави-відповідача за кур-
сом на день здійснення платежу:

   �(i) 6 000 (шість тисяч) євро та додатково суму будь-якого податку, що може на-
раховуватися, в якості відшкодування моральної шкоди;

   �(ii) 680 (шістсот вісімдесят) євро в якості компенсації судових та інших витрат та 
додатково суму будь-якого податку, що може їй нараховуватися;

 c) із закінченням зазначеного тримісячного строку до остаточного розрахунку на 
зазначені суми нараховуватиметься простий відсоток (simple interest) у розмірі гра-
ничної позичкової ставки Європейського центрального банку, яка діятиме в період 
несплати, до якої має бути додано три відсоткові пункти;

5. Відхиляє решту вимог заявників щодо справедливої сатисфакції».

СПРАВА «ГАЛИЦЬКИЙ ПРОТИ УКРАЇНИ» 
(CASE OF GALYTSKYY v. UKRAINE)

(Заява № 9151/17)
Стислий виклад рішення від 26 червня 2025 року

У грудні 2007 року було встановлено, що заявник порушив умови раніше обраного 
йому покарання у виді позбавлення волі з іспитовим строком. Згодом його затрима-
ли з метою виконання цього вироку. Під час медичних оглядів, проведених в день за-
тримання та наступного дня в ізоляторі тимчасового тримання Криворізького місько-
го Управління МВС України в Дніпропетровській області, не було встановлено ознак 
будь-яких тілесних ушкоджень, проблем зі здоров’ям або інших скарг.

Вранці  наступного дня заявника доставили до Криворізького СІЗО, де за твер-
дженнями заявника його жорстоко побили. Він також стверджував, що лікар СІЗО 
попередив його, що якщо він бажав залишатися у безпеці, він не мав подавати жод-
них скарг.

У січні заявника перевели спочатку до Дніпропетровського СІЗО, де його одразу 
госпіталізували через закритий перелом шийки стегна, а потім його перевели до Лу-
ганського СІЗО, де він перебував на стаціонарному лікуванні до березня 2008 року. 

У лютому 2008 року заявнику було надано довідку про визнання його інвалідом 
другої групи через перелом стегна. Ця довідка була чинна протягом одного року.

У лютому 2009 року заявника звільнили. Пізніше того ж місяця його оглянув трав-
матолог у зв’язку з постійним болем у правому стегні та труднощами при ходьбі. За-
явнику діагностували кістковий анкілоз (зрощення суглоба з кістковою тканиною) 
правого кульшового суглоба внаслідок неправильно консолідованого перелому кіс-
ток тазу та шийки стегна з підвивихом стегна. Його праве стегно та права сторона та-
зу були деформовані та асиметричні, а його права нога була на 7 см коротшою за лі-
ву. У лікарняних записах було зазначено, що заявник вказав, що у нього була «[по-
бутова] травма», отримана 26 грудня 2007 року під час перебування в місцях позбав-
лення волі. Він проходив стаціонарне медичне лікування з 11 березня до 25 берез-
ня 2009 року, але покращення не спостерігалося. Заявника було згодом визнано ін-
валідом третьої групи (найлегший ступінь) безстроково через його травму стегна.

З квітня 2009 року заявник подавав численні скарги до прокуратури щодо ствер-
джуваного жорстокого поводження з ним та ненадання своєчасної медичної допомо-
ги у Криворізькому СІЗО. Прокуратура Дніпропетровської області неодноразово від-
мовляла у порушенні кримінального провадження за цим фактом.

Зрештою, у лютому 2014 року, прокурор порушив провадження після того, як суд 
зобов’язав його це зробити. Клопотання заявника про надання йому процесуального 
статусу потерпілого, однак, було залишено без задоволення як необґрунтоване. Піз-
ніше він був допитаний як свідок.

У квітні 2014 року провадження було закрито у зв’язку з відсутністю в діях складу 
кримінального правопорушення. Зазначалося, що всі відповідні документи з Криво-
різького СІЗО були знищені після закінчення встановленого законом терміну збері-
гання, і медична картка заявника з лікарні при Дніпропетровського СІЗО, а також йо-
го рентгенівські знімки за січень 2008 року були втрачені.

У жовтні 2014 року Жовтневий районний суд міста Дніпропетровська скасу-
вав постанову про закриття провадження від 10 квітня 2014 року як передчасну та 
зобов’язав провести додаткове розслідування.

У серпні 2016 року провадження було знову закрито на аналогічних підставах, 
вказаних раніше. Було визнано неможливим встановити, коли і як заявник отримав 
зазначену травму.

До Європейського суду з прав людини (далі – Європейський суд) заявник скар-
жився за статтею 3 Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод (да-
лі – Конвенція) на жорстоке поводження з ним працівників Криворізького слідчого 
ізолятора та на непроведення ефективного розслідування на національному рівні йо-
го скарг пов’язаних з цим . А також за статтею 13 Конвенції у зв’язку з відсутністю 
ефективного засобу юридичного захисту відповідно до національного законодавства 
у зв’язку з його скаргою на жорстоке поводження.

Розглянувши всі надані йому матеріали, Європейський суд зауважив, що на наці-
ональному рівні заявник висунув правдоподібні скарги на жорстоке поводження, що 
призвело до виникнення процесуального зобов’язання національних органів влади 
провести ефективне розслідування.

Європейський суд також зазначив, що повноцінне розслідування було розпочато 
майже через п’ять років після того, як заявник вперше подав свою скаргу. До того 
часу більшість відповідних важливих документів були або втрачені, або знищені. На 
думку Суду, така кричуща і повністю невиправдана затримка сама собою достатня, 
щоб вказувати на відсутність бажання у національних органів влади встановити істи-
ну і у випадку необхідності притягнути винних до відповідальності. Крім того, Євро-
пейський суд визнав неприпустимим, що після порушення провадження клопотання 
заявника про надання йому процесуального статусу потерпілого було залишено без 
задоволення як необґрунтоване. На підставі всього зазначеного вище Європейський 
суд констатував порушення процесуального аспекту статті 3 Конвенції.

Європейський суд наголосив на тому, що медичний огляд є важливою гарантією 
проти жорстокого поводження із затриманими, яка повинна застосовуватися із само-
го початку позбавлення свободи. 

Стосовно матеріального аспекту статті 3 Конвенції Європейський суд зазначив, 
що у цій справі не заперечується, що хоча у заявника не було задокументованих ті-
лесних ушкоджень або проблем зі здоров’ям, коли його помістили під варту 26 груд-
ня 2007 року і він пройшов медичний огляд у цей день та наступного дня, приблиз-
но через десять днів йому знадобилося тривале стаціонарне лікування через перелом 
стегна. Цей перелом стегна став причиною безстрокової інвалідності. Європейський 
суд не вбачає нічого у доводах Уряду, що спростовувало б твердження заявника про 
жорстоке поводження, а аргумент, що він міг отримати травму стегна до затримання, 
вбачається нічим іншим, як спробою змістити тягар доведення.

Враховуючи зазначені обставини, Європейський суд дійшов висновку, що заявник 
отримав травму, перебуваючи під контролем держави, і не було надано іншого прав-
доподібного пояснення його тілесному ушкодженню, аніж стверджуване жорсто-
ке поводження, та констатував порушення матеріального аспекту статті 3 Конвенції.

Щодо скарг заявника за статтею 13 Конвенції Європейський суд дійшов висно-
вку, що він розглянув основні юридичні питання, порушені в цій справі, і немає по-
треби ухвалювати окреме рішення щодо питання прийнятності та суті скарги заявни-
ка за статтею 13 Конвенції.

ЗА ЦИХ ПІДСТАВ СУД ОДНОГОЛОСНО
1. Вирішує долучити до розгляду справи по суті заперечення Уряду про невичер-

пання національних засобів юридичного захисту у зв’язку зі скаргою заявника за 
статтею 3 Конвенції та відхиляє її;

2. Оголошує прийнятною скаргу за статтею 3 Конвенції;
3. Постановляє, що було порушено процесуальний аспект статті 3 Конвенції;
4. Постановляє, що було порушено матеріальний аспект статті 3 Конвенції;
5. Постановляє, що немає потреби розглядати питання прийнятності та суть скар-

ги за статтею 13 Конвенції;
6. Постановляє, що:
упродовж трьох місяців держава-відповідач повинна сплатити заявнику такі суми, 

які мають бути конвертовані в національну валюту держави-відповідача за курсом на 
день здійснення платежу:

16 000 (шістнадцять тисяч) євро та додатково суму будь-якого податку, що може 
нараховуватися, в якості відшкодування моральної шкоди;

1 800 (одна тисяча вісімсот) євро та додатково суму будь-якого податку, що може 
нараховуватися заявнику, в якості компенсації судових та інших витрат;

(a) із закінченням зазначеного тримісячного строку до остаточного розрахунку на 
зазначені суми нараховуватиметься простий відсоток (simple interest) у розмірі гра-
ничної позичкової ставки Європейського центрального банку, яка діятиме в період 
несплати, до якої має бути додано три відсоткові пункти;

7. Відхиляє решту вимог заявника щодо справедливої сатисфакції.
Інформацію надано Урядовим уповноваженим  
у справах Європейського суду з прав людини
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Телефони відділу оголошень та обов’язкової інформації:  (044) 253-55-09, факс 230-06-71. E-mail: adv@ukcc.com.ua

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК ДО СУДУ У СУДОВЕ ЗАСІДАННЯ

Вільнянський районний суд Запорізької області викликає обвинувачену у кримінальних 
правопорушень, передбачених ч. 2 ст. 28 ч. 5 ст. 111-1, ч. 5 ст. 111-1 КК України, Яремович 
Анастасію Олексіївну, 21.07.1984 року народження, зареєстровану за  місцем проживання: 
Запорізька область, Мелітопольський район, с. Розівка, вул. Польова, буд. 4, у судові засі-
дання, призначені на 07.08.2025 о 13:00, 27.08.2025 о 14:00, 29.09.2025 о 14:00, 09.10.2025 
о 10:00 (справа № 314/2164/25, головуючий суддя Капітонов Є. М.) у приміщення суду за 
адресою: Запорізька область, Запорізький район, м. Вільнянськ, вул. Бочарова, 4.

Явка до суду є обов’язковою. При собі мати паспорт, або інший документ, що посвід-
чує особу.

У разі неявки обвинуваченої до суду дане оголошення вважається належним повідо-
мленням про дату, час та місце розгляду справи, а кримінальне провадження буде здій-
снюватися за відсутності обвинуваченої в порядку спеціального судового провадження 
згідно з вимогами ст. 323 КПК України. 

ПОВІДОМЛЕННЯ 
про постановлення слідчим суддею  
ухвали про здійснення спеціального  

досудового розслідування

Відповідно до частини 6 статті 297-4 КПК 
України повідомляю, що 21.07.2025 ухва-
лою слідчого судді Херсонського міського 
суду Херсонської області надано дозвіл на 
здійснення спеціального досудового роз-
слідування у кримінальному проваджен-
ні № 12025230000001031 від 08.07.2025 
за підозрою громадянина України Подоля-
ка Віктора Вікторовича, 09.05.1972 року на-
родження у вчиненні кримінального право-
порушення, передбаченого ч. 5 ст. 111-1 КК 
України.

ПОВІСТКА про виклик до суду

Соборний районний суд міста Дніпра викликає у підготовче судове засідання Демидова 
Дмитра Радиславовича, 10.06.1995 р.н., як обвинуваченого у вчиненні кримінального пра-
вопорушення, передбаченого ч. 1 ст. 408 КК України, у кримінальному провадженні, внесе-
ному до Єдиного реєстру досудових розслідувань за №42015051100000066 від 27.01.2015, 
яке відбудеться 01.08.2025 об 11:30 у приміщенні суду за адресою: м. Дніпро, вул. Юрія Го-
ровця (Гусенка), буд. 13.

Наслідки неприбуття обвинуваченого, щодо якого здійснюється провадження, передба-
чені ст. 139 КПК України, а також наслідки неприбуття обвинуваченого передбачені ст. 323 
КПК України, прокурора та захисника — ст. 324 КПК України, потерпілого — ст. 325 КПК 
України, цивільного позивача, цивільного відповідача та їх представників, а також пред-
ставника юридичної особи — ст. 326 КПК України, свідка, спеціаліста, перекладача, пред-
ставника уповноваженого органу з питань пробації і експерта — ст. 327 КПК України. 

Суддя Батуєв О. В.

Повідомлення про підозру

Відповідно до ст. ст. 111, 112, 276-278 та глави 11 КПК Укра-
їни повідомляю, що 22.07.2025 у кримінальному провадженні 
№ 22025230000000077 від 05.02.2025, слідчим слідчого відді-
лу УСБУ в Херсонській області за погодженням з прокурором у 
кримінальному провадженні складено письмове повідомлення 
про підозру, згідно з яким громадянин України Подереча Олек-
сандр Іванович, 07.02.1984 р.н., підозрюється у вчиненні кри-
мінальних правопорушень, передбачених ч. 6 ст. 111-1, ч. 1  
ст. 110, ч. 3 ст. 436-2 КК України. З повним текстом повідомлен-
ня про підозру, можливо ознайомитися на офіційному сай-
ті Офісу Генерального прокурора, за посиланням https://www.
gp.gov.ua.

Повістка про виклик 

Подереча Олександр Іванович, 07.02.1984 р.н., 
Вам, як підозрюваному у кримінальному провадженні 
№  22025230000000077 від 05.02.2025 у вчиненні криміналь-
них правопорушень, передбачених ч. 6 ст. 111-1, ч. 1 ст. 110, 
ч. 3 ст. 436-2 КК України, необхідно з’явитись 25, 28 та 29 лип-
ня 2025 року, в період часу з 09 год. 00 хв. по 17 год. 00 хв., 
до найближчого територіально розташованого органу Служби 
безпеки України, для участі у слідчих (розшукових) та процесу-
альних діях — вручення письмового повідомлення про підозру, 
пам’ятки про процесуальні права та обов’язки підозрюваного, 
допиті в якості підозрюваного у даному кримінальному прова-
дженні. Поважні причини та наслідки неприбуття особи на ви-
клик, викладені у ст. ст. 138, 139 КПК України.

В разі неявки у зазначені вище дати про поважність причин 
неприбуття повідомити на тел. 096-058-97-69.

ПОВІДОМЛЕННЯ 
про завершення спеціального досудового розслідування  

та надання доступу до матеріалів кримінального провадження

Відповідно до вимог ст. 290 КПК України громадянин Украї-
ни Сидорчук Валерій Афанасійович, 06.06.1964 року народжен-
ня, що з зареєстрований за адресою: м. Херсон, вул. Дорофе-
єва, буд. 8, кв. 120 повідомляється про те, що 28.07.2025 спе-
ціальне досудове розслідування у кримінальному проваджен-
ні №42023232230000067 від 23.03.2023 за його підозрою у 
вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 5  
ст. 111-1 КК України — буде завершено, та він має право озна-
йомитись з усіма матеріалами провадження. 

Підозрюваний Сидорчук В. А. Вам повідомляється, що в по-
рядку ч. 6  ст. 290 КПК України, Ви повинні відкрити стороні об-
винувачення наявні матеріали, які плануєте використовувати як 
доказ у суді.

Повістка про виклик

Підозрюваному Сидорчуку Валерію Афанасійовичу, 
06.06.1964 року народження, громадянину України, що зареє-
стрований за адресою: м. Херсон, вул. Дорофеєва, буд. 8, кв. 
120 , відповідно до вимог ст. ст. 133, 135 КПК України, необ-
хідно з’явитися 28 липня 2025 року в період часу з 09 год. 00 
хв. по 17 год. 00 хв. у найближчий територіально розташова-
ний підрозділ Служби безпеки України, для вручення повідо-
млення про підозру, проведення інших слідчих та процесуаль-
них дій у кримінальному провадженні №  42023232230000067 
від 23.03.2023 за підозрою Вас у вчиненні злочину, передбаче-
ного ч. 5 ст. 111-1 КК України. Поважні причини та наслідки не-
прибуття особи на виклик, викладені у ст. ст. 138, 139 Кримі-
нального процесуального кодексу України.

ПОВІДОМЛЕННЯ ПРО ПІДОЗРУ
Громадянин російської федерації Васильєв Павло Юрійович, 16.04.1962 року народження, у відповіднос-

ті до вимог ст. 111, 135, 278 КПК України Вам повідомляється про підозру у кримінальному провадженні  
№ 22024020000000083 від 20.03.2024, у вчиненні злочину, передбаченого ч. 3 ст. 110-2 КК України — фінан-
сування дій, вчинених з метою зміни меж території та державного кордону України на порушення порядку, 
встановленого Конституцією України, вчинене з корисливих мотивів, за попередньою змовою групою осіб.

Права, обов’язки та гарантії підозрюваного визначені зокрема ст. 42 КПК України, ст. ст. 28, 29, 55, 56, 59, 
62, 63 Конституції України.

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК ПІДОЗРЮВАНОГО
Підозрюваний Васильєв Павло Юрійович, 16.04.1962  року народження, громадянин Російської Федера-

ції, уродженець м. Жовтневий Республіки Башкортостан (РФ), проживає за адресою: Російська Федерація,  
м. Уфа,  вул. Генерала Горбатова, 7, буд. 71, згідно ст. 133, 135 КПК України, Вам необхідно з’явитись 06, 07, 08 
серпня 2025 року о 10 год. 00 хв. до УСБУ у Вінницькій обл. (м. Вінниця, вул. Грушевського, 27) до слідчого Ми-
роненка А. О. (тел. (0432)599469), для отримання письмового повідомлення про підозру у вчиненні злочину, 
передбаченого ч. 3 ст. 110-2 КК України, та проведення інших процесуальних дій у к/п № 22024020000000083 
від 20.03.2024. Поважні причини неприбуття на виклик викладені у ст. ст. 138, 139 КПК України. 

Повідомлення про підозру
Повідомляю, що 22.07.2025 у кримінальному провадженні №22022230000000181 від 01.04.2023, відповід-

но до ст.ст. 36, 42, 276, 278, 481 КПК України, складено письмове повідомлення про підозру Андрющенко Ан-
желі Вікторівні, 11.02.1969 року народження, проживає за адресою: Херсонська область, Каховський район,  
м. Таврійськ про підозру у добровільному зайнятті громадянином України посади, пов’язаної з виконанням ор-
ганізаційно-розпорядчих та адміністративно-господарських функцій, у незаконних органах влади, створених 
на тимчасово окупованій території, у тому числі в окупаційній адміністрації держави-агресора, тобто у вчинен-
ні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 5 ст. 111-1 КК України.

Повістка про виклик
Підозрюваній Андрющенко Анжелі Вікторівні, 11.02.1969 року народження, відповідно вимог ст.ст. 133, 

135 КПК України  необхідно з’явитися 28, 29 та 30 липня 2025 року в період часу з 09 год. 00 хв. по 18 год. 00 
хв. у найближче територіально розташований орган прокуратури України або підрозділ Служби безпеки Укра-
їни для участі у слідчих діях у кримінальному провадженні №22022230000000181 від 01.04.2023 за підозрою 
у вчиненні злочину, передбаченого ч. 5 ст. 111-1 КК України, та для проведення допиту в якості підозрюваної. 

Поважні причини та наслідки неприбуття особи на виклик, викладені у ст. ст. 138, 139 Кримінального про-
цесуального кодексу України.

ПОВІДОМЛЕННЯ ПРО УХВАЛЕННЯ СЛІДЧИМ СУДДЕЮ СУДОВОГО РІШЕННЯ 
ПРО ЗДІЙСНЕННЯ СПЕЦІАЛЬНОГО ДОСУДОВОГО РОЗСЛІДУВАННЯ

Ухвалою слідчого судді Соборного районного суду м. Дніпра від 
21.07.2025 (судова справа № 201/8842/25) надано дозвіл на здійснен-
ня спеціального досудового розслідування у кримінальному провадженні  
№ 22025130000000155 від 13.03.2025 стосовно підозрюваного Горбунова 
Андрія Олександровича, 07.10.1982 р.н., у вчиненні кримінального право-
порушення, передбаченого ч. 5 ст. 111-1 КК України.

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК ПІДОЗРЮВАНОГО

У зв’язку із вищенаведеним у кримінальному провадженні  
№ 22025130000000155 від 13.03.2025 за ч. 5 ст. 111-1 КК України, відпо-
відно до вимог ст. ст. 133, 135, 137 КПК України, підозрюваний Горбунов 
Андрій Олександрович, 07.10.1982 р.н., який зареєстрований за адресою: 
Луганська область, Луганський район, м. Лутугине, кв-л Шевченка, буд. 4,  
кв. 19, громадянин України, викликається о 10:00 на 26.07.2025, 27.07.2025, 
28.07.2025 до слідчого відділу 3 управління (з дислокацією у  м. Сіверсько-
донецьк Луганської області) ГУ СБУ в Донецькій та Луганській областях за 
адресою: м. Дніпро, пл. Шевченка, буд. 7, каб. 131 для допиту як підозрю-
ваного, а також для проведення інших процесуальних дій у вказаному КП.

Крім того, у зв’язку із тим, що найближчим часом планується завершен-
ня досудового розслідування, вам необхідно з’явитися о 10:00 29.07.2025 
до слідчого відділу 3 управління (з дислокацією у м. Сіверськодонецьк Лу-
ганської області) ГУ СБУ в Донецькій та Луганській областях за вищевка-
заною адресою для отримання повідомлення про завершення досудового 
розслідування та виконання вимог ст. 290 КПК України (відкриття матері-
алів іншій стороні), а саме для надання доступу до матеріалів досудового 
розслідування у вказаному КП та початку ознайомлення з ними.

Також в порядку ч. 6 ст. 290 КПК України прошу відкрити стороні обви-
нувачення наявні матеріали, які плануєте використовувати, як доказ у суді.

Поважні причини неприбуття та наслідки неприбуття вказані у ст.ст. 138, 
139 КПК України, у тому числі: можливість застосування приводу, накла-
дення грошового стягнення, здійснення спеціального судового розгляду.

Засоби зв’язку: 0668468154, lug.prok.office@gmail.com.

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК
Мазан Валерій Борисович, 03.09.1964 р. н., громадянин України, остання ві-

дома адреса проживання: м. Дніпро, вул. Робоча, 65, кв. 327, відповідно до ви-
мог ст. ст. 113, 133, 135, 138, 139, 278 КПК України викликається із захисником 
25.07.2025 на 11 год 00 хв до Державного бюро розслідувань у службовий ка-
бінет № 517 за адресою: м. Київ, вул. Борисоглібська, 18, для участі у процесу-
альній дії — врученні повідомлення про підозру у кримінальному провадженні  
№ 42013110000001132 від 27.12.2013.

Поважні причини та наслідки неприбуття зазначені у ст. ст. 138-139 КПК 
України. 

Старший слідчий в ОВС ДБР М. Балицький
_______________________

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК
Кузьміна Ольга Олександрівна, 30.01.1987 р. н., громадянка України, остання 

відома адреса проживання: м. Київ, просп. Голосіївський, 11, кв. 230, відповід-
но до вимог ст. ст. 113, 133, 135, 138, 139, 278 КПК України викликається із за-
хисником 25.07.2025 на 11 год 20 хв до Державного бюро розслідувань у служ-
бовий кабінет № 517 за адресою: м. Київ, вул. Борисоглібська, 18, для участі у 
процесуальній дії — врученні повідомлення про підозру у кримінальному про-
вадженні № 42013110000001132 від 27.12.2013.

Поважні причини та наслідки неприбуття зазначені у ст. ст. 138-139 КПК 
України. 

Старший слідчий в ОВС ДБР М. Балицький
_______________________

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК
Бескишкий Микола Григорович, 11.01.1964 р. н., громадянин України, остан-

ня відома адреса проживання: Донецька область, м. Краматорськ, смт Бі-
леньке, вул. Архангельська, 88, відповідно до вимог ст. ст. 113, 133, 135, 138, 
139, 278 КПК України викликається із захисником 25.07.2025 на 11 год 40 хв 
до Державного бюро розслідувань у службовий кабінет № 517 за адресою:  
м. Київ,вул. Борисоглібська, 18, для участі у процесуальній дії — врученні по-
відомлення про підозру у кримінальному провадженні № 42013110000001132 
від 27.12.2013.

Поважні причини та наслідки неприбуття зазначені у ст. ст. 138-139 КПК 
України. 

Старший слідчий в ОВС ДБР М. Балицький

ПОВІСТКА про виклик підозрюваного Патрушева Д. М.
Підозрюваний Патрушев Дмитро Миколайович, 13.10.1977 р.н., зареєстро-

ваний за адресою: Російська Федерація, м. Москва, 7-й Ростовський прову-
лок, буд. 15, кв. 11, відповідно до вимог ст. ст. 133, 135, 276, 295-1 Криміналь-
ного процесуального кодексу України, Вам необхідно з’явитися 28.07.2025, 
29.07.2025, 30.07.2025 о 10 год. 00 хв. як підозрюваному у кримінальному про-
вадженні № 22022000000000615 від 24.05.2022, з метою допиту Вас як підозрю-
ваного, вручення письмового повідомлення про підозру та проведення інших 
слідчих та процесуальних дій під час здійснення досудового розслідування, до 
старшого слідчого в ОВС 2 відділу 3 управління досудового розслідування Го-
ловного слідчого управління Служби безпеки України Ткаченка Тараса Сергійо-
вича, за адресою: м. Київ, вул. Володимирська, буд. 33. При собі необхідно мати 
документ, який посвідчує особу.

Явка обов`язкова. У разі неявки без поважних причин застосовуються захо-
ди, передбачені ст. ст. 139, 140 Кримінального процесуального кодексу України: 
примусовий привід, грошове стягнення.

ПОВЕСТКА о вызове подозреваемого Патрушева Д. Н.
Подозреваемый Патрушев Дмитрий Николаевич, 13.10.1977 г.р., проживаю-

щий по адресу: Российская Федерация, г. Москва, 7-й Ростовский переулок,  
дом 15, кв. 11, в соответствии с требованиями ст. ст. 133, 135, 276, 295-1 Уголов-
ного процессуального кодекса Украины, Вам необходимо явиться 28.07.2025, 
29.07.2025, 30.07.2025 в 10 час. 00 мин. как подозреваемому в уголовном про-
изводстве № 22022000000000615 от 24.05.2022, с целью допроса Вас как подо-
зреваемого, вручении письменного уведомления о подозрении и проведении 
других следственных и процессуальных действий во время осуществления до-
судебного расследования, к старшему следователю в особо важных делах 2 от-
дела 3 управления досудебного расследования Главного следственного управ-
ления Службы безопасности Украины Ткаченко Тарасу Сергеевичу, по адресу: 
г. Киев, ул. Владимирская, 33. При себе необходимо иметь документ, удосто-
веряющий личность.

Явка обязательна. При неявке без уважительных причин применяются 
меры, предусмотренные ст. ст. 139, 140 Уголовного процессуального кодекса 
Украины: принудительный привод, денежное взыскание.

ПОВІДОМЛЕННЯ ПРО ПІДОЗРУ
Відповідно до ст. ст. 111, 112, 276-278 та глави 11 КПК України 

28.03.2025 у кримінальному провадженні № 42022131610000012 від 
03.03.2022 за ознаками кримінального правопорушення, передбаченого  
ч. 4 ст. 408 КК України, повідомлено про підозру Вагіна Кирила Олексан-
дровича, 01.01.1991 року народження, у самовільному залишенні вій-
ськової частини або місця служби з метою ухилитися від військової служ-
би, тобто у вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 4  
ст. 408 КК України.

ПОВІСТКИ ПРО ВИКЛИК ПІДОЗРЮВАНОГО 
під час здійснення досудового розслідування

Підозрюваний Вагін Кирило Олександрович, 01.01.1991 року народжен-
ня, який зареєстрований та проживає за адресою: Луганська область, міс-
то Сєверодонецьк, вулиця Ломоносова, 15, відповідно до вимог ст. ст. 133, 
135, 278 КПК України викликається у період часу з 09:00 год. по 18:00 год. 
на 25, 26, 28 липня 2025 року до Другого слідчого відділу (з дислокацією у 
місті Сєверодонецьку) Територіального управління Державного бюро роз-
слідувань, розташованого у місті Краматорську за адресою: Дніпропетров-
ська область, м. Дніпро, вул. Січових Стрільців, 94, для допиту як підозрю-
ваного, а також проведення інших слідчих та процесуальних дій у зазначе-
ному кримінальному провадженні.

Поважні причини неприбуття та наслідки неприбуття вказані у                              
ст. ст. 138, 139 КПК України, у тому числі: накладення грошового стягнен-
ня, можливість застосування приводу, здійснення спеціального досудового 
розслідування, здійснення спеціального судового розгляду.

Засоби зв’язку: e-mail: info@kram.dbr.gov.ua, тел. 0800-350-351, +38044-
339-57-25. 

Повідомлення про ухвалення слідчим суддею рішення  
про здійснення спеціального досудового розслідування

Ухвалою слідчого судді Дніпровського районного суду м. Запоріж-
жя від 17.07.2025 надано дозвіл на здійснення спеціального досудово-
го розслідування у кримінальному провадженні №  12021080000000282 
від 09.11.2021 відносно Рупчева Євгена Валерійовича, 25.06.1983 ро-
ку народження, громадянина України, який зареєстрований та прожи-
ває за адресою: Запорізька область, Бердянський район, село Преслав, 
вулиця Варбанського, будинок №122, раніше не судимого, підозрюва-
ного у вчиненні  кримінальних правопорушень (злочинів), передбачених  
ч. 2 ст. 149 КК України — торгівля людьми, тобто вербування, переміщен-
ня, передача людини, вчинені з метою експлуатації, з використанням при-
мусу, обману, матеріальної чи іншої залежності потерпілого, його уразли-
вого стану, вчинені щодо кількох осіб службовою особою з використанням 
службового становища, та ч. 6 ст. 111-1 КК України — колабораційна ді-
яльність, тобто активна участь у проведенні заходів політичного характе-
ру, здійснення інформаційної діяльності у співпраці з державою-агресором 
та/або її окупаційною адміністрацією, спрямованих на підтримку держави-
агресора, її окупаційної адміністрації, за відсутності ознак державної зради.  

Текст ухвали слідчого судді Дніпровського районного суду м. Запоріж-
жя про дозвіл на здійснення спеціального досудового розслідування роз-
міщується на вебсайті Офісу Генерального прокурора у рубриці «Повістки 
про виклик та відомості про здійснення спеціального досудового розслі-
дування».

ПОВIДОМЛЕННЯ ПРО УХВАЛЕННЯ СЛIДЧИМ СУДДЕЮ РIШЕННЯ  
ПРО ЗДIЙСНЕННЯ СПЕЦIАЛЬНОГО ДОСУДОВОГО РОЗСЛIДУВАННЯ  

ТА ВИКЛИК ПIДОЗРЮВАНОГО

Ухвалою слідчого судді Дніпровського районного суду міста Киє-
ва від 17.07.2025 у справі №  755/1554/25 надано дозвіл на здійснення 
спеціального досудового розслідування у кримінальному провадженні  
№ 22024011000000201 від 08.08.2024, за підозрою громадянина України 
Володькіна Святослава Анатолійовича, 23.07.1988 р.н., у вчиненні кримі-
нального правопорушення, передбаченого, ч. 1 ст. 111 КК України.

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК ПІДОЗРЮВАНОГО

ВОЛОДЬКІН Святослав Анатолійович, 23.07.1988 р.н., громадянин Укра-
їни, уродженець м. Сімферополь, АР Крим, Україна, РНОКПП 3234606958, 
документований паспортом громадянина України серії ЕЕ №957615, заре-
єстрований та проживає за адресою: АР Крим, м. Сімферополь вул. Миру, 
буд. 12, кв. 6, у відповідності до ст. ст. 133, 135, 139 КПК України, Вам не-
обхідно з’явитися в період часу: з 09 год. 00 хв. до 17 год. 00 хв. 28.07.2025, 
до слідчого управління Головного управління СБ України в Автономній Рес-
публіці Крим (м. Київ, вул. Ю. Поправки, буд. 14А) для ознайомлення iз ма-
теріалами кримінального провадження, вручення повідомлення про підо-
зру, обвинувального акта та реєстру матеріалів досудового розслідування 
в порядку ст. ст. 278, 290, 291 КПК України, а також для участі в проведен-
ні слідчих та процесуальних дій при здійсненні спеціального досудового 
розслідування в рамках кримінального провадження 22024011000000201 
від 08.08.2024.

Поважні причини неприбуття та наслідки неприбуття вказані у ст. ст. 138, 
139 КПК України, у тому числі: можливість застосування приводу та здій-
снення спеціального досудового розслідування.
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ОГОЛОШЕННЯ

Телефони відділу оголошень та обов’язкової інформації:  (044) 253-55-09, факс 230-06-71. E-mail: adv@ukcc.com.ua

Голосіївський районний суд м. Києва у кримінальному провадженні 
№620240802000001736 викликає обвинуваченого Гнедина Андрія Юрійови-
ча, 22.12.1977 року народження, обвинуваченого у вчиненні злочину, пе-
редбаченого ч. 1 ст. 111 КК України, у підготовче судове засідання, яке від-
будеться 29.07.2025 року о 09 год. 30 хв.

Явка до суду є обов’язковою. При собі необхідно мати паспорт або доку-
мент, який посвідчує особу.

Судове засідання відбудеться в приміщенні Голосіївського районного су-
ду м. Києва за адресою: 03127, м. Київ, вул. Виставкова, буд. 14-а, каб 16, 
головуючий суддя Бондаренко Г.В.

Відповідно до вимог ст. 323 КПК України з моменту опублікування да-
ного оголошення обвинувачений вважається належним чином ознайомле-
ний з його змістом.

У разі неявки обвинуваченого до суду дане оголошення вважається на-
лежним повідомленням, а кримінальне провадження буде здійснюватися за 
відсутності обвинуваченого у порядку спеціального судового провадження.

___________________________________________________________

Голосіївський районний суд м. Києва викликає Живодуєва Сергія Олек-
сандровича, 09.01.1956 р. н. (останнє відоме місце проживання: вул. Щел-
кунова, 2, кв.21, м. Севастополь, АР Крим), який обвинувачується у вчи-
ненні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 1 ст. 111 КК 
України, у підготовче судове засідання у кримінальному провадженні 
№22020011000000031, яке відбудеться о 12 годині 00 хвилин 28 липня 2025 
року в приміщенні суду за адресою: 03127, м. Київ, вул. Полковника Потє-
хіна, 14-а, зал № 34. 

Явка обвинуваченого є обов’язковою. З моменту публікації даного оголо-
шення, обвинувачений вважається таким, що належним чином повідомле-
ний про місце і час судового засідання. У разі неявки обвинуваченого, роз-
гляд кримінального провадження може бути здійснений в порядку спеці-
ального судового провадження.

Суддя Бойко О.В.
___________________________________________________________

Деснянський районний суд м. Києва викликає обвинувачену Лобанову 
Галину Борисівну, 17.08.1969 року народження у вчиненні кримінально-
го правопорушення, передбаченого ч. 1 ст. 438, у підготовче судове засі-
дання, яке відбудеться 29 липня 2025 року об 11:00 годині. Явка до суду 
є обов’язковою. При собі необхідно мати паспорт або документ, який по-
свідчує особу.

Підготовче судове засідання відбудеться в приміщенні суду за адресою: 
м. Київ, пр. Червоної Калини, 5-В, під головуванням судді Банах О.Л.

___________________________________________________________

Деснянський районний суд міста Києва викликає обвинуваченого Журав-
льова Олексія Геннадійовича, 28 червня 1981 року народження, у вчинен-
ні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 1 ст. 111 КК України, в 
підготовче судове засідання, яке відбудеться о 09 год. 30 хв. 28 липня 2025 
року. Явка до суду є обов’язковою! При собі необхідно мати паспорт або до-
кумент, який посвідчує особу.

Судове засідання відбудеться в приміщенні суду за адресою: м. Київ, пр-т 
Червоної Калини, 5-В, каб. 15, під головуванням судді Салайчука Т.І.

У разі неявки обвинуваченого до суду дане оголошення вважається на-
лежним повідомленням, а кримінальне провадження буде здійснюватись за 
відсутності обвинуваченого.

___________________________________________________________

Дніпровський районний суд міста Києва викликає Вас, Попова Андрія 
Олександровича, 25.03.1970 р.н., на 11 год. 00 хв., 27 липня  2025  року, для 
розгляду клопотання про здійснення спеціального досудового розслідуван-
ня у кримінальному провадженні № 42023011000000014 від 17.01.2023 р., 
відносно підозрюваного Попова Андрія Олександровича, 25.03.1970 р.н., у 
вчиненні кримінальних правопорушень, передбачених ч. 1 ст. 438, ч. 3 ст. 
436-2 КК України, за адресою: м. Київ, вул. Кошиця, 5.

У разі неявки підозрюваного до суду, дане оголошення вважається на-
лежним повідомленням, а розгляд клопотання буде здійснюватися за від-
сутності підозрюваного в порядку спеціального судового провадження.

Суддя І. О. Галига
___________________________________________________________

Святошинський районний суд міста Києва викликає у якості обвинуваче-
ного Лукіна Олександра Валеріановича (к/п № 42022010000000036), у вчи-
ненні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 1 ст. 111 КК Украї-
ни для розгляду кримінального провадження та повідомляє, що підготовче 
судове засідання відбудеться 28 липня 2025 о 10 год. 00 хв., 18 серпня 2025 
о 14 год. 00 хв., 02 вересня 2025 о 12 год. 00 хв., 10 вересня 2025 о 10 год. 
00 хв. в приміщенні Святошинського районного суду міста Києва за адре-
сою: м. Київ, вул. Якуба Коласа, 27-а, каб. 221 (зал с/з № 16).

У разі неявки обвинуваченого до суду дане оголошення вважається на-
лежним повідомленням, а кримінальне провадження буде здійснюватись за 
відсутністю обвинуваченого в порядку спеціального судового провадження.

Згідно ст. 138 КПК 1. Поважними причинами неприбуття особи на виклик є:
1) затримання, тримання під вартою або відбування покарання;
2) обмеження свободи пересування внаслідок дії закону або судового рі-

шення;
3) обставини непереборної сили (епідемії, військові події, стихійні лиха 

або інші подібні обставини);
4) відсутність особи у місці проживання протягом тривалого часу внаслі-

док відрядження, подорожі тощо;
5) тяжка хвороба або перебування в закладі охорони здоров’я у зв’язку 

з лікуванням або вагітністю за умови неможливості тимчасово залишити 
цей заклад;

6) смерть близьких родичів, членів сім’ї чи інших близьких осіб або сер-
йозна загроза їхньому життю;

7) несвоєчасне одержання повістки про виклик;
8) інші обставини, які об’єктивно унеможливлюють з’явлення особи на 

виклик.
    Обвинувачений зобов’язаний заздалегідь повідомити про неможли-

вість з’явлення до суду.
Суддя Олег ПРОСКУРНЯ 

___________________________________________________________

Святошинський районний суд міста Києва викликає у якості обвинуваче-
ного САВЕЛЬЄВА ВІТАЛІЯ ГЕННАДІЙОВИЧА, 18.01.1954 року народження, 
для розгляду кримінального провадження, внесеного 04.01.2022 до ЄРДР 
за № 22022011000000001 відносно САВЕЛЬЄВА ВІТАЛІЯ ГЕННАДІЙОВИЧА, 
обвинуваченго у вчиненні злочину, передбаченого ч. 3 ст.332, ч.5 ст.27, ч.2 
ст.437 КК України, та повідомляє, що судове засідання відбудеться 28 ЛИП-

НЯ 2025 року о 15:30 год. в приміщенні Святошинського районного суду 
міста Києва за адресою: 03148, м. Київ, вул. Якуба Коласа, 27-А.

У разі неявки обвинуваченого до суду дане оголошення вважається на-
лежним повідомленням, а кримінальне провадження буде здійснюватись за 
відсутністю обвинуваченої в порядку спеціального судового провадження.

Суддя Ясельський А.М.
___________________________________________________________

Солом’янський районний суд м. Києва викликає в судове засідання Ко-
валь Олену Валентинівну, 22.07.1965 року народження, громадянку Укра-
їни, уродженку АР Крим, м. Сімферополь, зареєстрована та проживає за 
адресою: АР Крим, м. Сімферополь, вул. Тролейбусна 9, кв. 12, як обви-
нувачену у вчиненні кримінального правопорушення передбаченого ч. 4 
ст.111-1 КК України, у кримінальному провадженні № 22023011000000204, 
справа №760/13605/24, провадження №1-кп/760/2969/24 яке відбудеться 
28 липня 2025 року о 10:30 год. в приміщенні суду за адресою: м. Київ,  
вул. Грушецька, 1, каб. 17.

Згідно з ст.42 КПК України обвинувачений зобов’язаний прибути за ви-
кликом до суду, а в разі неможливості прибути за викликом у призначений 
строк — заздалегідь повідомити про це суд. При собі необхідно мати до-
кумент, який посвідчує особу. Наслідки неприбуття на виклик передбачено 
ст.139, 140, 323 КПК України. Поважні причини неприбуття особи на виклик 
передбачено ст.138 КПК України.

Суддя Бурлака О.В.
___________________________________________________________

Солом’янський районний суд м. Києва викликає в судове засідання Ло-
бова Романа Володимировича, 28 вересня 1978 року народження, громадя-
нина України, уродженця с. Павлівка, Мар’їнського району, Донецької об-
ласті який зареєстрований та проживає за адресою: Україна, АР Крим, м. 
Сімферополь, вул. Желятова, буд. 37/11, кв. 3, як обвинуваченого у вчинен-
ні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 1 ст. 438 КК України, у 
кримінальному провадженні № 22021011000000053, внесеному до Єдино-
го реєстру досудових розслідувань 17 листопада 2021 року за обвинувачен-
ням Лобова Романа Володимировича, 28 вересня 1978 року народження, 
справа № 761/9706/22, провадження № 1-кп/7602634/25, яке відбудеться 28 
липня 2025 року о 12:00 год. в приміщенні суду за адресою: Україна, м. Ки-
їв, вул. Максима Кривоноса, 25.

Згідно з ст. 42 КПК України обвинувачений зобов’язаний прибути за ви-
кликом до суду, а в разі неможливості прибути за викликом у призначений 
строк — заздалегідь повідомити про це суд. При собі необхідно мати доку-
мент, який посвідчує особу

Головуючий суддя  Я.В. Кравченко
___________________________________________________________

Солом’янський районний суд м. Києва викликає в судове засідання Па-
цулу Анну Олегівну, 11.07.1990 року народження, громадянку України, уро-
дженку м. Харків, Харківської області, яка проживає за адресою: Укра-
їна, АР Крим, м. Сімферополь, вул. Дзержинського, 10, як обвинуваче-
ну у вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 1 ст. 111 
КК України, у кримінальному провадженні №62024080200000879, вне-
сеному 18.06.2024р. до Єдиного реєстру досудових розслідувань, справа  
№ 760/16464/24, провадження № 1-кп/760/2264/25, яке відбудеться 28 лип-
ня 2025 року о 17:15 год. в приміщенні суду за адресою: Україна, м. Київ, 
вул. Максима Кривоноса, 25.

Згідно з ст. 42 КПК України обвинувачена зобов’язана прибути за ви-
кликом до суду, а в разі неможливості прибути за викликом у призначений 
строк — заздалегідь повідомити про це суд. При собі необхідно мати доку-
мент, який посвідчує особу.

Головуючий суддя Я.В. Кравченко
___________________________________________________________

Солом’янський районний суд м. Києва викликає в судове засідання Та-
юрського Олександра Сергійовича, 11 травня 1986 року народження, гро-
мадянина України, уродженця  м. Іркутськ, який зареєстрований та прожи-
ває за адресою: Україна, АР Крим, м. Сімферополь, вул. Залеська, буд. 81, 
кв. 224, як обвинуваченого у вчиненні кримінального правопорушення, пе-
редбаченого ч. 2 ст. 110, ч. 1 ст. 111, ч. 3 ст. 436-2 КК України, у криміналь-
ному провадженні № 42023010000000027, внесеному до Єдиного реєстру 
досудових розслідувань 16 лютого 2022 року, справа № 759/6435/25, про-
вадження № 1-кп/760/3199/25, яке відбудеться 28 липня 2025 року о 10:30 
год. в приміщенні суду за адресою: Україна, м. Київ, вул. Максима Криво-
носа, 25.

Згідно з ст. 42 КПК України обвинувачений зобов’язаний прибути за ви-
кликом до суду, а в разі неможливості прибути за викликом у призначений 
строк — заздалегідь повідомити про це суд. При собі необхідно мати доку-
мент, який посвідчує особу.

Головуючий суддя Я.В. Кравченко
___________________________________________________________

Солом’янський районний суд м. Києва викликає в судове засідання Шуш-
няєва Дмитра Олександровича 22.07.1981 року народження, громадянина 
України, уродженця м. Ялта, АР Крим, який зареєстрований та проживає за 
адресою: Україна, АР Крим, м. Ялта, вул. Яна Булевського, буд.3, як обви-
нуваченого у вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 1 
ст. 111 КК України, у кримінальному провадженні № 42017000000000676, 
внесеному 09.03.2017 р. до Єдиного реєстру досудових розслідувань, спра-
ва № 760/28383/24, провадження № 1-кп/760/2501/25, яке відбудеться 
28.07.2025 року об 11:30 год. в приміщенні суду за адресою: Україна, м. Ки-
їв, вул. Максима Кривоноса, 25.

Згідно з ст. 42 КПК України обвинувачений зобов’язаний прибути за ви-
кликом до суду, а в разі неможливості прибути за викликом у призначений 
строк — заздалегідь повідомити про це суд. При собі необхідно мати доку-
мент, який посвідчує особу.

Головуючий суддя Я.В. Кравченко
___________________________________________________________

 В провадженні Шевченківського районного суду перебуває кримінальне 
провадження, справа №761/24404/25 за обвинуваченням Білоусова Михай-
ла Володимировича, Бриксіна Олександра Юрійовича, Валяєва Юрія Кос-
тянтиновича, Варфоломєєва Олександра Георгійовича, Васильєва Валерія 
Миколайовича, Горицького Дмитра Юрійовича, Калашника Сергія Вікторо-
вича, Кареліна Олександра Олександровича, Бондарева Віктора Миколайо-
вича, Бібікової Олени Василівни, Борисова Єгора Афанасійовича та Карасіна 
Григорія Борисовича у вчиненні кримінальних правопорушень, передбаче-
них ч. 3 ст. 110, ч. 5 ст. 27 ч. 2 ст. 437 КК України, згідно Єдиного державного 
реєстру досудових розслідувань за № 22025000000000472 від 15.04.2025. 
Шевченківський районний суд міста Києва повідомляє, що судове засідання 

по вищевказаному кримінальному провадженню відбудеться 28 липня 2025 
року року о 08 годині 25 хвилин в приміщенні Шевченківського районного 
суду міста Києва за адресою: 03680, м. Київ, вул. Дегтярівська, 31А, 511 каб.

У разі неявки обвинуваченого до суду дане оголошення вважається належ-
ним повідомленням, а кримінальне провадження буде здійснюватись за від-
сутністю обвинуваченого в порядку спеціального судового розслідування.

Суддя О.А. Литвин 
___________________________________________________________

У провадженні Шевченківського районного суду м. Києва перебуває кри-
мінальне провадження № 1-кп/761/2267/2023 за обвинуваченням Гутора 
Андрія Олександровича у вчиненні кримінального правопорушення, перед-
баченого ч. 2 ст. 28, ч. 1 ст.111 КК України, внесеного до Єдиного реєстру 
досудових розслідувань за №22022000000000257 від 08 червня 2022 року.

Шевченківський районний суд м. Києва повідомляє, що судове засідання 
по вищевказаному кримінальному провадженні відбудеться 28 липня 2025 
року о 10 год. 00 хв. у приміщенні Шевченківського районного суду м. Ки-
єва за адресою: 03057, м. Київ, вул. Дегтярівська 31А, каб. № 704, в яке ви-
кликається обвинувачений Гутор Андрій Олександрович.

У разі неявки обвинуваченого до суду дане оголошення вважається на-
лежним повідомленням, розгляд кримінального провадження здійснюєть-
ся в порядку спеціального судового провадження.

Суддя В.О. Ковтуненко
___________________________________________________________

Шевченківський районний суд м. Києва викликає Григоренка Богдана Ва-
сильовича, 22 травня 1976 року народження, в якості обвинуваченого в су-
дове засідання у кримінальному провадженні, внесеному до Єдиного реє-
стру досудових розслідувань за №12019010000000134 від 17 вересня 2019 
року, відносно Григоренка Богдана Васильовича, 22 травня 1976 року на-
родження, за ознаками кримінальних правопорушень, передбаченого ч. 1 
ст. 111, ч. 2 ст. 110, ч. 2 ст. 260 КК України (справа №761/23531/25), яке 
відбудеться 28 липня 2025 року о 09 год. 30 хв., у приміщенні Шевченків-
ського районного суду м. Києва за адресою: м. Київ, вул. Дегтярівська, 31-
А, каб. 704.

У разі неявки обвинуваченого до суду дане оголошення вважається на-
лежним повідомленням, а розгляд кримінального провадження буде здій-
снюватися в порядку спеціального судового провадження.

Суддя В.О. Ковтуненко
___________________________________________________________

Шевченківський районний суд міста Києва викликає у судове засідання 
обвинувачену Кирилюк Наталю Миколаївну 28.09.1972 року народження, у 
кримінальному провадженні №62023150010000757, відомості щодо якого 
внесено до Єдиного реєстру досудових розслідувань 05.07.2023, у вчиненні 
кримінального правопорушення, передбаченого ч. 1 ст. 111, ч. 1 ст. 408 КК 
України, яке відбудеться о 09 годині 30 хвилин 28 липня 2025 року в примі-
щенні суду за адресою: каб. № 508, вул. Дегтярівська, 31-А, Київ.

У разі неявки обвинуваченої до суду дане оголошення вважається на-
лежним повідомленням, а кримінальне провадження буде здійснюватися за 
відсутністю обвинуваченої в порядку спеціального судового провадження.

Суддя О.П. Хардіна 
___________________________________________________________

Шевченківський районний суд м. Києва викликає Мадіна Володимира 
Івановича, 28 липня 1992 р.н., в якості обвинуваченого в судове засідання 
у кримінальному провадженні № 62022100130000782, внесеному до ЄРДР 
20.10.2022 року відносно Мадіна Володимира Івановича у вчиненні кримі-
нального правопорушення, передбаченого ч. 7 ст. 111-1 КК України.

Одночасно повідомляємо, що судом призначено судове засідання на під-
ставі обвинувального акта у кримінальному провадженні за яким висунуте 
обвинувачення Мадіну Володимиру Івановичу за ч. 7 ст. 111-1 КК України у 
відкритому судовому засіданні на 14 годину 00 хвилин 28.07.2025 року, про 
що повідомити зацікавлених осіб.

Здійснювати спеціальне судове провадження стосовно обвинуваченого 
Мадіна Володимира Івановича у вчиненні кримінального правопорушення, 
передбаченого ч. 7 ст. 111-1 КК України.

Суддя В.В. Бугіль 
___________________________________________________________

Шевченківський районний суд міста Києва викликає в судове засідання 
обвинувачену Сотнікову Оксану Миколаївну, 24.02.1970 року народження, 
уродженку рф, громадянку України, проживаючу за адресою: м. Луганськ, 
вул. Горького, буд. 47, за обвинуваченням у вчиненні кримінального право-
порушення, передбаченого ч. 7 ст. 111-1 КК України у кримінальному про-
вадженні №22023000000000788, відомості щодо якого внесено до Єдино-
го реєстру досудових розслідувань 03.08.2023 року, яке відбудеться  об 11 
годині 00 хвилин 28 липня 2025 року в приміщенні суду за адресою: каб.  
№ 501, вул. Дегтярівська, 31-А, Київ.

Ваша явка до суду обов’язкова. При собі необхідно мати паспорт, іденти-
фікаційний номер та виклик до суду. У разі Вашої неявки з поважних при-
чин просимо повідомити про це суд.

Поважні причини неприбуття на виклик суду згідно статті 138 КПК України:
1) затримання, тримання під вартою або відбування покарання;
2) обмеження свободи пересування внаслідок дії закону або судового рі-

шення;
3) обставини непереборної сили (епідемії, військові події, стихійні лиха 

або інші подібні обставини);
4) відсутність особи у місці проживання протягом тривалого часу внаслі-

док відрядження, подорожі тощо;
5) тяжка хвороба або перебування в закладі охорони здоров’я у зв’язку 

з лікуванням або вагітністю за умови неможливості тимчасово залишити 
цей заклад;

6) смерть близьких родичів, членів сім’ї чи інших близьких осіб або сер-
йозна загроза їхньому життю;

7) несвоєчасне одержання повістки про виклик;
8) інші обставини, які об’єктивно унеможливлюють з’явлення особи на 

виклик.
Наслідки неприбуття за викликом суду
Наслідки неприбуття підозрюваного, обвинуваченого, свідка, потерпіло-

го, цивільного відповідача передбачені статтею 139 КПК України, а також 
наслідки неприбуття обвинуваченого передбачені статтею 323 КПК Укра-
їни, прокурора та захисника — статтею 324 КПК України, потерпілого — 
статтею 325 КПК України, цивільного позивача, цивільного відповідача та їх 
представників — статтею 326 КПК України, свідка, спеціаліста, перекладача 
і експерта — статтею 327 КПК України.

Адреса суду: м. Київ, вул. Дегтярівська, 31-А
Суддя І.М. Міхєєва 

У відповідності до вимог ст. ст. 134, 135, 323 КПК України Тернівський міський суд Дніпропетровської області викликає в судове засідання в порядку спеціального судо-
вого провадження Подройко Андрія Васильовича, 02.04.1955 року народження, уродженця с. Олексіївка Новоайдарського району (нині – Щастинський), останнє відоме міс-
це реєстрації та проживання — Луганська область, Щастинський район, смт Новоайдар, пров. Незалежності, буд. 7, кв. 20, який обвинувачується у вчиненні кримінального 
правопорушення, передбаченого ч. 5 ст. 111-1 КК України, у кримінальному провадженні №22023130000000832 від 23.10.2023 року (справа №194/1865/24).

Судове засідання відбудеться 28.07.2025 року о 10-40 годині в приміщенні Тернівського міського суду Дніпропетровської області за адресою: Дніпропетровська область, 
м. Тернівка, вул. Григорія Сковороди, буд. 15-б. Для отримання інформації про стан розгляду справи звертайтесь до суду: е-mail: inbox@trm.dp.court.gov.ua.

Поважні причини та наслідки неприбуття на виклик передбачені ст. ст. 138, 139 КПК України. Після опублікування оголошення в пресі, обвинувачений вважається пові-
домленим про дату, час та місце розгляду справи. 

Суддя В.О. Корягін
________________________________________________________________________________________________________________________________________
У відповідності до вимог ст. ст. 134, 135, 323 КПК України Тернівський міський суд Дніпропетровської області викликає в судове засідання в порядку спеціального судо-

вого провадження Тимофєєнко Романа Анатолійовича, 03.05.1986 року народження, уродженця с. Колядівка Новоайдарського району Луганської області, останнє відоме 
місце реєстрації та проживання — Луганська область, Щастинський район, смт Новоайдар, квартал Миру, буд. 21, кв. 16, який обвинувачується у вчиненні кримінального 
правопорушення, передбаченого ч. 5 ст. 111-1 КК України, у кримінальному провадженні №22023130000000616 від 10.08.2024 року (справа №194/1525/24).

Судове засідання відбудеться 28.07.2025 року о 14-00 годині в приміщенні Тернівського міського суду Дніпропетровської області за адресою: Дніпропетровська область, 
м. Тернівка, вул. Григорія Сковороди, буд. 15-б. Для отримання інформації про стан розгляду справи звертайтесь до суду: е-mail: inbox@trm.dp.court.gov.ua.

Поважні причини та наслідки неприбуття на виклик передбачені ст. ст. 138, 139 КПК України. Після опублікування оголошення в пресі, обвинувачений вважається пові-
домленим про дату, час та місце розгляду справи. 

Суддя В.О. Корягін

ПОВІСТКА  ПРО ВИКЛИК ЧУЛАКОВОЇ М.П.
Громадянка України Чулакова Марія Петрівна, 

14.11.1962 року народження, зареєстрована за адресою: 
Донецька область, м. Макіївка, вул. Пономаренко, 45, 
кв.31, на підставі ст.ст. 134,135,139 КПК України, Вам не-
обхідно з’явитися 28 липня 2025 о 15 год.30 хв. та 22 ве-
ресня 2025 о 10 годині 00 хвилин в судове засідання до 
Дніпровського районного суду Дніпропетровської об-
ласті до судді Дараган Л.В. за адресою: Дніпропетров-
ська область, селище Слобожанське, вул. Героїв Укра-
їни, буд.7 для участі у судовому засіданні в процесуаль-
ному статусі обвинуваченої у кримінальному провадженні  
№ 22024050000002873, внесеному до Єдиного реєстру 
досудових розслідувань 09.09.2024 за ч. 5 ст. 111-1 КК 
України (судова справа № 175/19684/24).

Разом з цим повідомляю, що у разі неприбуття на ви-
клик без поважних причин, перелік яких наведений у ст. 
138 КПК України, настають наслідки, передбачені ст. 139 
КПК України.
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ОГОЛОШЕННЯ

Телефони відділу оголошень та обов’язкової інформації:  (044) 253-55-09, факс 230-06-71. E-mail: adv@ukcc.com.ua

Шахтарський міський суд Дніпропетровської області викликає в підготовче судове засідання 
Ганзій Альону Олегівну, 06.05.1993 року народження, яка народилася в с. Веселе Старобільсько-
го району Луганської області, громадянку України, зареєстровану та проживаючу по вул. Матро-
сова, буд. №4, м. Луганськ в якості обвинуваченої по ч. 7 ст. 111-1 КК України, у кримінально-
му провадженні №186/738/24, провадження №1-кп/0186/203/25, яке відбудеться  28 липня 2025 
року о 09.30 годині в залі судових засідань Шахтарського міського суду Дніпропетровської об-
ласті, за адресою: вул. Шахтарської Слави, буд. №16, м. Шахтарське Синельниківського райо-
ну Дніпропетровської області. Про поважні причини неприбуття, передбачені ст. 138 КПК Укра-
їни, обвинувачена зобов’язана заздалегідь повідомити по телефону 056(33)5-13-15 або E-mail: 
inbox@pr.dp.court.gov.ua. Якщо обвинувачена не з’явилася без поважних причин або не повідо-
мила про причини свого неприбуття, на неї накладається грошове стягнення у розмірі: від 0,5 
до 2 розмірів мінімальної заробітної плати, може бути застосовано привід. Ухилення від явки на 
виклик суду (неприбуття на виклик без поважної причини більш, як два рази) є підставою для 
здійснення спеціального судового провадження. З копією ухвали про призначення підготовчого 
судового засідання можна ознайомитися на сайті Єдиного державного реєстру судових рішень 
за посиланням: https://reyestr.court.gov.ua/ 

Головуючий суддя Янжула С.А.
___________________________________________________________________________

Шахтарський міський суд Дніпропетровської області викликає в підготовче судове засідан-
ня Гнатенко Тамару Миколаївну, 05.02.1977 року народження, яка народилася в с. Заїківка Біло-
куракинського району Луганської області, громадянку України, зареєстровану та проживаючу в 
с. Заїківка Білокуракинського району Луганської області, в якості обвинуваченої по ч. 5 ст. 111-
1 КК України, у кримінальному провадженню №186/1005/25, провадження №1-кп/0186/426/25, 
яке відбудеться  28 липня 2025 року об 11.00 годині в залі судових засідань Шахтарського місь-
кого суду Дніпропетровської області, за адресою: вул. Шахтарської Слави, буд. №16, м. Шахтар-
ське Синельниківського району Дніпропетровської області. Про поважні причини неприбуття, 
передбачені ст. 138 КПК України, обвинувачена зобов’язана заздалегідь повідомити по телефо-
ну 056(33)5-13-15 або E-mail: inbox@pr.dp.court.gov.ua. Якщо обвинувачена не з’явилася без по-
важних причин або не повідомила про причини свого неприбуття, на неї накладається грошове 
стягнення у розмірі: від 0,5 до 2 розмірів мінімальної заробітної плати, може бути застосовано 
привід. Ухилення від явки на виклик суду (неприбуття на виклик без поважної причини більш, як 
два рази) є підставою для здійснення спеціального судового провадження. З копією ухвали про 
призначення підготовчого судового засідання можна ознайомитися на сайті Єдиного державно-
го реєстру судових рішень за посиланням: https://reyestr.court.gov.ua/.

Головуючий суддя Янжула С.А.
 ___________________________________________________________________________ 
 
Шахтарський міський суд Дніпропетровської області викликає в підготовче судове засідан-

ня Мартиненко Катерину Сергіївну, 19.11.1994 року народження, яка народилася в м. Кремінна 
Луганської області, громадянку України, зареєстровану та проживаючу по пров. Кочетова, буд. 
№16, м. Кремінна Луганської області, в якості обвинуваченої по ч. 6 ст. 111-1 КК України, у кри-
мінальному провадженню №181/951/24, провадження №1-кп/0186/375/25, яке відбудеться  28 
липня 2025 року об 11.30 годині в залі судових засідань Шахтарського міського суду Дніпро-
петровської області, за адресою: вул. Шахтарської Слави, буд. №16, м. Шахтарське Синельни-
ківського району Дніпропетровської області. Про поважні причини неприбуття, передбачені ст. 
138 КПК України, обвинувачена зобов’язана заздалегідь повідомити по телефону 056(33)5-13-
15 або E-mail: inbox@pr.dp.court.gov.ua. Якщо обвинувачена не з’явилася без поважних причин 
або не повідомила про причини свого неприбуття, на неї накладається грошове стягнення у роз-
мірі: від 0,5 до 2 розмірів мінімальної заробітної плати, може бути застосовано привід. Ухилення 
від явки на виклик суду (неприбуття на виклик без поважної причини більш, як два рази) є під-
ставою для здійснення спеціального судового провадження. З копією ухвали про призначення 
підготовчого судового засідання можна ознайомитися на сайті Єдиного державного реєстру су-
дових рішень за посиланням: https://reyestr.court.gov.ua/

 Головуючий суддя Янжула С.А.
___________________________________________________________________________

 Шахтарський міський суд Дніпропетровської області викликає в підготовче судове засідан-
ня Міляєва Олександра Юрійовича, 01.04.1992 року народження, який народився в смт Біло-
куракине Білокуракинського району Луганської області,  громадянина України, зареєстровано-
го по кварталу Миру, буд. №22, кв. №1, смт Білокуракине Білокуракинського району Луганської 
області,  в якості обвинуваченого по ч. 5 ст. 111-1 КК України, у кримінальному провадженню 
№186/44/23, провадження №1-кп/0186/43/25, яке відбудеться 28 липня 2025 року о 10.30 го-
дині в залі судових засідань Шахтарського міського суду Дніпропетровської області, за адре-
сою: вул. Шахтарської Слави, буд. №16, м. Шахтарське Синельниківського району Дніпропе-
тровської області. Про поважні причини неприбуття, передбачені ст. 138 КПК України, обвину-
вачений зобов’язаний заздалегідь повідомити по телефону 056(33)5-13-15 або E-mail: inbox@
pr.dp.court.gov.ua. Якщо обвинувачений не з’явився без поважних причин або не повідомив про 
причини свого неприбуття, на нього накладається грошове стягнення у розмірі: від 0,5 до 2 роз-
мірів мінімальної заробітної плати, може бути застосовано привід. Ухилення від явки на виклик 
суду (неприбуття на виклик без поважної причини більш, як два рази) є підставою для здійснен-
ня спеціального судового провадження. З копією ухвали про призначення підготовчого судово-
го засідання можна ознайомитися на сайті Єдиного державного реєстру судових рішень за по-
силанням: https://reyestr.court.gov.ua/. 

Головуючий суддя Янжула С.А.
___________________________________________________________________________
 
Шахтарський міський суд Дніпропетровської області викликає в підготовче судове засідан-

ня Соляного Сергія Миколайовича, 05.01.1971 року народження, який народився в с. Олексан-
дропіль Сватівського (Білокуракинського) району Луганської області,  громадянина України, за-
реєстрованого по вул. Шевченка, буд. №35, с. Олександропіль Сватівського району Луганської 
області,  в якості обвинуваченого по ч. 5 ст. 111-1 КК України, у кримінальному провадженню 
№186/591/24, провадження №1-кп/0186/188/25, яке відбудеться 28 липня 2025 року о 10.00 го-
дині в залі судових засідань Шахтарського міського суду Дніпропетровської області, за адре-
сою: вул. Шахтарської Слави, буд. №16, м. Шахтарське Синельниківського району Дніпропе-
тровської області. Про поважні причини неприбуття, передбачені ст. 138 КПК України, обвину-
вачений зобов’язаний заздалегідь повідомити по телефону 056(33)5-13-15 або E-mail: inbox@
pr.dp.court.gov.ua. Якщо обвинувачений не з’явився без поважних причин або не повідомив про 
причини свого неприбуття, на нього накладається грошове стягнення у розмірі: від 0,5 до 2 роз-
мірів мінімальної заробітної плати, може бути застосовано привід. Ухилення від явки на виклик 
суду (неприбуття на виклик без поважної причини більш, як два рази) є підставою для здійснен-
ня спеціального судового провадження. З копією ухвали про призначення підготовчого судово-
го засідання можна ознайомитися на сайті Єдиного державного реєстру судових рішень за по-
силанням: https://reyestr.court.gov.ua/».

Головуючий суддя Янжула С.А.
___________________________________________________________________________

Шахтарський міський суд Дніпропетровської області викликає Харченко Ларису Іванівну, 
19.11.1951 року народження, зареєстровану за адресою: вул. Харківська, буд. 64, кв. 1, м. Кре-
мінна Сєверодонецького району Луганської області, в якості обвинуваченої у кримінальному 
провадженню №181/1680/23 за ч. 2 ст. 110, ч. 5 ст. 111-1 КК України, в підготовче судове засі-
дання, яке відбудеться 28 липня 2025 року об 11:00 годині в залі судових засідань Шахтарсько-
го  міського суду Дніпропетровської області за адресою: вул. Шахтарської Слави, буд. №16,  
м. Шахтарське Дніпропетровської області. Про поважні причини неприбуття, передбачені ст.138 
КПК України, обвинувачена зобов’язана заздалегідь повідомити по телефону 056(33)5-13-15 
або E-mail: inbox@pr.dp.court.gov.ua. Якщо обвинувачена не з’явилася без поважних причин або 
не повідомила про причини свого неприбуття, на неї накладається грошове стягнення у розмірі 
від 0,5 до 2 розмірів мінімальної заробітної плати, може бути застосовано привід. Ухилення від 
явки на виклик суду (неприбуття на виклик без поважної причини більш, як два рази) є підста-
вою для здійснення спеціального судового провадження.

З копією ухвали про призначення підготовчого судового засідання можна ознайомитися на 
сайті Єдиного державного реєстру судових рішень за посиланням: https://reyestr.court.gov.ua/ . 

Головуючий суддя С.М. Демиденко

Ухвалою Покровського районного суду міста Кривого Рогу від 18.06.2025 у кримінальному провадженні №212/3814/25, 
1-кп/212/501/25 по обвинуваченню Омельянчука Костянтина Валерійовича за ч. 5 ст. 111-1 КК України постановлено про здійснення 
спеціального судового провадження. Покровський районний суд міста Кривого Рогу викликає Омельянчука Костянтина Валерійови-
ча, 08.01.1983 р. н., обвинуваченого у вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 5 ст. 111-1 КК України, у судове за-
сідання з розгляду кримінального провадження №212/3814/25, яке відбудеться 28.07.2025 об 11.00 годині у приміщенні суду за адре-
сою: Дніпропетровська область, місто Кривий Ріг, вулиця Захисників Азовсталі, 3, зал судових засідань № 307. Суддя Колочко О.В.

Наслідки неприбуття обвинуваченого передбачені ст. 139, 323 КПК України._____________________________________________________________________________________________________________
 Покровський районний суд Дніпропетровської області повідомляє обвинувачену Семак Анастасію Ігорівну, 16.02.1992 року наро-

дження, що судове засідання у кримінальному провадженні №42023132580000011 від 06.01.2023 року за обвинуваченням за ч. 5 ст. 
111-1 КК України відбудеться 28.07.2025 року о 10:00 годині у залі судового засідання Покровського районного суду Дніпропетров-
ської області по вул. Дмитра Яворницького, буд. 134, в с-щі Покровське, під головуванням судді Чорної О.В. (телефон (05638) 2-12-70).

Наслідки неприбуття на виклик передбачено ст. ст. 139, 140, 323 КПК України._____________________________________________________________________________________________________________
Покровський районний суд Дніпропетровської області повідомляє обвинувачену Соболєву Валентину Олександрівну, 14.06.1968 ро-

ку народження,  що судове засідання у кримінальному провадженні №22023130000000199 від 14.03.2023 року за обвинуваченням за 
ч. 5 ст. 111-1 КК України відбудеться 28.07.2025 року о 09:00 годині у залі судового засідання Покровського районного суду Дніпро-
петровської області по вул. Дмитра Яворницького, буд. 134, в с-щі Покровське, під головуванням судді Чорної О.В. (телефон (05638) 
2-12-70).

Наслідки неприбуття на виклик передбачено ст. ст. 139, 140, 323 КПК України._____________________________________________________________________________________________________________
Покровський районний суд Дніпропетровської області повідомляє обвинуваченого Ступіна Андрія Олександровича, 22.07.1971 року 

народження, який є обвинуваченим у кримінальному провадженні №22022140000000053 від 14.04.2022 року, за ознаками криміналь-
них правопорушень, передбачених ч. 1 ст. 111-1, ч. 7 ст. 111-1 КК України, що судове засідання по даній справі відбудеться 28.07.2025 
року об 11:00 годині у залі судового засідання Покровського районного суду Дніпропетровської області по вул. Дмитра Яворницького, 
буд. 134, в смт Покровське, під головуванням судді Чорної О.В. (телефон  (05638) 2-16-69).

Наслідки неприбуття на виклик передбачено ст. ст. 139, 140, 323 КПК України._____________________________________________________________________________________________________________
Оголошення про виклик в судове засідання обвинуваченої Потаніної Світлани Миколаївни, 21.02.1970 року народження, за-

реєстрованої за адресою: Луганська область, м. Сєвєродонецьк, вул. Курчатова, 32/110, у справі № 183/12559/23 ( провадження 
1-кп/183/1014/25) на 28 липня 2025 року о 14:30 годині, яке відбудеться в приміщенні Самарівського (Новомосковського) міськрайон-
ного суду Дніпропетровської області, під головуванням судді БЕРЕЗЮК В.В._____________________________________________________________________________________________________________

Синельниківський міськрайонний суд Дніпропетровської області викликає Крохмальову Олену Георгіївну, 19.12.1967 року наро-
дження (зареєстроване місце проживання: Луганська область, м. Антрацит, вул. Петровського, буд. 136, кв. 17) як обвинувачену у кри-
мінальному провадженні № 191/2888/25 (1-кп/191/245/25) по обвинуваченню Крохмальової Олени Георгіївни, обвинуваченої у вчинен-
ні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 3 ст. 111-1 КК України, в підготовче судове засідання, яке відбудеться 28 липня 
2025 року о 13:00 годині в приміщенні суду за адресою: Дніпропетровська область, м. Синельникове, вул. Троїцька, 1,  головуюча суд-
дя Твердохліб Альона Валеріївна.  

Поважні причини та наслідки неприбуття особи на виклик суду викладені у ст. ст. 138-139, 323 КПК України. _____________________________________________________________________________________________________________
Синельниківський міськрайонний суд Дніпропетровської області викликає Сєрєнка Максима Андрійовича, 24.05.1986 року наро-

дження (зареєстроване місце проживання: Луганська область, Старобільський район, м. Старобільськ, вул. ІІІ Інтернационалу, буд. 172) 
як обвинуваченого у кримінальному провадженні №191/2644/25 (1-кп/191/205/25) відносно Сєрєнка Максима Андрійовича,   обвину-
ваченого  у вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 2 ст. 111  КК України, в підготовче судове засідання, яке відбу-
деться 28 липня 2025 року о 09:15 годині в приміщенні суду за адресою: Дніпропетровська область, м. Синельникове, вул. Троїцька, 1,  
головуюча суддя Твердохліб Альона Валеріївна. 

Поважні причини та наслідки неприбуття особи на виклик суду викладені у ст. ст. 138-139, 323 КПК України. _____________________________________________________________________________________________________________
  В провадженні Чечелівського районного суду міста Дніпра перебуває обвинувальний акт у кримінальному провадженні  

№ 12022050000000976, внесеному в Єдиний реєстр досудових розслідувань 09 грудня 2022 року, за обвинуваченням Ткаченко Світла-
ни Борисівни, 24 листопада 1970 року народження, у вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 5 ст. 111-1 КК Укра-
їни.

Обвинувачена Ткаченко Світлана Борисівна викликається в судове засідання на 28 липня 2025 року о 13:00 годині у приміщення Че-
челівського районного суду міста Дніпра за адресою: м. Дніпро, пр. Лесі Українки, буд. 77-б, каб. № 19. Справа розглядається під го-
ловуванням судді Василенко В.А.

Після опублікування оголошення про виклик в пресі обвинувачена Ткаченко Світлана Борисівна вважається повідомленою про да-
ту, час і місце розгляду справи. 

Наслідки неприбуття обвинуваченої до суду передбачені ст. 139, 323 КПК України.

Центральний районний суд м. Дніпра викликає в якості обвинуваченого за ч. 5  ст. 111-1 КК України Воловіка Віталія Леонідо-
вича, 27.04.1977 року народження, який зареєстрований за адресою: Донецька область, м. Донецьк, вул. Фабрична, 38 у підготов-
че судове засідання у кримінальному провадженню №22025050000000214 від 21.01.2025 (справа №203/4297/25, провадження №1-
кп/0203/1803/2025) за обвинувальним актом, складеним за результатами спеціального досудового розслідування, яке відбудеться о 
13:45 годині 28 липня 2025 року за адресою: м. Дніпро, вул. Володимира Антоновича, 59, каб. 307 (к.н.т. +380567203157). Суддя Ка-
чаленко Г.В.

Відповідно до положень ч. 8 ст. 135, ст. 138, ч. 5 ст. 139, 323 КПК України, обвинувачений вважається таким, який належним чином 
повідомлений про виклик, з моменту опублікування повістки про його виклик у засобах масової інформації загальнодержавної сфери 
розповсюдження та на офіційному вебсайті Офісу Генерального прокурора. Ухилення від явки на судовий виклик суду (неприбуття на 
виклик без поважної причини більш як два рази) обвинуваченим, який перебуває на тимчасово окупованій території України, території 
держави, визнаної Верховною Радою України державою-агресором, є підставою для здійснення спеціального судового провадження.

_____________________________________________________________________________________________________________
Центральний районний суд міста Дніпра викликає в якості обвинуваченої Переверзєву Тетяну Вікторівну, 20.06.1064 року народжен-

ня, що проживає за адресою: Донецька область, м. Донецьк, проспект Дзержинського, буд. 69-б, кв. 21, у підготовче судове засідан-
ня у кримінальному провадженні №22023050000004374 від 14.11.2023 (справа №242/1091/24, провадження №1-кп/0203/525/2025) за 
обвинувальним актом, складеним за результатами спеціального досудового розслідування, яке відбудеться о 09 годині 30 хвилин 28 
липня 2025 р. за адресою: м. Дніпро, вул. Володимира Антоновича, буд. 59. 

Суддя Г.А. Підберезний
_____________________________________________________________________________________________________________
Центральний районний суд м. Дніпра викликає в якості обвинуваченої за ч. 1 ст. 258-3, ч. 1 ст. 111, ч. 2 ст. 111 КК України Си-

чинаву Карину Зурабівну, 16.11.1975 року народження, яка зареєстрована за адресою: Донецька область, м. Донецьк, вул. Павло-
дарська, гуртожиток 12, у підготовче судове засідання у кримінальному провадженні №12024000000002161 від 22.10.2024 (справа 
№203/4295/25, провадження №1-кп/0203/1801/2025) за обвинувальним актом, складеним за результатами спеціального досудового 
розслідування, яке відбудеться о 14:10 годині 28 липня 2025 р. за адресою: м. Дніпро, вул. Володимира Антоновича, 59, каб. 307 (к.н.т. 
+380567203157). Суддя Качаленко Г.В.

Відповідно до положень ч. 8 ст. 135, ст. 138, ч. 5 ст. 139, 323 КПК України, обвинувачений вважається таким, який належним чином 
повідомлений про виклик, з моменту опублікування повістки про його виклик у засобах масової інформації загальнодержавної сфери 
розповсюдження та на офіційному вебсайті Офісу Генерального прокурора. Ухилення від явки на судовий виклик суду (неприбуття на 
виклик без поважної причини більш як два рази) обвинуваченим, який перебуває на тимчасово окупованій території України, території 
держави, визнаної Верховною Радою України державою-агресором, є підставою для здійснення спеціального судового провадження.

_____________________________________________________________________________________________________________
Центральний районний суд м. Дніпра викликає в якості обвинуваченого за ч.1  ст.111, ч. 1 ст. 258-3 КК України Усенка Валерія Віталі-

йовича, 20.02.1961 року народження, який зареєстрований за адресою: Донецька область, м. Донецьк, вул. 2-а Олександрівка, буд. 32, 
кв. 1, у підготовче судове засідання у кримінальному провадженню №12024000000002310 від 13.11.2024 (справа №203/4294/25, про-
вадження №1-кп/0203/1800/2025) за обвинувальним актом, складеним за результатами спеціального досудового розслідування, яке 
відбудеться о 14:00 годині 28 липня 2025 р за адресою: м. Дніпро, вул. Володимира Антоновича, 59, каб. 307 (к.н.т. +380567203157). 
Суддя Качаленко Г.В.

Відповідно до положень ч. 8 ст. 135, ст. 138, ч. 5 ст. 139, 323 КПК України, обвинувачений вважається таким, який належним чином 
повідомлений про виклик, з моменту опублікування повістки про його виклик у засобах масової інформації загальнодержавної сфери 
розповсюдження та на офіційному вебсайті Офісу Генерального прокурора. Ухилення від явки на судовий виклик суду (неприбуття на 
виклик без поважної причини більш як два рази) обвинуваченим, який перебуває на тимчасово окупованій території України, території 
держави, визнаної Верховною Радою України державою-агресором, є підставою для здійснення спеціального судового провадження.

_____________________________________________________________________________________________________________
Центральний районний суд міста Дніпра викликає в якості обвинуваченої Шумакову Юлію Володимирівну, 14.11.1977 року наро-

дження, що проживає за адресою: Донецька область, м. Донецьк, вул. Незалежності, буд. 15, кв. 45, у підготовче судове засідання у 
кримінальному провадженню №42023050000000186 від 19.04.2023 (справа №242/1115/24, провадження №1-кп/0203/702/2025) за об-
винувальним актом складеним за результатами спеціального досудового розслідування, яке відбудеться о 09 годині 40 хвилин 28 лип-
ня 2025 р. за адресою: м. Дніпро, вул. Володимира Антоновича, буд. 59. 

Суддя Г.А. Підберезний

ПОВІДОМЛЕННЯ ПРО ПІДОЗРУ НАЗАРОВУ РОМАНУ ПАВЛОВИЧУ
Повідомляємо, що 22.07.2025 у кримінальному провадженні № 12025230000000100 від 23.01.2025, відповідно до ст. ст. 36, 42, 276, 

277, 278 КПК України, складено письмове повідомлення про підозру Назарову Роману Павловичу, 16.03.1988 р. н., зареєстрованому за 
адресою: Херсонська область, Каховський район, село Малокаховка, вулиця Зелена, будинок № 60 у вчиненні кримінального право-
порушення, передбаченого ч. 1 ст. 436-1 КК України, а саме — публічному використанні символіки комуністичного тоталітарного ре-
жиму на всій території України.

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК
Підозрюваному Назарову Роману Павловичу, 16.03.1988 року народження, уродженцю Херсонської області, Каховського району, 

села Малокаховка, зареєстрованому за адресою: Херсонська область, Каховський район, село Малокаховка, вулиця Зелена, будинок 
№ 60, відповідно вимог ст. ст. 133, 135 КПК України  необхідно з’явитися  26.07.2025, 27.07.2025, 28.07.2025 в період часу з 09 год. 00 
хв. по 18 год. 00 хв. до СУ ГУНП в Херсонській області в межах територіальної юрисдикції за адресою: Миколаївська область, м. Ми-
колаїв,  вул. Біла, 44, кабінет 18, для участі у слідчих та процесуальних діях у кримінальному провадженні  № 12025230000000100 від 
23.01.2025, за підозрою у вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 1 ст. 436-1 КК України та для проведення допи-
ту в якості підозрюваного.

Поважні причини та наслідки неприбуття особи на виклик викладені у ст. ст. 138, 139 Кримінального процесуального кодексу Укра-
їни.
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Телефони відділу оголошень та обов’язкової інформації:  (044) 253-55-09, факс 230-06-71. E-mail: adv@ukcc.com.ua

Відповідно до вироку Амур-Нижньодніпровського районного суду м. Дніпра від 16.07.2025 Фогт Інну Миколаїв-
ну визнано винуватою у пред’явленому обвинуваченні у вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого 
ч. 3 ст. 111-1 КК України, та призначено їй покарання у виді позбавлення волі на строк 2 (два) роки 6 (шість) міся-
ців з позбавленням права обіймати посади, пов`язані з виконанням функцій держави та місцевого самоврядуван-
ня, з виконанням організаційно-розпорядчих та адміністративно-господарських функцій в органах державної вла-
ди та у закладах освіти, а також обіймати посади в комунальних установах, органах державної влади, державного 
управління, місцевого самоврядування чи органах, що надають публічні послуги у сфері освіти, та займатись освіт-
ньою та виховною професійною діяльністю на строк 10 (десять) років.

Обвинувачена Фогт І.М. (останнє відоме місце проживання: Донецька область, Маріупольський район, с. Зоря, 
вул. Грецька, 4) може отримати копію даного вироку суду у канцелярії або ознайомитися з його змістом в Єдиному 
державному реєстрі судових рішень (пошук за номером справи № 199/10782/24). 

Суддя Ірина ДЯЧЕНКО
_____________________________________________________________________________________________
Новокодацький районний суд м. Дніпра викликає обвинуваченого Бухлю Віталія Едуардовича у підготовче су-

дове засідання, за обвинуваченням у вчиненні кримінального правопорушення y кримінальному провадженні 
№62023050030000150 від 30.05.2023 року, передбаченого ч. 2 ст.111 КК України, яке відбудеться  28 липня 2025 
року о 10:55 годині у приміщенні суду за адресою: 49128, м. Дніпро, ж/м Червоний Камінь,  вул. Коробова, 6,  каб. 
203.

Суд попереджає — наслідки неприбуття підозрюваного, обвинуваченого, свідка, потерпілого, цивільного відпо-
відача, представника юридичної особи, щодо якої здійснюється провадження передбачені статтею 139 КПК Украї-
ни, а також наслідки неприбуття обвинуваченого передбачені статтею 323 КПК України. 

Суддя В.В. Шиян
_____________________________________________________________________________________________
Новокодацький районний суд м. Дніпра викликає обвинуваченого Хасхачих Сергія Миколайовича, 02.12.1983 

року народження, у підготовче судове засідання, за обвинуваченням у вчиненні кримінального правопорушення, 
передбаченого ч. 2 ст.111 КК України, яке відбудеться  28 липня  2025 року о 10 годині 50 хвилин, у приміщенні су-
ду за адресою: 49128, м. Дніпро, ж/м Червоний Камінь,  вул. Коробова, 6  каб. 203.

Суд попереджає — наслідки неприбуття підозрюваного, обвинуваченого, свідка, потерпілого, цивільного відпо-
відача, представника юридичної особи, щодо якої здійснюється провадження передбачені статтею 139 КПК Украї-
ни, а також наслідки неприбуття обвинуваченого передбачені статтею 323 КПК України. 

 Суддя В.В. Шиян
_____________________________________________________________________________________________
 У провадженні Павлоградського міськрайонного суду Дніпропетровської області перебуває кримінальне прова-

дження 1-кп/185/510/25, справа № 185/4625/24 за обвинуваченням Годло Ірини Миколаївни у вчиненні  криміналь-
них правопорушень, передбачених ч. 2 ст. 110, ч. 5 ст. 111-1 КК України. Обвинувачена Годло Ірина Миколаївна, 
11.08.1960 року народження, викликається для участі в підготовчому судовому засіданні, призначеному на  28 лип-
ня 2025 року о 10:30 годині у приміщенні Павлоградського міськрайонного суду Дніпропетровської області,  який 
знаходиться за адресою: Дніпропетровська область, м. Павлоград, вул. Дніпровська, 135.

Явка до суду обов’язкова. При собі необхідно мати паспорт або документ, який посвідчує особу.
Після опублікування оголошення в пресі, обвинуваченою вважається повідомленим про дату, час та місце роз-

гляду справи. У разі неявки обвинуваченої справу буде розглянуто за її відсутності. 
Суддя Анатолій КОСЮК 

_____________________________________________________________________________________________
Павлоградський міськрайонний суд Дніпропетровської області у кримінальному провадженні  

№ 1-кп/185/567/25, справа № 185/10250/24 за обвинуваченням Дуравкіної Наталії Олексіївни у вчиненні криміналь-
ного правопорушення, передбаченого ч. 5 ст. 111-1 КК України. Підготовче судове засідання по вказаному кримі-
нальному провадженню призначено за адресою: вул. Дніпровська, 135, м. Павлоград, Дніпропетровська область. 
Обвинувачена Дуравкіна Наталія Олексіївна викликається для участі в підготовчому судовому засіданні, призначе-
ному на 28 липня 2025 року на 11:00 годині у приміщенні Павлоградського міськрайонного суду Дніпропетровської 
області, який знаходиться за адресою: Дніпропетровська область, м. Павлоград, вул. Дніпровська, 135.

Після опублікування оголошення в пресі, обвинувачена вважається повідомленою про дату, час та місце розгля-
ду справи. У разі неявки обвинуваченої справу буде розглянуто за її відсутності. 

Суддя І. Г. Чернявська
_____________________________________________________________________________________________
У провадженні Павлоградського міськрайонного суду Дніпропетровської області перебуває кримінальне про-

вадження 1-кп/185/208/25, справа № 185/11787/24 за обвинуваченням Прохорова Олександра Володимировича у 
вчиненні  кримінального правопорушення, передбаченого ч. 5 ст. 111-1 КК України. Обвинувачений Прохоров Олек-
сандр Володимирович, 30.12.1987 року народження, викликається для участі в підготовчому судовому засіданні, 
призначеному на  28 липня 2025 року о 09:30 годині  у приміщенні Павлоградського міськрайонного суду Дніпропе-
тровської області,  який знаходиться за адресою: Дніпропетровська область, м. Павлоград, вул. Дніпровська, 135.

Явка до суду обов’язкова. При собі необхідно мати паспорт або документ, який посвідчує особу.
Після опублікування оголошення в пресі, обвинувачений вважається повідомленим про дату, час та місце роз-

гляду справи. У разі неявки обвинуваченого справу буде розглянуто за його відсутності. 
Суддя  Анатолій КОСЮК 

_____________________________________________________________________________________________
Павлоградський міськрайонний суд Дніпропетровської області у кримінальному провадженні № 1-кп/185/581/25, 

справа № 185/11869/24 за обвинуваченням Хортіва Сергія Івановича у вчиненні кримінального правопорушення, 
передбаченого ч. 5 ст. 111-1 КК України. Підготовче судове засідання по вказаному кримінальному провадженню 
призначено за адресою: вул. Дніпровська, 135, м. Павлоград, Дніпропетровська область.

Обвинувачений Хортів Олексій Іванович викликається для участі в підготовчому судовому засіданні, призначено-
му на 28 липня 2025 року на 10:00 годину у приміщенні Павлоградського міськрайонного суду Дніпропетровської 
області, який знаходиться за адресою: Дніпропетровська область, м. Павлоград, вул. Дніпровська, 135.

Після опублікування оголошення в пресі, обвинувачений вважається повідомленим про дату, час та місце роз-
гляду справи. У разі неявки обвинуваченого справу буде розглянуто за його відсутності. 

Суддя І. Г. Чернявська
_____________________________________________________________________________________________
  Ухвалою Петропавлівського районного суду Дніпропетровської області від 26.11.2024 року постановлено здій-

снювати спеціальне судове провадження за процедурою «in absentia» у кримінальному провадженні, внесеному 
до Єдиного реєстру досудових розслідувань від 16.02.2023 року за №42023132240000008, за обвинуваченням Ку-
шакова Віктора Дмитровича у вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 1 ст. 111-2 КК України.

 Петропавлівський районний суд Дніпропетровської області викликає   Кушакова Віктора Дмитровича, 03.10.1989 
р. н., який зареєстрований та проживає за адресою: провул. Донецький, буд. 9-А, м. Привілля Луганської області, 
обвинуваченого у вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 1 ст. 111-2 КК України, у криміналь-
ному провадженню № 42023132240000008, в судове засідання призначене на 13:00 годину 28 липня 2025 року в 
приміщенні Петропавлівського районного суду за адресою: смт Петропавлівка, Дніпропетровська область, вул. Ге-
роїв України, буд. 74-а, каб. 7. 

У разі неявки обвинуваченого Кушакова Віктора Дмитровича до суду, оголошення вважається належним пові-
домленням, а кримінальне провадження буде здійснюватися зa відсутністю обвинуваченого в порядку спеціально-
го судового провадження. 

Суддя Курочкіна О.М.
_____________________________________________________________________________________________
Ухвалою Петропавлівського районного суду Дніпропетровської області від 26.11.2024 року постановлено здій-

снювати спеціальне судове провадження за процедурою «in absentia» у кримінальному провадженні, внесеному 
до Єдиного реєстру досудових розслідувань від 16.02.2023 року за №42023132240000009 за обвинуваченням Ні-
кіфорової Олени Вікторівни у вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 1 ст. 111-2 КК України.

 Петропавлівський районний суд Дніпропетровської області викликає Нікіфорову Олену Вікторівну, 05.01.1973 
р. н., яка зареєстрована та проживає за адресою: вул. Миру, буд. 43, кв. 1, м. Новодружеськ Луганської області, об-
винувачену у вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 1 ст. 111-2 КК України у кримінальному 
провадженні № 42023132240000009, в судове засідання призначене на 14:30 годину 28 липня 2025 року   в при-
міщенні Петропавлівського районного суду за адресою: смт Петропавлівка, Дніпропетровська область, вул. Геро-
їв України, буд. 74-а, каб. 7. 

У разі неявки обвинуваченої Нікіфорової Олени Вікторівни до суду, оголошення вважається належним повідо-
мленням, а кримінальне провадження буде здійснюватися зa відсутністю обвинуваченого в порядку спеціально-
го судового провадження. 

Суддя Курочкіна О.М.
_____________________________________________________________________________________________
Петропавлівський районний суд Дніпропетровської області викликає в судове засідання в якості обвинуваченої 

у кримінальному провадженні № 22023130000000647 Челапко Дар’ю Сергіївну, 04.07.1997 р. н., яка зареєстрована 
та проживає за адресою: вул. ім. Г. Сковороди, буд. 108, кв. 19, м. Лисичанськ Луганської області, обвинувачену у 
вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 5 ст. 111-1 КК України.

Судове засідання призначено на 11:00 годину 28 липня 2025 року в приміщенні Петропавлівського районного 
суду за адресою: смт Петропавлівка, Дніпропетровська область, вул. Героїв України, буд. 74-а, каб. 7. Суддя Ку-
рочкіна О.М. 

У разі неявки обвинуваченої Челапко Д.С. до суду, оголошення вважається належним повідомленням, а кримі-
нальне провадження буде здійснюватися зa відсутністю обвинуваченої в порядку спеціального судового прова-
дження.

_____________________________________________________________________________________________
Петропавлівський районний суд Дніпропетровської області викликає в судове засідання в якості обвинуваченої 

у кримінальному провадженні № 22023130000000908 Челапко Олену Миколаївну, 14.02.1971 р. н., яка зареєстро-
вана та проживає за адресою: вул. ім. Г. Сковороди, буд. 108, кв. 19, м. Лисичанськ Луганської області, обвинува-
чену у вчиненні кримінальних правопорушень, передбачених ч. 5 ст. 111-1 КК України.

  Судове засідання призначено на 11:30 годину 28 липня 2025 року в приміщенні Петропавлівського районно-
го суду за адресою: смт Петропавлівка, Дніпропетровська область, вул. Героїв України, буд. 74-а, каб. 7. Суддя Ку-
рочкіна О.М. 

 У разі неявки обвинуваченої   Челапко О.М. до суду, оголошення вважається належним повідомленням, а кри-
мінальне провадження буде здійснюватися зa відсутністю обвинуваченої в порядку спеціального судового прова-
дження.

ОГОЛОШЕННЯ
для Казанцевої Ольги Павлівни, 24.01.1977 року народження

Херсонський міський суд Херсонської області повідомляє Казанцеву Ольгу Павлівну, 24.01.1977 року народження, про те, 
що 27.06.2024 року в межах судового кримінального провадження №766/8979/24 (зареєстровано в ЄРДР  20.10.2024 року за  
№ 22023230000000475 за обвинуваченням Казанцевої Ольги Павлівни, 24.01.1977 року народження, у вчиненні кримінального пра-
вопорушення (злочину), передбаченого ч. 5 ст. 111-1 КК України) – ухвалено обвинувальний вирок і призначено покарання. На ви-
рок може бути подана апеляційна скарга протягом 30 (тридцяти) днів з дня проголошення до Херсонського апеляційного суду че-
рез Херсонський міський суд Херсонської області. Вирок суду набирає законної сили після закінчення строку подання апеляційної 
скарги, якщо таку скаргу не було подано. У разі подання апеляційної скарги судове рішення, якщо його не скасовано, набирає за-
конної сили після ухвалення рішення судом апеляційної інстанції. Учасники судового провадження протягом строку апеляційного 
оскарження мають право заявити клопотання про ознайомлення з матеріалами кримінального провадження.

Зі змістом вироку обвинувачена Казанцева Ольга Павлівна, 24.01.1977 року народження, може ознайомитися на офіційному 
сайті — Єдиний реєстр судових рішень (https://reestr.court.gov.ua/) або отримати копію вироку особисто в Херсонському міському 
суді Херсонської області на підставі відповідної заяви. 

Суддя К. К. Рєпін______________________________________________________________________________________________________
Херсонський міський суд Херсонської області повідомляє, що 15.07.2025 р. прийнято ухвалу про призначення справи до судово-

го розгляду у кримінальному провадженні ЄУН №766/1129/25, н/п1-кп/766/3167/25, внесеному до ЄРДР №12025231020000049 від 
15.01.2025 р. за обвинуваченням Ковальова Євгенія Валерійовича, 26.06.1978 року народження, у вчиненні кримінальних правопо-
рушень, передбачених ч. 1 ст. 111-2 КК України.

З текстом ухвали можна ознайомитися в Єдиному державному реєстрі судових рішень.   
Суддя Н. К. Іванцова_______________________________________________________________________________________________________

ОГОЛОШЕННЯ
для Мангушева Володимира Євгеновича, 03.09.1947 року народження

Херсонський міський суд Херсонської області повідомляє Мангушева Володимира Євгеновича, 03.09.1947 року народження, про 
те, що 14.07.2025 року в межах судового кримінального провадження №766/5766/24 (зареєстровано в ЄДДР  за №22024230000000136 
від 19.03.2024 року за обвинуваченням Мангушева Володимира Євгеновича, 03.09.1947 року народження, у вчиненні кримінального 
правопорушення (злочину), передбаченого ч. 5 ст. 111-1 КК України) – ухвалено обвинувальний вирок і призначено покарання. На ви-
рок може бути подана апеляційна скарга протягом 30 (тридцяти) днів з дня проголошення до Херсонського апеляційного суду через 
Херсонський міський суд Херсонської області. Вирок суду набирає законної сили після закінчення строку подання апеляційної скарги, 
якщо таку скаргу не було подано. У разі подання апеляційної скарги судове рішення, якщо його не скасовано, набирає законної сили 
після ухвалення рішення судом апеляційної інстанції. Учасники судового провадження протягом строку апеляційного оскарження ма-
ють право заявити клопотання про ознайомлення з матеріалами кримінального провадження.

Зі змістом вироку обвинувачений Мангушев Володимир Євгенович, 03.09.1947 року народження, може ознайомитися на офіцій-
ному сайті — Єдиний реєстр судових рішень (https://reestr.court.gov.ua/) або отримати копію вироку особисто в Херсонському місь-
кому суді Херсонської області на підставі відповідної заяви.

Суддя Ю.М. Єпішин______________________________________________________________________________________________________
Сальдо Володимир Васильович
м. Херсон, вул. П’ятихатська, буд. 31

ОГОЛОШЕННЯ ПРО ВИРОК
щодо Сальдо Володимира Васильовича

Вироком Херсонського міського суду Херсонської області від 14.07.2025 у кримінальному провадженні, внесеному до ЄРДР 
30.04.2024 під № 22024230000000196 за обвинуваченням  Сальдо Володимира Васильовича, 12.06.1956 року народження, визна-
но винуватим у вчиненні кримінальних правопорушень (злочинів), передбачених ч. 2 ст. 28 – ч. 5 ст. 111-1, ч. 2 ст. 110, ч. 2 ст. 111, 
ч. 3 ст. 436-2 КК України та на підставі ч. 4 ст. 70 КК України шляхом поглинення менш суворого покарання, що призначено за да-
ним вироком більш суворим, що призначено за вироком Малиновського (Хаджибейського) районного суду м. Одеси від 08.11.2023, 
визначено Сальдо Володимиру Васильовичу остаточне покарання у виді позбавлення волі на строк 15 (п’ятнадцять) років з кон-
фіскацією всього майна з позбавленням права обіймати посади в органах державної влади, державного управління і місцевого са-
моврядування, займатися діяльністю, пов’язаною з наданням публічних послуг та діяльністю, пов’язаною з виборчим процесом та 
процесом референдуму, позбавленням права обіймати посади, пов’язані з організаційно-розпорядчими та адміністративно-гос-
подарськими повноваженнями на підприємствах, установах і організаціях всіх форм власності строком на 15 (п’ятнадцять) років. 

Вирок може бути оскаржено до Херсонського апеляційного суду через Херсонський міський суд Херсонської області протягом 
тридцяти днів з дня його проголошення. З повним текстом судового рішення можна ознайомитись у Єдиному реєстрі судових рі-
шень за єдиним номером справи №766/8230/24.

Суддя Л. В. Валігурська______________________________________________________________________________________________________
Ларіонов Володимир Юрійович
м. Херсон, вул. Лавреньова 29-а, кв.26

ОГОЛОШЕННЯ ПРО ВИРОК
щодо Ларіонова Володимира Юрійовича

Вироком Херсонського міського суду Херсонської області від 10.07.2025 у кримінальному провадженні, внесеному до ЄРДР 
10.12.2022 під №4202223000000468 за обвинуваченням Ларіонова Володимира Юрійовича, 18.12.1966 року народження,  у вчинен-
ні кримінальних правопорушень (злочинів), передбачених ч. 4 ст. 191, ст. 111-2 КК України, визнано винним та призначено покаран-
ня, на підставі ч. 1 ст. 70 КК України шляхом поглинення менш суворого покарання більш суворим, у виді позбавлення волі на строк 
12 (дванадцять) років з позбавленням права обіймати посади, пов’язані з виконанням організаційно-розпорядчих та адміністратив-
но-господарських функцій в органах державної влади, місцевого самоврядування та медичних закладах державної та комунальної 
форми власності на строк 15 (п’ятнадцять) років з конфіскацією всього належного йому на праві власності майна.

 Вирок може бути оскаржено до Херсонського апеляційного суду через Херсонський міський суд Херсонської області протягом 
тридцяти днів з дня його проголошення. З повним текстом судового рішення можна ознайомитись у Єдиному реєстрі судових рі-
шень за єдиним номером справи №766/2676/24.

Суддя Л. В. Валігурська______________________________________________________________________________________________________
Саликін Іван Миколайович
м. Генічеськ, пров. Суворова, буд. 36
Генічеського району Херсонської обл.

Херсонський міський суд Херсонської області викликає у підготовче судове засідання обвинуваченого Саликіна І.М., 12.04.1995 
р.н., у кримінальному провадженні №62023080030000203, внесеному до ЄРДР 30.05.2023, у вчиненні кримінального правопору-
шення, передбаченого ч.4 ст. 408 КК України, яке відбудеться о 09:00 годині 31.07.2025, о 09:00 годині 06.08.2025 в приміщенні су-
ду за адресою: м. Херсон, вул. Володимира Примаченка 6/29, каб. 704.

Явка до суду є обов’язковою, у разі неявки обвинуваченого до суду кримінальне провадження може здійснюватися за його від-
сутності згідно правил ст. 323 КПК України. 

Суддя В. В. Бугрименко_______________________________________________________________________________________________________
Блинова Олена Євгенівна
м. Херсон, вул. 295 Херсонської Стрілкової 
Дивізії, буд. 25 кв. 137, Херсонська обл.

Ухвалою Херсонського міського суду Херсонської області від 12.03.2025 року надано дозвіл на здійснення спеціального судо-
вого провадження судовий розгляд у кримінальному провадженні №12024230000002133 від 10.11.2024 відносно Блинової Оле-
ни Євгенівни, 18.11.1962 року народження, у вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 5 ст. 111-1 КК України.

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК ДО СУДУ
Херсонський міський суд Херсонської області викликає у спеціальне судове засідання обвинуваченого Блинову Олену Євге-

нівну, 18.11.1962 року народження, у кримінальному провадженні №12024230000002133, відомості щодо якого внесено до ЄРДР 
10.11.2024 р., у вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого 3 ст. 111-1 КК України, яке відбудеться о 14:30 год 31 лип-
ня 2025 року в приміщенні суду за адресою: м. Херсон, вул. Володимира Примаченка 6/29, каб. 409. 

Явка до суду є обов’язковою, у разі неявки обвинуваченого до суду, кримінальне провадження може здійснюватися за його від-
сутності згідно правил ст. 134, 135, 323 КПК України. 

Суддя В. В. Бугрименко_______________________________________________________________________________________________________
Пухкий Дмитро Миколайович
Херсонська область, Скадовський район, 
с. Гаврилівка Друга, вул. Ювілейна, буд. №44

Херсонський міський суд Херсонської області викликає у підготовче судове засідання обвинуваченого Пухкого Д.М., 04.06.1999 
р.н., у кримінальному провадженні №62023080200000192, внесеному до ЄРДР 20.11.2023, у вчиненні кримінального правопору-
шення, передбаченого ч. 4 ст. 408 КК України, яке відбудеться об 11:10 годині 31.07.2025, о 09.30 годині 04.08.2025 в приміщенні 
суду за адресою: м. Херсон, вул. Володимира Примаченка 6/29, каб. 704.

Явка до суду є обов’язковою, у разі неявки обвинуваченого до суду кримінальне провадження може здійснюватися за його від-
сутності згідно правил ст. 323 КПК України. 

Суддя В. В. Бугрименко______________________________________________________________________________________________________
Ісаков Ілля Геннадійович
Херсонська область, м. Скадовськ, вул. Гагаріна, буд. №11

Херсонський міський суд Херсонської області викликає у підготовче судове засідання обвинуваченого Ісакова І.Г., 25.08.1984 
р.н., у кримінальному провадженні №62024080200001596, внесеному до ЄРДР 28.10.2024, у вчиненні кримінального правопору-
шення, передбаченого ч. 4 ст. 408 КК України, яке відбудеться об 11:00 годині 31.07.2025, о 09.00 годині 04.08.2025 в приміщенні 
суду за адресою: м. Херсон, вул. Володимира Примаченка 6/29, каб. 704.

Явка до суду є обов’язковою, у разі неявки обвинуваченого до суду кримінальне провадження може здійснюватися за його від-
сутності згідно правил ст. 323 КПК України. 

Суддя В. В. Бугрименко_______________________________________________________________________________________________________
Сидоренко Віра Геннадіївна
с. Микільське, вул. Слобідська, 148
Херсонський район, Херсонська обл.

Ухвалою Херсонського міського суду Херсонської області від 27.02.2025 року надано дозвіл на здійснення спеціального судового 
провадження судовий розгляд у кримінальному провадженні №22024230000000462 від 15.11.2024 року відносно Сидоренко Віри Ген-
надіївни, 04.03.1964 року народження, у вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого ч.2 ст. 28, ч. 5 ст. 111-1 КК України

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК ДО СУДУ
Херсонський міський суд Херсонської області викликає у спеціальне судове засідання обвинувачену Сидоренко Віру Геннадіївну, 

04.03.1964 року народження, у кримінальному провадженні №22024230000000462, відомості щодо якого внесено до ЄРДР 15.11.2024 
р., у вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого ч.2 ст. 28, ч. 5 ст. 111-1 КК України, яке відбудеться о 12:30 год 31 лип-
ня 2025 року, о 09.00 год 02 вересня 2025 року в приміщенні суду за адресою: м. Херсон, вул. Володимира Примаченка 6/29, каб. 409. 

Явка до суду є обов’язковою, у разі неявки обвинуваченого до суду, кримінальне провадження може здійснюватися за його від-
сутності згідно правил ст. 134, 135, 323 КПК України. 

Суддя В. В. Бугрименко_______________________________________________________________________________________________________
Рубін Євгенія Романівна
Херсонська область, Херсонський район,
сел. Степанівка, пров. Кар’єрний, буд. №11

Херсонський міський суд Херсонської області викликає у підготовче судове засідання обвинувачену Рубін Є.Р., 04.05.1995 р.н., 
у кримінальному провадженні №22023230000000425, внесеному до ЄРДР 13.09.2023, у вчиненні кримінальних правопорушень, пе-
редбачених ч. 2 ст. 111, ч. 5 ст. 111-1, ч. 6 ст. 111-1 КК України, яке відбудеться о 09:55 годині 28.07.2025, о 10.20 годині 04.09.2025 
в приміщенні суду за адресою: м. Херсон, вул. Володимира Примаченка 6/29, каб. 704.

Явка до суду є обов’язковою, у разі неявки обвинуваченого до суду кримінальне провадження може здійснюватися за його від-
сутності згідно правил ст. 323 КПК України. 

Суддя В. В. Бугрименко
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оголошення
ПОВІДОМЛЕННЯ ПРО ПІДОЗРУ

Відповідно до ст. ст. 111, 112, 276-278 та глави 11 КПК України 22.12.2017 
у кримінальному провадженні №22014130000000308 від 25.09.2014 за 
ознаками злочину, передбаченого ч. 5 ст. 27, ч. 2 ст. 260 КК України, пові-
домлено про підозру Шилову Володимиру Миколайовичу, 11.12.1968 ро-
ку народження, зареєстрованому за адресою: Луганська область, м. Ал-
чевськ, вул. Луначарського, 65, у вчиненні злочину, передбаченому ч.  5 
ст. 27, ч. 2 ст. 260 КК України.

Повний текст повідомлення про підозру та пам’ятка про процесуальні 
права та обов’язки підозрюваного розміщуватиметься на веб-сайті Офі-
су Генерального прокурора у рубриці «Повістки про виклик та відомості 
про здійснення спеціального досудового розслідування» за посиланням: 
https://www.gp.gov.ua/ua/categories/povistki-pro-viklik-ta-vidomosti-pro-
zdijsnennya-specialnogo-dosudovogo-rozsliduvannya. 

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК ПІДОЗРЮВАНОГО
Громадянин України Шилов Володимир Миколайович, 11.12.1968 року 

народження, зареєстрований за адресою: Луганська область, м. Алчевськ, 
вул. Луначарського, 65, підозрюваний у вчиненні злочину, передбаченому 
ч. 5 ст. 27, ч. 2 ст. 260 КК України, відповідно до вимог ст. ст. 133, 135, 137, 
276, 278 КПК України, Вам необхідно з’явитися до прокурора Лисичанської 
окружної прокуратури Луганської області Швиденка Олександра Сергійо-
вича, за адресою: Кіровоградська область, м. Кропивницький, вул. Княгині 
Ольги, 2, каб. 708, на 10.00 год. 26.07.2025, 27.07.2025, 28.07.2025, у кри-
мінальному провадженні №22014130000000308 від 25.09.2014 для вручен-
ня письмового повідомлення про підозру у вчиненні кримінального право-
порушення, передбаченого ч. 5 ст. 27, ч. 2 ст. 260 КК України, для допиту в 
якості підозрюваного та проведення інших слідчих та процесуальних дій у 
зазначеному кримінальному провадженні. 

Явка обов’язкова. У разі неявки без поважних причин застосовуються 
заходи, передбачені ст. ст. 139, 140 Кримінального процесуального кодек-
су України: примусовий привід, грошове стягнення. При собі необхідно ма-
ти документ, який посвідчує особу. 

Поважні причини та наслідки неприбуття вказані у ст. ст. 138, 139 КПК 
України.

Телефон для зв’язку: 0953583372.

ПОВІДОМЛЕННЯ ПРО ПІДОЗРУ
Відповідно до ст.  ст.  111, 112, 276-278 та глави 11 КПК України 

21.12.2017 у кримінальному провадженні №12015130240000468 від 
03.03.2015 за ознаками злочину, передбаченого ч. 2 ст. 260 КК України, 
повідомлено про підозру Неживому Антону Володимировичу, 03.03.1984 
року народження, зареєстрованому за адресою: Луганська область, 
м. Лисичанськ, вул. Першотравнева, 24/41, у вчиненні злочину, передба-
ченому ч. 2 ст. 260 КК України.

Повний текст повідомлення про підозру та пам’ятка про процесуальні 
права та обов’язки підозрюваного розміщуватиметься на веб-сайті Офі-
су Генерального прокурора у рубриці «Повістки про виклик та відомості 
про здійснення спеціального досудового розслідування» за посиланням: 
https://www.gp.gov.ua/ua/categories/povistki-pro-viklik-ta-vidomosti-pro-
zdijsnennya-specialnogo-dosudovogo-rozsliduvannya. 

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК ПІДОЗРЮВАНОГО
Громадянин України Неживий Антон Володимирович, 03.03.1984 ро-

ку народження, зареєстрований за адресою: Луганська область, м. Лиси-
чанськ, вул. Першотравнева, 24/41, підозрюваний у вчиненні злочину, пе-
редбаченому ч. 2 ст. 260 КК України, відповідно до вимог ст. ст. 133, 135, 
137, 276, 278 КПК України, Вам необхідно з’явитися до прокурора Лисичан-
ської окружної прокуратури Луганської області Швиденка Олександра Сер-
гійовича, за адресою: Кіровоградська область, м. Кропивницький, вул. Кня-
гині Ольги, 2, каб. 708, на 10.00 год. 26.07.2025, 27.07.2025, 28.07.2025, у 
кримінальному провадженні №12015130240000468 від 03.03.2015 для вру-
чення письмового повідомлення про підозру у вчиненні кримінального 
правопорушення, передбаченого ч. 2 ст. 260 КК України, для допиту в якос-
ті підозрюваного та проведення інших слідчих та процесуальних дій у за-
значеному кримінальному провадженні. 

Явка обов’язкова. У разі неявки без поважних причин застосовуються 
заходи, передбачені ст. ст. 139, 140 Кримінального процесуального кодек-
су України: примусовий привід, грошове стягнення. При собі необхідно ма-
ти документ, який посвідчує особу. 

Поважні причини та наслідки неприбуття вказані у ст. ст. 138, 139 КПК 
України.

Телефон для зв’язку: 0953583372.

ПОВІДОМЛЕННЯ ПРО ПІДОЗРУ
Відповідно до ст.  ст.  111, 112, 276-278 та глави 11 КПК України 

11.05.2016 у кримінальному провадженні №12015130240000478 від 
04.03.2015 за ознаками злочину, передбаченого ч.  2 ст.  260 КК Украї-
ни, повідомлено про підозру Сігіді Дмитру Михайловичу, 09.08.1991 ро-
ку народження, зареєстрованому за адресою: Луганська область, м. Ли-
сичанськ, квартал 40 років Перемоги, 3/84, у вчиненні злочину, передба-
ченому ч. 2 ст. 260 КК України.

Повний текст повідомлення про підозру та пам’ятка про процесуальні 
права та обов’язки підозрюваного розміщуватиметься на веб-сайті Офі-
су Генерального прокурора у рубриці «Повістки про виклик та відомості 
про здійснення спеціального досудового розслідування» за посиланням: 
https://www.gp.gov.ua/ua/categories/povistki-pro-viklik-ta-vidomosti-pro-
zdijsnennya-specialnogo-dosudovogo-rozsliduvannya. 

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК ПІДОЗРЮВАНОГО
Громадянин України Сігіда Дмитро Михайлович, 09.08.1991 року наро-

дження, зареєстрований за адресою: Луганська область, м. Лисичанськ, 
квартал 40 років Перемоги, 3/84, підозрюваний у вчиненні злочину, перед-
баченому ч. 2 ст. 260 КК України, відповідно до вимог ст. ст. 133, 135, 137, 
276, 278 КПК України, Вам необхідно з’явитися до прокурора Лисичанської 
окружної прокуратури Луганської області Швиденка Олександра Сергійо-
вича, за адресою: Кіровоградська область, м. Кропивницький, вул. Княгині 
Ольги, 2, каб. 708, на 10.00 год. 26.07.2025, 27.07.2025, 28.07.2025, у кри-
мінальному провадженні №12015130240000478 від 04.03.2015 для вручен-
ня письмового повідомлення про підозру у вчиненні кримінального право-
порушення, передбаченого ч. 2 ст. 260 КК України, для допиту в якості під-
озрюваного та проведення інших слідчих та процесуальних дій у зазначе-
ному кримінальному провадженні. 

Явка обов’язкова. У разі неявки без поважних причин застосовуються 
заходи, передбачені ст. ст. 139, 140 Кримінального процесуального кодек-
су України: примусовий привід, грошове стягнення. При собі необхідно ма-
ти документ, який посвідчує особу. 

Поважні причини та наслідки неприбуття вказані у ст. ст. 138, 139 КПК 
України.

Телефон для зв’язку: 0953583372.

ПОВІДОМЛЕННЯ ПРО ПІДОЗРУ
Відповідно до ст. ст. 111, 112, 276-278 та глави 11 КПК України 30.06.2016 

у кримінальному провадженні №12015130240000261 від 06.02.2015 за 
ознаками злочину, передбаченого ч. 2 ст. 260 КК України, повідомлено про 
підозру Мельниченку Юрію Миколайовичу, 01.06.1964 року народження, 
зареєстрованому за адресою: Луганська область, м. Лисичанськ, квартал 
Дружби Народів, 23/21, у вчиненні злочину, передбаченому ч. 2 ст. 260 КК 
України.

Повний текст повідомлення про підозру та пам’ятка про процесуальні 
права та обов’язки підозрюваного розміщуватиметься на веб-сайті Офі-
су Генерального прокурора у рубриці «Повістки про виклик та відомості 
про здійснення спеціального досудового розслідування» за посиланням: 
https://www.gp.gov.ua/ua/categories/povistki-pro-viklik-ta-vidomosti-pro-
zdijsnennya-specialnogo-dosudovogo-rozsliduvannya. 

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК ПІДОЗРЮВАНОГО
Громадянин України Мельниченко Юрій Миколайович, 01.06.1964 ро-

ку народження, зареєстрований за адресою: Луганська область, м. Лиси-
чанськ, квартал Дружби Народів, 23/21, підозрюваний у вчиненні злочину, 
передбаченому ч. 2 ст. 260 КК України, відповідно до вимог ст. ст. 133, 135, 
137, 276, 278 КПК України, Вам необхідно з’явитися до прокурора Лиси-
чанської окружної прокуратури Луганської області Швиденка Олександра 
Сергійовича, за адресою: Кіровоградська область, м. Кропивницький, вул. 
Княгині Ольги, 2, каб. 708, на 10.00 год. 26.07.2025, 27.07.2025, 28.07.2025, 
у кримінальному провадженні №12015130240000261 від 06.02.2015 для 
вручення письмового повідомлення про підозру у вчиненні кримінального 
правопорушення, передбаченого ч. 2 ст. 260 КК України, для допиту в якос-
ті підозрюваного та проведення інших слідчих та процесуальних дій у за-
значеному кримінальному провадженні. 

Явка обов’язкова. У разі неявки без поважних причин застосовуються 
заходи, передбачені ст. ст. 139, 140 Кримінального процесуального кодек-
су України: примусовий привід, грошове стягнення. При собі необхідно ма-
ти документ, який посвідчує особу. 

Поважні причини та наслідки неприбуття вказані у ст. ст. 138, 139 КПК 
України.

Телефон для зв’язку: 0953583372.

ПОВІДОМЛЕННЯ ПРО ПІДОЗРУ
Відповідно до ст. ст. 111, 112, 276-278 та глави 11 КПК України 11.03.2019 

у кримінальному провадженні №12019130530000088 від 04.02.2019 за 
ознаками злочину, передбаченого ч. 2 ст. 260 КК України, повідомлено про 
підозру Житюку Володимиру Володимировичу, 07.03.1974 року народжен-
ня, зареєстрованому за адресою: Луганська область, Попаснянський район 
с. Троїцьке, вул. Широка (Кірова), 18, у вчиненні злочину, передбаченому 
ч. 2 ст. 260 КК України.

Повний текст повідомлення про підозру та пам’ятка про процесуальні 
права та обов’язки підозрюваного розміщуватиметься на веб-сайті Офі-
су Генерального прокурора у рубриці «Повістки про виклик та відомості 
про здійснення спеціального досудового розслідування» за посиланням: 
https://www.gp.gov.ua/ua/categories/povistki-pro-viklik-ta-vidomosti-pro-
zdijsnennya-specialnogo-dosudovogo-rozsliduvannya. 

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК ПІДОЗРЮВАНОГО
Громадянин України Житюк Володимир Володимирович, 07.03.1974 

року народження, зареєстрований за адресою: Луганська область, По-
паснянський район с. Троїцьке, вул. Широка (Кірова), 18, підозрюва-
ний у вчиненні злочину, передбаченому ч.  2 ст.  260 КК України, відпо-
відно до вимог ст.  ст.  133, 135, 137, 276, 278 КПК України, Вам необхід-
но з’явитися до прокурора Лисичанської окружної прокуратури Луган-
ської області Швиденка Олександра Сергійовича, за адресою: Кіровоград-
ська область, м. Кропивницький, вул. Княгині Ольги, 2, каб. 708, на 10.00 
год. 26.07.2025, 27.07.2025, 28.07.2025, у кримінальному проваджен-
ні №12019130530000088 від 04.02.2019 для вручення письмового повідо-
млення про підозру у вчиненні кримінального правопорушення, передба-
ченого ч. 2 ст. 260 КК України, для допиту в якості підозрюваного та про-
ведення інших слідчих та процесуальних дій у зазначеному кримінально-
му провадженні. 

Явка обов’язкова. У разі неявки без поважних причин застосовуються 
заходи, передбачені ст. ст. 139, 140 Кримінального процесуального кодек-
су України: примусовий привід, грошове стягнення. При собі необхідно ма-
ти документ, який посвідчує особу. 

Поважні причини та наслідки неприбуття вказані у ст. ст. 138, 139 КПК 
України.

Телефон для зв’язку: 0953583372.

ПОВІДОМЛЕННЯ  
про завершення спеціального досудового розслідування та надання 

доступу до матеріалів кримінального провадження
Відповідно до вимог ст. 290 КПК України підозрюваному Кузьку Андрію 

Олексійовичу, 15.01.1992 року народження, громадянину України, україн-
цю, уродженцю с. Нова Збур’ївка, зареєстрованому та проживаючому за 
адресою: Херсонська область, Скадовський район, с. Нова Збур’ївка, вул. 
Дніпрова, 13, повідомляється про те, що 22.07.2025 спеціальне досудове 
розслідування у кримінальному провадженні №  22025230000000320 від 
02.07.2025 за підозрою його у вчиненні кримінальних правопорушень, пе-
редбачених ч. 2 ст. 28, ч. 1 ст. 438, ч. 2 ст. 111, ч. 2 ст. 260 КК України, – 
завершено, та підозрюваний має право ознайомитись з усіма матеріала-
ми провадження. 

Підозрюваному Кузьку А.О. повідомляється, що в порядку ч. 6 ст.  290 
КПК України він зобов’язаний відкрити стороні обвинувачення наявні мате-
ріали, які має намір використати, як докази у суді. 

Повістка про виклик
Підозрюваний Кузько Андрій Олексійович, 15.01.1992 року народження, 

громадянин України, українець, уродженець с. Нова Збур’ївка Скадовсько-
го району Херсонської області, зареєстрований та проживаючий за адре-
сою: Херсонська область, Скадовський район, с. Нова Збур’ївка, вул. Дні-
прова, 13, відповідно до вимог ст. ст. 133, 135, 297-5 КПК України, Вам не-
обхідно з’явитися 25, 26 та 28 липня 2025 року в період часу з 09 год. 00 хв. 
по 17 год. 00 хв. до слідчого відділу УСБУ в Херсонській області за місцем 
дислокації у м. Миколаїв або до найближчого територіального підрозділу 
Служби безпеки України для ознайомлення з матеріалами кримінального 
провадження та для отримання обвинувального акта з додатками у кримі-
нальному провадженні № 22025230000000320 від 02.07.2025 за підозрою 
Вас у вчиненні кримінальних правопорушень, передбачених ч. 2 ст. 28, ч. 1 
ст. 438, ч. 2 ст. 111, ч. 2 ст. 260 КК України.

При собі необхідно мати документ, який посвідчує особу. Поважні при-
чини неприбуття особи на виклики та наслідки неприбуття на виклики за-
значені в ст. ст. 138, 139 КПК України. 

ПОВІДОМЛЕННЯ ПРО ПІДОЗРУ
Відповідно до ст. ст. 111-112, 276-278 та глави 11 КПК України повідомляю, що 22.07.2025 у кри-

мінальному провадженні, внесеному до ЄРДР за № 22022000000000398 від 29.07.2022, за ознака-
ми кримінального правопорушення, передбаченого ч.  7 ст.  111-1 КК України, складено письмове 
повідомлення про підозру, згідно з яким громадянка України Лешукова (Габович) Ксенія Сергіївна, 
28.04.1993 р.н., підозрюється у добровільному зайнятті громадянином України посади в незаконно-
му правоохоронному органі, створеному на тимчасово окупованій території, тобто у вчиненні кримі-
нального правопорушення, передбаченого ч. 7 ст. 111-1 КК України.

Права, обов’язки та гарантії підозрюваного, обвинуваченого визначені зокрема ст. 42 КПК України, 
ст. ст. 28, 29, 55, 56, 59, 62, 63 Конституції України.

Повний текст повідомлення про підозру та пам’ятка про процесуальні права та обов’язки підо-
зрюваного розміщуватиметься на веб-сайті Офісу Генерального прокурора у рубриці «Повістки про 
виклик та відомості про здійснення спеціального досудового розслідування за посиланням: https://
www.gp.gov.ua/ua/categories/povistki-pro-viklik-ta-vidomosti-pro-zdijsnennya-specialnogo-dosudovogo-
rozsliduvannya. 

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК ПІДОЗРЮВАНОЇ
Підозрювана Лешукова (Габович) Ксенія Сергіївна, 28.04.1993 р.н., яка зареєстрована та проживає 

за адресою: м. Луганськ, вул. Матросова буд. 4, на підставі ст. ст. 133, 135, 278 КПК України, Вам не-
обхідно з’явитись до слідчого відділу 3 управління (з дислокацією у м. Сіверськодонецьк Луганської 
області) ГУ СБУ в Донецькій та Луганській областях, за адресою: м. Дніпро, пл. Шевченка, 7 (фак-
тичне розташування), як підозрюваній о 10:00 26.07.2025, 27.07.2025, 28.07.2025 для допиту у якос-
ті підозрюваної та проведення інших процесуальних дій у кримінальному провадженні, внесеному до 
ЄРДР за № 22022000000000398 від 29.07.2022.

Нагадуємо про обов’язок заздалегідь повідомити про неможливість явки. Поважні причини та на-
слідки неприбуття на виклик передбачені ст. ст. 138, 139 КПК України.

Телефон для зв’язку: 0668468154.

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК 
під час здійснення досудового розслідування

На підставі ст.  ст.  133, 135, 278 КПК України викли-
кається громадянка України Чугай Тетяна Миколаївна, 
22.05.1970 р.н., яка зареєстрована за адресою: вул. Енгель-
са, буд. 13, с. Кам’янка, Старобільський район, Луганська 
область, 26.07.2025 о 10:00, 28.07.2025 о 10:00, 29.07.2025 
о 10:00 до слідчого відділу 3 управління (з дислокацією у 
м.  Сєвєродонецьк Луганської області) ГУ СБУ в Донецькій 
та Луганській областях, за адресою: Дніпропетровська обл., 
м. Дніпро, пл. Шевченка, 7, каб. 131 (фактичне розташуван-
ня), для отримання письмового повідомлення про підозру 
у вчиненні кримінального правопорушення, передбачено-
го ч.  5 ст.  111-1 КК України, у кримінальному провадженні 
№ 42024132580000107 від 04.12.2024, допиту як підозрюва-
ної, а також проведення інших слідчих та процесуальних дій у 
зазначеному кримінальному провадженні.

Поважні причини неприбуття та наслідки неприбуття вка-
зані у ст. ст. 138, 139 КПК України, у тому числі: можливість 
застосування приводу та здійснення спеціального досудово-
го розслідування.

Засоби зв’язку: +380508464977, starobilsk@lugprok.gov.ua.

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК  
під час здійснення досудового розслідування

Громадянин України Махортов Віктор Михайлович, 
14.10.1980 р.н., зареєстрований за адресою: Луганська обл., 
м. Лутугине, вул. Крупської, б. 12, кв. 9, відповідно до ви-
мог cт. cт. 133, 135, 137 КПК України викликається у кримі-
нальному провадженні № 22024130000000482 від 09.09.2024 
до слідчого відділу 3 управління (з дислокацією у м. Сівер-
ськодонецьк Луганської області) ГУ СБУ в Донецькій та Лу-
ганській областях, за адресою: м. Дніпро, площа Шевчен-
ка, 7, кабінет 131 (фактичне розташування), о 10:00 годині 
26.07.2025, 27.07.2025, 28.07.2025, для вручення письмово-
го повідомлення про підозру у вчиненні кримінального пра-
вопорушення, передбаченого ч. 5 ст.  111-1 КК України, для 
допиту в якості підозрюваного у зазначеному кримінально-
му провадженні та проведення інших слідчих та процесуаль-
них дій у кримінальному провадженні № 22024130000000482 
від 09.09.2024.

Поважні причини неприбуття та наслідки неприбуття вка-
зані у ст.  ст.  138, 139 КПК України, у тому числі: накладен-
ня грошового стягнення, можливість застосування приво-
ду, здійснення спеціального досудового розслідування, здій-
снення спеціального судового розгляду.

Телефон для зв’язку: 0668468154.

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК
Громадянка України Волошина Наталія Вален-

тинівна, 12.10.1973 р.н., зареєстрована та прожи-
ваюча за адресою: Луганська обл., Алчевський р-н, 
м. Брянка, Мікрорайон-4, буд. 44, кв. 67, відповід-
но до вимог ст. ст. 133, 135 КПК України Вам необ-
хідно з’явитися о 10:00 на 26.07.2025, 27.07.2025 
та 28.07.2025 до СВ 3 управління ГУ СБУ в Доне-
цькій та Луганській областях за адресою: м. Дні-
про, пл. Шевченка, б. 7, каб. 131 (фактична адре-
са), для отримання письмового повідомлення про 
підозру у вчиненні кримінального правопорушен-
ня, передбаченого ч. 5 ст. 111-1 КК України, у кри-
мінальному провадженні №  22025130000000195 
від 07.04.2025, допиту в якості підозрюваної, а та-
кож проведення інших слідчих та процесуальних 
дій у зазначеному кримінальному провадженні. 

Поважні причини та наслідки неприбуття особи 
на виклик вказані у ст. ст. 138, 139 КПК України.

Засоби зв’язку: 0668468154.

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК  
під час здійснення судового провадження

Западнова Оксана Петрівна, 17.08.1981 р.н., зареє-
стрована та проживає за адресою: Луганська область, 
Сєвєродонецький район, м. Лисичанськ, пр. Перемо-
ги, буд. 115, кв. 178, відповідно до вимог cт. cт. 135, 
297-5 КПК України, викликається у кримінальному 
провадженні №22022130000000624 від 25.10.2022 
(судова справа № 188/2328/24) до Петропавлівського 
районного суду Дніпропетровської області, за адре-
сою: Дніпропетровська область, смт  Петропавлівка, 
вул. Героїв України, буд. 74-А, зал судового засідан-
ня № 1, о 09 годині 30 хвилин 09.10.2025 для участі 
у судовому засіданні у справі №188/2328/24 в якос-
ті обвинуваченої.

При собі необхідно мати документ, який посвід-
чує особу. 

Явка обов’язкова. У разі неявки без поважних при-
чин застосовуються заходи, передбачені ст.  ст.  139, 
140 Кримінального процесуального кодексу України: 
примусовий привід, грошове стягнення.

ПОВІДОМЛЕННЯ  
підозрюваному Масюкову Валентину 

Володимировичу
В тексті повідомлення про підозру 

громадянину України Масюкову Вален-
тину Володимировичу, 24.12.1973 ро-
ку народження, у вчиненні криміналь-
них правопорушень, передбачених ч.  2 
ст. 111 та ч. 7 ст. 111-1 КК України, яке 
опубліковано на сайті Офісу Генераль-
ного прокурора та в газеті «Урядовий 
кур’єр» № 144 від 18.07.2025, слід вва-
жати правильним «зайнятті громадяни-
ном України посади в незаконному пра-
воохоронному органі, створеному на 
тимчасово окупованій території», а не 
«обранні до незаконних органів влади, 
створених на тимчасово окупованій те-
риторії, у тому числі в окупаційній адмі-
ністрації держави-агресора на тимчасо-
во окупованій території».

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК 
 під час здійснення досудового розслідування

Громадянин України Князєв Олександр Сергійович, 07.01.1985 ро-
ку народження, зареєстрований за адресою: Луганська область, м. Ровень-
ки, вул. Дзержинського, буд. 88, кв. 41, відповідно до вимог ст.  ст.  133, 
135, 137, 276 КПК України викликається у кримінальному провадженні 
№ 22025130000000142 від 05.03.2025 за ознаками кримінального правопору-
шення, передбаченого ч. 5 ст. 111-1 КК України, до прокурора Лисичанської 
окружної прокуратури Луганської області Стафійчук Інни Сергіївни, за адре-
сою: Кіровоградська область, м. Кропивницький, вул. Княгині Ольги, 2, кабі-
нет № 712, на 26.07.2025, 27.07.2025, 28.07.2025 об 11.00 годині, для отри-
мання письмового повідомлення про підозру у кримінальному провадженні, 
допиту у якості підозрюваного та проведення інших слідчих та процесуальних 
дій у зазначеному кримінальному провадженні. 

Поважні причини та наслідки неприбуття особи на виклик викладені у 
ст. ст. 138, 139 Кримінального процесуального кодексу України.

Засоби зв’язку: lispr@ukr.net.
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оголошення
28.07.2025 р. о 10.00 год. до Великоолександрівського районно-

го суду Херсонської області, розташованого за адресою: Херсонська об-
ласть, смт Велика Олександрівка, вул. Ярмаркова, 11, у підготовче судо-
ве засідання у кримінальному провадженні №12022181010000989 (спра-
ва №650/631/25) викликається обвинувачений Калініч Євгеній Юрійович, 
31.10.1988 р. н., зареєстрований та проживає за адресою: Херсонська об-
ласть, Генічевський район, с. Новомиколаївка, вул. Садова, буд.52 (при со-
бі мати документ, що посвідчує особу).

З моменту опублікування повістки про виклик обвинуваченого у засо-
бах масової інформації загальнодержавної сфери розповсюдження остан-
ній вважається належним чином ознайомленим з її змістом. Поважні при-
чини неприбуття особи на виклик до суду роз’яснені ст. 138 КПК України.

Суддя Ірина ХОМИК
—————————————————————————————
28.07.2025 р. о 10.00 год. до Великоолександрівського районного су-

ду Херсонської області, розташованого за адресою: Херсонська область, 
смт Велика Олександрівка, вул. Ярмаркова, 11, у судове засідання у кри-
мінальному провадженні №12024230000001715 (справа №650/5532/24) 
викликається обвинувачений Капарчук Олександр Володимирович, 
01.07.1976 р. н., зареєстрований та проживає за адресою: Донецька об-
ласть, м. Дебальцеве, вул. Польова, 59 (при собі мати документ, що по-
свідчує особу).

З моменту опублікування повістки про виклик обвинуваченого у засо-
бах масової інформації загальнодержавної сфери розповсюдження остан-
ній вважається належним чином ознайомленим з її змістом. Поважні при-
чини неприбуття особи на виклик до суду роз’яснені ст. 138 КПК України.

Суддя Олександр СІКОРА
—————————————————————————————
28.07.2025 о 14.30 год. до Великоолександрівського районного су-

ду Херсонської області, розташованого за адресою: Херсонська об-
ласть, смт  Велика Олександрівка, вул. Ярмаркова, 11, у судове засі-
дання у кримінальному провадженні №22022230000000425 (справа 
№650/147/25) викликається обвинувачений Корнбергер Володимир Глібо-
вич, 08.02.1945 р.н., зареєстрований та проживає за адресою: Херсонська 
область, Скадовський район, с. Антонівка, вул. Студентська, 14, кв. 3 (при 
собі мати документ, що посвідчує особу).

З моменту опублікування повістки про виклик обвинуваченого у засо-
бах масової інформації загальнодержавної сфери розповсюдження остан-
ній вважається належним чином ознайомленим з її змістом. Поважні при-
чини неприбуття особи на виклик до суду роз’яснені ст. 138 КПК України.

Суддя Олександр СІКОРА
—————————————————————————————
28.07.2025 о 13.30 год. до Великоолександрівського районного суду Хер-

сонської області, розташованого за адресою: Херсонська область, смт Ве-
лика Олександрівка, вул. Ярмаркова, 11, у судове засідання у криміналь-
ному провадженні №22024230000000490 (справа №650/134/25) виклика-
ється обвинувачена Герасимчук Олена Володимирівна, 25.04.1979 р.н. за-
реєстрована та проживає за адресою: Херсонська область, Скадовський 
район, с. Благодатне, вул. Терешкова, 50 (при собі мати документ, що по-
свідчує особу).

З моменту опублікування повістки про виклик обвинуваченого у засо-
бах масової інформації загальнодержавної сфери розповсюдження остан-
ня вважається належним чином ознайомленою з її змістом. Поважні при-
чини неприбуття особи на виклик до суду роз’яснені ст. 138 КПК України.

Суддя Олександр СІКОРА
—————————————————————————————
28.07.2025 р. о 10-30 год. до Великоолександрівського районно-

го суду Херсонської області, розташованого за адресою: Херсонська об-
ласть, смт Велика Олександрівка, вул. Ярмаркова, 11, у підготовче судо-
ве засідання у кримінальному провадженні № 22025230000000123 (спра-
ва №650/2089/25) викликається обвинувачена Невдах Наталія Миколаїв-
на, 23.09.1974 р. н., зареєстрована та проживає за адресою: Херсонська 
область, м. Херсон, вул. Покришева, б. 2, кв. 83 (при собі мати документ, 
що посвідчує особу).

З моменту опублікування повістки про виклик обвинуваченого у засо-
бах масової інформації загальнодержавної сфери розповсюдження остан-
ня вважається належним чином ознайомленою з її змістом. Поважні при-
чини неприбуття особи на виклик до суду роз’яснені ст. 138 КПК України.

Суддя Ірина ХОМИК
—————————————————————————————
29.07.2025 р. о 10.00 год. до Великоолександрівського районно-

го суду Херсонської області, розташованого за адресою: Херсонська об-
ласть, смт Велика Олександрівка, вул. Ярмаркова, 11, у підготовче судо-
ве засідання у кримінальному провадженні № 62024080200000549 (спра-
ва №650/2092/25) викликається обвинувачений Суровенний Валерій Івано-
вич, 10.04.1962 р. н., зареєстрований та проживає за адресою: Херсонська 
область, м. Скадовськ, вул. Сергіївська, буд.60, кв.76 (при собі мати доку-
мент, що посвідчує особу).

З моменту опублікування повістки про виклик обвинуваченого у засо-
бах масової інформації загальнодержавної сфери розповсюдження остан-
ній вважається належним чином ознайомленим з її змістом. Поважні при-
чини неприбуття особи на виклик до суду роз’яснені ст. 138 КПК України.

Суддя Ірина ХОМИК
—————————————————————————————
29.07.2025 р. о 09.00 год. до Великоолександрівського районного су-

ду Херсонської області, розташованого за адресою: Херсонська область, 
смт Велика Олександрівка, вул. Ярмаркова, 11, у судове засідання у кримі-
нальному провадженні №22022230000000472 (справа №650/4884/24) ви-
кликається обвинувачений Панченко Вадим Валентинович, 15.08.1969 р. н., 
зареєстрований за адресою: Херсонська область, Бериславський район, 
Тягинська сільська територіальна громада, с. Одрадокам’янка, вул. Шев-
ченка, 60 (при собі мати документ, що посвідчує особу). 

З моменту опублікування повістки про виклик обвинуваченого у засо-
бах масової інформації загальнодержавної сфери розповсюдження остан-
ній вважається належним чином ознайомленим з її змістом. Поважні при-
чини неприбуття особи на виклик до суду роз’яснені ст. 138 КПК України.

Суддя Олександр СІКОРА

31.07.2025 р. о 10.00 год. до Великоолександрівського районно-
го суду Херсонської області, розташованого за адресою: Херсонська об-
ласть, смт Велика Олександрівка, вул. Ярмаркова, 11, у підготовче судо-
ве засідання у кримінальному провадженні №12022230000002418 (спра-
ва №650/1910/25) викликається обвинувачений Ятчук Ігор Станіславович, 
03.07.1970 р. н., зареєстрований та проживає за адресою: Херсонська об-
ласть, Бериславський район, м. Берислав, вул. Воскресенська, 18 (при со-
бі мати документ, що посвідчує особу).

З моменту опублікування повістки про виклик обвинуваченого у засо-
бах масової інформації загальнодержавної сфери розповсюдження остан-
ній вважається належним чином ознайомленим з її змістом. Поважні при-
чини неприбуття особи на виклик до суду роз’яснені ст. 138 КПК України.

Суддя Ірина ХОМИК
—————————————————————————————
31.07.2025 р. о 13.00 год. до Великоолександрівського районного су-

ду Херсонської області, розташованого за адресою: Херсонська область, 
смт Велика Олександрівка, вул. Ярмаркова, 11, у судове засідання у кри-
мінальному провадженні № 42023000000000221 (справа №650/312/24) ви-
кликається обвинувачений Латишев Євген Васильович, 14.07.1992 р. н., 
зареєстрований та проживає за адресою: Донецька область, м. Харцизьк, 
вул. Зубкова, 12 (при собі мати документ, що посвідчує особу), та викли-
кається обвинувачений Новосад Владислав Віталійович, 19.03.1993 р. н., 
зареєстрований та проживає за адресою: Донецька область, м. Харцизьк, 
вул. Полупанова, б. 12, кв. 8 (при собі мати документ, що посвідчує особу).

З моменту опублікування повістки про виклик обвинувачених у засо-
бах масової інформації загальнодержавної сфери розповсюдження, обви-
нувачені вважаються належним чином ознайомленими з її змістом. По-
важні причини неприбуття особи на виклик до суду роз’яснені ст. 138 КПК 
України.

Суддя Ірина ХОМИК
—————————————————————————————
31.07.2025 о 13.30 год. до Великоолександрівського районного су-

ду Херсонської області, розташованого за адресою: Херсонська область, 
смт Велика Олександрівка, вул. Ярмаркова, 11, у судове засідання у кри-
мінальному провадженні №22024230000000470 (справа №650/133/25) ви-
кликається обвинувачена Костенко Галина Вікторівна, 06.01.1958 р. н., за-
реєстрована та проживає за адресою: Херсонська область, Генічеський ра-
йон, с. Агаймани, вул. Гагаріна, 36 (при собі мати документ, що посвід-
чує особу).

З моменту опублікування повістки про виклик обвинуваченого у засо-
бах масової інформації загальнодержавної сфери розповсюдження остан-
ня вважається належним чином ознайомленою з її змістом. Поважні при-
чини неприбуття особи на виклик до суду роз’яснені ст. 138 КПК України.

Суддя Олександр СІКОРА

Повістка про виклик обвинуваченого
Ірпінський міський суд Київської області викликає обвинуваченого Чалова Микиту 

Юрійовича, 03.09.1998 року народження, громадянина Російської Федерації, уродженця 
м. Усольє-Сибірське Іркутської області Російської Федерації, військовослужбовця зброй-
них сил Російської Федерації (1-шої БТГр 104-ої ДШП 76-ої ДШД ПДВ ЗСРФ), зареєстро-
ваного за адресою: РФ, Іркутська обл., м. Усольє-Сибірське, вул. Інтернаціональна 10, 
кв. 79 та проживаючого за адресою: РФ, м. Псков, вул. Яна Фабріціуса, 2/17, кв. 67, у вчи-
ненні злочину, передбаченого ч. 2 ст. 438 КК України (порушення законів та звичаїв війни, 
що передбачені міжнародними договорами, згода на обов’язковість яких надана Верхо-
вною Радою України, поєднаному з умисним вбивством), у підготовче судове засідання, 
яке призначено на 29 липня 2025 року о 09:45 год.

Явка до суду є обов’язковою. При собі необхідно мати паспорт або документ, який по-
свідчує особу.

Розгляд кримінального провадження (справа № 367/7122/24) відбудеться в приміщен-
ні Ірпінського міського суду Київської області за адресою: Київська область, м. Ірпінь, вул. 
Мінеральна, 7, під головуванням судді Шестопалової Я.В. та суддів: Одарюка М.П., Мерз-
лого Л.В.

У разі неявки обвинуваченого до суду дане оголошення вважається належним повідо-
мленням, а кримінальне провадження буде здійснюватися за відсутності обвинуваченого 
в порядку спеціального судового провадження.

Повестка о вызове обвиняемого
Ирпенский городской суд Киевской области вызывает обвиняемого Чалова Ники-

ту Юрьевича, 03.09.1998 года рождения, гражданина Российской Федерации, урожен-
ца г. Усолье-Сибирское Иркутской области Российской Федерации, военнослужащего 
вооруженных сил Российской Федерации (1-й БТГр 104-й ДШП 76-й ДШД ВДВ ВСРФ), за-
регистрированного по адресу: РФ, Иркутская обл., г. Усолье-Сибирское, ул. Интернаци-
ональная 10, кв. 79 и проживающего по адресу: РФ, г. Псков, ул. Яна Фабрициуса, 2/17, 
кв. 67, в совершении преступления, предусмотренного ч. 2 ст. 438 УК Украины (наруше-
ние законов и обычаев войны, предусмотренные международными договорами, согла-
сие на обязательность которых предоставлено Верховной Радой Украины, связанных с 
умышленным убийством), в подготовительное судебное заседание, которое состоится 29 
июля 2025 года в 09:45 ч. 

Явка в суд обязательна. При себе необходимо иметь паспорт или документ, удостове-
ряющий личность.

Рассмотрение уголовного производства (дело № 367/7122/24) состоится в помещении 
Ирпенского городского суда по адресу: Киевская область, г. Ирпень, ул. Минеральная, 
7, под председательством судьи Шестопаловой Я.В. и судей: Одарюк М.П., Мерзлый Л.В.

В случае неявки обвиняемого в суд данное объявление считается надлежащим уведом-
лением, а уголовное производство будет производиться при отсутствии обвиняемого в 
порядке специального судебного производства.

ПОВІДОМЛЕННЯ 
про ухвалення слідчим суддею рішення про здійснення спеціального досудового 

розслідування
Ухвалою слідчого судді Зарічного районного суду м. Суми від 16.07.2025 (№591/7302/25) 

надано дозвіл на здійснення спеціального досудового розслідування у кримінальному 
провадженні № 22024200000000326 від 02.09.2024 за підозрою Губаревої Ольги Михай-
лівни, 14.04.1970 року народження, у вчиненні кримінального правопорушення, передба-
ченого ч. 5 ст. 27, ч. 2 ст. 28, ч. 2 ст. 111 КК України.

Повний текст ухвали слідчого судді про здійснення спеціального досудового розсліду-
вання у кримінальному провадженні № 22024200000000326 від 02.09.2024 за підозрою 
Губаревої Ольги Михайлівни, 14.04.1970 року народження, у вчиненні кримінального пра-
вопорушення, передбаченого ч.  5 ст.  27, ч.  2 ст.  28, ч.  2 ст.  111 КК України, розміщу-
ється на веб-сайті Офісу Генерального прокурора у рубриці «Повістки про виклик та ві-
домості про здійснення спеціального досудового розслідування» за посиланням: https://
www.gp.gov.ua/ua/posts/povidomlennya-pro-uxvalennya-slidcim-suddeyu-risennya-pro-
zdiisnennya-specialnogo-dosudovogo-rozsliduvannya-stosovno-gubarevoyi-om-ta-povistki-pr-
o-viklik.

ПОВІДОМЛЕННЯ  
підозрюваній про виклик до слідчого, закінчення досудового розслідування, 

вручення обвинувального акта та реєстру матеріалів досудового розслідування
Губарева Ольга Михайлівна, 14.04.1970 року народження, відповідно до вимог 

ст. ст. 133, 135, 137 Кримінального процесуального кодексу України (далі - КПК України) 
викликається на 10 год. 00 хв. 29, 30, 31 липня 2025 року до начальника 1 відділення слід-
чого відділу Управління СБ України в Сумській області за адресою: м. Суми, вул. Герасима 
Кондратьєва, 32, кабінет 14к, для вручення повідомлення про закінчення досудового роз-
слідування, ознайомлення з матеріалами досудового розслідування, згідно ст.  290 КПК 
України, вручення обвинувального акта та реєстру матеріалів досудового розслідування у 
кримінальному провадженні №22024200000000326 від 02.09.2024.

Відповідно до вимог п. 1 ч. 7 ст. 42 КПК України підозрюваний зобов’язаний прибути за 
викликом до слідчого, прокурора, слідчого судді, суду, а в разі неможливості прибути за 
викликом у призначений строк - заздалегідь повідомити про це зазначених осіб.

Поважні причини неприбуття та наслідки неприбуття вказані в статтях 138, 139 КПК 
України, у тому числі, можливість застосування приводу та здійснення спеціального до-
судового розслідування. 

Повний текст повістки про виклик підозрюваної Губаревої О.М. розміщується на веб-
сайті Офісу Генерального прокурора у рубриці «Повістки про виклик та відомості про 
здійснення спеціального досудового розслідування» за посиланням: https://www.gp.gov.
ua/ua/posts/povidomlennya-pro-uxvalennya-slidcim-suddeyu-risennya-pro-zdiisnennya-
specialnogo-dosudovogo-rozsliduvannya-stosovno-gubarevoyi-om-ta-povistki-pro-viklik.

30.07.2025 р. о 09.00 год. до Великоолександрівсько-
го районного суду Херсонської області, розташованого 
за адресою: Херсонська область, смт Велика Олексан-
дрівка, вул. Ярмаркова, 11, у судове засідання у кри-
мінальному провадженні № 22023230000000433 (спра-
ва № 650/1838/24) викликається обвинувачена Антонюк 
Наталя Олександрівна, 14.11.1982 р. н., зареєстрована, 
та проживає за адресою: Херсонська область, Берис-
лавський район, с. Високе, вул. Східна, 3 (при собі мати 
документ, що посвідчує особу).

З моменту опублікування повістки про виклик об-
винуваченого у засобах масової інформації загально-
державної сфери розповсюдження остання вважається 
належним чином ознайомленою з її змістом. Поважні 
причини неприбуття особи на виклик до суду роз’яснені 
ст. 138 КПК України.

Суддя Олександр СІКОРА
—————————————————————
31.07.2025 р. об 11.30 год. до Великоолександрів-

ського районного суду Херсонської області, розта-
шованого за адресою: Херсонська область, смт  Ве-
лика Олександрівка, вул. Ярмаркова, 11, у судове за-
сідання у об’єднаному кримінальному провадженні 
№ 42023230000000167 та №12025230000000106 (спра-
ва №650/878/24) викликається обвинувачений Мещеря-
ков Дмитро Вікторович, 30.11.1975 р. н., зареєстрова-
ний та проживаючий за адресою: м. Херсон, вул. Лав-
реньова, 26, кв. 242 (при собі мати документ, що по-
свідчує особу).

З моменту опублікування повістки про виклик об-
винуваченого у засобах масової інформації загально-
державної сфери розповсюдження останній вважаєть-
ся належним чином ознайомленим з її змістом. Поважні 
причини неприбуття особи на виклик до суду роз’яснені 
ст. 138 КПК України.

Суддя Ірина ХОМИК

ПОВІДОМЛЕННЯ  
про постановлення слідчим суддею ухвали про здійснення спеціального досудового розслідування
Відповідно до ч. 6 ст. 297-4 КПК України підозрювана Корнієнко Вікторія Валеріївна, 09.06.1979 р.н., по-

відомляється, що ухвалою слідчого судді Соборного районного суду м. Дніпра (справа № №201/8797/25) 
від 18.07.2025 задоволено клопотання сторони обвинувачення та надано дозвіл на здійснення спеціаль-
ного досудового розслідування (in absentia) у кримінальному провадженні №22025130000000100 від 
13.02.2025 за підозрою Вас у вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 5 ст. 111-1 КК 
України.

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК
Підозрювана Корнієнко Вікторія Валеріївна, 09.06.1979 р.н., зареєстрована за адресою: Луганська обл. 

Сватівський р-н, смт Білокуракине, вул. Слобожанська, буд. 16, відповідно до вимог ст. ст. 133, 135, 137 
КПК України викликається о 10:00 на 26.07.2025, 27.07.2025 та 28.07.2025 до начальника Білокуракин-
ського відділу Сватівської окружної прокуратури Луганської області за фактичним місцезнаходженням 
за адресою: м. Кропивницький, вул. Соборна 5а, каб 8 для допиту в якості підозрюваної, проведення ін-
ших слідчих та процесуальних дій у кримінальному провадженні №22025130000000100 від 13.02.2025 та 
о 10:00 на 29.07.2025 для отримання повідомлення про завершення досудового розслідування, надання 
доступу до матеріалів кримінального провадження та ознайомлення з ними, вручення обвинувального 
акта з реєстром матеріалів досудового розслідування та відібрання розписки про їх отримання.

Поважні причини та наслідки неприбуття на виклик передбачені ст. ст. 138, 139 КПК України.
ПОВІДОМЛЕННЯ  

про завершення спеціального досудового розслідування
Відповідно до вимог ст. 290 КПК України повідомляється підозрювана Корнієнко Вікторія Валеріївна, 

09.06.1979 р.н., про те, що 29 липня 2025 року спеціальне досудове розслідування у кримінальному про-
вадженні №22025130000000100 від 13.02.2025, в якому Вам повідомлено про підозру у вчиненні кримі-
нального правопорушення, передбаченого ч. 5 ст. 111-1 КК України, буде завершено. У зв’язку з цим, 
Ви маєте право на ознайомлення з матеріалами досудового розслідування, для чого необхідно прибути 
о 10 год. 00 хв. 29 липня 2025 року до Сватівської окружної прокуратури Луганської області за фактич-
ним місцезнаходженням за адресою: м. Кропивницький, вул. Соборна 5а, каб. 8, а також в порядку ч. 6 
ст. 290 КПК України повинні відкрити стороні обвинувачення наявні матеріали, які плануєте використо-
вувати, як доказ у суді.

Повідомлення про підозру
Відповідно до ст.  ст.  111, 112, 276-278 та глави 11 КПК Укра-

їни повідомляю, що 22.07.2025 у кримінальному проваджен-
ні №  22025230000000077 від 05.02.2025, слідчим слідчого відділу 
УСБУ в Херсонській області за погодженням з прокурором у кримі-
нальному провадженні складено письмове повідомлення про підо-
зру, згідно з яким громадянин України Подереча Олександр Івано-
вич, 07.02.1984  р.н., підозрюється у вчиненні кримінальних право-
порушень, передбачених ч. 6 ст. 111-1, ч. 1 ст. 110, ч. 3 ст. 436-2 КК 
України. З повним текстом повідомлення про підозру можливо озна-
йомитися на офіційному сайті Офісу Генерального прокурора, за по-
силанням https://www.gp.gov.ua.

Повістка про виклик 
Подереча Олександр Іванович, 07.02.1984 р.н., Вам, як підозрю-

ваному у кримінальному провадженні №  22025230000000077 від 
05.02.2025 у вчиненні кримінальних правопорушень, передбаче-
них ч. 6 ст.  111-1, ч. 1 ст.  110, ч. 3 ст.  436-2 КК України, необхідно 
з’явитись 25, 28 та 29 липня 2025 року, в період часу з 09 год. 00 хв. 
по 17 год. 00 хв., до найближчого територіально розташованого орга-
ну Служби безпеки України, для участі у слідчих (розшукових) та про-
цесуальних діях – вручення письмового повідомлення про підозру, 
пам’ятки про процесуальні права та обов’язки підозрюваного, допи-
ті в якості підозрюваного у даному кримінальному провадженні. По-
важні причини та наслідки неприбуття особи на виклик викладені у 
ст. ст. 138, 139 КПК України.

В разі неявки на зазначені вище дати про поважність причин не-
прибуття повідомити на тел. 096-058-97-69.

ПОВІДОМЛЕННЯ 
про завершення спеціального досудового 

розслідування
Відповідно до вимог ст.  290 КПК Украї-

ни повідомляється Колос Михайло Григорович, 
28.01.1975 року народження, що спеціальне досу-
дове розслідування у кримінальному проваджен-
ні №  42014110350000491 від 24.12.2014, в якому 
Вам повідомлено про підозру у вчиненні злочинів, 
передбачених ч. 1 ст. 111 та ч. 1 ст. 408 КК Украї-
ни, завершено 22.07.2025. У зв’язку з цим, повідо-
мляємо, що Ви маєте право на ознайомлення з ма-
теріалами досудового розслідування, для чого Вам 
необхідно прибути з 09 год. 00 хв. 22.07.2025 до 
старшого слідчого в ОВС слідчого відділу Управлін-
ня Служби безпеки України в Житомирській облас-
ті Бринової О.В., за адресою: м. Житомир, вул. Фе-
щенка-Чопівського, 7, тел. (0412) 405-158.

Крім того, відповідно до вимог ч. 6 ст. 290 КПК 
України Ви зобов’язані надати доступ та можли-
вість скопіювати або відобразити відповідним чи-
ном будь-які речові докази або їх частини, доку-
менти або їх копії з них, а також надати доступ до 
житла чи іншого володіння, якщо вони знаходять-
ся у володінні або під контролем сторони захисту, 
якщо сторона захисту має намір використати відо-
мості, що містяться в них, як докази в суді.
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Південне міжобласне територіальне відділення Антимонопольного ко-
мітету України повідомляє, що у зв’язку з неможливістю вручення ко-
пії рішення «Про порушення законодавства про захист економічної кон-
куренції та накладення штрафу» від 19.06.2025 №  65/67-р/к у справі 
№ 65/17-01/2025 фізичній особі-підприємцю Пономарьову Миколі Мико-
лайовичу за його останнім відомим місцем проживання, вказане рішен-
ня розміщено на офіційному вебсайті Антимонопольного комітету Укра-
їни (https://amcu.gov.ua), а саме – субсайті Південного міжобласного те-
риторіального відділення Антимонопольного комітету України (https://
southmtv.amcu.gov.ua).

Повідомлення  
про здійснення спеціального досудового розслідування

Слідчим суддею Центрального районного суду м. Миколаєва вине-
сено ухвалу від 14.07.2025 про здійснення спеціального досудового 
розслідування у кримінальному провадженні № 22025230000000324 
від 07.07.2025 відносно громадянки України Шульгіної Ірини Мико-
лаївни, 08.03.1974 р.н., яка підозрюється у вчиненні кримінального 
правопорушення, передбаченого ч. 5 ст. 111-1 КК України.

Південне міжобласне територіальне відділення Антимонопольного ко-
мітету України повідомляє, що у зв’язку з неможливістю вручення ко-
пії рішення «Про порушення законодавства про захист економічної кон-
куренції та накладення штрафу» від 19.06.2025 № 65/66-р/к у справі 
№ 65/05-01/2025 товариству з обмеженою відповідальністю «Одеська Ас-
торія» за юридичною адресою, вказане рішення розміщено на офіційно-
му вебсайті Антимонопольного комітету України (https://amcu.gov.ua), а 
саме – субсайті Південного міжобласного територіального відділення Ан-
тимонопольного комітету України (https://southmtv.amcu.gov.ua).

ПОВІДОМЛЕННЯ 
 про виклик до суду 

Новокодацький районний суд міста Дніпра викликає обвинуваченого за ч.  7 
ст.  111-1 КК України Тарана Дмитра Федоровича, 03.03.1984 року народження, у 
підготовче судове засідання, яке відбудеться 29 липня 2025 року о 10 годині 00 хви-
лин у приміщенні суду за адресою: 49128, м. Дніпро, ж/м Червоний Камінь, вул. Ко-
робова, 6.

Суд попереджає - наслідки неприбуття підозрюваного, обвинуваченого, свід-
ка, потерпілого, цивільного відповідача, представника юридичної особи, щодо якої 
здійснюється провадження, передбачені статтею 139 КПК України, а також наслідки 
неприбуття обвинуваченого передбачені статтею 323 КПК України.

Суддя М.М. Дахно

Заводський районний суд м. Запоріжжя викликає обвинуваченого у 
вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого ч.  7 ст.  111-1 
КК України, у кримінальному провадженні №22024080000000138 від 
29.01.2024, Григоренка Валерія Вікторовича, 08.01.1978 р.н., у судові за-
сідання, які відбудуться 07.08.2025 о 14 годині 30 хвилин, 25.08.2025 о 
10 годині 00 хвилин, (справа №332/1534/24) до Заводського районного 
суду м. Запоріжжя за адресою: м. Запоріжжя, вул. Мирослава Симчича, 
65. Суддя О.С. Яцун.

Явка до суду є обов’язковою. При собі необхідно мати документ, що 
посвідчує особу.

Південно-західним міжобласним територіальним відділенням Анти-
монопольного комітету України 20.06.2025 прийнято розпорядження 
№72/61-рп/к, яким розпочато розгляд справи №72/57-25 щодо ТОВ «РО-
МАНТС ЛОГІСТИК» (колишня назва – ТОВ «Г.Р.Е.М.») (ідентифікаційний 
код юридичної особи – 32492901) та ТОВ «АЛБАТ» (ідентифікаційний код 
юридичної особи – 31111009) за дії, які містять ознаки порушення, пе-
редбачені пунктом 1 статті 50 Закону України «Про захист економічної 
конкуренції».

Розшукується Есанова Катерина Анатоліївна, 08 вересня 1992 ро-

ку народження, спадкоємець за заповітом Кадинської Неллі Василівни, 

25.12.1946 року народження, яка померла 02 листопада 2024 року.

Звертатися до приватного нотаріуса Бучанського районного нотарі-

ального округу Київської області, Климова О.В., за адресою: Київська 

область, Бучанський район, с. Софіївська Борщагівка, вул. Щаслива, 

буд. 11, прим. 91, тел.: +380506202184.

Південно-західним міжобласним територіальним відділенням Анти-
монопольного комітету України 20.06.2025 прийнято розпорядження 
№72/66-рп/к, яким розпочато розгляд справи №72/62-25 щодо ТОВ «РО-
МАНТС ЛОГІСТИК» (колишня назва – ТОВ «Г.Р.Е.М.») (ідентифікаційний 
код юридичної особи – 32492901) та ТОВ «АЛБАТ» (ідентифікаційний код 
юридичної особи – 31111009) за дії, які містять ознаки порушення, пе-
редбачені пунктом 1 статті 50 Закону України «Про захист економічної 
конкуренції».

Житомирський апеляційний суд повідомляє Давидчука Бориса Бори-
совича, 24.06.1976 р.н., як обвинуваченого у кримінальному провадженні 
по справі №296/11967/24, про те, що судове засідання апеляційного су-
ду по розгляду апеляційної скарги захисника Ревуцького С.Б., діючого в 
інтересах обвинуваченого Давидчука Б.Б., на вирок Корольовського ра-
йонного суду Житомирської області від 19 червня 2025 року, відбудеться 
о 09 годині 00 хвилин 04 серпня 2025 року в приміщенні Житомирського 
апеляційного суду за адресою: м. Житомир, вул. Святослава Ріхтера, 24. 

Суддя-доповідач Світлана КІЯНОВА

Приватний нотаріус Вишгородського районного нотаріального окру-
гу Київської області Малашенко Ольга Іванівна (07101, Київська об-
ласть, Вишгородський район, місто Славутич, Київський квартал, буди-
нок 6, квартира, 5, тел. (04579) 2-44-10, (066)7972090), повідомляє про 
відкриття спадщини на майно після померлої 13 квітня 2025 року Шам 
Тамари Семенівни, 10 листопада 1949 року народження, та про необхід-
ність звернутися до нотаріуса до 13 жовтня 2025 року спадкоємця за за-
повітом, Шам Олександра Миколайовича, а також інших спадкоємців по-
мерлої та зацікавлених осіб для з’ясування повного кола спадкоємців.

Петропавлівський районний суд Дніпропетров-
ської області викликає в судове засідання у якості 
обвинуваченого по кримінальному провадженню 
№ 22022130000000466 від 08.09.2022 р. Євтушен-
ко Володимира Миколайовича, 23.03.1975  р.н., 
громадянина України, уродженця м. Сватове Лу-
ганської області, який зареєстрований та мешкає 
за адресою: Луганська обл., Севєродонецький р-н, 
м Сватове, вул. Одеська, буд. 22, кв. 6, за обви-
нуваченням у вчиненні кримінального правопору-
шення, передбаченого ч. 7 ст. 111-1 КК України.

Підготовче судове засідання призначено на 11 
год. 00 хв. 24.07.2025 в приміщенні Петропавлів-
ського районного суду Дніпропетровської області 
за адресою: Дніпропетровська обл., Синельників-
ський р-н , смт Петропавлівка, вул. Героїв України, 
буд.74А. Головуючий суддя Місюра К.В.

У разі неявки обвинуваченої до суду оголошен-
ня вважається належним повідомленням, а кримі-
нальне провадження буде здійснюватися за відсут-
ності обвинуваченого в порядку спеціального су-
дового провадження.

Житомирський апеляційний суд повідомляє 
Нечухраного Ігоря Івановича, 16.08.1978 р.н., як 
обвинуваченого у кримінальному провадженні 
по справі №296/5911/24, про те, що судове за-
сідання апеляційного суду по розгляду апеля-
ційної скарги захисника Богданович В.В. в ін-
тересах обвинуваченого Нечухраного І.І., на ви-
рок Корольовського районного суду Житомир-
ської області від 12 червня 2025 року, яким Не-
чухраного Ігоря Івановича визнано винуватим у 
вчиненні кримінальних правопорушень, перед-
бачених ч. 1 ст. 111, ч. 1 ст. 408 КК України, від-
будеться о 09 годині 30 хвилин 04 серпня 2025 
року в приміщенні Житомирського апеляційно-
го суду за адресою: м. Житомир, вул. Святосла-
ва Ріхтера, 24. 

Суддя-доповідач Світлана КІЯНОВА 

Юр’ївським районним судом Дніпропетров-
ської області здійснюється розгляд криміналь-
ного провадження №  1-кп/0198/112/25, спра-
ва № 198/354/25, за обвинуваченням Готовчиць 
Наталії Василівни у вчиненні кримінального 
правопорушення, передбаченого ч. 5 ст.  111-1 
КК України.

Обвинувачена Готовчиць Наталія Василівна, 
05 квітня 1966 року народження, викликаєть-
ся для участі в підготовчому судовому засідан-
ні, призначеному на 28 липня 2025 року о 13:30 
годині, в приміщенні Юр’ївського районного су-
ду Дніпропетровської області, який знаходить-
ся за адресою: Дніпропетровська область, Пав-
лоградський район, с-ще Юріївка, вул.  Цен-
тральна, 89.

Після опублікування оголошення в пресі об-
винувачена вважається повідомленою про да-
ту, час та місце розгляду справи. У разі неявки 
обвинуваченої підготовче судове засідання бу-
де проведено за її відсутності.

 Суддя Ірина ГАЙДАР

Повістка про виклик до суду
Обвинувачена Дюженкова (Георгян) Лілія Степанівна, 03.05.1988 ро-

ку народження, зареєстрована та фактично проживає за адресою: Запо-
різька область, Мелітопольський район, с. Вовчанське, вул. Колесника, 
буд. 14, відповідно до ст. ст. 134, 135, 323 КПК України, викликається в 
підготовче судове засідання на 14:00 год. 29.07.2025 р. до Дніпровсько-
го районного суду м. Запоріжжя (м. Запоріжжя, вул. Незалежної Украї-
ни, 1/2, зала судового засідання 19. Головуючий суддя Баруліна Т.Є.) у 
справі №334/5158/25, кримінальне провадження №22025080000000801, 
за обвинуваченням у вчиненні кримінальних правопорушень, передбаче-
них ч. 2 ст. 28 ч. 5 ст. 111-1 КК України. 

Поважні причини та наслідки неприбуття на виклик передбачені 
ст. ст. 138, 139 КПК України.

Вознесенівський районний суд м. Запоріжжя викликає обвинуваченого Ужву 
Сергія Петровича, 23.03.1971 р.н., зареєстрований за адресою: Запорізька область, 
Василівський район, м. Кам’янка-Дніпровська, вул. Шевченка, буд. 74, у вчиненні 
кримінального правопорушення (злочину), передбаченого ч. 7 ст. 111-1 КК України, 
у судове засідання, яке відбудеться 04 серпня 2025 року об 11 годині 30 хвилин під 
головуванням судді Рибалко Н.І. (судова справа № 335/4152/25).

Явка до суду є обов’язковою. При собі необхідно мати документ, що посвідчує 
особу.

Судове засідання у кримінальному провадженні відбудеться у приміщенні Воз-
несенівського районного суду м. Запоріжжя по вул. Перемоги, 107-б, м. Запоріж-
жя. Поважні причини та наслідки неприбуття на виклик передбачені ст. ст. 138, 139, 
323 КПК України.

У разі неявки обвинуваченого до суду дане оголошення вважається належним 
повідомленням.

Київський районний суд м. Полтави викликає Тахмазова Ельдара Азі-
за огли, 03.03.1964 року народження, (останнє відоме місце проживан-
ня: Харківська обл., Нововодолазький р-н, с. Новоселівка, вул. Челюскі-
на, 200), як обвинуваченого в судове засідання по кримінальному прова-
дженню №642/6893/20 по обвинуваченню у вчиненні кримінального пра-
вопорушення, передбаченого ч. 2 ст. 15, ч. 1 ст. 115 КК України. Судове 
засідання відбудеться 25 серпня 2025 року о 09 год. 20 хв. у приміщенні 
суду за адресою: м. Полтава, пров. Хорольського, 6, каб №19, зал судо-
вих засідань №8 (каб. 19). 

В разі неявки справу буде розглянуто за Вашої відсутності. 
Суддя О. С. Калько

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК ОБВИНУВАЧЕНОГО ДО СУДУ
Октябрський районний суд м. Полтави викликає обвинуваченого Бов-

суновського Василя Васильовича, 25.07.1987 року народження, у підго-
товче судове засідання на 09 годину 30 хвилин 04 серпня 2025 року, на 13 
годину 00 хвилин 13 серпня 2025 року, на 13 годину 00 хвилин 09 верес-
ня 2025 року у справі № 554/7818/22 за обвинуваченням Бовсуновського 
Василя Васильовича у вчиненні кримінального правопорушення, перед-
баченого ч. 1 ст. 258-3 КК України. 

Місце знаходження суду: м. Полтава, вул. Навроцького, 5 (зал судових 
засідань № 14), явка до суду обов’язкова. У разі неявки до суду з поваж-
них причин, просимо повідомити про це суд. 

Головуючий суддя: Тетяна СІЧИОКНО
Судді: Яніна ГОРБУНОВА, Віталій МИКИТЕНКО

Втрачене посвідчення помічника судді серії ВС № 01835,  

видане Верховним Судом 18.03.2020 на ім’я Луцюка Олександра 

Валерійовича, вважати недійсним.

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК ДО СУДУ
Вишгородський районний суд Київської області викликає обвинуваче-

ного Сітнікова Віктора Романовича, 04.02.1996 р. н., для участі у спеці-
альному судовому провадженні з розгляду кримінального провадження 
№22024101110000141 за ч. 2 ст. 28, ч. 1 ст. 438 КК України, яке відбудеться 
о 16:00 годині 29 липня 2025 року. З моменту опублікування повістки про ви-
клик у засобах масової інформації загальнодержавної сфери розповсюджен-
ня та на офіційному веб-сайті суду обвинувачений вважається належним чи-
ном ознайомленим з її змістом. 

Суддя Оксана РУКАС

ПОВЕСТКА О ВЫЗОВЕ В СУД
Вышгородский районный суд Киевской области вызывает обвиняемо-

го Ситникова Виктора Романовича, 04.02.1996 г. р., для участия в специ-
альном судебном производстве по рассмотрению уголовного производства 
№22024101110000141 по ч. 2 ст. 28, ч. 1 ст. 438 УК Украины, которое состо-
ится в 16:00 часов 29 июля 2025 года. С момента опубликования повестки о 
вызове в средствах массовой информации общегосударственной сферы ра-
спространения и на официальном сайте суда обвиняемый считается должным 
образом ознакомленным с ее содержанием. 

Судья Оксана РУКАС

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК 
Громадянин України Рафаілов Сергій Васильович, 06.06.1953 р.н., який 

зареєстрований за адресою: м. Луганськ, Артемівський район, кв. Зарічний, 
буд. 16 кв. 78-79, на підставі ст. ст. 133, 135, 295 КПК України, Вам необхідно 
з’явитись до Слідчого управління ГУНП в Луганській області за адресою: Дні-
пропетровська область, м. Дніпро, вул. Філософська, 39А, о 10:00 25.07.2025 
для отримання примірника клопотання про продовження строку досудово-
го розслідування у кримінальному провадженні №  42021130000000085 від 
02.06.2021 до трьох місяців та проведення інших слідчих і процесуальних дій у 
кримінальному провадженні № 42021130000000085 від 02.06.2021.

Нагадуємо про обов’язок заздалегідь повідомити про неможливість явки. 
Поважні причини та наслідки неприбуття на виклик передбачені ст.  ст.  138, 
139 КПК України.

Телефон для зв’язку: +380957008747, email: suekn@lg.police.gov.ua.

Приватний нотаріус Харківського MHO Арістова І.В. розшукує спад-
коємця померлої 13.02.2025 р. Краснової Марії Тимофіївни, 1935 р.н., – 
Пастухову Еліну Олександрівну, 08.07.1963 р.н. Звертатися за адресою: 
м. Харків, пр. Ювілейний, буд. 57А, прим. 6, 7, тел.: +380508880643.

Втрачений додаток до диплома, виданий Державною академією 

статистики, обліку та аудиту у 2006 році на ім’я Куликовська Яна 

Анатоліївна, ввважати недійсним.
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