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Іспит для ФемідиЦИТАТА ДНЯ

ЯН ТОМБІНСЬКИЙ:

Мінрегіон 
збирає заявки 

МОДЕРНІЗАЦІЯ. Днями Верховна Рада ратифікувала угоду 
між Україною та Європейським інвестиційним банком про залу-
чення 400 мільйонів євро для модернізації житлово-комуналь-
ного господарства: відновлення міської інфраструктури, поліп-
шення енергоефективності комунальних підприємств, підви-
щення якості послуг. 

«Реалізація угоди дасть змогу підвищити енергоефектив-
ність та знизити витрати місцевих бюджетів на опалення шкіл, 
дитячих садочків, лікарень, покращити вуличне освітлення в 
містах, приділити належну увагу екологічним питанням, пере-
робленню побутових відходів, реконструювати систему цен-
трального водопостачання, модернізувати системи теплоза-
безпечення тощо», — коментує рішення віце-прем’єр-міністр 
— міністр регіонального розвитку, будівництва та житлово-ко-
мунального господарства Геннадій Зубко.

Мінрегіон вивчає потреби місцевих громад і збирає всю не-
обхідну інформацію від потенційних міст-учасників, щоб уже 
до кінця цього року розпочати реалізацію проектів, повідомляє 
прес-служба урядовця. 

ЦИФРА ДНЯ

500 мільйонів гривень  
державних субвенцій зі Стабілізаційного 

фонду надав уряд на підтримку 
закладів професійно-технічної освіти

«Упевнений, 
не буде жодної 

радикальної зміни 
на шляху реформ. 

Його не можна змінити, 
й Україна та її лідери це 

також розуміють».

РЕФОРМА МВСФІНАНСУВАННЯ НАУКИ

Чи спроможні 
старі міліцейські 
кадри 
навчити нових 
поліцейських?

Останнім часом активно 
обговорюють питання: а чи 
ефективно використовують 
українські науковці ті кошти, 
які їм надає держава?

Голова Представництва ЄС в Україні 
про зацікавленість у консолідації зусиль 
задля реальних перетворень у нашій країні  

ОБ’ЄКТИВНО
висвітлюємо діяльність глави
держави, роботу Кабінету
Міністрів, органів виконавчої
влади в центрі та на місцях

ОПЕРАТИВНО 
друкуємо закони України, укази і розпорядження Президента,
урядові рішення, адже більшість із цих документів набирають 
чинності саме з дня опублікування в «Урядовому кур’єрі»

КОМПЕТЕНТНО 
на запитання читачів 
відповідають авторитетні 
спеціалісти: урядовці, юристи, 
учені, лікарі
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для ветеранів 
війни, пенсіонерів,

чорнобильців, 
студентів

У Києві газету можна також придбати у кіосках «Союздрук»

для інших
передплатників
та підприємств

і організацій

послуга за
приймання
передплати

ПЕРЕДПЛАТНА ЦІНА

Соціальний передплатний 
індекс 40227

Передплатний індекс 
61035

на 1 місяць . . . . . . . . 25 грн . . . . . . . . . . . . 47 грн . . . . . . . . . . 95 коп.
на 3 місяці . . . . . . . . . 75 грн . . . . . . . . . . 141 грн . . . . . . . . 2,15 грн
на півроку . . . . . 150 грн . . . . . . . . . . 282 грн . . . . . . . . 2,60 грн

ТЕЛЕКУР’ЄР програми головних телеканалів України 
на сторінках «Урядового кур’єра»

ТРИВАЄ 
ПЕРЕДПЛАТА 

ГАЗЕТИ 
«УРЯДОВИЙ 

КУР’ЄР» 
НА 2016 РІК

ПЕРЕДПЛАТУ
ПРИЙМАЮТЬ

УСІ
ВІДДІЛЕННЯ

ЗВ’ЯЗКУ
УКРПОШТИ

НА ЧАСІ. Суддів перевірять на профпридатність, що має 
стати в нашій країні підґрунтям чесного і справедливого суду 
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новини та коментарі

Європа стане донором 
для Фонду енергоефективності
ПРОГРАМА. За рахунок цих коштів і кредитів від державних банків 
українці зможуть утеплити домівки та заощадити на опаленні

Катерина МАЦЕГОРА, 
«Урядовий кур’єр»

Віце-прем’єр-міністр — мі-
ністр регіонального розви-

тку, будівництва та житлово-ко-
мунального господарства Генна-
дій Зубко розпочав брифінг що-
до продовження у 2016 році Дер-
жавної цільової програми енер-
гоефективності та виплат дер-
жави на відшкодування «те-
плих» кредитів на сорок хвилин 
пізніше від запланованого часу.

Він пояснив представникам 
ЗМІ, що цьому заходу переду-
вало засідання Кабінету Міні-
стрів, проведене в закритому 
режимі. На ньому міністри роз-
глядали першочергові заходи, 
серед яких програма «теплих» 
кредитів та енергоефективність. 
Окрім цього, члени уряду нада-
ли 500 мільйонів гривень дер-
жавних субвенції зі Стабіліза-
ційного фонду на підтримку за-
кладів професійно-технічної 
освіти, внесли зміни до постанов, 
які дають змогу купувати облад-
нання об’єднаним територіаль-
ним громадам.

Уряд також ухвалив постано-
ву щодо продовження програ-
ми з енергоефективності. Її віце-
прем’єр вважає ефективною, 
адже наприкінці 2015 року нада-
вали приблизно 1000 кредитів на 
день від трьох державних банків 
країни.

Луцьк б’є рекорди
До процесу вдалося долучи-

ти й органи місцевого самовря-
дування. 39 регіонів уже перед-
бачили кошти на компенсацію 
відсотків за кредитами, чим за-
ощадили чималу суму. Напри-
клад, луцьке ОСББ «Явір 2011» 
отримало рекордний кредит на 
утеплення багатоповерхово-
го будинку — 1,9 мільйона гри-
вень через Укргазбанк. Тепер 
там плата за квадратний метр 

на опалення не перевищує 7 гри-
вень. «Ці кошти сплачують з ін-
вестиційної складової», — пояс-
нив віце-прем’єр.

На 2016 рік, щоб продовжити 
програму з енергозбереження, 
Кабмін передбачив 700 мільйо-
нів гривень та 169 мільйонів гри-
вень перейшло з минулого ро-
ку. З них 69 мільйонів планують 
спрямувати на компенсацію тіла 
кредиту. «На придбання негазо-
вих котлів компенсація буде на 
рівні 20%, на утеплення будин-
ків та за наявності індивідуаль-
них кредитів — 30%, для ОСББ 
— 40%. Якщо кредит братиме 
субсидіант, то він отримає 70% 
відшкодування тіла кредиту, 
— розставив акценти Геннадій 
Зубко, додавши, що до програ-
ми вже долучилися 204 ОСББ. — 
Цього року додатково слід зро-
бити так, аби люди, які залуча-
ють у банках кошти, могли про-
водити ефективні заходи з те-
пломодернізації будинків. Нам 
потрібно внести зміни до відпо-
відної постанови, разом із про-
ектними інститутами напрацю-
вати пакет документів із термо-
модернізації будинків та визна-
чити, що можна максимально 
зробити». Окрім цього, планують 
напрацювати методичні реко-
мендації з утеплення індивіду-
альних будинків і багатоповерхі-
вок. Економія становитиме 50%.

Ідеться про 800 
мільйонів гривень

У такий спосіб віце-прем’єр 
почав розповідати про намір на-
повнити Фонд енергоефектив-
ності донорськими коштами та 
зробити з нього потужну машину 
із залучення інвестицій від між-
народних організацій для вико-
нання проектів модернізації інф-
раструктури. Наша сторона ра-
зом з урядом Німеччини та Єв-
ропейським Союзом розробила 
фінансову модель Фонду енер-

гоефективності, у межах яко-
го Україна цьогоріч розраховує 
отримати 800 мільйонів гривень.

Він також наголосив, що, не ін-
вестуючи в енергоефективність, 
Україна змушена щороку витра-
чати додатково мільярд гривень 
на виплату субсидій для насе-
лення на сплату житлово-кому-
нальних послуг. А в міру реалі-
зації енергоефективних заходів 
у країні заощаджені на субсидіях 
кошти повертатимуться в галузь 
вже у вигляді ефективних інвес-
тицій. «Залишки від субсидій по-
вертатимуться до бюджету, їх 
спрямовуватимуть на енергое-
фективні заходи», — додав він.

А на потребу Державного фон-
ду регіонального розвитку на 
енергоефективні заходи закла-
дено в бюджет майже 3 мільярди 
гривень. Мільярд — на підтримку 
територіальних громад, 1,9 — на 
соціально-економічний розвиток. 
«Цей рік важливий, щоб зроби-
ти прорив у напрямі збереження 
енергії та зменшення споживання 
газу, активно долучатися до ро-
боти, щоб зекономити кошти, на-
правити один раз на термомодер-
нізацію і не витрачати їх кожно-
го опалювального сезону, — ска-
зав урядовець. — Ми рухаємося 
за національним планом енерго-
ефективності. Фонд енергоефек-
тивності компенсує частину ті-
ла кредиту, а міжнародні фінан-
сові організації, які співпрацюють 
із комерційними банками, надава-
тимуть кошти на тіло кредиту».

За словами Геннадія Зубка, 
для повного успіху потрібно 
ухвалити законопроект про 
об’єднання співвласників бага
токвартирного будинку, про 
житлово-комунальні послуги, 
які зможуть закрити питання 
комерційного обліку.

З 1 січня чинний закон про 
метрологічну діяльність, однак 
парламентаріям ще слід визна-
чити перевірки для проведення 
облікового обладнання. 

Загалом в уряді оцінюють ри-
нок енергоефективності у 2—3 
мільярди доларів. Там вважа-
ють за потрібне розширити пе-
релік надавачів послуг, щоб 
«теплі» кредити видавали не 
лише державні, а й комерцій-
ні банки.

Наостанок Геннадій Зубко за-
явив, що у 2015-му надали суб-
сидій на 18 мільярдів гривень, а 
на цей рік закладено 34 мільяр-
ди. Мета одна: повернути субси-
дії в бюджет та спрямувати за-
ощаджені кошти на заходи тер-
момодернізації.

На карті з’являться 
Бахмут і Чорноморськ 

Михайло ЮРЧЕНКО 
для «Урядового кур’єра»

РІШЕННЯ. Учора Верховна Рада роз-
глянула кілька важливих рішень для по-
дальшого просування економічних і со-
ціальних перетворень у країні. Зокрема 
ухвалено правки, необхідні для підпи-
сання Головою Верховної Ради прийня-
того 25 грудня 2015 року закону, який 
передбачає переведення всіх держав-
них закупівель на електронну систему 
ProZorro. За усунення технічних неузго-
дженостей у тексті закону про державні 
закупівлі №3559 проголосували 227 де-
путатів за мінімуму 226 голосів.

Нарешті поступово втілюються й пунк-
ти Закону «Про засудження комуністич-
ного та націонал-соціалістичного (на-
цистського) тоталітарних режимів в 
Україні та заборону пропаганди їхньої 
символіки». Парламентарії ухвалили від-
повідну постанову про перейменування 
окремих населених пунктів і районів.

У Донецькій області назва міста Арте-
мівськ офіційно змінюється на Бахмут, 
а Артемівський район відповідно пере-
йменовано на Бахмутський. Місто Дзер-
жинськ стає Торецьком, а місто Красний 
Лиман — Лиманом. 

У Луганській області назва селища 
Первомайськ Сватівського району змі-
нюється на Травневе. Місто Іллічівськ 
на Одещині перейменовується на Чор-
номорськ, а в Полтавській області місто 
Червонозаводське Лохвицького району 
— на Заводське. 

Не обійшлося без змін і на Київщи-
ні. Так, село Кірове Бориспільського ра-
йону змінює назву на Кучаків. А в Дні-
пропетровській області село Ленінське 
Апостолівського району стає Грушівкою, 
в Закарпатській село Комсомольськ 
Руськомокрянської сільської ради Тя-
чівського району перейменовується на 
село Німецька Мокра. Постанова наби-
рає чинності з дня, наступного за днем її 
опублікування, повідомляє УНІАН.

Ухвалено й Закон «Про ратифіка-
цію Угоди між урядом України та Орга-
нізацією Північноатлантичного догово-
ру про статус Представництва НАТО в 
Україні». А задля виконання плану дій 
з лібералізації візового режиму з Євро-
пейським Союзом Верховна Рада ухва-
лила закон про внесення змін до Ци-
вільного процесуального кодексу щодо 
встановлення факту народження або 
смерті на тимчасово окупованій терито-
рії України.
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Подбати про утеплення осель мусить насамперед кожен власник

Горіхи подолали регламенти 
Відділ новин 

«Урядового кур’єра» 

РИНКИ. Проблему експорту ві-
тчизняної кондитерської продукції 
із вмістом горіхів до ЄС нарешті 
розв’язано. Перші поставки на-
ших солодощів уже пройшли про-
цедуру розмитнення та перетнули 
кордон, заявила заступник міні-
стра аграрної політики та про-
довольства з питань європей-
ської інтеграції Владислава Ру-
тицька.

«Державна ветеринарна та фі-
тосанітарна служба спільно з Мі-
нагрополітики розробили мето-
дичні рекомендації для україн-
ських експортерів окремо за кож-
ним видом продукції. Один з до-
кументів стосується й експорту 
продукції із вмістом горіхів. Опе-
ративна підготовка документа та-
кого змісту дала змогу розблоку-
вати експорт української конди-
терської продукції з горіхами до 
країн Європейського Союзу. Пер-
ші партії вже пройшли процеду-
ру розмитнення та перетнули кор-
дон. Тож можемо заявити, що Єв-
ропейський Союз документи при-
йняв, процедура працює», — кон-

кретизувала Владислава Рутиць-
ка.

Донедавна проблема поляга-
ла ось у чому. У вересні 2014 ро-
ку ЄС надав чинності регламенту 
№884/2014, яким через ризик за-
раження афлатоксинами запро-
вадив особливі умови на імпорт із 
будь-якої країни харчових продук-
тів, які містять понад 20% арахісу, 
і деяких тропічних горіхів. Згідно 
із цим регламентом, країна-екс-
портер таких харчових продук-
тів повинна видавати своїм під-
приємствам, які ввозять на митну 
територію Євросоюзу відповідну 
продукцію, сертифікат здоров’я 
за визначеною формою.

В Україні ж не було процеду-
ри, за якою мали б видавати та-
кий сертифікат, повідомляє прес-
служба Мінагрополітики.

«Вирішене питання скасовує 
останній бар’єр для поставок ві-
тчизняних солодощів до ЄС, окрім 
того, дасть змогу наростити екс-
портний потенціал кондитерської 
продукції. В умовах торговель-
ної війни з Росією однією з осно-
вних цілей якої в Україні стала са-
ме кондитерська галузь, вихід на 
нові ринки став відчутним кроком 

уперед. Ми маємо повною мірою 
скористатися всіма преференція-
ми від зони вільної торгівлі з Єв-
росоюзом», — зазначає голова 
асоціації «Укркондпром» Олек-
сандр Балдинюк.

Слушну думку з цього приво-
ду висловив і перший заступник 
голови Державної ветеринарної 
та фітосанітарної служби Олек-
сандр Вержиховський: «Ми про-
вели чимало нарад із представни-
ками бізнесу, профільної асоціа-
ції. Всі учасники ринку були мак-
симально зацікавлені в оператив-
ному вирішенні питання. Непро-
сту ситуацію було спричинено ре-
формуванням органів контролю, 
але тепер уже експортери безпе-
решкодно можуть отримувати не-
обхідний сертифікат здоров’я».

За даними асоціації «Укрконд
пром», потенціал експорту кон-
дитерської продукції, що містить 
20% і більше арахісу або фіста-
шок чи фундуку, з України до ЄС 
становить у перспективі 10 тисяч 
тонн на рік, що забезпечить до-
даткове використання української 
сировини, зокрема цукру, борош-
на, масложирової продукції, крох-
малопатоки.



Синергія
громади: 
я, ти, ми…

Оксана ГОЛОВКО, 
«Урядовий кур’єр»

Чи пам’ятаєте стару народну оповідку, якої навчали в
дитинстві наші мудрі сільські бабусі? Будь-який коло-

сок, навіть коли він міцний, добірний, легко можна злама-
ти. Проте жмут колосся, особливо зв’язаний у сніп, пере-
ламати набагато важче.

Ось так і в суспільному житті: один у полі не воїн, а гро-
мада, коли вона згуртована, об’єднана спільною ідеєю,
спроможна не лише подолати значні перепони, а й разюче
змінити своє буття на краще.

Принагідно згадала про це тому, що децентралізація,
яка розпочалася в Україні торік, схоже, спіткнулася на пів-
дорозі, немов той кінь під вершником, що нечітко визна-
чився з подальшим маршрутом. Принаймні так багато хто
розцінив політичне рішення щодо певного відтермінування
внесення змін до чинного Основного Закону держави в
частині децентралізації.

І знов оприлюднюється дилема: продовжувати торувати
шлях змін у системі управління територіями, розмежуван-
ня функцій і компетенції між центральною владою та міс-
цевим самоврядуванням, виправляти тимчасові помилки,
переймати кращий місцевий і європейський досвід, удос-
коналювати чинне законодавство чи зупинитися або, що
ще гірше, — повернути на старі манівці.

Де, в якій площині криється відповідь на одвічне гамле-
тівське і таке рідне й знайоме сучасним українцям запи-
тання: «To be or not to be?»

Так, не всі дії реформаторів ідеальні. Справді, нинішні
внутрішні й зовнішні політичні й економічні чинники важко
назвати сприятливими. Стриножує наш поступ неоголо-
шена кровопролитна війна, незаконна анексія українських
територій зажерливим сусідом, проблеми тимчасово пе-
реміщених українських громадян. Складно і важко, з ве-
ликою натугою впроваджуються в життя ідеали Євромай-
дану.

Однак погодьтеся, зміни, що сталися протягом минулого
року в сфері вітчизняної децентралізації, все-таки можна
порівняти з променем сонця в темній кімнаті. Утворено 159
об’єднаних громад, у частині з них чергові вибори до міс-
цевих рад вже відбулися за новими правилами, в населе-
них пунктах новітніх утворень обрано старост. Об’єднавчі
процеси тривають у всіх областях відповідно до затвер-
джених урядом планів.

Десятки тисяч активних громадян у всій країні збирають-
ся разом, сідають за один стіл і в гострих суперечках шу-
кають і знаходять спільні інтереси. Вони вчаться шукати
вигоду від укрупнення і співпраці із сусідами, з допомогою
наших європейських партнерів засвоюють ази стратегіч-
ного планування, написання проектів майбутнього розвит-
ку громад та пошуку інвесторів. Вони бачать перспективу,
і це вже не поодинокі факти, не фата моргана. Це об’єк-
тивний процес, який не так просто зупинити.

Отже, всупереч не дуже добрим обставинам (а можливо,
і певною мірою завдяки їм) реформа триває. І на нинішньо-
му етапі дедалі більше її результативність залежатиме від
усіх нас. Бо, переконана, не для звіту, не для «галочки»
працюють нині ентузіасти змін, а задля нашого з вами
майбутнього.

Європа, яка об’єдналася після страхітливої Другої світо-
вої, створила Раду Європи як інституцію для врегулювання
конфліктів шляхом мирних домовленостей і старанно ви-
писала загальноконтинентальну Хартію місцевого само-
врядування саме для того, щоб раціонально використати і
розвинути потенціал місцевої демократії, тобто щоб за-
можними й ошатними стали не лише столиці, а й віддалені
від центру селища й містечка. Гадаю, що в цьому криється
одна з принад європейського вибору для України, яка вже
20 років поспіль є повноважним членом РЄ.

Саме в такій площині треба шукати відповідь на запи-
тання, чому вітчизняну децентралізацію варто продовжу-
вати і поглиблювати, розширювати коло її прихильників.
Недарма кажуть, що коли гуртуються однодумці, то вироб-
ляється потужна синергія, якій під силу те, чого не можна
здобути поодинці.

Де шукати нових прихильників реформи? Експерти Ради
Європи небезпідставно радять звернути пильнішу увагу на
молодь як потужну силу, спрямовану в майбутнє. Певна
річ, треба інтегрувати її в реформаторські процеси, заціка-
вити, надати докладну інформацію, навіщо і задля кого
розпочато в нашій країні капітальний ремонт архаїчної
державної будівлі.

Саме цій меті слугуватиме запроваджене цьогоріч у
співпраці із Програмою РЄ «Децентралізація і територіаль-
на консолідація в Україні» творче суперництво для підліт-
ків «Місцеве самоврядування — це ми!» міжнародного ди-
тячого телефестивалю «Дитятко».

Не зупиняймо на півдорозі другу весну децентралізації. І
не лише тому, що нам за це дорікне хтось сторонній. Знач-
но болісніше, коли гризота за черговим втраченим шансом
щось змінити на краще з’їдатиме вітчизняне суспільство
зсередини.
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Галина ІЩЕНКО,  
«Урядовий кур’єр»

До такого висновку дійш-
ли експерти під час

«круглого столу» щодо ролі
держави в українській
енергетиці, що відбувся в
Українському кризовому
медіа-центрі.

На думку експерта з пи-
тань енергоефективності
Святослава Павлюка, полі-
тика уряду щодо дотування
та субсидування населення
заганяє державу в глухий
кут і де-факто «грає» проти
проектів енергоефектив-
ності. Лише частину витрат
продотували з місцевих
бюджетів. Це із загальним
обсягом ринку житлово-ко-
мунальних послуг 51 міль -
ярд гривень. 

«Тобто держава лише на
50% втручається в ринок.
Про який ринок може йти-
ся з таким втручанням?» —
зауважив він. Натомість
витрати на заходи з енер-
гоефективності були мізер-
ними. З держбюжету на
них пішло близько полови-
ни суми з 342 мільйонів гри-
вень, передбачених кошто-
рисом на 2015 рік. Як наслі-
док, маємо заморожену
проблему, яка рік у рік ли-
ше ускладнюватиметься.

«Як відомо, згідно із 27
євродирективою, яка обо -
в’язкова для виконання  і в
Україні, до 2030 року  се-
реднє річне споживання в
житлових будинках має
скоротитися до 40 кВт на
метр квадратний, —  нага-

дав Святослав Павлюк. —
Нині в Україні цей показ-
ник становить 263 кВт, а в
країнах Європи  — від 90 до
120 кВт.  Тобто нам нале-
жить скоротити споживан-
ня енергії в будинках жит-
лового сектору в понад
шість разів». Чи можливо
це зробити з політикою
проїдання, не вкладаючи
коштів в енергоефектив-
ність, — питання, як ка-
жуть, риторичне. 

«Як показала практика,
ті, хто не отримує субсидій,
використовують енергії уд-
вічі менше, ніж ті, що отри-
мують», — наголосив він,
додавши, що, за його оцін-
ками, зниження ціни на
наф ту та газ у світі призве-
де до того, що окупність ін-
вестицій в енергосектор ще
більше розтягнеться в часі. 

Крім того, експерт закли-
кав державу лобіювати ін-
тереси споживачів перед
монополіями, а не навпаки.
Адже за них фактично ні-
кому заступитися, на відмі-
ну від останніх. 

Натомість інший екс-
перт, екс-член НКРЕКП
Андрій Герус вказав на по-
требу прозорості процедур
підготовки до приватизації
енергетичних об’єктів та
врешті-решт їх продажу.
Потрібно негайно поліпши-
ти  роботу держпідпри-
ємств, стандарти й прави-
ла, реакції і взаємодії між
державними органами, ре-
гулятором, правоохорон-
ними органами та інвесто-
рами. Адже, за його слова-

ми, за два роки підготовки
до приватизації на кількох
об’єктах замість покра-
щення відбулося погіршен-
ня фінансових показників і
навіть штучне втягування
підприємств у борги. 

За його словами, пред-
ставники відомої фран-
цузької фірми-потенцій-
ного  інвестора у Центр -
енерго, який планували
виставити на продаж, ос-
танні півтора року кілька
разів зустрічалися з мініс-
тром енергетики. З його
риторики вони так і не зро-
зуміли, чи буде приватиза-
ція. Бо він постійно їм роз-
повідав про ризики, тоді як
інший представник уряду
— міністр економічного
розвитку і торгівлі запев-
нив, що приватизація
Центр енерго буде. 

Нині ж читаємо в нови-
нах: усе йде до того, що
компанія банкрутує, а не
виставляється на продаж.
Борги скуповують і консо-
лідують певні групи. 

«Якщо у 2014 році чис-
тий прибуток Центренерго
становив 487 мільйонів
гривень, то за дев’ять міся-
ців 2015-го — 82 мільйони
гривень чистого збитку.
Кредиторська заборгова-
ність за два роки зросла на
півтора мільярда гривень,
а капіталізація зменшила-
ся з 270 до 60 мільйонів до-
ларів», — навів цифри,
щоб не бути голослівним,
експерт.

Є питання і щодо Запо-
ріжжяобленерго та Хар -

ків обленерго, які вже пере-
дано до Фонду держмайна,
продовжив Андрій Герус.
Стосовно керівництва пер-
шого об’єкта вже відкрито
кримінальне провадження
за переуступки боргу.

«Це кілька прикладів,
коли держава за півтора-
два роки втрачає 1,5—2 мі-
льярди гривень на держ -
підприємствах», — наголо-
сив він.

До інших невирішених
питань у галузі належить
законотворча робота. За
словами радника міністра
енергетики та вугільної
промисловості на громад-
ських засадах Сергія Чеха,
вже три роки енергетики
чекають на ухвалення за-
кону «Про ринок електро -
енергії», а також нову ре-
дакцію Закону «Про регу-
лятора». 

На потребі ухвалення
цих документів і створення
Стратегії енергетичного
розвитку наголосив і стар-
ший радник з енергетики
офіса енергетичного роз-
витку USAID Шукру Бо-
гут. «Вони дадуть поштовх
розвитку збалансованого
енергоринку та встанов-
ленню незалежного регу-
лятора», — підсумував він.
На його думку, Україні
треба звернути увагу на
збільшення використання
відновлюваних джерел,
зменшення вартості вироб-
ництва енергії та забезпе-
чення енергобезпеки шля-
хом приєднання до євроме-
реж.

Роман КИРЕЙ, 
«Урядовий кур’єр»

ДУХОВНІСТЬ І ДОВКІЛЛЯ.
Відомі українські письменники
Дмитро Павличко, Юрій Муш-
кетик, Борис Олійник, Іван
Драч, Василь Шкляр виступи-
ли проти можливого будівниц-
тва курників неподалік Націо-
нального історико-культурного
заповідника «Чигирин».

«Нинішні магнати, «курячі»
олігархи, задумали побудувати
на березі Дніпра, неподалік
Національного історико-куль-
турного заповідника «Чиги-
рин», резиденції гетьмана Бог-
дана Хмельницького, фортеці
гетьмана Петра Дорошенка,
етнографічно-туристичного
комплексу «Козацький хутір»
та дитячого оздоровчого табо-
ру 114 курників на 2 мільйони
голів птиці», — йдеться у звер-
ненні. За їхніми словами, реа-
лізація цього проекту завдасть
природі, історичним пам’яткам
непоправної шкоди, а концен-
трація в повітрі небезпечних хі-
мічних сполук, запах курячого
посліду і пилу отруїть навко-
лишнє середовище і шкодити-
ме здоров’ю людей.

Крім того, письменники за-
являють, що транспортуван-
ня відходів птаховиробництва

на залізничну станцію
Кам’янка за туристським
маршрутом Чигирин — Мед-
ведівка — Мельники — Хо-
лодний Яр знищить проект
створення національного при-
родного парку «Холодний
Яр».

«За кількістю історичних,
археологічних, природних
пам’яток, — наголошено у
зверненні, — легендарному
урочищу Холодний Яр немає
рівних в Україні. Місця, де по-
чиналися південні рубежі Ки-
ївської Русі, де розгорілися
Хмельниччина, Гайдамаччи-
на, де зі зброєю у руках і пра-

пором «Воля України або
смерть!» до останнього поди-
ху билися з ворогом  захисни-
ки УНР,  де й досі височіє ти-
сячолітній велет, дуб Макси-
ма Залізняка, щороку відвіду-
ють сотні тисяч туристів з усіх
куточків країни та з-за кордо-
ну. Для молоді Холодний Яр
— символ сили й незламності
українського духу. Символ
державності, волі й свободи.

Спорудження на могилах
героїв України курників — не
просто помилка. Це нахабний
цинізм. Це зневага до істо-
ричної пам’яті та національної
гідності. Це плюндрування

землі, де творилася україн-
ська нація, історія та держа-
ва».

Письменники закликали
всіх небайдужих стати на за-
хист  стародавнього Чигири-
на,  Суботова, Медведівки,
Холодного Яру —  історичних
святинь українського народу.
Не з руйнування, а з відрод-
ження благословенної землі
борців за волю України треба
починати підготовку до істо-
ричної дати — 100-річчя Ук-
раїнської революції 1917—
1921 років, указ про відзна-
чення якої днями підписав
Президент України.

Курникам не місце на святинях 

Субсидії «грають» проти
енергоефективності
ЦИФРИ І ФАКТИ. Торік держава витратила з бюджету
25,3 мільярда гривень на дотування комунальних послуг,
проте в енергоощадливість вклала копійки

Шкідливе виробництво не повинно сусідити з історичними пам’ятками Черкащини  
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ПОДІЇ ТА КОМЕНТАРІ

Іспит для Феміди
Тетяна БОДНЯ,

«Урядовий кур’єр»

Першими під перевірку
потраплять приблизно

100 суддів, у яких закінчу-
ється 5-річний термін пере-
бування на посаді. Цей про-
цес розпочнеться вже у се-
редині лютого. Поки що він
проходитиме згідно з поло-
женнями закону про спра-
ведливий суд. Надалі сис-
тему очікує повне переза-
вантаження, обіцяють де-
путати.

Прокурорам 
переглянуть 
повноваження

Днями Верховна Рада ух-
валила судову реформу в
першому читанні. За про-
ект змін до Конституції в
частині правосуддя прого-
лосували 244 народні де-
путати. Проект вніс Пре-
зидент повторно, він прой-
шов експертизу Конститу-
ційного суду. Зокрема у
першій редакції документа
запропоновано відібрати в
парламенту право вислов-
лювати недовіру Гене-
ральному прокуророві. Ця
норма спричинила най-
більше дискусій та нега-
тиву, тому в підсумковій
редакції, яку підтримали
нардепи, ці норми було ви-
лучено. Згідно із законо -
проектом, за парламентом
залишається право ви-
словлювати недовіру Ген-
прокуророві.

Також запропоновано
вилучити з Конституції
України розділ VII «Про-
куратура» в повному об-
сязі, а наведені відповідно
до міжнародних та євро-
пейських стандартів поло-
ження, що визначають
юридичний статус органів
прокуратури, внести до
розділу VIII «Право-
суддя».

Зокрема з переліку
функ цій прокуратури ви-
лучено деякі невластиві
(за європейськими стан-
дартами) функції: нагляд
за дотриманням прав і
свобод людини і громадя-
нина; нагляд за додержан-
ням законів з цих питань
органами виконавчої
влади, органами місцевого
самоврядування, їхніми
посадовими і службовими
особами (так званий за-
гальний нагляд); нагляд за
додержанням законів під
час виконання судових рі-

шень у кримінальних
справах, а також під час
застосування інших захо-
дів примусового харак-
теру, пов’язаних з обме-
женням особистої свободи
громадян.

Як наслідок запропоно-
ваних змін органи проку-
ратури отримають широкі
процесуальні можливості
для набагато якіснішого
виконання властивих про-
куратурі функцій: підтри-
мання публічного обвину-
вачення в суді, проце-
суального керівництва до-
судовим розслідуванням,
вирішення відповідно до

закону інших питань під
час кримінального провад-
ження, нагляду за неглас-
ними й іншими слідчими і
розшуковими діями орга-
нів правопорядку.

Законопроект пропонує
встановити, що суддю Кон-
ституційного суду можна
звільнити тільки за рішен-
ням КС не менш як двома
третинами його конститу-
ційного складу. Запропоно-
вано й передбачити, що
суддю КС не можна при-
тягти до відповідальності
за голосування у зв’язку з
прийняттям судом рішень
і надання їм висновків, за
винятком скоєння зло-
чину або дисциплінарного
проступку. Крім того, без
згоди Конституційного
суду суддю не можна за-
тримати чи заарештувати,
за винятком затримання

під час або відразу після
скоєння тяжкого чи особ-
ливо тяжкого злочину.

Є в законопроекті й про-
позиція позбавити парла-
мент права давати згоду на
арешт суддів. Так, за доку-
ментом, на арешт судді по-
трібна згода Вищої ради
правосуддя — саме на цей
орган глава держави про-
понує перетворити Вищу
раду юстиції. Без згоди Ви-
щої ради правосуддя
суддю не зможуть затри-
мати або тримати під вар-
тою чи арештом до вине-
сення обвинувального ви-
року суду, за винятком за-

тримання судді під час або
відразу  після скоєння
тяжкого чи особливо тяж-
кого злочину.

Проект закону передба-
чає позбавити Президента
права створювати суди.
Повноваження зі ство-
рення, ліквідації та реорга-
нізації судів передадуть
депутатам. Передбачено,
що до впровадження но-
вого адміністративно-тери-
торіального устрою відпо-
відно до змін до Конститу-
ції щодо децентралізації
влади, але не пізніше, ніж
до 31 грудня 2017 року,
створює, реорганізує та
ліквідує суди Президент.

Законопроект містить
норми про ліквідацію суд-
дівської недоторканності,
автоматичну відставку су д -
ді у разі непроходження пе-
реатестації, значно збіль -

шується прозорість у під-
борі суддівських кадрів і
підвищується відповідаль-
ність суддів за винесення
неправосудних рішень.

Остаточно закон про вне-
сення змін до Конституції
України мають ухвалити
на наступній сесії консти-
туційною більшістю (не
менш як 300 голосів).

Три рівні 
правосуддя

Очікують, що реформа
передбачає повне переза-
вантаження системи, бо
створює триланкову сис-
тему судів. Згідно з цією
системою, левову частку
справ розглядатимуть
місцеві суди. Другою лан-
кою визначено апеляційні,
третьою — Верховний суд.
Коментуючи законопро-
ект, Прем’єр-міністр Ар-
сеній Яценюк підкреслив,
що зміни до Конституції
повинні означати не пере-
атестацію нинішніх суд-
дів, а перевірку кожного
судді, проходження тестів
і з’ясування, які вироки
він виносив.

Глава уряду наголосив,
що реформування право -
охоронної системи «абсо-
лютно пов’язане» із судо-
вою реформою. «Поліцей-
ські виконають свій кон-
ституційний обов’язок —
заарештують злочинця,
оформлять усі необхідні
папери й передадуть від-
повідну справу в суд. А
там сидить суддя, який за
оплату скаже, що не було
злочину. Як це відбува-
ється щодня. Тоді така
суддівська система дис-
кредитує Національну по-
ліцію, дискредитує всі ре-
форми в країні», — зазна-
чив він. Тому, на його
думку, голосування за цей
документ стало першим
кроком до того, щоб судді
не були корумпованими.

«Судова реформа пе-
редбачатиме повне пере-
завантаження судової
системи», — зазначив
глава профільного Комі-
тету ВРУ з питань право-
суддя Руслан Князевич.
На переконання голови
фракції «Блок Петра По-
рошенка» Юрія Луценка,
повна переатестація суд-
дів може початися вже у
вересні за умови ухва-
лення змін до Конституції
в частині правосуддя на-
весні. 

�УКАЗ ПРЕЗИДЕНТА УКРАЇНИ

Про призначення С. Головатого заступником
члена Європейської Комісії «За демократію

через право» (Венеціанська Комісія)
Призначити ГОЛОВАТОГО Сергія Петровича — засновника Української

правничої фундації, члена-кореспондента Національної академії правових
наук України — заступником члена Європейської Комісії «За демократію
через право» (Венеціанська Комісія), за згодою.

Президент України П. ПОРОШЕНКО
м. Київ
2 лютого 2016 року
№ 29/2016

�РОЗПОРЯДЖЕННЯ 
ПРЕЗИДЕНТА УКРАЇНИ
Про уповноваження П. Петренка 

на підписання Протоколу про право, 
що застосовується до зобов’язань 

про утримання
Уповноважити Міністра юстиції України ПЕТРЕНКА Павла Дмитровича

на підписання Протоколу про право, що застосовується до зобов’язань про
утримання, вчиненого 23 листопада 2007 року в м. Гаазі.

Президент України П. ПОРОШЕНКО
м. Київ
2 лютого 2016 року
№ 29/2016-рп

�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
РОЗПОРЯДЖЕННЯ

від 30 грудня 2015 р. № 1433-р
Київ

Про надання дозволу на розроблення 
проекту землеустрою щодо відведення 

земельних ділянок
Відповідно до статей 92, 122, 123 і 149 Земельного кодексу України на-

дати дозвіл державному підприємству «Бурштин України» на розроблення
з урахуванням вимог державних стандартів, норм і правил у сфері земле-
устрою проекту землеустрою щодо відведення земельних ділянок загаль-
ною площею 16,6108 гектара (землі державної власності лісогосподар-
ського призначення, 16,5836 гектара (ліси), 0,0272 гектара (рілля), що пе-
ребувають у постійному користуванні державного підприємства «Клесів-
ське лісове господарство», розташованих на території Сарненського району
Рівненської області, з подальшим наданням їх державному підприємству
«Бурштин України» в постійне користування із зміною цільового призна-
чення для видобування бурштину відповідно до спеціального дозволу на
користування надрами від 7 червня 2006 р. № 3855.

Державному підприємству «Бурштин України» передбачити відповідно
до законодавства у зазначеному проекті землеустрою розрахунок втрат лі-
согосподарського виробництва та збитків, що будуть завдані землекорис-
тувачу внаслідок вилучення земельних ділянок.

Прем’єр-міністр України А. ЯЦЕНЮК

�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
РОЗПОРЯДЖЕННЯ

від 27 січня 2016 р. № 51-р
Київ

Деякі питання реорганізації вищих 
навчальних закладів

1. Погодитися з пропозицією Міністерства освіти і науки щодо реорга-
нізації державного вищого навчального закладу «Криворізький національ-
ний університет» шляхом виділу з його складу:

Криворізького педагогічного інституту з утворенням на його базі дер-
жавного вищого навчального закладу «Криворізький державний педаго-
гічний університет»;

Криворізького економічного інституту та приєднання його як структур-
ного підрозділу до державного вищого навчального закладу «Київський
національний економічний університет імені Вадима Гетьмана»;

Криворізького металургійного інституту та приєднання його як структур-
ного підрозділу до Національної металургійної академії (м. Дніпропет-
ровськ).

Реорганізацію здійснити в межах асигнувань, передбачених Міністерству
освіти і науки на підготовку кадрів.

2. Взяти до відома, що студенти Криворізького педагогічного інституту,
Криворізького економічного інституту та Криворізького металургійного ін-
ституту державного вищого навчального закладу «Криворізький національ-
ний університет» продовжують навчання відповідно у державному вищому
навчальному закладі «Криворізький державний педагогічний університет»,
Криворізькому економічному інституті державного вищого навчального за-
кладу «Київський національний економічний університет імені Вадима Геть-
мана» та Криворізькому металургійному інституті Національної металур-
гійної академії (м. Дніпропетровськ).

Прем’єр-міністр України А. ЯЦЕНЮК

�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
РОЗПОРЯДЖЕННЯ

від 1 лютого 2016 р. № 57-р
Київ

Про затвердження звіту про хід 
і результати виконання Програми діяльності

Кабінету Міністрів України у 2015 році
Затвердити та подати Верховній Раді України звіт про хід і результати

виконання Програми діяльності Кабінету Міністрів України у 2015 році.
Прем’єр-міністр України А. ЯЦЕНЮК

ДОКУМЕНТИ

Валерій МЕЛЬНИК,
«Урядовий кур’єр»

КОНТРАБАНДА. У міжна-
родному пункті пропуску «Яго-
дин-авто» службовці в зелених
беретах спільно із представни-
ками митниці вкотре виявили й
вилучили цигарки, які правопо-
рушники намагалися неза-
конно переправити через укра-
їнсько-польський кордон. Двоє
наших співвітчизників на легко-
вому «Рено» та мікроавтобусі
«Фольксваген» смугою руху
«зелений коридор» прибули в
режимну зону для оформлення
виїзду з України. Спільна огля-
дова група виявила сховані під

сидіннями одного авто 230 па-
чок цигарок без акцизу, а у
другому — ще 200 пачок з ук-
раїнськими акцизними мар-
ками. Загальна сума вилуче-
ного понад 5 тисяч гривень. Те-
пер справу контрабандистів-не-
вдах розглядатиме суд.

Загалом волиняни вже цього
року відбили 15 таких «тютюно-
вих атак». З економічного по-
гляду контрабанда цигарок у
Польщу для України нібито ви-
гідна, адже в Євросоюз виво-
зять тютюн, натомість до нас
ввозять валюту. Але це лише
на перший погляд. Адже наша
держава залишається вірною
взятим на себе зобов’язанням

з охорони східного кордону ЄС.
І робить усе можливе, щоб мак-
симально обмежити обсяги
контрабанди в Західну Європу.
Бо вслід за цигарками можуть
переправляти важкі наркотики,
зброю, боєприпаси, нелегаль-
них мігрантів.

— Добре розуміємо, що ми
— фактично східний форпост
Євросоюзу. Тому намагаємося
максимально добре викону-
вати взяті партнерські зо-
бов’язання, адже ЄС зробив іс-
тотний внесок у зміцнення ук-
раїнсько-польського кордону.
Протягом минулого року, на-
приклад, на ділянці відпові-
дальності Луцького прикордон-

ного загону лише в пунктах
пропуску через держкордон
України виявлено та вилучено
майже 160 тисяч пачок цига-
рок на загальну суму 2 мі-
льйони гривень, — розповів
помічник начальника загону —
начальник прес-служби Олег
Личковський. — На понад 4 мі-
льйони гривень конфісковано
35 автомобілів, які переоблад-
нали для незаконного перемі-
щення товарів. Ще вагоміші
результати за минулий рік
щодо «зеленого кордону» —
тут не допущено незаконного
переправлення в ЄС більш ніж
440 тисяч пачок на майже 3,5
мільйона гривень.

Волиняни відбивають «тютюнові атаки»

Законопроект залишає за парламентом
право висловлювати недовіру 
Генпрокуророві.
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Нарешті вони разом
ФІНАНСИ. Позичальники з вкладниками банків об’єдналися в потужну організацію 
і обіцяють, що боротьба зі свавіллям установ буде запеклою

Олег ГРОМОВ,
«Урядовий кур’єр»

Позичальники та вкладники
об’єдналися у боротьбі за

свої права, доки їх не «зарізали»
— саме це стало основним лейт-
мотивом спеціалізованих гро-
мадських організацій на початку
2016 року. 

За словами голови правління
Всеукраїнської асоціації «Фі-
нансова грамота України» Ми-
хайла Стрельникова, наприкін-
ці 2015-го Міністерство юстиції
внесло до Єдиного державного
реєстру громадських об’єднань
громадську спілку «Конгрес
споживачів банківських послуг».
Її основна мета — захист прав і
свобод, задоволення економіч-
них, суспільних, соціальних та
інших інтересів її членів.

Підступний 
намір

«Ми вже втомилися чекати від
держави та банківських уста-
нов того, щоб вони захищали
права і свободи наших спожи-
вачів. Ми чекали 9 місяців, щоб
одна із суддів відкрила слухан-
ня щодо нашого подання на не-
законні дії певних банківських
установ стосовно своїх клієн-
тів. Вона каже дуже смішну
фразу: «У мене на це немає ча-
су». А за законом це повинно
відбутися протягом місяця.
Відтепер ми об’єднали зусилля
у спільній боротьбі й співпра-
цюватимемо з міжнародними
організаціями», — зазначив
він.

На думку голови правління
ГО «Асоціація потерпілих
вкладників «Форум СОС» Гер-
мана Панікара, банкіри торік
хотіли розсварити позичаль-
ників із власниками депозитів,
натякаючи на те, якщо вони,
приміром, зголосяться на по-
ступки щодо валютного креди-
тування, то віддавати кошти
вкладникам буде ні з чого.
«Проте  нічого з цього так і не
вийшло. Адже вкладники по-
стійно бачать грубі порушення
своїх прав і державою, і банка-
ми. У нас не працює Закон

«Про систему гарантування
вкладів фізичних осіб». Видача
депозитів часто затримується,
змінюються правила гри. Має-
мо дуже багато претензій до
Нацбанку, який не виконує ро-
лі щодо банківського нагляду.
Також нечасто діє в інтересах
власників депозитів і Фонд га-
рантування вкладів фізичних
осіб. Отже, звести вкладників
та позичальників лобами не
вдалося», — констатує він.

Справді, лише ледачий не го-
ворив про так і «не втілений в
життя» славнозвісний (або
сумнозвісний — хто як сприй-
має) закон з номером 1558-1
про реструктуризацію валют-
них кредитів, який Голова Вер-

ховної Ради Володимир Гройс-
ман підписав лише через 5 мі-
сяців і спрямував на підпис
Президентові Петру Порошен-
ку, який також роздумував мі-
сяць. І лише потім наклав на
цей документ вето. І ось зовсім
нещодавно народні обранці так
і не спромоглися подолати вето
глави держави. Тож цей закон
було поховано, а голова парла-
менту заявив, що потрібно го-
тувати інший.

Нагадаємо, що основним по-
стулатом цього документа було
право реструктуризації валют-
ної іпотеки за курсом долара до
гривні на день підписання уго-
ди між банком та позичальни-
ком. Основну кількість таких
кредитів люди брали ще до
2008 року, коли цей показник
становив 5,05. Із самого початку
такий підхід різко критикували
голова Нац банку та банкіри з
огляду на те, що цей документ

просто-таки завалить банків-
ську систему. Такої самої дум-
ки дотримувався і Президент
України.

Ми вже майже
розрахувалися

Кореспондент «УК» ще торік
на початку липня побував на
відкритому засіданні Верхов-
ної Ради, де були присутні на-
родні обранці, банкіри та пред-
ставники позичальників. Тоді
ниттю перших не було кінця-
краю: мовляв, закон №1558-1
поховає фінансову систему Ук-
раїни. Лідери позичальників
наводили цікаві цифри, які до-
водили: такого не станеться,

адже кредитоотримувачі вчас-
но розраховувалися і розрахо-
вуються за своїми зобов’язан-
нями.

Нещодавно «УК» поставив за-
питання керівникові ГО «Кре-
дитний майдан» Тетяні Руден-
ко, як (або на скільки відсотків
приблизно) розрахувалися за
так зване тіло валютних креди-
тів (без відсотків) позичальники.
Адже відомо, що саме на відсот-
ках, штрафах та пені банки в
буквальному сенсі добивають
лежачих клієнтів і сума їхнього
боргу, враховуючи ці показники
та шалений курс долара до
гривні, зростає просто в геомет-
ричній прогресії. «Цієї цифри
напевне не знає ніхто. Проте
вже 90% тіла кредитів пози-
чальники віддали банкам. З
бюджету немає потреби надава-
ти на це кошти. Нац банк та фі-
нустанови кажуть, що мають
чимало затятих неплатників

боргів, проте коли ми просимо їх
оприлюднити такий перелік, во-
ни цього робити не хочуть. Я
відповім, чому: в ньому буде чи-
мало «своїх» (від банків) пози-
чальників, яким надавали пози-
ки навіть без поручителів», —
доводить вона.

Колектори
активізувалися

Ще одна дуже болюча пробле-
ма, яку називають юристи, —
активна робота так званих ко-
лекторських компаній з виби-
вання боргів за валютними іпо-
течними кредитами та навіть
виселення людей з їхніх помеш-
кань.

Михайло Стерельников наво-
дить свіжий приклад, коли до
валютного кредитоотримувача,
який має заставну квартиру,
вночі прийшли колектори й усі-
лякими правдами-неправдами,
пробившись до житла, стали ля-
кати мешканців, завдаючи їм ті-
лесні ушкодження. Попри те, що
згідно з мораторієм на виселен-
ня позичальників з їхніх помеш-
кань, який чинний вже 1,5 року,
банки не мають права порушу-
вати ці питання.

Проте фінустанови, за слова-
ми пана Стрельникова, перепро-
дують колекторам борги за ва-
лютною іпотекою і потім уже ос-
танні починають «трусити» по-
зичальників. Юрист наводить
ще один приклад: дії конкретно-
го так званого чорного нотаріуса.
Він, не маючи правовстанов-
люючих документів, перепису-
вав іпотечне житло на сумноз-
вісні колекторські компанії. Цей
горе-юрист відібрав в усій Ук-
раїні 600 квартир. 

Керівник громадського об’єд-
нання «Молодіжний центр Ат-
лантичної ради України» Окса-
на Григор’єва вважає, що наш
споживач (сюди належать і спо-
живачі банківських послуг)
вкрай незахищений, незважаю-
чи на закон про права спожива-
чів, який було написано «під
копірку» з дуже сильного та де-
мократичного документа США.
«Закону не виконують. На-
цбанк каже, що він не має пра-
ва втручатися в роботу фінан-
сових установ. Проте рефінан-
сування банків, які потім «ло-
пають» і з них зникають кошти,
колекторські компанії — це все
ланки одного ланцюга. Навіть
колишні керівники та їхні ко-
лишні заступники Нацбанку
вважають, що валютне креди-
тування було великою аферою.
До того ж, на сьогодні банки
часто списують валютні борги
юридичним особам, тобто ком-
паніям, а фізичні стоять начеб-
то осторонь цього процесу», —
вважає вона.

Утім, сказати, що банки зов-
сім нічого не пропонують пози-
чальникам, було б неправдою.
За словами голови правління
Укрсоцбанку Тамари Саво-
щенко, банки активно працю-
ють із позичальниками, пропо-
нуючи їм різні програми рес-
труктуризації. На думку банкі-
ра, треба просто узаконити
спеціальні умови (прощення
боргу) для фізичних осіб, які є
представниками різних неза-
хищених верств населення. Па-
ні Савощенко вважає, що слід
скасувати мораторій щодо іпо-
течного житла, тому що він до-
помагає недобросовісним пози-
чальникам.

Банкіри торік хотіли розсварити позичальників 
із власниками депозитів, натякаючи на те, що
якщо вони, приміром, зголосяться 
на поступки щодо валютного кредитування, 
то віддавати кошти вкладникам буде 
ні з чого. Проте  нічого з цього 
так і не вийшло. 

Від редакції. На останнє твердження банкіра можна відповісти так
(загалом юристи з цим згодні): мораторій можна скасовувати лише тоді,
коли законним шляхом буде нарешті вирішено всі питання, пов’язані з
валютною іпотекою. Приміром, про таку саму суму прощення боргу, про
яке і кажуть керівники фінустанов. Інакше цього робити не можна, адже
тоді практика стягнення (тобто забирання) іпотечного житла може набу-
ти великих масштабів. А утворення такого об’єднаного конгресу вклад-
ників та позичальників можна лише підтримувати, бо нині клієнти банків
часто залишаються у своїй запеклій боротьбі з недобросовісними банка-
ми сам на сам.

�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
ПОСТАНОВА 

від 4 лютого 2016 р. № 41 
Київ

Про внесення змін до постанови Кабінету 
Міністрів України від 16 вересня 2015 р. № 727

Кабінет Міністрів України ПОСТАНОВЛЯЄ:
Внести до постанови Кабінету Міністрів України від 16 вересня 2015 р.

№ 727 «Деякі питання стабілізаційної дотації з державного бюджету міс-
цевим бюджетам» (Офіційний вісник України, 2015 р., № 76, ст. 2524, №
84, ст. 2813) зміни, що додаються.

Прем’єр-міністр України А. ЯЦЕНЮК

ЗАТВЕРДЖЕНО 
постановою Кабінету Міністрів України 

від 4 лютого 2016 р. № 41
ЗМІНИ, 

що вносяться до постанови Кабінету Міністрів України 
від 16 вересня 2015 р. № 727

1. У постанові:
1) доповнити постанову пунктом 11 такого змісту:
«11. Затвердити розподіл стабілізаційної дотації з державного бюджету

місцевим бюджетам на 2016 рік між обласними бюджетами в обсязі 500
000 тис. гривень згідно з додатком.»;

2) пункт 2 доповнити абзацом такого змісту:
«здійснити розподіл коштів, визначених у пункті 11 цієї постанови, між

обласними бюджетами та бюджетами міст обласного значення для спря-
мування на видатки на професійно-технічну освіту. ». 

2. У Порядку та умовах надання стабілізаційної дотації з державного
бюджету місцевим бюджетам, затверджених зазначеною постановою:

1) абзац перший пункту 4 викласти в такій редакції:
«4. У 2015 році дотація розподіляється у два етапи:»;

2) доповнити Порядок та умови пунктом 41 такого змісту:
«41. У 2016 році дотація розподіляється у кілька етапів.»;
3) абзац перший пункту 7 викласти в такій редакції:
«7. У 2015 році розрахунок обсягу дотації на першому етапі здійснюєть-

ся за такими формулами:»;
4) абзац перший пункту 8 викласти в такій редакції:
«8. У 2015 році розрахунок обсягу дотації на другому етапі для облас-

них бюджетів здійснюється за такою формулою:».
Додаток 

до постанови Кабінету Міністрів України 
від 16 вересня 2015 р. № 727

РОЗПОДІЛ 
стабілізаційної дотації з державного бюджету місцевим бюджетам 

на 2016 рік між обласними бюджетами
(тис. гривень)

Код бюджету Назва місцевого бюджету Обсяг  
адміністративно-територіальної стабілізаційної

одиниці дотації
                                Обласний бюджет:                                           
02100000000          Вінницької області                                    10 739,5
03100000000          Волинської області                                   14 807,6
04100000000          Дніпропетровської області                       91 029,1
05100000000          Донецької області                                     31 285,6
06100000000          Житомирської області                              12 952,7
07100000000          Закарпатської області                              15 506,4
08100000000          Запорізької області                                  15 825,4
09100000000          Івано-Франківської області                      17 750,7
10100000000          Київської області                                      10 139,9
11100000000          Кіровоградської області                           11 803,7
12100000000          Луганської області                                     6 627,5
13100000000          Львівської області                                    43 505,5
14100000000          Миколаївської області                               3 914,1
15100000000          Одеської області                                       29 454,8
16100000000          Полтавської області                                   8 086,8
17100000000          Рівненської області                                   34 214,3
18100000000          Сумської області                                       28 454,9

19100000000          Тернопільської області                             12 420,2
20100000000          Харківської області                                   30 053,6
21100000000          Херсонської області                                  24 150,8
22100000000          Хмельницької області                               18 237,2
23100000000          Черкаської області                                    13 884,6
24100000000          Чернівецької області                                 3 986,5
25100000000          Чернігівської області                                11 168,6
Усього 500 000

УКАЗ ПРЕЗИДЕНТА УКРАЇНИ

Про звільнення В.Шандри з посади голови
Київської обласної державної адміністрації
Звільнити ШАНДРУ Володимира Миколайовича з посади голови Київ-

ської обласної державної адміністрації.
Президент України П.ПОРОШЕНКО

м. Київ
3 лютого 2016 року
№32/2016

УКАЗ ПРЕЗИДЕНТА УКРАЇНИ

Про призначення М. Мельничука головою
Київської обласної державної адміністрації
Призначити МЕЛЬНИЧУКА Максима Дмитровича головою Київської об-

ласної державної адміністрації.
Президент України П. ПОРОШЕНКО

м. Київ
3 лютого 2016 року
№ 33/2016

ДОКУМЕНТ
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актуально

Яке фінансування потрібне науці
ПРОБЛЕМА. Поки що його рівень найнижчий 
серед великих держав континенту

Максим СТРІХА, 
заступник міністра 

освіти і науки доктор 
фізико‑математичних 

наук, 
для «Урядового кур’єра»

Згідно з Лісабонською 
стратегією ЄС, фінан-

сування наукової сфе-
ри розглядають як інвес-
тицію в майбутнє, що на-
дасть Європі важливі кон-
курентні переваги. Тож за-
гальне фінансування нау-
ки у країнах ЄС планують 
довести до рівня 3% ВВП. 
Натомість у незалежній 
Україні фінансування на-
уки досі де-факто розгля-
дали як непродуктивні бю-
джетні витрати, тому за 
рівнем цього фінансування 
Україна посідає найнижче 
місце серед великих дер-
жав континенту.

Це мало наслідком зо-
крема й скорочення чис-
ла дослідників — від понад 
300 000 у 1991 році до менш 
ніж 100 000 нині. За таким 
важливим показником, 
як кількість науковців на 
1000 населення, Україна 
нині поступається не ли-
ше Німеччині і Франції, а й 
Польщі та Румунії, які ра-
ніше не входили до числа 
держав — наукових ліде-
рів. Особливо драматично 
скоротилася кількість до-
слідників у природничих і 
технічних науках, які на-
самперед визначають на-
уково-технічний прогрес.

Фінансування науко-
вої сфери за загальним 
фондом держбюджету то-
рік становило приблизно 
5 мільярдів гривень (з них 
НАН України — 2,3 мі-
льярда, 5 галузевих ака-
демій наук — 1,8 мільяр-
да, університети МОН — 
0,4 мільярда). В абсолют-
них цифрах це становить 
менш як 200 мільйонів єв-
ро — показник лише од-
ного хорошого, але не най-
кращого європейського 
університету. У відносних 
— майже 0,2% ВВП. При-
близно таку суму україн-
ські науковці заробляють 
самостійно — за рахунок 
міжнародних грантів, віт
чизняних і закордонних 
замовників.

Для порівняння: су-
марний науковий бюджет 
Литви становить понад 100 
мільйонів євро, Румунії 
— понад 1 мільярд євро, 
Польщі — понад 5 мільяр-
дів євро, Великої Брита-
нії — майже 40 мільярдів 
фунтів, Німеччини — по-
над 80 мільярдів євро, Ро-
сії — понад 20 мільярдів 
доларів, США — понад 350 
мільярдів доларів.

Чи ефективне 
використання 
коштів?

Останнім часом актив-
но обговорюють питання: 
а чи ефективно викорис-
товують українські нау-
ковці ті кошти, які їм на-
дає держава? На це можна 
відповісти так: ефектив-
ність фундаментальних 
досліджень можна оцінити 

за кількістю публікацій 
у реферованих журна-
лах, які входять до між-
народних наукометрич-
них баз, прикладних 
— за рівнем інновацій, 
кількістю створених но-
вих технологій тощо.

За даними найавто-
ритетнішої міжнарод-
ної бази Web of Science, 
українські дослідники 
друкують щороку по-
над 6000 статей. Це не 
надто багато (на рівні 
Угорщини чи Словач-
чини), але й фінансу-
вання науки у нас низь-
ке. Якщо обчислити 
ККД публікаційної ак-
тивності науковців як 
співвідношення кіль-
кості опублікованих у 
реферованих журна-
лах статей та обсягу 
фінансування, то цей 
показник для України 
приблизно в 10 разів 
вищий, аніж у США та 
провідних країнах Єв-
ропи. Тож попри мі-
зерне фінансуван-
ня, українці ще здат-
ні отримувати фунда-
ментальні результати 
світового рівня.

А яка ситуація із 
прикладними дослід
женнями? Як відо-
мо, рівень інноваційнос-
ті української економіки 
вкрай низький. Однак най-
частіше провина за це ле-
жить не на науковцях, а на 
бізнесі, який в Україні до-
сі не мав стимулів інвес-
тувати в нові технології — 
значно легше було зароби-
ти через інші схеми та на 
державі, яка досі не ство-
рила дієвої національної 
інноваційної системи.

Водночас можна на-
звати багато прикладів 
технологічних розробок 

українських науковців, 
які мають стратегічне 
значення і дають великий 
економічний ефект. Так, 
фахівці НТУУ «КПІ» зу-
міли протягом року ство-
рити ефективні вітчиз-
няні безпілотники і за-
безпечити випуск пер-
шої серії, яка надходить 
на озброєння ЗСУ, розро-
били унікальний вітчиз-
няний «наносупутник», 
який уже 18 місяців пе-
ребуває на орбіті й пере-
дає дані. У Харківсько-

му ФТІ НАН здійснюють 
унікальну роботу з по-
довження ресурсу атом-
них реакторів україн-
ських АЕС, економічний 
ефект від якої порівнян-
ний із бюджетним фінан-
суванням НАН (бо інакше 
реактори довелося б зу-
пиняти). Фахівці НАМН 
розробили унікальні тех-
нології лікування поране-
них бійців АТО, резуль-
тати застосування яких 
перевершують найкра-
щі світові стандарти. Цей 
перелік можна продо-
вжувати.

Закон створює 
кращі 
можливості

Тому в межах мізерного 
фінансування українська 
наука демонструє досить 
високу ефективність, а 
можливості підвищення 
цієї ефективності закла-
дено в новому Законі «Про 
наукову і науково-техніч-
ну діяльність», розробле-
ному урядом. Важливо, 
що ухвалений закон — на-
слідок широкого консен-
сусу всіх головних учас-
ників науково-технічно-
го процесу в Україні. Він 
створює принципово кра-
щі можливості для розви-
тку науково-технічної га-
лузі країни, сприятиме її 
перебудові на основі за-
гальновизнаних європей-
ських критеріїв. Він спри-
ятиме успішнішій інте-
грації України в Європей-
ський дослідницький про-
стір. А це допоможе появі 
нових проривних техно-
логій для економіки, зміц-
ненню національної без-
пеки й оборони.

Цей закон має європей-
ський і реформаторський 
характер. Водночас у ньо-

му йдеться про те, що ре-
формування має здійсню-
вати сама наукова спіль-
нота. Закон створює важе-
лі для того, щоб надати ди-
намізму головній науковій 
установі країни — НАНУ. 
Так, уперше для вирішен-
ня загальноакадемічних 
справ надано право голосу 
кандидатам і докторам на-
ук, які працюють в уста-
новах НАН. Встановле-
но обмеження перебуван-
ня на всіх керівних поса-
дах. Так, упродовж 3—5 
років НАНУ має перетво-
ритися на структуру, по-
дібну до німецького То-
вариства Макса Планка 
чи французького Націо
нального центру науко-
вих досліджень. Водночас 
закон убезпечує наукову 
структуру від руйнуван-
ня, можливого під час гру-
бого зовнішнього менедж-
менту.

Закон зберігає за НАН і 
національними галузеви-
ми академіями статус са-
моврядних організацій і 
головних розпорядників 
бюджетних коштів. Збере-
ження окремих галузевих 
академій зумовлено тим, 
що НАН — місце зосеред-
ження найважливіших 
фундаментальних науко-
вих досліджень, а специ-
фіка галузевих академій 
— прикладні дослідження 
високого рівня для забез-
печення інтересів окремих 
важливих для держави га-
лузей (медицина, сільське 
господарство, освіта тощо).

Щоб формалізмом 
і не пахло

Але при цьому впер-
ше передбачено, що На-
ціональна рада з питань 
розвитку науки і техно-
логій, головою якої ста-
не Прем’єр-міністр, йо-

го заступниками — мі-
ністр освіти і науки й го-
лова Наукового комітету, 
що об’єднуватиме нефор-
мальних лідерів наукової 
спільноти, заслуховува-
тиме звіти Національної й 
галузевих академій наук і 
ухвалюватиме за ними рі-
шення (нині такі звіти пе-
ред Кабміном мають фор-
мальний характер). Та са-
ма рада вноситиме пропо-
зиції щодо обсягів фінан-
сування науки, які стави-
тиме у пряму залежність 
від результатів діяльності 
установ і державних пріо-
ритетів.

Закон передбачає як 
зростання ролі грантів, 
так і збереження рівня ба-
зового фінансування на-
уки. Автори послугову-
валися світовою практи-
кою: в жодній розвиненій 
науковій державі гранто-
ве фінансування не стано-
вить і 50% загального фі-
нансування науки. Упер-
ше передбачено, що й ба-
зове фінансування кож-
ної конкретної наукової 
установи ставиться у за-
лежність від результатів 
її атестації.

Більшість норм закону 
не потребують додатко-
вих коштів і спрямовані 
на запровадження нових 
європейських правил гри 
й усунення численних не-
доречностей чинного за-
конодавства, які неви-
правдано ускладнюють 
життя і конкретному нау-
ковцеві, і науковим уста-
новам, тож перешкод
жають отриманню про-
ривних наукових резуль-
татів. Важливо, що закон 
уперше усуває успадко-
вану від радянських часів 
дискримінацію універси-
тетської науки, прирів-
нюючи в частині науко-
вої діяльності універси-
тети і науково-педагогіч-
них працівників до нау-
кових установ і наукових 
працівників.

Новий закон — один із 
важливих здобутків чин-
ної влади. Адже питання 
реформи наукової галузі 
було на порядку денному 
ще 20 років тому. Але всі 
зусилля не мали резуль-
тату. І лише нині вдалося 
виробити прийнятну для 
всіх модель реформи, за-
сновану на кращих євро-
пейських взірцях.

Вона повинна привес-
ти до істотної динаміза-
ції наукової сфери, до по-
вернення науки в чис-
ло суспільних пріорите-
тів. Використовуючи ін-
струменти Комітету Єв-
ропейського дослідниць-
кого простору (ERAC), 
Міністерство освіти і нау-
ки розпочинає процедуру 
незалежного зовнішньо-
го аудиту української на-
уково-інноваційної сис-
теми силами провідних 
європейських експертів. 
Його результати, які ма-
ють оголосити через пів-
року, ляжуть в основу по-
дальших реформатор-
ських кроків, покликаних 
підвищити ефективність 
української науки.

Новий закон створює важелі для того, 
щоб надати динамізму головній науковій установі країни

Хоч Закон України 
«Про наукову і науково-
технічну діяльність» 
набув чинності,  обговорення 
галузевих проблем 
не припинилося. Серед 
найболючіших — фінансові.

ЛИСТ ДО РЕДАКЦІЇ

Творчим потенціалом 
не розкидаються

Шановна редакціє!
Система науки, яка існує в Україні, на 

перший погляд, може здаватися недостат-
ньо ефективною, але потрібно розуміти, 
що в Національній академії наук, галузе-
вих академіях сконцентровано унікальний 
творчий потенціал, який можна викорис-
тати для розбудови інноваційної наукоєм-
ної ефективної економіки.

Майже кожну наукову установу було 
створено задля виконання певних суспіль-
них завдань. У них працюють колективи 
науковців — фахівців у певній галузі. Така 
спеціалізація виправдана через складність 
та різнобічність сучасних досліджень. 

Змінився час і, зрозуміло, змінилися на-
гальні потреби українського соціуму. Прав-
да в тому, що академічна наука справді 
прагне бути задіяною у забезпеченні цих по-
треб. Однак щоб розв’язати проблему, її по-
трібно сформулювати, продумати завдання 
та плани для досягнення результату. 

Таку актуалізацію наукової діяльності 
можливо виконати лише спільними зусил-
лями науки та влади. 

Важливі питання фундаментальної нау-
ки. Попри відсутність миттєвого результа-

ту, втіленого у грошах, фундаментальна 
наука повинна існувати, бо саме вона є під-
ґрунтям майбутнього, середовищем, з яко-
го з’являються практичні розробки та інно-
вації. Пріоритетні галузі фундаментальних 
досліджень також повинні бути об’єктом 
обговорення й актуалізуватися залежно 
від макропоказників та напрямів розвитку 
економіки держави та суспільства. 

Кожна з галузевих академій розв’язує 
актуальні завдання в певній суспільній 
галузі: медична — питання медицини та 
охорони здоров’я, аграрна — проблеми 
сільського господарства, педагогічна — 
готує фахову зміну тощо.

Нинішня ситуація створює умови для 
вимирання науки як суспільного інсти-
туту. На нашу думку, якщо через різ-
ні обставини держава не готова проду-
мано реорганізовувати наукову діяль-
ність, слід утриматися від знищення на-
уки шляхом критичного зменшення її фі-
нансування в бюджеті 2016 року. 

Від імені колективу Інституту гідробіології 
НАН України Олександр КАГЛЯН, 

старший науковий співробітник
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Дядя Стьопа може бути насправді
РЕФОРМА МВС. Чи спроможні старі міліцейські кадри навчити сучасних поліцейських?  

Володимир ГАЛАУР,
«Урядовий кур’єр»

Відповідь на це запитання дає
саме життя. Нові патрульні

поліцейські, пройшовши підго-
товку на базі українських вишів,
ще торік з’явилися у кількох ме-
гаполісах, серед яких був і Хар-
ків. Тут, як і в інших містах, до
нових охоронців правопорядку
приглядалися дуже пильно,
фіксували кожний промах і
кожний успіх. І дотепер супере-
чок і розмов із цього приводу за-
лишається чимало. Але очевид-
но: реформа триває, і її вже не
зупинити.

Як приживеться 
прищепа?

Партнерство, співпраця, сер-
вісні послуги — ці принципи ді-
яльності правоохоронних органів
не один рік декларували спочатку
стосовно радянської, а потім і ук-
раїнської міліції. Проте насправді
мало хто з громадян відчув їх на
собі чи побачив на практиці. Ста-
рій міліції, за твердженням керів-
ника дослідницького центру
SPHERA соціолога Олександра
Шульги, повністю довіряв лише
1% українців, а щодо роботи нової
поліції, то це, швидше, не довіра
до поліцейських у чистому вигля-
ді, а бажання людей вірити. І на-
віть перші дні патрулювання но-
вих поліцейських, перші гучні й
цілком рядові розкриття злочинів
та припинення правопорушень
викликали в людей здебільшого

не відчуття захищеності й довіри,
а інтерес як до чогось небаченого
й екзотичного. 

Причини таких настроїв цілком
зрозумілі, бо більшість громадян
започатковану реформу спочатку
сприйняли як чергову зміну ви-
віски на кшталт російського «опо-
ліціювання» старої міліцейської
структури. Та й звідки взятися
новим правоохоронцям із новими
принципами й підходами до робо-
ти? Не на дереві ж чи на грядці
вони виростуть. До слова сказати,
на одній і тій самій грядці може
вирости як бур’ян із чортополо-
хом, так і корисна городина. Це
вже залежить від того, хто її об-
роблятиме та окультурюватиме. 

Попри різні точки зору, підго-
товку патрульних поліцейських
для Харкова було покладено на
Харківський національний уні-
верситет внутрішніх справ.

За жорстким
алгоритмом

ХНУВС таке завдання не за-
стало зненацька. Тут, сповідуючи
принцип, що несподіванки спітка-
ють  лише непередбачливих та
неповоротких, до його реалізації
готувалися заздалегідь.

Отож твердження, що почина-
ли буквально з нуля, не зовсім
правдиве. Бо за опору став міц-
ний, плеканий роками фундамент
наукових досліджень, досвід по-
будови виховного та навчального
процесів. Але в даному разі ці
фундаментальні підвалини пев-
ною мірою могли стати й гальмів-

ним елементом у цілком новій
справі. На перший план виходив
людський чинник: для револю-
ційної у відомчій освіті новації не-
обхідно було підібрати ентузіас-
тів, не зашорених радянськими та
пострадянськими стереотипами.
Тож було створено експертну
групу з підбору тренерів або ж
викладачів. 

— У відбірковій комісії, крім
професіоналів із нашого вишу,
працювало дуже багато експер-
тів. Це, наприклад,  фахівці із
правозахисної громадської орга-
нізація «Ла Страда — Україна»,
харківські правозахисники, пред-
ставники фонду «Благо», котрі
безпосередньо працюють з ВІЛ-
інфікованими й тими, хто зайня-
тий у секс-індустрії. Була така
організація, що об’єднує багато-
дітні сім’ї. Тобто зібралися дуже
різнобічні люди. Їхнє ставлення
до майбутніх викладачів, які мали
сформувати особистість нового
поліцейського, було дуже при-
скіпливим, — пригадує дні орга-
нізаційного періоду полковник мі-
ліції у відставці завкафедри со-
ціології та психології ХНУВС Ла-
риса Шевченко, яка брала участь
у формуванні експертної групи.

За жорсткими умовами кон-
курсу було підібрано 170 трене-
рів, які мали підготувати претен-
дентів на посади патрульних по-
ліцейських із 25 дисциплін. Серед
них не лише вогнева, тактична і
фізична підготовка, основи пра-
вових знань, а й, наприклад, «То-
лерантність» як основа спілку-
вання з будь-якими людьми, не-
залежно від симпатій чи антипа-
тій.

Більшість викладачів були пра-
цівниками ХНУВС. Програму ви-
кладання, за словами Лариси
Шевченко, запропонували іно-
земні партнери, і навіть свої но-
татки ні експерти, ні викладачі не
мали права туди вносити. 

Були достатньо жорсткий алго-
ритм, дисципліна, регламентовані
умови  самого навчання і матеріа-
ли. З першого потоку, з 18 претен-
дентів на тренерів, підібрали ли-
ше одну людину. Головна пробле-
ма експертів полягала в тому, що
необхідно було чітко визначити,
наскільки претенденти спромож-
ні навчати по-новому. Бо навчан-
ня нових поліцейських коротке за
часом — всього 10 тижнів. Через
це воно має бути інтенсивним і ін-
терактивним. Це дуже складно
навіть для студентів. Тренерам
ще складніше: вони повинні за-
стосовувати такі методики, щоб
їхні підопічні могли показувати
результати навчання щодня. За
підсумками добору комісія пере-
давала свої пропозиції до МВС, і
вже там приймали остаточне рі-
шення.

Патрульні 
з харківським
вишколом

До старту навчального проце-
су в ХНУВС сформували справ-
жню команду тренерів-одно-
думців, у яких було і бажання
робити щось справді нове, і від-
повідна налаштованість, і моти-
вація.

— Люди в команді підібралися
різні, — розповідає Лариса
Шевченко. — Поруч з доктором
наук Іриною Яковенко з акаде-
мії правових наук були наші ви-
пускники магістратури, наприк-
лад Яна Посохова, аспірантка.
Усі проходили конкурс, психо-
логів було багато. Наприклад
психолог, який довго працював у
колишньому «Беркуті». До скла-
ду тренерів увійшли також наші
відомі пілоти, які брали участь в
ралі. Під час підготовки тренерів
їх консультували фахівці із кра-
їн ЄС, Грузії, США. 

Навчальний процес будувався
виключно на інтерактиві, без
якого за такий короткий термін
підготовки неможливо вкласти
потрібні знання та навички. Ду-
же мало часу. Щонайменше по-
трібен рік. В Америці це 11 міся-
ців. Але там інша ментальність.

Складний конкурс і добір
пройшли майже п’ять тисяч
претендентів на звання нового
патрульного поліцейського. Ак-
цент робили на спроможності до
навчання, яку визначали за сис-
темою GST, особистих рисах,
фізичній підготовці. Більша час-
тина курсантів — понад 85% —
мала вищу освіту і ніколи не
працювала у правоохоронних
органах, а відсоток колишніх мі-
ліціонерів, які зважилися на
конкурс, був незначний. 

За два потоки у ХНУВС підго-
тували понад 1100 патрульних
поліцейських, які відразу після
урочистої присяги на централь-
ній площі Харкова приступили
до служби і вже в першу ніч по-
казали результати, які вразили. 

Нині в університеті проходять
підготовку майбутні патрульні
поліцейські із Краматорська,
Слов’янська, Сєверодонецька.

Окрім того, у ХНУВС у повній
готовності очікують на початок
навчання фахівців для боротьби
з кіберзлочинністю.

— Наш факультет не стояв ос-
торонь змін, започаткованих ре-
формою, — розповідає началь-
ник профільного факультету
Вячеслав Марков. — Зокрема,
спільно із працівниками депар-
таменту національної кіберполі-
ції України, представниками ко-
ординатора проекту ОБСЄ в Ук-
раїні АЙСІТАП розробили ґрун-

товну концепцію кіберполіції,
відповідно до якої готуватимемо
фахівців. На сьогодні в Харкові
протестували 2 тисячі осіб. Що
стосується всіх кандидатів, то їх
протестовано приблизно 10 ти-
сяч в усій Україні. 

— Наші курсанти — майбутні
спеціалісти з кіберзлочинності
вже сьогодні показують майс-
терність.  Вони щоночі моніто-
рять кіберпростір. І це наряд,
служба, реальний результат,
який передають до МВС і врахо-
вують та використовують у
практичній діяльності. Це робо-
та, якою вони потім займати-
муться, — долучається до роз-
мови ректор Харківського націо-
нального університету внутріш-
ніх справ Валерій Сокуренко.

Проте, за його словами, на-
вчання у ХНУВС —  це не такий
собі карт-бланш для курсантів.
Кожен має довести, що він від-
повідає всім вимогам, які вису-
вають перед поліцейськими. Ке-
рівник вишу також застерігає
від шаблонного підходу до на-
вчання працівників поліції. Ад-
же це не лише патрульна служ-
ба. А новій правоохоронній
структурі європейського зразка
конче потрібні й нові криміна-
лісти, слідчі, детективи, щодо
яких законодавець має ще ска-
зати своє слово. 

— Безперечно, ми і  надалі
вдосконалюватимемо та онов-
люватимемо навчальний процес,
методики, підходи до виховної
роботи. З приводу цього переко-
наний, що без України в душі
навіть із найпідкованішого кур-
санта справжнього поліцейсько-
го зробити неможливо, — каже
ректор університету. — Саме з
огляду на те, що ми перебуваємо
на сході України, ставлю перед
колективом завдання, щоб уні-
верситет був справжнім цен-
тром патріотичного виховання. 

Такі собі знакові…
дрібнички 

Проте не відразу прийшло до
нових поліцейських визнання і
довіра, рівень якої коливається
у межах 70—80%. І зароджуєть-
ся вона, здавалося б, із непоміт-
них дрібниць. Один мій товариш
розповідав, як він безуспішно
намагався запустити на морозі
двигун свого «Ланоса». Спробу-
вав когось зупинити, щоб узяли
на буксир, та в годину пік це бу-
ли марні сподівання. Отож без-
надійно тупцяв біля авто із при-
чепленим буксирувальним тро-
сом, аж доки біля нього зупини-
лася патрульна поліцейська ма-
шина. Ввічливі хлопці розпита-
ли про проблеми і… взялися
власноруч штовхати авто, яке
таки загурчало.

— Раніше таке навіть не могло
приснитися, — каже мій това-
риш.   

А моє власне сприйняття пра-
воохоронців повернулося на 180
градусів під час прогулянки з
півторарічним онуком, який ві-
тально помахав рученям патру-
лю, що проїжджав повз. І, о диво,
відчинилося переднє віконце
«Пріуса», й дівчина у формі полі-
цейського відповіла таким самим
жестом і усмішкою моєму малю-
кові, радості якого не було меж.
Ось тоді й повірилося, що на ву-
лиці Харкова вийшли справжні
дяді Стьопи (і тьоті також), які й
з малечею знайдуть спільну мо-
ву, і стареньку переведуть через
дорогу, і навіть безхатченкові не
дадуть замерзнути в кучугурі.
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Арсеній ЯЦЕНЮК, 
Прем’єр-міністр України:

— ХНУВС — це одна з найбільш професійних баз у країні.
Ми з міністром внутрішніх справ говорили, що, на щастя, ця база залишилася
в державній власності, хоч були потуги її потягнути, наскільки мені відомо. 

Наприклад навчальний центр, поліцейська дільниця, яку ми побачили, —
це один з елементів якісного тренування. І навіть наші американські партнери
сказали, що це справді дуже фахова і правильно побудована система трену-
вань  і навчання нової української поліції. 

Олександр БАНДУРКА, 
академік, дійсний член Національної академії 
правових наук України:

— Два місяці для підготовки патрульних поліцейських —
це занадто мало. Навіть попри те, що людина має вищу освіту. За такий ко-
роткий термін можна отримати лише ази. Надалі здобуті знання потрібно до-
повнювати або ж службовою підготовкою, або ж заочним навчанням, або ж
підвищенням кваліфікації. І якщо говоримо про брак у їхній роботі — непра-
вильно складені протоколи чи  недотримання якихось норм закону, то це не
їхня вина, а біда, що їм для навчання відвели мало часу. 

У нас  окремі реформатори бачать реформу в зниженні рівня підготовки по-
ліцейських. А потрібно навпаки — піднімати освітню планку. 

Катерина ЛЕВЧЕНКО,
президент міжнародного правозахисного центру

«Ла Страда — Україна»:
— Дуже важливо зберегти систему відомчої освіти. Вона

потребує оновлення, але оновлення не означає руйнування.  Дуже важливо,
щоб фахівців готували з базової спеціальності — правозахисна діяльність,
правознавство тощо. Обов’язково, щоб була спеціалізація фахівців, але не
три і не чотири місяці. Це має бути один чи два роки — залежно від спеціалі-
зації. 

Маючи досвід співпраці з МВС із 2000 року, знаю різні періоди, різне став-
лення до освіти. Зазначу, що ХНУВС — це  дуже динамічна інституція, в якій
працюють люди, готові до змін. Не варто забувати, що весь цей час злочин-
ність розвивається. Вона ускладнюється, професіоналізується. І для протидії
їй необхідні люди з дуже глибокими знаннями.
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ДОКУМЕНТИ
 КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ

ПОСТАНОВА 
від 16 грудня 2015 р. № 1193 

Київ

Про затвердження Технічного регламенту 
щодо деяких товарів, які фасують 

за масою та об’ємом у готову упаковку
Відповідно до статті 5 Закону України «Про технічні регламенти та оцінку відповід-

ності» Кабінет Міністрів України постановляє:
1. Затвердити Технічний регламент щодо деяких товарів, які фасують за масою та 

об’ємом у готову упаковку, що додається.
2. Установити, що надання на ринку упакованих одиниць, які були введені в обіг до 

дня набрання чинності цією постановою та перебувають в обігу не більш як два ро-
ки з дня набрання чинності цією постановою, не може бути заборонено чи обмеже-
но у зв’язку з невідповідністю таких упакованих одиниць вимогам затвердженого ці-
єю постановою Технічного регламенту.

3. Міністерству економічного розвитку і торгівлі забезпечити впровадження за-
твердженого цією постановою Технічного регламенту.

4. Ця постанова набирає чинності через шість місяців з дня її опублікування.
Прем’єр-міністр України А. ЯЦЕНЮК

ЗАТВЕРДЖЕНО 
постановою Кабінету Міністрів України 

від 16 грудня 2015 р. № 1193
ТЕХНІЧНИЙ РЕГЛАМЕНТ 

щодо деяких товарів, які фасують за масою та об’ємом у готову упаковку
1. Цей Технічний регламент встановлює вимоги до деяких товарів, які фасуються 

за масою та об’ємом у готову упаковку.
2. Дія цього Технічного регламенту поширюється на упаковані одиниці з постій-

ним номінальним вмістом, що містять товари, які призначені для продажу та:
відповідають значенням, визначеним пакувальником до моменту пакування;
виражені в одиницях маси чи об’єму;
мають масу або об’єм не менш як 5 грамів чи мілілітрів та не більш як 10 кіло-

грамів чи літрів.
Цей Технічний регламент розроблено на основі Директиви Ради 76/211/ЄEC від 20 

січня 1976 р. про наближення законодавства держав-членів про компонування за ма-
сою чи за об’ємом окремих розфасованих товарів.

3. У цьому Технічному регламенті терміни вживаються в такому значенні:
імпортер — будь-яка фізична чи юридична особа — резидент України, що вводить 

в обіг на внутрішньому ринку фасований товар походженням з іншої держави;
пакувальник — будь-яка фізична чи юридична особа, яка здійснює упакування то-

вару за відсутності покупця;
упакована одиниця — товар разом з індивідуальною упаковкою, в яку він упакований.
4. Товар вважається фасованим у разі, коли він поміщений в упаковку будь-якого 

походження за відсутності покупця, кількість товару, що міститься в упаковці, по-
передньо визначена і не може бути змінена без розкриття упаковки або її видимо-
го пошкодження.

5. Упаковані одиниці, на які нанесено знак відповідності упакованої одиниці вимо-
гам цього Технічного регламенту відповідно до підпункту 3 пункту 6 додатка 1, є та-
кими, що відповідають вимогам цього Технічного регламенту.

6. Упаковані одиниці, зазначені в пунктах 2 і 5 цього Технічного регламенту, є 
об’єктами метрологічного нагляду з урахуванням умов, визначених у пункті 8 додат-
ка 1 та додатку 2.

7. На всіх упакованих одиницях, визначених у пунктах 5 і 6 цього Технічного ре-
гламенту, зазначається відповідно до додатка 1 інформація про масу чи об’єм това-
ру (номінальну масу чи номінальний об’єм).

8. На упакованих одиницях, що містять рідкі товари, зазначається їх номінальний 
об’єм, а на тих, що містять інші товари, — їх номінальна маса, якщо інше не встанов-
лено законодавством.

9. Введення в обіг упакованих одиниць, що відповідають вимогам цього Технічно-
го регламенту та пройшли випробування, не може бути заборонено або обмежено з 
причин, пов’язаних із маркуванням, що наноситься на таких одиницях відповідно до 
цього Технічного регламенту, визначенням їх маси чи об’єму або методами, за допо-
могою яких проведено їх визначення чи контроль.

10. Таблиця відповідності положень Директиви Ради 76/211/ЄEC від 20 січня 1976 
р. про наближення законодавства держав-членів про компонування за масою чи за 
об’ємом окремих розфасованих товарів та положень цього Технічного регламенту 
наведена в додатку 4.

Додаток 1 
до Технічного регламенту

ВИМОГИ 
до упакованих одиниць

1. Упаковані одиниці, на які поширюється дія Технічного регламенту щодо деяких 
товарів, які фасують за масою та об’ємом у готову упаковку (далі — Технічний регла-
мент), повинні відповідати таким вимогам:

1) середнє значення фактичного вмісту не повинно бути меншим за номіналь-
ний вміст;

2) частка упакованих одиниць з від’ємним відхиленням, що перевищує допусти-
ме від’ємне відхилення, визначене у пункті 5 цього додатка, повинна бути достатньо 
малою, щоб партії упакованих одиниць відповідали вимогам, визначеним у додатку 
2 до Технічного регламенту;

3) на жодну упаковану одиницю з від’ємним відхиленням, що перевищує подвій-
не значення допустимого від’ємного відхилення, визначене у пункті 5 цього додатка, 
знак відповідності упакованої одиниці вимогам Технічного регламенту не наноситься.

2. Номінальним вмістом упакованої одиниці є маса або об’єм товару, що зазначе-
ні на упакованій одиниці та повинні міститися в ній.

3. Фактичним вмістом упакованої одиниці є маса або об’єм товару, що в ній фак-
тично містяться. З метою здійснення контролю за вмістом упакованої одиниці (вира-
женого в одиницях об’єму) значення фактичного вмісту визначаються при темпера-
турі 20 °С або приводяться до неї незалежно від того, за якої температури здійснюва-
лося пакування або контроль, крім товарів глибокої заморозки або заморожених то-
варів, номінальним вмістом яких є об’єм.

4. Від’ємним відхиленням вмісту упакованої одиниці є різниця, на яку фактичний 
вміст упакованої одиниці менший за її номінальний вміст.

5. Допустиме від’ємне відхилення вмісту упакованої одиниці встановлюється від-
повідно до таблиці 1.

Таблиця 1

Номінальний вміст  
(грамів/мілілітрів)

Допустиме від’ємне відхилення
відсотків грамів/ мілілітрів

Від 5 до 50 9
Від більше ніж 50 до 100 4,5
Від більше ніж 100 до 200 4,5
Від більше ніж 200 до 300 9
Від більше ніж 300 до 500 3
Від більше ніж 500 до 1000 15
Від більше ніж 1000 до 10000 1,5

Допустиме від’ємне відхилення у відсотках, що перераховується в одиниці маси 
або об’єму, округлюється до ближчого кратного 0,1 грама або мілілітра.

6. На всіх упакованих одиницях, виготовлених відповідно до вимог Технічного ре-
гламенту, пакувальником або за письмовим дорученням його представником нано-
ситься маркування, яке повинне бути незмивним, помітним та розбірливим і містити:

1) номінальний вміст, виражений в кілограмах, грамах, літрах, сантилітрах або мі-
лілітрах, що зазначається цифрами відповідно до таблиці 2, після яких розташовані 
назва або позначення одиниці вимірювання відповідно до Закону України «Про ме-
трологію та метрологічну діяльність»;

Таблиця 2

Номінальний вміст  
(грамів/мілілітрів)

Мінімальна висота цифр, якими 
позначається номінальний вміст 

(міліметрів)

До 50 включно 2
Від 51 до 200 включно 3
Від 201 до 1000 включно 4
Від 1001 6

2) найменування, зареєстроване комерційне найменування та/або зареєстровану 
торговельну марку (знак для товарів і послуг), що дає змогу центральному органо-
ві виконавчої влади, що реалізує державну політику у сфері метрологічного нагля-
ду (далі — орган з метрологічного нагляду), ідентифікувати пакувальника або особу, 
яка організовує пакування, або імпортера, який є резидентом України;

3) знак відповідності упакованої одиниці вимогам Технічного регламенту (заввиш-
ки не менш як 3 міліметри), який розміщується в тому самому місці, що і номіналь-
ний вміст, та нанесенням якого пакувальник або імпортер гарантує, що упакована 

одиниця відповідає вимогам Технічного регламенту. Вимоги до форми цього знака 
наведено в додатку 3 до Технічного регламенту.

Не допускається нанесення на упаковані одиниці знаків або написів, які можна 
сплутати із знаком відповідності.

7. Пакувальник або імпортер несе відповідальність за забезпечення відповідності 
упакованої одиниці вимогам Технічного регламенту.

Фактичний вміст упакованої одиниці визначається або контролюється пакуваль-
ником чи імпортером із застосуванням засобів вимірювальної техніки, що пройшли 
оцінку відповідності або періодичну повірку відповідно до законодавства та придатні 
для здійснення необхідних процедур.

Фактичний вміст упакованої одиниці може визначатися шляхом проведення ви-
біркового контролю.

Якщо фактичний вміст не визначається, пакувальник: 
здійснює в установленому порядку виробничий контроль за відповідністю упако-

ваної одиниці вимогам Технічного регламенту;
зберігає та подає органові з метрологічного нагляду документи, що містять ре-

зультати такого контролю.
У разі ввезення упакованих одиниць на територію України імпортер, який є рези-

дентом України, замість визначення фактичного вмісту упакованої одиниці та здій-
снення контролю за ним може подавати документи, що підтверджують визначення 
такого вмісту або здійснення контролю за ним пакувальником, органові з метроло-
гічного нагляду за його обґрунтованим запитом.

Для товарів, номінальним вмістом яких є об’єм, одним з методів забезпечення 
відповідності вимогам щодо вимірювання та контролю є використання (під час виго-
товлення упакованої одиниці) мірної ємності, тип якої визначено відповідно до Тех-
нічного регламенту щодо пляшок, які використовуються як мірні ємності, затвердже-
ного постановою Кабінету Міністрів України від 19 серпня 2015 р. № 607 (Офіційний 
вісник України, 2015 р., № 69, ст. 2268), і яка наповнюється з урахуванням умов, ви-
значених у зазначеному та цьому технічних регламентах.

8. Орган з метрологічного нагляду з метою встановлення відповідності упакова-
них одиниць Технічному регламенту здійснює вибірковий статистичний контроль у 
приміщеннях пакувальника або представника пакувальника чи імпортера, які є ре-
зидентами України.

Статистичний контроль упакованих одиниць здійснюється згідно з методами при-
ймального контролю якості. У разі коли статистичний контроль здійснюється іншими 
методами, ніж визначені у додатку 2 до Технічного регламенту, він повинен за ефек-
тивністю здійснення відповідати методам статистичного контролю упакованих оди-
ниць, визначеним у додатку 2.

План вибіркового контролю, що використовується, вважається порівняним з пла-
ном, рекомендованим у додатку 2, якщо абсциса точки ординати 0,1 на кривій опе-
ративної характеристики першого плану (імовірність прийняття партії становить 0,1) 
відхиляється менш як на 15 відсотків від абсциси відповідної точки на кривій опера-
тивної характеристики плану вибіркового контролю, рекомендованого в додатку 2, 
що є умовою прийнятності методу за критерієм щодо мінімального вмісту.

План вибіркового контролю, що використовується, вважається порівняним з пла-
ном, наведеним у додатку 2, якщо, беручи до уваги криві оперативних характеристик 

обох планів, для яких віссю абсцис є   

(m — фактичне середнє значення для партії), абсциса точки ординати 0,1 на кривій 
першого плану (імовірність прийняття партії становить 0,1) відхиляється менш як на 
5 відсотків від абсциси відповідної точки на кривій плану вибіркового контролю, ре-
комендованого в додатку 2, що є умовою прийнятності методу за критерієм щодо се-
реднього значення, яке обчислюється за методом стандартного відхилення.

9. Технічний регламент не виключає перевірок, які відповідно до законодавства 
можуть бути проведені органом з метрологічного нагляду під час обігу упакованих 
одиниць на ринку. 

Додаток 2 
до Технічного регламенту

ПОРЯДОК 
здійснення статистичного контролю партій упакованих одиниць

Вимоги щодо застосування процедури стандартного методу
1. Цей додаток визначає механізми застосування процедури стандартного мето-

ду під час здійснення статистичного контролю за партіями упакованих одиниць з ме-
тою встановлення відповідності вимогам, визначеним пунктами 5 і 6 Технічного ре-
гламенту щодо деяких товарів, які фасують за масою та об’ємом у готову упаков-
ку (далі — Технічний регламент), та пунктом 8 додатка 1 до Технічного регламенту.

Вимоги щодо визначення фактичного вмісту упакованих одиниць
2. Фактичний вміст упакованої одиниці може бути визначений безпосередньо за 

допомогою приладів для визначення маси або об’єму, а для рідини опосередковано 
шляхом зважування товару в упакованій одиниці та визначення його густини.

Незалежно від методу, що використовується, похибка вимірювання фактично-
го вмісту упакованої одиниці не повинна перевищувати однієї п’ятої допустимого 
від’ємного відхилення її номінального вмісту.

Процедура визначення фактичного вмісту упакованих одиниць здійснюється від-
повідно до національного стандарту ДСТУ OIML R 87 «Кількість фасованого товару в 
упаковках» (OIML R 87:2004, IDT).

Вимоги щодо проведення перевірки партій упакованих одиниць
3. Упаковані одиниці перевіряються шляхом вибіркового контролю двома етапами:
перевірка фактичного вмісту кожної упакованої одиниці у вибірці;
перевірка середнього значення фактичного вмісту упакованих одиниць у вибірці.
Партію упакованих одиниць вважають прийнятною, якщо результати обох переві-

рок відповідають критеріям прийняття.
Для кожної з цих перевірок є два плани вибіркового контролю:
план неруйнівного контролю, що не передбачає розкриття упаковки;
план руйнівного контролю, що передбачає розкриття чи знищення упаковки.
Руйнівний контроль здійснюється лише в разі, коли проведення неруйнівного 

контролю є неможливим. Його не застосовують до партії, в якій є менш як 100 упа-
кованих одиниць.

Партії упакованих одиниць
4. Усі упаковані одиниці в партії, що підлягають контролю, повинні бути з однако-

вим номінальним вмістом, одного типу, виготовлені в межах одного виробничого ци-
клу та упаковані в одному місці.

5. У разі коли контроль упакованих одиниць здійснюється у кінці пакувальної лі-
нії, їх кількість у кожній партії становить максимальну кількість упакованих одиниць, 
що виробляються пакувальною лінією протягом години, без обмежень щодо розмі-
ру партії.

В інших випадках розмір партії не повинен перевищувати 10 тис. одиниць.
6. Неруйнівний контроль партій, що мають менш як 100 упакованих одиниць, за-

стосовується до всіх одиниць у партії.
7. Перед проведенням випробувань (для проведення перевірки, що потребує біль-

шої вибірки), зазначених у пунктах 8—14 цього додатка, з партії вибірково відбира-
ють достатню кількість упакованих одиниць відповідно до таблиць 1 і 2. 

Для проведення наступної перевірки необхідну вибірку довільно відбирають з 
першої вибірки та позначають її.

Процес позначення завершують до початку процедури вимірювання.
Мінімальний прийнятний вміст упакованих одиниць

8. Мінімальним прийнятним вмістом упакованої одиниці є різниця між її номіналь-
ним вмістом та відповідним допустимим від’ємним відхиленням.

Упаковані одиниці в партії, фактичний вміст яких є меншим ніж мінімальний при-
йнятний вміст, вважають невідповідними.

Неруйнівний контроль
9. Неруйнівний контроль здійснюється згідно з планом подвійного вибіркового 

контролю відповідно до таблиці 1. 
Кількість упакованих одиниць, які підлягають перевірці, відповідає кількості оди-

ниць у першій вибірці відповідно до плану. Якщо кількість невідповідних одиниць, 
виявлених у першій вибірці:

є меншою чи відповідає першому критерію прийняття, партію упакованих оди-
ниць вважають прийнятною для цілей даної перевірки;

відповідає або є більшою за перший критерій неприйняття, партію упакованих 
одиниць бракують;

перебуває між першим критерієм прийняття та першим критерієм неприйняття, 
перевіряється друга вибірка, кількість одиниць в якій зазначено у плані.

Невідповідні одиниці, виявлені у першій та другій вибірках, об’єднують і в разі, ко-
ли сумарна кількість невідповідних одиниць:

є меншою або відповідає другому критерію прийняття, партію упакованих оди-
ниць вважають прийнятною для цілей даної перевірки;

відповідає або є більшою за другий критерій неприйняття, партію упакованих оди-
ниць бракують.

Таблиця 1

Кількість 
упакованих 

одиниць  
у партії

Вибірка Кількість невідповідних 
упакованих одиниць

послідов-
ність

кількість 
упакованих 

одиниць

сумарна 
кількість упа-

кованих  
одиниць

критерій 
прийняття

критерій  
неприйняття

Від 100 до 500 перша
друга

30
30

30
60

1
4

3
5

Від 501 до 3200 перша
друга

50
50

50
100

2
6

5
7

Від 3201 та 
більше

перша
друга

80
80

80
160

3
8

7
9

10. Руйнівний контроль здійснюється згідно з планом одинарного вибіркового 
контролю відповідно до таблиці 2 лише партій, що становлять 100 і більше одиниць.

Кількість упакованих одиниць, які підлягають перевірці, становить 20.
У разі коли кількість невідповідних одиниць, виявлених у вибірці, є меншою або 

відповідає кількості таких одиниць згідно з критерієм прийняття, партію упакованих 
одиниць вважають прийнятною.

У разі коли кількість невідповідних одиниць, виявлених у вибірці, відповідає або 
є більшою за кількість таких одиниць згідно з критерієм неприйняття, партію упако-
ваних одиниць бракують.

Таблиця 2

Кількість 
упакованих 

одиниць у партії

Кількість 
упакованих одиниць 

у вибірці

Кількість невідповідних упакованих одиниць

критерій прийняття критерій неприйняття

Будь-яка (≥ 100) 20 1 2

11. Партію упакованих одиниць вважають прийнятною для цілей даної перевірки, 

якщо середнє значення  
 
фактичного вмісту упакованих одиниць у вибір-

ці (хі) є більшим за таке значення:

 
,

де Qn — номінальна кількість упакованої одиниці;
n — кількість упакованих одиниць у вибірці для визначення середнього значення 

фактичного вмісту окремих упакованих одиниць;
s — розрахункове стандартне відхилення фактичного вмісту партії;
t(1-α) — довірчий рівень 0,995 розподілу Стьюдента із ступенем свободи ν = n – 1.
12. Якщо хі є визначеним значенням фактичного вмісту і-ої упакованої одиниці у 

вибірці, що містить n одиниць, середнє значення виміряних значень для вибірки об-
числюється за такою формулою:

 ,
 

а розрахункове значення стандартного відхилення (s) — за такими формулами:
сума квадратів виміряних значень: 

 
;

квадрат суми виміряних значень: 

  далі  

;

скоригована сума:

 
;

оцінка дисперсії: 

 
;

розрахункове значення стандартного відхилення: 

 .
13. Критерії для здійснення неруйнівного контролю зазначено в таблиці 3.

Таблиця 3

Кількість упакованих 
одиниць у партії

Кількість 
упакованих 

одиниць у вибірці

Критерії

прийняття неприйняття

Від 100 до 500 включно
 > 500

30
50

Х ≥ Qn – 0,503s
X ≥ Qn – 0,379s

X < Qn – 0,503s
X < Qn – 0,379s

14. Критерії для здійснення руйнівного контролю зазначено в таблиці 4.
Таблиця 4

Кількість 
упакованих 

одиниць у партії

Кількість упакованих 
одиниць у вибірці

Критерії
прийняття неприйняття

Будь-яка (≥ 100) 20 Х ≥ Qn – 0,640s X < Qn – 0,640s

Додаток 3 
до Технічного регламенту

ЗНАК  
відповідності упакованої одиниці

 
Примітка. �У разі збільшення або зменшення знака відповідності упакованої одиниці його розміри 

повинні змінюватися пропорційно.

Додаток 4 
до Технічного регламенту

ТАБЛИЦЯ ВІДПОВІДНОСТІ 
положень Директиви Ради № 76/211/ЄEC від 20 січня 1976 р. про наближення 

законодавства держав-членів про компонування за масою чи за об’ємом окремих 
розфасованих товарів та положень Технічного регламенту щодо деяких товарів, 

що фасують за масою та об’ємом у готову упаковку

Положення Директиви Положення Технічного регламенту
пункт 1

Стаття 1 пункт 2
Пункт 1 статті 2 абзац перший пункту 3

абзац другий пункту 3
абзац третій пункту 3
абзац четвертий пункту 3

Пункт 1 статті 2 абзац п’ятий пункту 3
Пункт 2 статті 2 пункт 4 
Пункт 1 статті 3 пункт 5 
Пункт 2 статті 3 пункт 6 
Пункт 1 статті 4 пункт 7 
Пункт 2 статті 4 пункт 8 
Пункт 3 статті 4
Пункт 4 статті 4
Стаття 5 пункт 9 
Стаття 6
Пункт 1 статті 7
Пункт 2 статті 7
Пункт 3 статті 7
Пункт 4 статті 7
Пункт 5 статті 7
Пункт 6 статті 7
Стаття 8
Додаток I додаток 1
Додаток II додаток 2

додаток 3
додаток 4
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Личаківський районний суд м. Львова викликає
Мосура Володимира Михайловича (останнє відоме
місце проживання: м. Львів, вул. Теліги, 2/10), як від-
повідача у судове засідання по цивільній справі 
№ 2/463/542/2016 (463/5664/15-ц) за позовом Пуб-
лічного акціонерного товариства «Універсал Банк»
до Мосура Володимира Михайловича, третьої особи
Завійського Володимира Михайловича про стяг-
нення заборгованості за кредитним договором, що
відбудеться 03 березня 2016 р. о 15 год. 00 хв. у при-
міщенні суду за адресою: 79007, м. Львів, вул. Б.
Лепкого, 16, зал судових засідань № 10.

В разі неявки відповідача у вказане судове засі-
дання, суд розглядатиме справу без його участі на
підставі ст. 169 ЦПК України. 

Суддя Гирич С. В.

В Овідіопольському районному суді Одеської об-
ласті суддею Куркан М. М. 02 березня 2016 року о
13 год. 30 хв. буде слухатися цивільна справа 
№ 509/879/15-ц за позовом ПАТ «Укрсоцбанк» до
Ковтун Наталії Василівни, Веріна Дмитра Олексан-
дровича, третя особа: відділ служби у справах дітей
Овідіопольської РДА, про виселення без надання ін-
шого житла.

Овідіопольський районний суд Одеської області
пропонує Ковтун Наталії Василівні та Веріну Дмитру
Олександровичу подати до суду пояснення, запере-
чення та всі наявні у них докази у справі особисто
або через представника.

У разі неявки Ковтун Наталії Василівни та Веріна
Дмитра Олександровича на судове засідання, справа
буде розглянута за їх відсутності.

Слов’янський міськрайонний суд Донецької об-
ласті (84112, м. Слов’янськ, вул. Добровольського,
2) розглядає цивільну справу № 243/181/16-ц за по-
зовом Лутай Олени Петрівни до Василенка Сергія
Миколайовича про надання дозволу на тимчасовий
виїзд за кордон неповнолітньої дитини без згоди
батька.

Відповідач у справі Василенко Сергій Миколайо-
вич, зареєстрований за адресою: Донецька обл., 
м. Горлівка, сел. Пантелеймонівка, вул. Кірова, буд.
63, викликається о 08 год. 30 хв. 10 лютого 2016
року до суду для участі у розгляді справи по суті.

Відповідачу пропонується надати свої запере-
чення щодо позову та докази. У випадку неприбуття,
відповідач повинен повідомити суд про причину не-
явки, інакше справа будe розглянута за його відсут-
ності.

Суддя П. І. Профатило

Артемівський міськрайонннй суд Донецької області
(84500, Донецька область, м. Артемівськ, вул. Артема,
5) розглядає цивільну справу № 219/10113/15-ц;
2/219/410/2016 за позовною заявою Ніколенко Юлії Сер-
гіївни до Ніколенко Олександра Володимировича про
визнання особи такою, що втратила право користуван-
ням жилим приміщенням, третя особа: Управління му-
ніципального розвитку Артемівської міської ради.

Відповідач по справі Ніколенко Олександр Володими-
рович (останнє відоме суду місце реєстрації за адресою:
84500, Донецька область, м. Артемівськ, вул. Оборони,
б. 19, кв. 24) викликається на 09 березня 2016 року о 10
годині 00 хвилин до суду, каб. 212, для участі в розгляді
справи по суті.

Відповідачу пропонується надати свої заперечення
щодо позову та докази. У випадку неприбуття відповідач
повинен повідомити суд про причину неявки, інакше
справа буде розглянута за його відсутності.

Суддя О. П. Харченко

Куликівський районний суд Чернігівської області
викликає як відповідача Сову Дмитра Михайловича
(останнє відоме місце проживання та реєстрації: вул.
Вікторова, буд.93, с. Смолянка, Куликівський район,
Чернігівська область,16333) для участі у справі 
№ 737/1097/15-ц провадження № 2/737/20/16 за по-
зовом публічного акціонерного товариства комер-
ційного банку «Приват Банк» до Сови Дмитра
Михайловича  про стягнення заборгованості. 

Судове засідання відбудеться 22 лютого 2016
року об 11 год. 00 хв. у приміщенні суду за адресою:
вул. Шевченка, 3, смт Куликівка Чернігівської об-
ласті, каб. № 5, суддя Іванець С. В.

Попереджаємо, що в разі неявки в судове засі-
дання без поважних причин або неповідомлення про
причини неявки справу буде розглянуто без Вашої
участі заочно за наявними у справі доказами. 

Попаснянський районний суд Луганської області повідомляє,
що 12.01.2016 р. винесене заочне рішення наступного змісту:
Позов Фермерського господарства «Віктор» до Кравченко Раїси
Миколаївни про розірвання договору оренди земельної ділянки
задовольнити.

Розірвати договір оренди земельної ділянки сільськогоспо-
дарського призначення, загальною площею 3,7626 га, що знахо-
диться на території Голубівської сільської ради Попаснянського
району Луганської області, укладений 01 грудня 2010 року між
Кравченко Раїсою Миколаївною та Фермерським господарством
«Віктор», зареєстрований у Державному реєстрі земель за 
№ 041040900151 від 01 грудня 2010 року.

Стягнути з Кравченко Раїси Миколаївни, реєстраційний номер
облікової картки платника податків 1761403760, на користь Фер-
мерського господарства «Віктор», р/р 2600630136635 в ПАТ
«Банк «Національний кредит», МФО 320702, ЄДРПОУ 30053491,
ІПН 300534912261, судові витрати у сумі 1638 (одна тисяча шіс-
тсот тридцять вісім) гривень.

Заочне рішення може бути переглянуте Попаснянським 
районним судом Луганської області за письмовою заявою від-
повідача, поданою протягом десяти днів з дня отримання його
копії. 

Суддя А. В. Архипенко

Попаснянський районний суд Луганської області повідомляє
про те, що 14.01.2016 р. винесене заочне рішення наступного
змісту: Позов Фермерського господарства «Віктор» до Голов-
ченка Володимира Миколайовича про розірвання договору
оренди земельної ділянки задовольнити.

Розірвати договір оренди земельної ділянки сільськогоспо-
дарського призначення, загальною площею 3,25 га, що знахо-
диться на території Голубівської сільської ради Попаснянського
району Луганської області, укладений 26 травня 2011 року між
Головченком Володимиром Миколайовичем та Фермерським
господарством «Віктор», зареєстрований Голубівською сіль-
ською радою за № 1786 26 травня 2011 року.

Стягнути з Головченка Володимира Миколайовича, реєстра-
ційний номер облікової картки платника податків 2272201654, на
користь Фермерського господарства «Віктор», р/р 2600630136635
в ПАТ «Банк «Національний кредит», МФО 320702, ЄДРПОУ
30053491, ІПН 300534912261, судові витрати у сумі 1638 (одна ти-
сяча шістсот тридцять вісім) гривень.

Заочне рішення може бути переглянуте Попаснянським 
районним судом Луганської області за письмовою заявою від-
повідача, поданою протягом десяти днів з дня отримання його
копії.

Суддя А. В. Архипенко

Білокуракинський районний суд Луганської об-
ласті викликає в судове засідання як відповідача Бо-
родінову Світлану Дмитрівну (м. Луганськ, кв.
Южний, буд. 8) по цивільній справі № 409/3345/15-
ц за позовною заявою ПАТ «БМ БАНК» до Бороді-
нової Світлани Дмитрівни про стягнення
заборгованості за кредитним договором.

Судове засідання відбудеться 11.02.2016 року (ре-
зервна дата 15.02.2016 року) о 16 годині 30 хвилин
у залі Білокуракинського районного суду Луганської
області, місцезнаходження зареєстроване за адре-
сою: 92200, Луганська область, Білокуракинський
район, смт Білокуракине, пл. Шевченка, 2.

У разі неявки, суд розглядатиме справу без участі
відповідача на підставі ст. 224 ЦПК України. 

Суддя Полєно B. C.

Постійно діючим третейським судом при АУБ по-
рушено провадження у справах за позовом ПАТ «Ук-
рсоцбанк» про стягнення заборгованості до:

• ТОВ «Феротрейд» та ТОВ «Торговий дім «Граніт»
(Донецька область, м. Макіївка, вул. Свердлова, буд.
10), справа №07/16;

• Шевченка Тараса Григоровича (Донецька об-
ласть, м. Зугрес, вул. Набережна, буд.1), справа
№2133/15.

З позовом можна ознайомитися, звернувшись до
третейського суду за телефоном: (044) 5168718 або
ел. поштою за адресою: ts@aub.org.ua. Судове засі-
дання відбудеться 19.02.2016 р. о 10-00 год. за ад-
ресою: м.Київ, вул. Марини Раскової, 15, к.811. Це
оголошення розміщене також на сайті третейського
суду tretsud.aub.org.ua. У випадку неявки відповіда-
чів справа може бути розглянута за їх відсутності.

Третейський суддя В. М. Ярошовець

Попаснянський районний суд Луганської області повідомляє, що
11.01.2016 р. винесене заочне рішення наступного змісту: Позов Фер-
мерського господарства «Віктор» до Омельяненка Миколи Митро-
фановича про розірвання договору оренди земельної ділянки
задовольнити.

Розірвати договір оренди 2 земельних ділянок сільськогосподар-
ського призначення, загальною площею 9,2427 га, що знаходиться
на території Голубівської сільської ради Попаснянського району Лу-
ганської області, укладений 23 жовтня 2012 року між Омельяненко
Миколою Митрофановичем та Фермерським господарством 
«Віктор», зареєстрований у Державному реєстрі земель за 
№ 442388154000993 від 23 жовтня 2012 року.

Стягнути з Омельяненка Миколи Митрофановича, реєстраційний
номер облікової картки платника податків 2119922057, на користь
Фермерського господарства «Віктор», р/р 2600630136635 в ПАТ
«Банк «Національний кредит», МФО 320702, ЄДРПОУ 30053491, ІПН
300534912261, судові витрати у сумі 1638 (одна тисяча шістсот трид-
цять вісім) гривень.

Заочне рішення може бути переглянуте Попаснянським районним
судом Луганської області за письмовою заявою відповідача, поданою
протягом десяти днів з дня отримання його копії.

Суддя А. В. Архипенко

Попаснянський районний суд Луганської області повідомляє
про те, що 14.01.2016 р. винесене заочне рішення наступного
змісту: Позов Фермерського господарства «Віктор» до Моше-
нець Ольги Миколаївни про розірвання договору оренди земель-
ної ділянки задовольнити.

Розірвати договір оренди земельної ділянки сільськогоспо-
дарського призначення, загальною площею 3,38 га, що знахо-
диться на території Голубівської сільської ради Попаснянського
району Луганської області, укладений 26 травня 2011 року між
Мошенець Ольгою Миколаївною та Фермерським господар-
ством «Віктор», зареєстрований Голубівською сільською радою
за № 1784 26 травня 2011 року.

Стягнути з Мошенець Ольги Миколаївни, реєстраційний
номер облікової картки платника податків 1718310806, на ко-
ристь Фермерського господарства «Віктор», р/р 2600630136635
в ПАТ «Банк «Національний кредит», МФО 320702, ЄДРПОУ
30053491, ІПН 300534912261, судові витрати у сумі 1638 (одна
тисяча шістсот тридцять вісім) гривень.

Заочне рішення може бути переглянуте Попаснянським 
районним судом Луганської області за письмовою заявою від-
повідача, поданою протягом десяти днів з дня отримання його
копії.

Суддя А. В. Архипенко

Попаснянський районний суд Луганської області повідомляє
про те, що 27.01.2016 р. винесено заочне рішення наступного
змісту: Позов Фермерського господарства «Віктор» до Терлець-
кого Петра Петровича про розірвання договору оренди земель-
ної ділянки задовольнити.

Розірвати договір оренди земельної ділянки сільськогоспо-
дарського призначення, загальною площею 6,92 га, що знахо-
диться на території Голубівської сільської ради Попаснянського
району Луганської області, укладений 22 серпня 2012 року між
Терлецьким Петром Петровичем та Фермерським господар-
ством «Віктор», зареєстрований у Державному реєстрі земель
за № 442388154000993 від 22 серпня 2012 року.

Стягнути з Терлецького Петра Петровича, реєстраційний
номер облікової картки платника податків 2264671493, на ко-
ристь Фермерського господарства «Віктор», р/р 2600630136635
в ПАТ «Банк «Національний кредит», МФО 320702, ЄДРПОУ
30053491, ІПН 300534912261, судові витрати у сумі 1638 (одна
тисяча шістсот тридцять вісім) гривень.

Заочне рішення може бути переглянуте Попаснянським 
районним судом Луганської області за письмовою заявою від-
повідача, поданою протягом десяти днів з дня отримання його
копії.

Суддя A. B. Архипенко

«19» лютого 2016 року відбудеться загальний аукціон з продажу необробленої деревини лісогосподарських 
підприємств Київського ОУЛМГ Держлісагентства України (ресурс ІІ кварталу 2016 року).

Торги проводяться о 10 годині за адресою: м. Київ, вул. Шолуденка, 3, бізнес-центр «Кубік центр», конференц-зала,
шостий поверх.

Суб’єкти підприємницької діяльності та фізичні особи, що бажають взяти участь в аукціонах, подають за адресою:
04073, м. Київ, вул. Копилівська, 67, корп. 5, будівля Аграрної біржі, тел. (044) 468-68-12 такі документи:

1. Заяву на участь в аукціонних торгах.
2. Нотаріально засвідчені копії Свідоцтва про державну реєстрацію підприємства або Виписки з єдиного державного

реєстру юридичних осіб та фізичних осіб-підприємців (юридичної особи або фізичної особи – підприємця) та установчих
документів (статуту).

3. Копії довідки про взяття на облік платника податків, довідки з державного комітету статистики України та свідоцтва
про реєстрацію платника податку на додану вартість (свідоцтва про сплату єдиного податку).

4. Довідка за підписом керівника суб`єкта господарювання щодо обсягів фактично переробленої необробленої дере-
вини за попередній квартал.

5. Довіреність уповноваженим особам покупця з повноваженнями на участь в аукціоні та на підписання договорів ку-
півлі-продажу.

6. Документ (копія платіжного доручення), що підтверджує перерахування гарантійного внеску у розмірі 5 відсотків
від вартості заявлених на купівлю лотів.

Документацію з проведення аукціонних торгів та перелік деревини, що виставляється на аукціонні торги, можна одер-
жати за адресою: 04073, м. Київ, вул. Копилівська, 67, корп. 5, будівля Аграрної біржі, тел. (044) 468-69-27 (e-mail:
wood@agrex.gov.ua), а також з офіційного веб-сайту біржі agrex.gov.ua.

Прийом заявок на загальний аукціон завершується 17 лютого 2016 року о 18:00.
Оплата гарантійних внесків:
Отримувач: АГРАРНА БІРЖА
ЄДРПОУ: 33947314
р/р: 26007010434302 в ПАТ «Альфа-Банк» у м. Києві
МФО: 300346

_________________________________
Аукціонний Комітет з організації та проведення аукціонних торгів з продажу

необробленої деревини

Червоноармійський районний суд Житомирської області ви-
кликає Сукова Андрія Сергійовича, зареєстрованого за адресою:
вул. Інтернаціональна, 1, с. Корсунь, м. Єнакієве Донецької об-
ласті, останнє відоме місце проживання: вул. Ватутіна, 3, с. Ан-
дріївка, Червоноармійський район, Житомирська область, як
відповідача в судове засідання у цивільній справі за позовом Су-
кової Ірини Олександрівни до Сукова Андрія Сергійовича про ро-
зірвання шлюбу та стягнення аліментів на утримання
неповнолітньої дитини. Розгляд справи відбудеться 16 лютого
2016 року о 09 годині 30 хвилин у приміщенні Червоноармій-
ського райсуду Житомирської області за адресою: смт Черво-
ноармійськ, вул. Шевченка, 116, Житомирська область. У разі
неявки в судове засідання відповідача, справа буде розглянута
за його відсутності на підставі наявних у справі даних чи дока-
зів.

Суддя П. О. Кулик

Солом’янський районний суд м. Києва (м. Київ,
вул. М. Кривоноса, 25, каб. 28) викликає Михайлуцу
Ольгу Олександрівну о 15 год. 30 хв. 11 лютого 2016
року як відповідача у цивільній справі 
№ 760/14198/15-ц 2-6095/15 за позовом Національ-
ного авіаційного університету до Михайлуци Ольги
Олександрівни про стягнення заборгованості.

У разі неявки, справу буде розглянуто за відсут-
ності відповідача.

Суддя В. В. Українець

Комунарський районний суд м. Запоріжжя (вул.
Малиновського, 7, каб. № 48) викликає у судове за-
сідання, яке відбудеться 22.02.2016 року о 10 год.
30 хв., каб. № 48, як відповідачів Фоміна Юрія Ан-
дрійовича та Фоміну Тетяну Олександрівну за позо-
вом ТОВ «ФІНАНС ТРАСТ ГРУП» до Фоміна Ю.А.,
Фоміної Т.О. про стягнення заборгованості за кре-
дитним договором.

У разі неявки у судове засідання справа буде роз-
глянута за їх відсутності за наявними у справі дока-
зами.

Суддя І. Й. Наумова

Фрунзенський райсуд м. Харкова викликає

Омельченко Н. І. як обвинувачену на 11.02.2016 року

о 15.00 год. по кримінальному провадженню за об-

винуваченням Омельченко Н. І. за ч. 1 ст. 190, ч. 4

ст. 27, ч. 2 ст. 15, ч. 1 ст. 369 КК України.

Місцезнаходження суду: м. Харків, б/р Б. Хмель-

ницького, б. 32/38, кабінет № 3, пов. № 1.

Суддя Т. М. Алфьорова

Орджонікідзевський районний суд міста Маріуполя Донецької області (87505, м.
Маріуполь, пр. Перемоги, 6) розглядає цивільну справу за позовом ПАТ КБ «Приват-
банк» до Каминіної Марини Петрівни про стягнення заборгованості за кредитним до-
говором.

Відповідач Каминіна Марина Петрівна, останнє відоме місце реєстрації та мешкання
якої: Донецька область, місто Маріуполь, вулиця Бєстужева, 76, викликається для
участі у розгляді вищевказаної цивільної справи на 09 лютого 2016 року о 09.30 годині,
кабінет № 201, другий поверх. Відповідачці пропонується надати свої заперечення щодо
позову та докази.

У випадку неприбуття відповідачка повинна повідомити суд про причини неявки,
інакше справа буде розглянута за її відсутності на підставі наявних у справі матеріалів. 

Суддя Ковтуненко О. В.

Сватівський районний суд Луганської області викликає Бакова Ки-
рила Івановича як відповідача в судове засідання з цивільної справи
№ 426/5577/15ц за позовом Публічного акціонерного товариства ко-
мерційного банку «ПриватБанк» до Бакова Кирила Івановича про стяг-
нення заборгованості в судове засідання, яке відбудеться 10 лютого
2016 року о 10-30 годині в приміщенні суду за адресою: Луганська об-
ласть, м. Сватове, пл. 50-річчя Перемоги, 34.

У разі неявки у вказане судове засідання суд розглядатиме справу
без Вашої участі на підставі ст. 169, 224 ЦПК України.

Суддя О. А. Гашинська

Снятинський районний суд Івано-Франківської області повідомляє гр.
Рожко Василя Івановича, 31.05.1975 року народження, про те, що йому не-
обхідно 09.02.2016 року на 10 год. 00 хв. з’явитись в приміщення суду, що
знаходиться за адресою: м. Снятин, майдан Січових Стрільців, 56 для участі
у судовому засіданні по цивільній справі за позовом ПАТ КБ «Приват Банк»
до Рожко Василя Івановича про стягнення заборгованості, як відповідача.
Пропонуємо надати суду всі наявні докази за зазначеною справою.

Рожко Василь Іванович у випадку неявки зобов’язаний повідомити суд
про причини неявки. В разі неявки відповідача в судове засідання справа
буде розглядатись у його відсутності.

Суддя Сегін І. Р.

Корсунь-Шевченківський районний суд

Черкаської області викликає в судове засі-

дання Чуєнка Василя Сергійовича для роз-

гляду цивільної справи за позовом ТОВ

«Кредекс фінанс» про стягнення боргу. Су-

дове засідання відбудеться 08.02.2016 р. о

10.00 год. у приміщенні суду (вул. Гагаріна,

61/4, м. Корсунь-Шевченківський). У разі не-

явки, суд розглядатиме справу без вашої

участі на підставі ст. 169 ЦПК України. 

Суддя Савранський О. А.

Попаснянський районний суд Луганської
області викликає відповідача Носкова Сергія
Вікторовича, 30.09.1975 року народження,
який мешкає за адресою: Луганська область,
Попаснянський район, м. Золоте-1, вул. Мен-
делєєва, б. 2, кв. 33, у судове засідання по
цивільній справі № 423/1568/15-ц за позовом
Носкової Олени Михайлівни про стягнення
аліментів, що відбудеться 11 лютого 2016
року о 14 год. 00 хв. у приміщенні суду за ад-
ресою: Луганська область, м. Попасна, вул.
Суворова, 6, каб. № 7.

У разі неявки суд розглядатиме справу без
вашої участі на підставі ст. 169 ЦПК України.

Суддя А. В. Архипенко

Слов’янським міськрайонним судом Донецької області (84112, 
м. Слов’янськ, вул. Добровольського, 2) розглядається цивільна
справа за позовом ПАТ «Ідея Банк» до Шпак Олени Іванівни, Сав-
ченко Тетяни Олексіївни про стягнення заборгованості по кредит-
ному договору.

1. Відповідач у справі: Шпак Олена Іванівна, останнє місце меш-
кання: м. Горлівка-24, вул. Малинича, 28/13, викликається на 08 год.
30 хв. 10 лютого 2016 року до суду для участі у розгляді справи по
суті.

2. Відповідач у справі: Савченко Тетяна Олексіївна, останнє місце
мешкання: м. Львів, вул. Ак. Кучера, 18/4, викликається на 08 год.
30 хв. 10 лютого 2016 року до суду для участі у розгляді справи по
суті.

Відповідачам пропонується надати свої заперечення щодо позову
та докази. У випадку неприбуття, відповідачі повинні повідомити суд
про причину неявки, інакше справа буде розглянута за їхньої відсут-
ності.

Суддя Ю. В. Чернишов

Коломийським міськрайонним судом призначена до розгляду
цивільна справа за позовом Коломийської міжрайонної проку-
ратури в інтересах держави до Нижньовербізької сільської ради,
Сопівської сільської ради, М’якущака Михайла Михайловича,
Поп’юк Євдокії Василівни про скасування рішення органу місце-
вого самоврядування.

В судове засідання по справі викликаються відповідачі: Поп’юк
Євдокія Василівна, останнє відоме місце проживання: вул. Г. Ар-
темовського, 25, кв. 2, м. Чернівці Чернівецької області, та М’яку-
щак Михайло Михайлович, останнє відоме місце проживання:
вул. Шкрібляка, 1, м. Коломия, на 14 год. 00 хв. 9 лютого 2016
року в приміщення суду: м. Коломия, пр. Грушевського, 29.

Суд пропонує відповідачам подати докази по справі, у разі
відсутності справа буде заслухана без їхньої участі.

Суддя Хільчук І. І.
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реклама. оголошення
Ємільчинський районний суд Житомирської області

викликає відповідачів Гуцька Андрія Володимировича,
Смагіна Романа Вікторовича у цивільній справі за позо-
вом Гончарук Ніни Вікторівни до Гуцька Андрія Володи-
мировича, Смагіна Романа Вікторовича про визнання
осіб такими, що втратили право користування житловим
приміщенням в судове засідання, яке відбудеться 18 лю-
того 2016 року об 11 годині 00 хвилин за адресою: Жи-
томирська область, смт Ємільчине, вул. Жовтня, 2.

У разі неявки в судове засідання справа буде розгля-
нута у відсутності відповідачів Гуцька Андрія Володими-
ровича, Смагіна Романа Вікторовича. 

Суддя В. А. Гресько

Погребищенський районний суд Вінницької об-
ласті викликає Короля Олексія Олександровича, ос-
таннє відоме зареєстроване місце проживання:
Вінницька область, м. Погребище, вул. Степана Ко-
роля, буд. 73, в якості відповідача по цивільній
справі № 143/436/15-ц за позовом ТОВ « Юридична
фірма «Юрпроект» про стягнення заборгованості за
договором про надання юридичних послуг, в судове
засідання на 11:00 год. 22 лютого 2016 року, яке від-
будеться в приміщенні суду за адресою: м. Погре-
бище, вул. Б. Хмельницького, 51, Вінницька обл., зал
№ 1. 

Суддя Марченко Л. В.

Тернопільське державне авіаційне підприємство «Універсал-Авіа» пропонує до реалізації авіаційні
двигуни ГТД-350 в кількості 15 одиниць, які потребують капітального ремонту. 

Технічні дані двигунів. 
Двигуни несправні, частина не комплектні, ці двигуни були зняті з різних причин з експлуатації в 1990-1994

роках для виконання капітального ремонту, довгий час зберігалися з порушенням технології. 

Дані двигуни знаходяться в державній власності. Реалізація двигунів виконується згідно Методичних рекомен-
дацій щодо розгляду Міністерством інфраструктури України звернень стосовно розпорядження майном підпри-
ємств, установ та організацій, що належить до сфери управління Міністерства інфраструктури України №246 від
11.06.2014 року. 

Ціна кожного окремого двигуна визначається незалежною експертною оцінкою. 
Експертна оцінка виконується за кошти покупця. 
Контактна особа: Смоленський Олександр Олексійович. 
Контактний телефон: 097 720 31 02. 
Електронна пошта: teravia@mail.ru

Біловодський районний суд Луганської області викли-
кає в якості відповідача Чуркіна Віталія Петровича для
участі в цивільній справі № 408/5977/14-ц за позовом
ПАТ Страхова компанія «Провідна» до Чуркіна Віталія
Петровича про відшкодування моральної шкоди, слу-
хання якої відбудеться 18 лютого 2016 року о 15 год. 00
хв. у приміщенні суду за адресою: Луганська область,
смт Біловодськ, вул. Комсомольська, 30.

З дня опублікування оголошення про виклик сторін
вони вважаються повідомленими про час та місце слу-
хання справи. У разі неявки суд розглядатиме справу без
Вашої участі на підставі ст. 169 ЦПК України.

Суддя В. А. Карягіна

Суддя Голопристанського районного суду Херсон-
ської області Францішко Ю. В. повідомляє про слухання
цивільної справи за позовом Публічного акціонерного
товариства комерційний банк «ПриватБанк» до Старос-
тіна Андрія Миколайовича про стягнення заборгованості,
яке відбудеться 24.02.2016 року в 09:00 год. за адресою:
Херсонська область, м. Гола Пристань, вул. Горького,
буд. 19, та викликає до суду відповідача Старостіна Ан-
дрія Миколайовича, останнє відоме місце проживання:
Херсонська область, Голопристанський район, с. Нова
Збур’ївка, вул. Садова, буд. 56. У разі неявки відповідача
у судове засідання справа буде розглядатися за його від-
сутності.

 
№ 
з/п 

Найменування майна 
Рік 

випуску 

Номер двигуна 
 
інвентарний заводський 

1 Двигун ГТД-350 1982 8-15 481622018 
2 Двигун ГТД-350 1984 8-16 481643042 
3 Двигун ГТД-350 1985 8-17 481653044 
4 Двигун ГТД-350 1984 8-18 481644150 
5 Двигун ГТД-350 1975 8-19 361698101 
6 Двигун ГТД-350 1982 8-20 481623163 
7 Двигун ГТД-350 1983 8-21 481633110 
8 Двигун ГТД-350 1990 8-22 491602003 
9 Двигун ГТД-350 1990 8-23 491602007 
10 Двигун ГТД-350 1990 8-24 491604040 
11 Двигун ГТД-350 1983 8-25 481632188 
12 Двигун ГТД-350 1976 8-26 371664166 
13 Двигун ГТД-350 1982 8-27 481624141 
14 Двигун ГТД-350 1983 8-28 481634007 
15 Двигун ГТД-350 1986 8-29 481662029 

 
 

Васильківський міськрайонний суд Київської 
області викликає Литвинова Сергія Сергійовича 
у судове засідання як відповідача у справі 
№ 362/5108/14-ц за позовом ПАТ КБ «Приватбанк» до
Литвинова Сергія Сергійовича про стягнення забор-
гованості, яке призначене на 30 березня 2016 року о
10 годині 00 хвилин, в приміщенні Васильківського
міськрайонного суду Київської області за адресою: м.
Васильків, Київської області, вул. Шевченка, 8, зал.
208, головуючий у справі суддя Медведєв К. В.

Ви зобов’язані повідомити суд про причини не-
явки.

Роз’яснюємо, що у разі неявки у судове засідання
без поважних причин, судове засідання буде прове-
дено у вашу відсутність, а відповідно до ч. 9 ст.74
ЦПК України з опублікуванням оголошення про ви-
клик відповідач вважається повідомленим про час і
місце розгляду справи.

В провадженні Вижницького районного суду Чер-
нівецької області знаходиться цивільна справа 
№ 713/51/16-ц провадження № 2/713/95/16 за позо-
вом Маковей Костянтина Олександровича до Паре-
нюк Роксани Іванівни про розірвання шлюбу.

Розгляд зазначеної справи призначений на 26 лю-
того 2016 року о 10.00 год. у приміщенні Вижниць-
кого районного суду м. Вижниця, вул. Українська,
13, Чернівецька область, суддя Кибич І. А.

Суд викликає Паренюк Роксану Іванівну, 08
грудня 1967 року народження, останнє відоме місце
проживання: м. Чернівці, вул. Коперника, 2-А/35, як
відповідача по справі.

Явка до суду є обов’язковою, в разі неявки відпо-
відача справа розглядатиметься без її участі за на-
явними матеріалами.

Радченко Віра Борисівна, останнє місце реєстрації: 
пр. Металургів, 22-173, м. Дніпродзержинськ, виклика-
ється у відкрите судове засідання як відповідач об 11.00
годині 26 лютого 2016 року по справі за позовом ТОВ
Фінансова компанія «Європейська агенція з повернення
боргів» до Радченко Віри Борисівни про «Про стягнення
заборгованості за кредитним договором».

Відкрите судове засідання по цивільній справі відбу-
деться під головуванням судді Багбая Є. Д. в приміщенні
Дніпровського районного суду м. Дніпродзержинська за
адресою: м. Дніпродзержинськ, вулиця Петровського
166, 2 поверх, кабінет № 5.

На підставі ч. 9 ст. 74 ЦПК України після опубліку-
вання оголошення в пресі відповідач Радченко Віра Бо-
рисівна вважається повідомленою про час і місце
розгляду справи.

У разі її неявки справу буде розглянуто за її відсут-
ністю.

У провадженні Малиновського районного суду м.
Одеси у судді Тополевої Ю. В. перебуває цивільна
справа за позовом ТОВ «Главбуд плюс» до Міхай-
луце В’ячеслава Пантелійовича, Абрамовського Ар-
тура Всеволодовича, Стоєва Георгія Федоровича,
Стоєва Руслана Саідовича, Міхайлуце Пантелія Кос-
тянтиновича, за участю третіх осіб, що не заявляють
самостійних вимог на предмет спору, приватного но-
таріуса Одеського міського нотаріального округу
Димерлій Ольги Михайлівни та Одеської міської
ради про визнання договорів купівлі-продажу, іпо-
теки нерухомого майна недійсними.

Малиновський районний суд м. Одеси повідом-
ляє:

Міхайлуце В’ячеслава Пантелійовича; 
Абрамовського Артура Всеволодовича; 
Стоєва Георгія Федоровича; 
Стоєва Руслана Саідовича; 
Міхайлуце Пантелія Костянтиновича про те, що

чергове судове засідання по зазначеній справі від-
будеться об 11 год. 30 хв. 16.02.2016 р. у залі судо-
вих засідань №206 Малиновського районного суду
м. Одеси, який розташований за адресою: м. Одеса,
вул. В. Стуса, 1 «А». В разі неявки у судове засідання
відповідачі мають повідомити суд про причини такої
неявки. В разі неявки відповідачів у судове засідання
суд вправі розглянути справу за їх відсутністю.

22.02.2016 року о 14 год. 00 хв., в приміщенні Козя-
тинського міськрайонного суду (вул. Грушевського, 64,
м. Козятин, Вінницька область) відбудеться розгляд
справи за позовом Морозова Юрія Івановича до Шори-
ної Алли Павлівни, Фастаківської Ірини Юріївни, Шоріна
Павла Павловича про визнання осіб такими, що втратили
право користування жилим приміщенням.

Суд викликає як відповідачів Шорину Аллу Павлівну
(останнє місце проживання: 22100, м. Козятин, Вінниць-
кої обл., вул. Горького, 10, кв. 3) та Шоріна Павла Па-
вловича (останнє місце проживання: 22100, м. Козятин,
Вінницької обл., вул. Горького, 10, кв. 3).

З опублікуванням оголошення про виклик відповідачі
вважаються повідомленими про час і місце розгляду
справи і у випадку їх неявки справа може бути розгля-
нута у їх відсутність.

Суддя Крейдін О. О.

В провадженні Зарічного районного суду м. Суми
знаходиться цивільна справа № 591/8170/15-ц, про-
вадження № 2/591/371/16 за позовом ПАТ «КБ При-
ватбанк» до Голишева Олександра Сергійовича про
стягнення заборгованості.

Зарічний районний суд м. Суми у відповідності до
ч. 9 ст. 74 ЦПК України викликає до суду Голишева
Олександра Сергійовича, останнє відоме місце реєс-
трації та проживання: вул. Охтирська, буд. 31, кв. 12,
м. Суми та провулок Котовського, буд. 20, м. Суми
як відповідача по справі на 04 березня 2016 року о
09.30 год.

Судове засідання відбудеться в приміщенні Заріч-
ного районного суду м. Суми, що розташоване за ад-
ресою: м. Суми, вул. Академічна, 13, каб. № 505,
головуючий суддя Бурда Б. В.

В разі неявки відповідача в дане судове засідання
справа буде розглянута в його відсутність.

Цюрупинський районний суд Херсонської області
викликає в судове засідання на 19.02.2016 року о
09.00 год. як відповідача Орлова Володимира Мико-
лайовича за позовом Публічного акціонерного това-
риства комерційний банк «Приватбанк» до Орлова
Володимира Миколайовича про стягнення заборго-
ваності.

Судове засідання відбудеться в приміщенні Цю-
рупинського районного суду Херсонської області за
адресою: вул. Поштова, 48, м. Цюрупинськ.

У разі неявки відповідача в судове засідання
справа буде розглядатися за його відсутності за на-
явними у справі доказами.

Крім того, суд роз’яснює відповідачу його
обов’язок повідомити суд про причини неявки у су-
дове засідання.

Суддя С. П. Савчак

Мелітопольський міськрайонний суд Запорізької
області повідомляє Зосімова Сергія Петровича, який
проживає за адресою: Запорізька область, м. Мелі-
тополь, вул. Дзержинського, б. 25, кв. 4, що 09 лю-
того 2016 року о 09-30 годині в приміщенні
Мелітопольського міськрайонного суду Запорізької
області за адресою: Запорізька область, м. Меліто-
поль, вул. Дзержинського, 90, буде слухатися ци-
вільна справа № 320/9249/15-ц за позовом ПАТ
«Альфа-Банк» до Зосімова С. П. про стягнення за-
боргованості.

Суддя Ю. В. Ковальова

Артемівський міськрайонний суд Донецької області
(84500, Донецька область, м. Артемівськ, вул. Артема,
5) розглядає цивільні справи за позовами: 

№219/11323/2015-ц — ПАТ КБ «ПриватБанк» до
Малюх Ольги Григорівни; 

№219/11254/2015-ц — ПАТ КБ «Приватбанк» до Ма-
нецького Романа Сергійовича;

№219/9364/2015-ц — ПАТ КБ «Приватбанк» до Ва-
реня Валентини Василівни про стягнення заборгованості
за кредитним договором.

Відповідачі по справі викликаються до суду (Донецька
область, м. Артемівськ, вул. Артема, 5, каб.201) для
участі в розгляді справи по суті на 09-30 годину 18 лю-
того 2016 року:

— Малюх Ольга Григорівна, 21.06.1954 р.н., мешкає
в с. Парасковіївка Артемівського р-ну Донецької області,
вул. Леніна, буд. 36;

— Вареня Валентина Василівна, 08.06.1967 р.н., меш-
кає: с. Клинове Артемівського р-ну Донецької області,
вул. Миру, буд. 12;

— Малецький Роман Сергійович, 08.04.1983 р.н.,
мешкає: м. Артемівськ Донецької області, вул. Некра-
сова, 38 — 23.

Відповідачам пропонується надати свої заперечення
щодо позову та докази. У випадку неприбуття відпові-
дачі повинні повідомити суд про причину неявки, інакше
справа буде розглянута у їх відсутність.

Суддя Воробйова І. В.

Суворовський районний суд м. Одеси викликає в судове
засідання у якості відповідача Степаненка Леоніда Мико-
лайовича, місце проживання невідоме, по цивільній справі
№ 523/18749/15-ц за позовом публічного акціонерного то-
вариства «Альфа Банк» до Степаненка Леоніда Миколайо-
вича про стягнення заборгованості.

Судове засідання відбудеться 16 лютого 2016 року о
10.30 год. за адресою: м. Одеса, вул. Чорноморського ко-
зацтва, 68, зал судових засідань №16.

До зазначеної дати пропонуємо відповідачу надати пись-
мові заперечення проти вимог позову та докази на їх під-
твердження. В разі неявки в судове засідання справа буде
розглянута за відсутності відповідача на підставі наявних до-
казів.

Суддя В. В. Бузовський

Саратський районний суд Одеської області (68200,
смт Сарата Одеської області, вул. Леніна, 105) викликає
в судове засідання на 25 лютого 2016 року на 14 годину
00 хвилин Мягченка Олександра Івановича, проживаю-
чого в с. Введенка, вулиця Толбухіна, № 50 Саратського
району Одеської області, як відповідача у цивільній
справі за позовом Публічного акціонерного товариства
«Альфа Банк» до Мягченка Олександра Івановича про
стягнення заборгованості за кредитним договором у
сумі 36776 гривень 32 копійки.

В разі неявки та невиконання обов’язку повідомити
суд про причину неявки справу буде вирішено без вашої
участі за наявними у справі доказами.

Суддя Бучацька А. І.

Малиновський районний суд м. Одеси викликає Шу-
лежко Віктора Петровича, останнє відоме місце прожи-
вання: м. Одеса, вул. Лазурна, 21-а, у судове засідання
по цивільній справі за позовом Лемещук Олексія Вади-
мовича до Шулежко Катерини Миколаївни, Шулежко
Віктора Петровича про відшкодування майнової та мо-
ральної шкоди, завданої внаслідок дорожньо-транспор-
тної пригоди, яке призначене до слухання на 23.02.2016
року о 10 год. 30 хв. у каб. № 213 суду за адресою: 
м. Одеса, вул. В. Стуса, 1-а. У разі неявки у судове засі-
дання без поважних причин, розгляд справи буде про-
ведено за Вашої відсутності за наявними у справі
доказами.

Суддя Сегеда О. М.

Загальними зборами учасників Това-
риства з обмеженою відповідальністю
«ФІНАНСОВА ГРУПА БАЙКАЛ» (код ЄД-
РПОУ 37136453, зареєстроване за адресою: 65005,
Одеська обл., місто Одеса, вул. Бабеля, 24) прийнято
рішення №28 від 28.01.2016 р., про подання до На-
ціональної комісії з державного регулювання у сфері
ринків фінансових послуг заяви про виключення То-
вариства з обмеженою відповідальністю «ФІНАН-
СОВА ГРУПА БАЙКАЛ» з Державного реєстру
фінансових установ.

У провадженні Малиновського районного суду 
м. Одеси у судді Мурзенко М. В. перебуває цивільна
справа за позовом ПАТ «Альфа-банк» до Бадалова
Тофіг Теймур огли про стягнення заборгованості. Пові-
домляємо відповідача Бадалова Тофіг Теймур огли про
час і місце судового засідання у зазначеній справі, яке
відбудеться о 09 год. 15 xв.18.02.2016 р. у залі засідань
№205 Малиновського районного суду м. Одеси, який
розташований за адресою: м. Одеса, вул. В.Стуса, 1 А. В
разі неявки у судове засідання відповідач має повідо-
мити суд про причини неявки. В разі неявки відповідача
у судове засідання суд вправі розглянути справу за його
відсутністю.

Апеляційний суд Дніпропетровської області повідомляє Жигало Руслана Ми-
колайовича, що справу за апеляційною скаргою Публічного акціонерного това-
риства Комерційний банк «ПриватБанк» на заочне рішення Індустріального
районного суду м. Дніпропетровська від 15 квітня 2015 року по цивільній справі
за позовом Публічного акціонерного товариства Комерційний банк «ПриватБанк»
до Публічного акціонерного товариства «Акцент-Банк», Жигало Руслана Мико-
лайовича про стягнення заборгованості, відкладено до розгляду в Апеляційному
суді Дніпропетровської області (м. Дніпропетровськ, вул. Харківська, 13) на 14
годину 20 хвилин 23 лютого 2016 року. У разі неявки сторін у судове засідання
справа буде розглянута за їх відсутності.

Суддя І. Ю. Ткаченко

Криничанський районний суд повідомляє, що в провадженні суду
знаходиться цивільна справа за позовом Публічного акціонерного то-
вариства комерційний банк «Приватбанк» до Шмельова Романа Ми-
колайовича, 17 травня 1986 року народження, про стягнення
заборгованості за кредитним договором.

Розгляд справи відбудеться 25 лютого 2016 року о 10 годині в залі
Криничанського районного суду за адресою: с. Кринички, вул. Викон-
комівська, 17 Криничанського району Дніпропетровської області. В
разі неявки відповідача справа буде розглянута за його відсутності. 

Суддя Лісняк В. В.

В провадженні Лисянського районного суду Черкаської області перебуває
цивільна справа за позовом ПАТ КБ «ПРИВАТБАНК» до Небожатка Олек-
сандра Леонідовича, останнє місце реєстрації в с. Ганжалівка Лисянського
району Черкаської області, вул. Котовського, 15, про стягнення заборгова-
ності за договором кредиту.

Відповідач Небожатко Олександр Леонідович викликається в судове за-
сідання, яке відбудеться 15 лютого 2016 року о 09-00 годині в приміщенні
Лисянського районного суду Черкаської області в смт Лисянка, вул. Кірова,
4, зал №7. У разі неявки відповідача в судове засідання справу буде розгля-
нуто на підставі наявних матеріалів.

Суддя Пічкур С. Д.
Путивльський районний суд Сумської області викликає в якості відпові-

дача Лєпьошкіну Світлану Володимирівну, останнє відоме місце прожи-
вання: вул. Миронникова, 6, с. Бунякине Путивльський р-н, Сумська обл., у
цивільній справі № 584/1281/15-ц, пр. № 2/584/18/16 за позовом Публічного
акціонерного товариства комерційний банк «Приватбанк» до Лєпьошкіної
(Шеремета) Світлани Володимирівни про стягнення заборгованості за кре-
дитним договором. Судове засідання відбудеться 22.02.2016 р. о 09-00 го-
дині в залі суду за адресою: Сумська область, м. Путивль, вул. Кірова, буд.
54. В разі неявки в судове засідання справа буде розглянута на підставі на-
явних в ній доказів.

Суддя С. М. Токарєв

Соценко Анастасія Вікторівна, 17.05.1984 року народження, уродженка
смт Лазурне Скадовського району Херсонської області, останнє відоме місце
проживання: Херсонська область, Скадовський район, смт Лазурне, вул. Ле-
ніна, буд. №26, викликається в якості відповідачки по цивільній справі за
позовом Публічного акціонерного товариства комерційного банку «Приват-
Банк» про стягнення заборгованості за кредитним договором. Судовий роз-
гляд відбудеться 18.02.2016 року о 09 год. в приміщенні Скадовського
районного суду, розташованого в м. Скадовську Херсонської області, вул.
Пролетарська, 39. У разі неявки справа розглядатиметься за наявними до-
казами. 

Суддя Н. І. Ведмідська

Васильківський міськрайонний суд Київської області викликає Мар-
тинюка Ігоря Володимировича як відповідача у цивільній справі за по-
зовом ПАТ СК «АХА Страхування» про стягнення заборгованості.

Судове засідання відбудеться 09.02.2016 року о 09.40 год. в примі-
щенні суду за адресою: м. Васильків, вул. Шевченка, 8, каб. 304.

У разі неявки відповідача слухання справи відбудеться за його від-
сутністю. Суд роз’яснює відповідачу обов’язок повідомлення про при-
чини неявки.

Суддя Г. М. Лебідь-Гавенко
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Жовтневий районний суд м. Маріуполя Донецької
області викликає до суду Лисенко Людмилу Костян-
тинівну, 03.06.1953 року народження, остання ад-
реса мешкання: м. Маріуполь, б. Шевченка, 238-8,
як відповідача по цивільний справі за позовом ПАТ
КБ «Приват Банк» про стягнення заборгованості за
кредитним договором, розгляд якої відбудеться
15.02.2016 р. о 08.30 год. в приміщенні суду за ад-
ресою: м. Маріуполь, пр. Металургів, 31, каб. 12.

У випадку неприбуття відповідач повинен повідо-
мити суд про причини неявки, інакше справа буде
розглянута у її відсутність. 

Суддя Н. В. Хараджа

Жовтневий районний суд м. Маріуполя Донецької
області викликає до суду Дьоміна Дениса Сергійо-
вича, 06.07.1985 року народження, остання адреса
мешкання: м. Маріуполь, пр. Металургів, 84а-44, як
відповідача по цивільний справі за позовом ПАТ КБ
«Приват Банк» про стягнення заборгованості за кре-
дитним договором, розгляд якої відбудеться
15.02.2016 р. о 08.40 год. в приміщенні суду за ад-
ресою: м. Маріуполь, пр. Металургів, 31, каб. 12.

У випадку неприбуття відповідач повинен повідо-
мити суд про причини неявки, інакше справа буде
розглянута у його відсутність. 

Суддя Н. В. Хараджа

Уманський міськрайонний суд Черкаської області
викликає в судове засідання відповідача Блінкова
Аліма Володимировича по цивільній справі за позо-
вом ПАТ КБ «ПриватБанк» до Блінкова Аліма Воло-
димировича про стягнення заборгованості.

Розгляд справи призначений на 09 лютого 2016
року о 14 год. 30 хв. в приміщенні суду по вул. Ко-
ломенській, 18, м. Умань.

У разі неявки та невиконання обов’язку повідо-
мити суд про причини неявки, справу буде вирішено
без Вашої участі за наявними у справі доказами і по-
становлено заочне рішення.

Суддя Л. В. Горячківська

Уманський міськрайонний суд Черкаської області
викликає в судове засідання відповідача Гераси-
менка Павла Миколайовича по цивільній справі за
позовом ПАТ КБ «Приват Банк» до Герасименка
Павла Миколайовича про стягнення заборгованості.

Розгляд справи призначений на 09 лютого 2016
року о 15 год. 00 хв. в приміщенні суду по вул. Ко-
ломенській, 18, м. Умань. У разі неявки та невико-
нання обов’язку повідомити суд про причини неявки,
справу буде вирішено без Вашої участі за наявними
у справі доказами і постановлено заочне рішення.

Суддя Л. В. Горячківська

Кам’янсько-Дніпровським районним судом Запо-

різької області викликається до суду Корякін Олексій

Олексійович (останнє відоме місце проживання:

71330, Запорізька обл., Кам’янсько-Дніпровський р-

н, с. Благовіщенна, вул. Миру, буд. 36, кв. 4) об 11

годині 30 хвилин 10.02.2016 р. для участі у розгляді

справи № 318/3364/15-ц по суті за позовом ПАТ КБ

«ПриватБанк».

Суддя Петров В. В.

Вишгородський районний суд Київської області повідом-
ляє, що Філатова Вячеслава Юрійовича та Філатову Оксану
Володимирівну викликають в судове засідання в якості від-
повідачів у цивільній справі за позовом Вишгородського 
районного комунального підприємства «Вишгородтепломе-
режа» до Філатова Вячеслава Юрійовича та Філатової Оксани
Володимирівни про стягнення заборгованості за опалення.
Судове засідання відбудеться 09 лютого 2016 року о 09 годині
30 хвилин за адресою: м. Вишгород, вул. Кургузова, 7, кабінет
№ 17.

У разі неявки відповідача без поважних причин справа
буде розглянута за його відсутності. 

Суддя М. Б. Баличева

Біловодський районний суд Луганської області
викликає у судове засідання відповідача — пред-
ставника Свердловської міської ради (остання ві-
дома адреса: Луганська обл., м. Свердловськ, вул.
Енгельса, буд. 42 ) по справі за позовом Нестеренка
Олега Вікторовича до Свердловської міської ради
про визнання права власності на спадкове майно,
яке відбудеться 16.02.2016 року о 08.00.

Адреса суду: Луганська область, смт Біловодськ,
вул. Комсомольська, 30. У разі неявки справу буде
розглянуто без Вашої участі на підставі глави 8 ЦПК
України.

Суддя Г. В. Булгакова

Уманський міськрайонний суд Черкаської області
(20300, м. Умань, вул. Коломенська, 18) викликає
Панасюка Андрія Сергійовича в судове засідання на
23 лютого 2016 року на 09 год. 00 хв. як відповідача
у справі за позовом ПАТ КБ «Приват Банк» до Пана-
сюка Андрія Сергійовича про стягнення заборгова-
ності.

У разі неявки та невиконання обов’язку повідо-
мити суд про причини неявки, справу буде вирішено
без Вашої участі за наявними у справі доказами і по-
становлено заочне рішення.

Суддя Ю. В. Мазуренко

29 січня 2016 року в заочному порядку було 
розглянуто цивільну справу № 178/1886/15-ц,
2/178/41/16 за позовом ПАТ КБ «Приватбанк» до Ра-
бота Вікторії Сергіївни про стягнення заборгованості
за кредитним договором. Даним заочним рішенням
позовні вимоги були задоволені у повному обсязі. З
повним текстом рішення відповідачка Работа B. C.
може ознайомитись, звернувшись до канцелярії
Криничанського районного суду Дніпропетровської
області за адресою: вул. Виконкомівська, 17, смт
Кринички.

Голова суду Лісняк В. В.

29 січня 2016 року в заочному порядку було 
розглянуто цивільну справу № 178/1864/15-ц,
2/178/36/16 за позовом ПАТ КБ «Приватбанк» до
Трубнікова Олега Олеговича про стягнення заборго-
ваності за кредитним договором. Даним заочним рі-
шенням позовні вимоги були задоволені у повному
обсязі. З повним текстом рішення відповідач Труб-
ніков О. О. може ознайомитись, звернувшись до кан-
целярії Криничанського районного суду
Дніпропетровської області за адресою: вул. Викон-
комівська, 17, смт Кринички.

Голова суду Лісняк В. В.

Оболонський районний суд м. Києва викликає Там-
бовцева Олександра Олександровича у якості відпові-
дача по цивільній справі № 2/756/1281/16 за позовом
Тамбовцевої Оксани Юріївни до Тамбовцева Олександра
Олександровича про розірвання шлюбу у судове засі-
дання на 24 лютого 2016 р. о 09:30 год.

Адреса суду: м. Київ, вул. Тимошенка, 2-Є, каб. 24,
суддя Шумейко О. І.

У разі неявки та неповідомлення суду про причини не-
явки в судове засідання, справа буде розглянута за
Вашої відсутності за наявними у справі доказами відпо-
відно до ст. 169 ЦПК України.

Дніпровський районний суд м. Києва повідомляє, що
11.02.2016 року о 09 год. 30 хв. розглядатиметься ци-
вільна справа № 755/20391/15-ц за позовом ПАТ «Дер-
жавний експортно-імпортний банк України» до
Кузьменка Олексія Миколайовича про стягнення забор-
гованості. 

Кузьменко Олексій Миколайович, останнє відоме
місце знаходження: АР Крим, м. Севастополь, вул. Пе-
редова, 1/8, кв. 2, викликається в судове засідання як
відповідач.

У разі неявки відповідача справа буде розглянута на
підставі наявних в матеріалах справи доказів.

Адреса суду: м. Київ, вул. Кошиця, 5, каб. 202.
Суддя Бартащук Л. П.

Шевченківський районний суд м. Запоріжжя ви-
кликає як відповідача Ульянєєва Єгора Віталійовича
у цивільній справі за позовом Ульянєєвої Наталії
Олександрівни до Ульянєєва Єгора Віталійовича про
стягнення аліментів на утримання неповнолітньої ди-
тини в судове засідання, призначене о 09 годині 30
хвилин 22 лютого 2016 року, яке відбудеться в при-
міщенні Шевченківського районного суду м. Запо-
ріжжя за адресою: м. Запоріжжя, вул. Чарівна, 
б. 117а, каб. 17. 

Суддя Галущенко Ю. А.

В провадженні Лугинського районного суду Житомир-
ської області знаходиться спеціальне кримінальне провад-
ження № 22014101110000094 стосовно Гулієва Бадир Бакіра
Огли, 24.04.1965 року народження, обвинуваченого у вчи-
ненні злочинів, передбачених ч. 3 ст. 27, ч. 5 ст. 191, ч. 3 ст.
27, ч. 2 ст. 204 КК України. Обвинувачений Гулієв Бадир
Бакір Огли зареєстрований за адресою: вул. Слов’янська, 3,
кв. 85, м. Красний Лиман Донецької обл. та проживаючий
за адресою: вул. Івана Мазепи, 12-а, кв. 1, м. Київ. На під-
ставі ст. cт. 323, 297-5, 135 КПК України Вам необхідно
з’явитись 10 лютого 2016 року о 10 годині 00 хв. в судове
засідання до суду за адресою: Житомирська область, Лу-
гинський район, смт Лугини, вул. К. Маркса, 2-а.

Суддя І. І. Денисюк

Макарівським районним судом Київської області

було винесено заочне рішення від 24.12.2015 року,

яким позовні вимоги Кадикало Анни Михайлівни до

Власюка Анатолія Анатолійовича, третя особа:

служба у справах дітей Макарівської РДА про по-

збавлення батьківських прав — задоволено.

Суддя А. В. Косенко

Тетіївський районний суд Київської області викликає
Гончар Юрія Івановича, 1964 року народження, як від-
повідача в судове засідання в цивільній справі
№380/1767/15-ц за позовом Марценюка Юрія Борисо-
вича в інтересах неповнолітнього сина Марценюка Рус-
лана Юрійовича до Гончар Юрія Івановича, третя особа:
Тетіївська державна нотаріальна контора про усунення
від права на спадкування за законом, що відбудеться об
11 год. 00 хв. 26.02.2016 року в приміщенні Тетіївського
районного суду за адресою: 09800, Київська область, 
м. Тетіїв, вул. Леніна, 27. В разі неявки відповідача
справа буде розглянута за його відсутності.

Суддя О. А. Кравець

Франківський районний суд м. Львова викликає

Касапського Андрія Миколайовича, 83003, м. До-

нецьк, просп. Ілліча, 22/78, як відповідача у справі

про стягнення аліментів та позбавлення батьківських

прав, яке відбудеться 22.02.2016 року о 17.30 год. у

приміщенні суду за адресою: м. Львів, вул. Героїв

Крут, 1в, каб. 201, та попереджає, що у випадку не-

явки, справа буде розглянута за його відсутності.

Суддя М. І. Гулієва

Троїцький районний суд Луганської області ви-
кликає як відповідачів в судове засідання Цой Сергія
Костянтиновича, Савченко Тетяну Олексіївну в справі
№ 433/29/16-ц-2/433/155/16 за позовом ПАТ «Ідея
Банк» до Цой Сергія Костянтиновича, Савченко Те-
тяни Олексіївни про стягнення заборгованості.

Засідання відбудеться 09 лютого 2016 року о 09
год. 00 хв. за адресою: Луганська область, смт Тро-
їцьке, вул. 1-го Травня, 5а.

У разі неявки суд розглядатиме справу без вашої
участі на підставі ст. 169 ЦПК України. 

Суддя Бондаренко Л. І.

Шевченківський районний суд м. Чернівці викли-
кає Хайдеу Віорела-Ніколає, який не зареєстрова-
ний, останнє відоме місце проживання: м. Чернівці,
Полєтаєва, 12/57, як відповідача в судове засідання
по цивільній справі за позовом Князєвої Олени Ва-
силівни до Хайдеу Віорела-Ніколає про розірвання
шлюбу на 09-30 годину 18 лютого 2016 року за ад-
ресою: м. Чернівці, вулиця Кафедральна 4, кабінет
№ 21.

У разі Вашої неявки в судове засідання справу
буде розглянуто у Вашу відсутність.

Суддя Л. К. Кирилюк

Новопсковський районний суд Луганської області викли-
кає Матаржук Марію Василівну, Зайцеву Олену Володими-
рівну, Курячева Миколу Анатолійовича як відповідачів 
у судове засідання для розгляду цивільної справи ЄУ 
№ 420/1302/15-ц (Провадження № 2/420/1055/15) за позо-
вом Кредитної спілки «Імперіал ЛТД» до Матаржук Марії Ва-
силівни, Зайцевої Олени Володимирівни, Курячева Миколи
Анатолійовича про стягнення боргу, яке відбудеться 15 лю-
того 2016 року о 14 год. 00 хв. (резервна дата судового за-
сідання - 22 лютого 2016 року о 14 год. 20 хв.) в приміщенні
Новопсковського районного суду за адресою: вул. Леніна,
28, смт Новопсков Луганської області.

У разі неявки суд розглядатиме справу без Вашої участі
на підставі ст. 169 ЦПК України.

Суддя Ю. О. Бондар

Богуславський районний суд Київської області в
зв’язку з розглядом цивільної справи № 358/1947/15-ц
за позовом Медведенко Ольги Сергіївни до Медведенка
Олександра Борисовича про розірвання шлюбу викликає
в судове засідання, яке відбудеться 12 лютого 2016 року
о 10 год. 00 хв. за адресою: м. Богуслав, Київська об-
ласть, вул. Франка, 29-а, як відповідача:

Медведенко Олександра Борисовича, 16 січня 1980
року народження (зареєстрований: вул. Свердлова, 
55-А, м. Богуслав Київської області, фактично прожи-
ваючий: вул. Чапаєва, 5, м. Богуслав Київської області).

Суддя В. М. Корбут

Южний міський суд Одеської області викликає Артюхову
Ольгу Федорівну як відповідачку по цивільній справі 
№ 519/1218/15-ц за позовом Дудоліної Маргарити Олексан-
дрівни до Артюхової Ольги Федорівни, третя особа: управ-
ління праці та соціального захисту населення виконавчого
комітету Южненської міської ради Одеської області, про ро-
зірвання договору довічного утримання, у судове засідання
яке відбудеться 10 березня 2016 року о 09 год. 45 хв. в залі
№ 1 Южного міського суду Одеської області, який розташо-
вано за адресою: Одеська область, м. Южне, пр. Григорів-
ського Десанту, 26а.

У разі неявки Артюхової Ольги Федорівни у судове засі-
дання справа буде розглянута у її відсутність.

Суддя В. Г. Котов

Біловодський районний суд Луганської області викликає
як відповідачів Кузнецова Валентина Володимировича, Куз-
нецову Ларису Володимирівну для участі в цивільній справі
№ 408/6046/15-ц за позовом ПАТ «Укрсоцбанк» до Кузне-
цова Валентина Володимировича, Кузнецової Лариси Воло-
димирівни про стягнення заборгованості, слухання якої
відбудеться 19 лютого 2016 року о 16 год. 30 хв. у примі-
щенні суду за адресою: Луганська область, смт Біловодськ,
вул. Комсомольська, 30.

З дня опублікування оголошення про виклик сторін вони
вважаються повідомленими про час та місце слухання
справи. У разі неявки суд розглядатиме справу без вашої
участі на підставі ст. 169 ЦПК України.

Суддя В. А. Карягіна

Новопсковський районний суд Луганської області ви-
кликає Мікіцей Євгена Євгеновича як відповідача у су-
дове засідання для розгляду цивільної справи ЄУ 
№ 420/2560/15-ц (Провадження № 2/420/1936/15) за по-
зовом Охонько Павла Сергійовича до Мікіцей Євгена Єв-
геновича про стягнення заборгованості за договором
позики, яке відбудеться 16 лютого 2016 року о 14 год.
00 хв. (резервна дата судового засідання 23 лютого 2016
року о 14 год. 00 хв.) в приміщенні Новопсковського
районного суду за адресою: вул. Леніна, 28, смт Новоп-
сков Луганської області.

У разі неявки суд розглядатиме справу без вашої
участі на підставі ст. 169 ЦПК України.

Суддя Ю. О. Бондар

Липовецький районний суд Вінницької області ви-
кликає як відповідачів Барсукову Наталію Сергіївну
та Романюка Сергія Сергійовича на судове засі-
дання, яке відбудеться в приміщенні Липовецького
районного суду по вул. Шевченка, 1, м. Липовець
Липовецького району Вінницької області 26 лютого
2016 року о 15 годині 00 хвилин по цивільній справі
за позовом Романюк Галини Данилівни до Барсуко-
вої Наталії Сергіївни, Романюка Сергія Сергійовича
про визнання права власності на спадкове майно та
пропонує надати всі наявні у них докази для підтвер-
дження своїх заперечень проти позову.

Суддя С. І. Стадник

Здолбунівський районний суд Рівненської області ви-
кликає як відповідача Давидюка Дмитра Валерійовича
по справі за позовом ТОВ «Фінансова компанія «Євро-
пейська агенція з повернення боргів» про стягнення за-
боргованості до Давидюка Дмитра Валерійовича про
стягнення заборгованості 16 лютого 2016 року о 10 год.
30 хв. в приміщення суду за адресою: м. Здолбунів, вул.
Незалежності, 10 Рівненської області.

У разі неявки в судове засідання, суд розглядатиме
справу без участі відповідача на підставі наявних у справі
доказів, відповідно до ст. 169 ЦПК України.

Суддя І. М. Мичка

Шевченківський районний суд міста Києва за ад-
ресою: м. Київ, вул. Дегтярівська, 31-А, викликає на
24.02.2016 року о 13 год. 00 хв. як відповідача Шар-
ненкова Василя Івановича по справі за позовом Пуб-
лічного акціонерного товариства  Комерційний банк
«Приватбанк» до Шарненкова Василя Івановича,
Пелих Ірини Леонідівни про стягнення заборгова-
ності.

Відповідач викликається у судове засідання, у разі
його неявки справа розглядатиметься у його відсут-
ність.

Суддя Рибак М. А.

Марківський районний суд Луганської області викли-
кає як відповідача Мирошника Сергія Григорійовича на
судове засідання для розгляду цивільної справи за по-
зовом Публічного акціонерного товариства «БМ Банк»
до Мирошника Сергія Григорійовича про стягнення
боргу.

Судове засідання відбудеться в приміщенні Марків-
ського районного суду Луганської області о 09 годині 00
хвилин 15 лютого 2016 р. за адресою: с. Марківка, пл.
Жовтнева, буд. 31, Луганської області.

У разі неявки в судове засідання суд розглядатиме
справу без вашої участі на підставі ст. 169 ЦПК України.

Суддя В. М. Шкиря

Корольовський районний суд м. Житомира ви-
кликає як відповідача Головко В’ячеслава Сергійо-
вича за позовом Головко Світлани Миколаївни до
Головко В’ячеслава Сергійовича про розірвання
шлюбу, розгляд якої відбудеться 19.02.2016 року о
10 год. 00 хв. в приміщенні Корольовського район-
ного суду м. Житомира за адресою: м. Житомир,
майдан Соборний, 1, каб. 332.

У разі неявки у судове засідання відповідача без
поважних причин справа буде розглянута у його від-
сутність на підставі наявних доказів.

Суддя Н. М. Анциборенко

Здолбунівський районний суд Рівненської області
викликає як відповідача Попель Едуарда Вітольдо-
вича по справі за позовом ТзОВ «Фінансова компа-
нія «Європейська агенція з повернення боргів» до
Попель Едуарда Вітольдовича про стягнення забор-
гованості 16 лютого 2016 року о 10 год. 30 хв. в при-
міщення суду за адресою: м. Здолбунів, вул.
Незалежності, 10, Рівненської області.

У разі неявки в судове засідання, суд розгляда-
тиме справу без участі відповідача на підставі наяв-
них у справі доказів, відповідно до ст. 169 ЦПК
України.

Суддя І. М. Мичка

Зарічний районний суд м. Суми відповідно до ч. 9 ст. 74
ЦПК України викликає як відповідача Желєзного Олександра
Віталійовича, 03 жовтня 1977 року народження, останнє ві-
доме місце проживання: м. Суми, пр. Лушпи, 32, кв. 122, по
цивільній справі за позовом Публічного акціонерного това-
риства Комерційний банк «Приватбанк» до Желєзного Олек-
сандра Віталійовича про стягнення заборгованості за
кредитним договором в судове засідання на 16 лютого 2016
року о 15.00 годині за адресою: м. Суми, вул. Академічна, 13,
кабінет № 506, головуючий по справі суддя Кривцова Г. В.

До зазначеної дати відповідачу пропонується надати по-
яснення або заперечення на позов та докази на їх підтвер-
дження. У разі неявки відповідача справа буде розглядатися
у його відсутність в заочному порядку.

Куйбишевський районний суд Запорізької області
викликає як відповідача Третьякову Наталію Іго-
рівну, 17.08.1953 р.н., в судове засідання, яке при-
значене о 16 годині 00 хвилин 25.02.2016 року, для
розгляду цивільної справи № 319/66/16-ц за позо-
вом ПАТ Комерційний банк «Приват Банк» до Тре-
тьякової Наталії Ігорівни про стягнення
заборгованості за кредитним договором, яке відбу-
деться за адресою: вул. Леніна, 26-а, смт Куйбишеве
Куйбишевського району Запорізької області.

Суддя Горбачов Ю. М.
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ТЕМПЕРAТУРA ПO OБЛAСТЯХ УКРAЇНИ
НA 6 ЛюТОгО

Oбласть Нiч         День
Київська -2    -7       -1    +4
Житомирська -1    -6      +1    +6
Чернігівська -3    -8       -1    +4
Сумська -4    -9       -2    +3
Закарпатська -2    -7      +3    +8
Рівненська -1    -6      +3    +8
Львівська -1    -6      +3    +8
Івано-Франківська -3    -8      +2    +7
Волинська -1    -6      +3    +8
Хмельницька -1    -6      +2    +7
Чернівецька -3    -8      +3    +8
Тернопільська -1    -6      +3    +8
Вінницька -1    -6      +1    +6

Oбласть Нiч          День
Черкаська -4      -9      -1    +4
Кіровоградська -4      -9      -1    +4
Полтавська -4      -9      -2    +3
Дніпропетровська -4      -9      -1    +4
Одеська -2      -7      +2    +7
Миколаївська -2      -7      +1    +6
Херсонська -1      -6        0    +5
Запорізька +1      -4        0    +5
Харківська -4      -9      -2    +3
Донецька 0      -5      -2    +3
Луганська 0      -5      -2    +3
Крим +2      -3      -1    +4
Київ -3      -5      +2    +4

ВІСТІ ЗВІДУСІЛЬ

Павло Кущ —
лауреат
премії 
імені Лесі
Українки

ВИЗнаннЯ. Комітет з при-
судження Премії Кабінету Мі-
ністрів імені Лесі Українки за
літературно-мистецькі твори
для дітей та юнацтва у 2015
році  під час засідання у Держ -
комтелерадіо шляхом таємно-
го голосування визначив і на-
звав імена переможців.

У номінації «Літературні
твори для дітей та юнацтва» ним став наш колега, власний ко-
респондент газети «Урядовий кур’єр» в Донецькій області Па-
вло Кущ за пригодницьку повість «АБВ, або Операція «Ставко-
завр», яка розповідає про пригоди сільських друзів-зірвиголів.
Вона дихає тонким гумором, наповнена добротою, допомагає
не втрачати оптимізм і віру у перемогу добра над злом.  Розра-
хована книга на дітей молодшого і середнього шкільного віку,
видана журналом «Донбас» та  Національною спілкою письмен-
ників України.

Нам Павло добре відомий як колега-журналіст, для творчого
стилю якого характерні блискуче знання української мови, ба-
жання докопатися до істини під час підготовки кожного мате-
ріалу, висока відповідальність як перед героями власних пуб-
лікацій, так і перед не відомими йому читачами. У його мате-
ріалах  пульсує жива думка, майстерно викладається зібраний
матеріал.

Патріот України, він не зміг змиритися із приходом цинічного
«русского міра» у його рідний Донецьк, з безчинствами і нищен-
ням прав людини, які під прикриттям нібито під будівництвом
квазі-держави творять нині проросійські сепаратисти та нащад-
ки сумнозвісного «залізного Фелікса». І тому переїхав на під-
контрольну українській владі територію.

А ще Павло Кущ — відомий письменник-сатирик, лауреат Лі-
тературної премії імені Остапа Вишні. Свідчить про його висо-
кий авторитет у колег те, що наш колега очолює Донецьку об-
ласну організацію Національної спілки письменників України. 

Редакція «Урядового кур’єра» вітає Павла і закликає: «Так,
колего, тримати й надалі!»

ганна РОМаШКО
для «Урядового кур’єра»

ЗВ’ЯЗОК З БаТЬ-
КіВЩИнОЮ. Упер-
ше за свою історію
Королівський ка-
надський монет-
ний двір випустить
монету у формі
яйця — «Традицій-
ну українську пи-
санку». Це буде
кольорова монета
із чистого срібла ва-
гою в одну унцію з об-
меженим тиражем 

4 тисячі екземпля-
рів. Присвячена

вона 125-річчю
першого укра-
їнського по-
селення в
Канаді. Ви-
пуск запла-
новано на
20 лютого.
Про це по-
в і д о м л я є
Українське

філателійне
та нумізма-

тичне товарис-
тво.

Дизайн монети
розробила ка-
надська мис-
ткиня Анна
Мораш. Ко-
жен еле-
мент пи-
санки на-
п о в н е н о
б а г а т и м
символіч-
ним зміс-
том, зок-
рема інди-
відуальними
кол ь о р а м и :
жовтий означає

молодість та чистоту, чер-
воний — радість та при-

страсть життя, зеле-
ний — колір весни,
що дарує надію та
відродження, чор-
ний — символізує
найтемніший час
перед світанком
та ідею вічності.

До речі, восе-
ни  діаспоряни-
земляки  відзна-

чатимуть ще й 75-
річчя створення

Конгресу українців
Канади.

УЄФА послабила санкції для «Динамо» 

Оксана гОЛОВКО,
«Урядовий кур’єр»

КУПіТЬ КнИЖКУ! «Всім, хто купить цю книжку, рекомендую
підписати її. Але не своїм ім’ям, а написати «... днів до звільнен-
ня», і коли Олег повернеться в Україну, заповнити цю прогали-
ну», — порадив письменник Андрій Курков, презентуючи днями
«Купіть книжку — вона смішна» — новий твір українського ре-
жисера і письменника, незаконно ув’язненого в Росії. 

Видало дотепний та дуже легкий для сприйняття роман хар-
ківське видавництво «Фоліо», щоб підтримати Олега Сенцова,
який,  ставши жертвою російської пропаганди, не втратив об-
личчя і став взірцем громадянської мужності, незламності та
людської гідності. Однак навіть всесвітньо відомі письменники
та режисери марно зверталися до
представників російського кінема-
тографа із проханням посприяти
звільненню українського режисера.

На жаль, усі, хто бере участь у
долі Сенцова, нині безпорадні пе-
ред імперським кривосуддям, а на
допомогу «культурних» посіпак
Кремля годі сподіватися.  Варіантів
небагато: мусимо покладатися на
політиків і процес обміну, а може, й
чекати розвалу імперії. Та, на щас-
тя, ніхто не може  заборонити мит-
цеві писати, і завдяки зусиллям
видавця книжка вже побачила
світ.

«Купіть книжку — вона смішна»,
як і видана раніше збірка автобіог-
рафічних оповідань, були написані
до того, як Олег опинився у в’яз-
ниці. Тому Сенцов — не тюрем-
ний письменник, він ствердився
як автор перед своїм арештом.

Книжки різні. Розповіді про ди-
тинство — світлі й м’які, майже як
у Паустовського. А свіжа — про
пригоди трьох друзів з іноземни-
ми іменами в Африці —  водно-

час спроба відповісти на філософські запитан-
ня, які сам собі поставив.

Олег не спровокував того, що з ним сталося,
він у цьому не винен. Але у людей, котрі працю-
ють уявою, — режисерів, письменників — часто
виникають картинки, які передбачають, що з ни-
ми станеться. Тож директор видавництва «Фо-
ліо» Олександр Красовицький пообіцяв провести
презентацію повторно, щойно автор повернеться
в Україну.

«Дуже хочеться, щоб ці книжки прочитали на-
глядачі у ростовській в’язниці», — зауважив Ан-
дрій Курков. Звісно, твори не потраплять на по-
лиці російських книжкових магазинів, та, ймовір-
но, перетнуть кордон у приватних валізах.

У Києві презентували новий роман Олега Сенцова

Українцям у Канаді присвятили монету-писанку

Марія Лагідна
для «Урядового кур’єра»

дВанадЦЯТИЙ нЕ ЗаЙ-
ВИЙ! Перший матч 1/8 фіна-
лу Ліги чемпіонів «Динамо»
— «Манчестер Сіті» пройде
24 лютого у Києві на НСК
«Олімпійський» за підтримки
вболівальників. Союз євро-
пейських футбольних асоціа-
цій ухвалив рішення пом’як-
шити санкції до київського
клубу і дозволив провести до-
машню гру з «містянами» в
присутності глядачів. Також
«Динамо» заплатить штраф у
розмірі 50 тисяч євро, пові-
домляє офіційний сайт УЄФА.

Суворе покарання кияни
понесли за поведінку вболі-

вальників під час домашнього
матчу групового етапу Ліги
чемпіонів з лондонським
«Челсі», який пройшов 20
жовтня 2015 року і завершив-
ся з рахунком 0:0. Під час зус-
трічі фанати побили темнош-
кірих уболівальників і влашту-
вали масові заворушення. 

Перша гра без глядачів від-
булася в межах заключного
туру групового етапу Ліги
чемпіонів «Динамо» — «Мак-
кабі» (Тель-Авів). Кияни ви-
грали з рахунком 1:0 і впер-
ше після сезону 1998/1999
забезпечили собі участь в
плей-оф.

Відучора в касах НСК
«Олімпійський» та стадіону
«Динамо» ім. Валерія Лоба-

новського розпочали продаж
квитків на матч 24 лютого. 

Тим часом ФК «Динамо»
оголосив заявку на Лігу чем-
піонів. До списку включено 24
футболісти, серед яких і но-
вачки команди Олександр
Яковенко та Микита Корзун,
повідомляє прес-служба ди-
намівців. 28-річний півзахис-
ник Олександр Яковенко —
син відомого динамівця Па-
вла Яковенка — підписав кон-
тракт з ФК «Динамо»  на пра-
вах вільного агента. А 20-річ-
ний півзахисник молодіжної
збірної Білорусі Микита Кор-
зун перебрався до Києва з
мінського «Динамо». 

Президент столичного клу-
бу Ігор Суркіс задоволений

пом’якшенням санкцій і споді-
вається, що футболісти спов-
на віддячать заповненим три-
бунам.  

«Щасливий, що від нас не
пішли провідні футболісти.
Вдячний Ярмоленку, Драгові-
чу за їхню позицію: якщо йти,
то влітку. Сподіваюся, через
день-два Андрій почне пра-
цювати на повну силу. Із цим
ватажком команда значно
сильніша. Так само, як це ін-
ша команда, коли на воротах
Шовковський», — заявив 
І. Суркіс журналістам.

Днями динамівці зібралися
на тренувальний збір в іспан-
ській Малазі. Кажуть: є сти-
мул підготуватися до ігор з
«містянами» якнайкраще.

Парадоксально, але Олегів роман 
не містить жодного натяку на сюрреальні
події в житті автора
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