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ГАЗЕТА ЦЕНТРАЛЬНИХ ОРГАНІВ ВИКОНАВЧОЇ ВЛАДИ УКРАЇНИ

Сьогодні видатному
конструкторові
ракетної техніки
Володимиру Уткіну
виповнилося б 90 років

ЦИТАТА ДНЯ

ВІКТОР ЯНУКОВИЧ:
«Товаровиробники

дедалі більше
кажуть, що треба

відновлювати
судноплавство на

Дніпрі. З економічної
точки зору це дуже

вигідно».
Президент про вимогу до уряду розробити 
відповідну програму для подальшого розвитку
сільгоспвиробництва

США й надалі
допомагатимуть 

ЕКОЛОГІЯ. Сучасний стан і перспективи співпраці між Украї-
ною та США в сфері екології, енергетики, бізнесу обговорено
під час зустрічі міністра екології та природних ресурсів Олега
Проскурякова з Надзвичайним і Повноважним послом США в
Україні Джеффрі Р. Пайєттом.

Створення максимально сприятливих умов для американсько-
го бізнесу, забезпечення гарантій для довготермінових інвестицій
американських компаній, зокрема у сфері природних ресурсів, є
одним із пріоритетів уряду, розповів міністр. Україна повністю ви-
конуватиме положення міжурядового Меморандуму про взаємо-
розуміння стосовно ресурсів газу з нетрадиційних джерел.

За ініціативи Держдепу питання екології перебувають і в цен-
трі уваги американського дипломата, повідомляє прес-служба
Мінприроди. Тамтешній уряд готовий надати Україні необхідну
підтримку з широкого кола питань в екологічній царині. Посол
також підтвердив готовність США продовжувати допомогу Ук-
раїні в питаннях подолання наслідків аварії на ЧАЕС та прове-
дення відповідних робіт у зоні відчуження.

ТРИВОЖНО. «УК» спробував розібратися, що насправді
відбувається навколо музею Тараса Шевченка
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ЦИФРА ДНЯ

Чергова модернізація: 
на користь чи на шкоду?

Актуальні питання пенсійного забезпечення громадян —
тема наступної «прямої лінії». Гостем редакції буде
директор департаменту пенсійного забезпечення  
та соціального захисту інвалідів Міністерства
соціальної політики Микола Іванович ШАМбІр.
Поставити свої запитання ви зможете 
18 жовтня з 11.00 до 12.00 за телефоном 
230-06-90. Крім того, їх можна надсилати
завчасно на електронну скриньку:
imrich@ukcc.com.ua

особистості

638,1 млрд грн
становив оборот роздрібної торгівлі 

в січні—вересні 2013 року, що на 9,8% більше
порівняно з торішнім аналогічним періодом
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Інна КОСЯНЧУК,
«Урядовий кур’єр»

15жовтня — традиційний
початок опалювального

сезону, однак цього року він
почався раніше, адже холод-
ний осінній подих люди від-
чули ще у вересні.  Тож 15

жовтня в Кабінеті Міністрів
під час селекторної наради
підбивали підсумки старту.
«Протягом тижня теплої по-
годи комунальники мали
можливість виправити всі
недоліки», — наголосив ві-
це-прем’єр-міністр Олек-
сандр Вілкул і зауважив, що

згідно з прогнозом Гідромет-
центру 18–19 жовтня очікуєть-
ся істотне похолодання, навіть
до мінуса вночі. Тож потрібно
зустріти холоди у всеозброєнні.

Втім, комунальники рапорту-
ють про майже успішний поча-
ток опалювального періоду. Так,
на селекторній нараді прозвуча-

ли цифри, за даними оператив-
ного штабу, який створено в
Мінрегіоні, що батареї потепліли
в усіх регіонах України. До сис-
теми опалення стовідсотково
підключені заклади соцсфери:
лікарні, школи, дитсадки. І май-
же 100% житлового фонду. На 15
жовтня було холодно лише в 17

будинках міста Києва та 17 — у
Чернівецькій області. Олек-
сандр Вілкул звернув увагу
керівництва Києва та Черні-
вецької області на необхідності
пришвидшити процес підклю-
чення цих будинків 
до системи опалення.

Батареї вже теплі
СЕЛЕКТОРНА НАРАДА. Мобільні групи в регіонах перевіряють підключення 
об’єктів до системи опалення
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НОВИНИ ТА КОМЕНТАРІ

Амбітні завдання розв’язуватимуть разом
ПАРТНЕРСТВО. Главам урядів України та Росії вдалося знайти спільну мову 
за більшістю напрямків міждержавних відносин  

Відділ новин 
«Урядового кур’єра» 

За два останніх роки то-
варообіг між Україною

та Росією впав приблизно на
чверть. Доля України в зов-
нішньоторговельному обо-
роті сусідньої країни скоро-
тилася на 1%, що, на думку
Голови Уряду РФ Дмитра
Медведєва, є не хорошою
тенденцією. «Тому необ-
хідно проаналізувати си-
туацію і подумати над мето-
дами стимулювання взаєм-
ної торгівлі. І ми підписуємо
Дорожню карту щодо вре-
гулювання питань інвести-
ційно-фінансової спів-
праці», — так окреслив там-
тешній прем’єр одне з го-
ловних питань економічного
співробітництва Україн-
сько-російської міждер-
жавної комісії у ході зус-
трічі зі своїм українським
колегою Миколою Азаро-
вим.

Загалом під час розмови
глав урядів обговорено мас-
штабні проекти двосторон-
нього співробітництва. «Ми
обговорили проблемні пи-
тання і знайшли конструк-
тивні рішення. Нам слід ви-
користовувати наші зус-
трічі для постановки мас-
штабних завдань, які мо-
жемо вирішити разом», —
відреагував Микола Азаров.

При цьому він підкрес-
лив, що надзвичайно кон-
структивною є співпраця
між Україною і РФ у таких
високотехнологічних галу-
зях, як авіація і космос, де
наші країни мають най-
кращі у світі технології.

За результатами двосто-
ронньої зустрічі та роботи

комісії досягнуто кількох
домовленостей з ключових
позицій міждержавного
співробітництва. Так, Ук-
раїна і Росія мають намір
активізувати будівництво
мостового переходу через
Керченську протоку. 

«Ми говорили у розши-
реному складі про необхід-
ність швидше запустити
усі бізнес-процеси,
пов’язані з будівництвом
такого мостового переходу.
Це потрібно жителям і
Росії, й України», — за-
уважив Дмитро Медведєв.

Кондитерів
перевірятимуть 
з понеділка

За півроку буде завер-
шено всі процедури зі
створення зернового пулу
між Україною, Російською
Федерацією та Казахста-
ном. Відповідної домовле-
ності досягнуто на 10-му
засіданні Комітету з пи-
тань економічної співпраці
Українсько-російської
міждержавної комісії.
Цією інформацією поді-
лився вже Микола Азаров
під час спільної з Дмитром
Медведєвим прес-конфе-
ренції.

Зокрема передбача-
ється, що його буде ство-
рено у вигляді Причорно-
морського зернового комі-
тету — об’єднання, відкри-
того для вступу й інших
держав. І, зокрема, розгля-
дається можливість ство-
рення Причорноморської
зернової біржі.

Україна і Росія домови-
лися також до 1 лютого на-
ступного року завершити

спільні льотні випробу-
вання літака Ан-70. За їх
результатами буде при-
йнято рішення про початок
серійного випуску цієї
конче потрібної обом краї-
нам машини.

Департамент інформації
та комунікацій з громад-
ськістю Секретаріату Каб-
міну нагадує, що основний
замовник Ан-70 — Мініс-
терство оборони Російської
Федерації — останнім
часом зволікало з прове-
денням цих випробувань.
Уже виконано понад 800
випробувальних польотів,
а залишилося здійснити
ще 80.

В осяжній перспективі
сусіди мають намір відно-
вити й спільне виробниц-

тво літака Ан-124. «Споді-
ваюся, що ми запустимо
спільне виробництво літа-
ків Ан-124 найближчим
часом», — повідомив
Дмитро Медведєв.

Уже найближчого поне-
ділка Росспоживнагляд
розпочне перевірку укра-
їнських кондитерських
підприємств. Українська
сторона вважає претензії
цього орану необґрунтова-
ними, тому й порушила пи-
тання про їх скасування.

Глави урядів України і
РФ підписали Підсумко-
вий протокол десятого за-
сідання Комітету з питань
економічного співробітниц-
тва Українсько-російської
міждержавної комісії, До-
рожню карту з реалізації

Програми українсько-ро-
сійського співробітництва
у сфері дослідження та ви-
користання космічного
простору у мирних цілях
на 2012—2016 роки.

Також голова Держав-
ного космічного агентства
України Юрій Алексєєв та
перший заступник керів-
ника Федерального кос-
мічного агентства Олег
Фролов підписали Мемо-
рандум про взаєморозу-
міння між Державним кос-
мічним агентством Ук-
раїни та Федеральним кос-
мічним агентством щодо
співробітництва у вико-
ристанні національних
космічних засобів дистан-
ційного зондування Землі
цивільного призначення.

Міністр економічного
розвитку і торгівлі Ігор
Прасолов і заступник мі-
ністра економічного роз-
витку РФ Андрій Клепач
підписали План дій з інвес-
тиційного, фінансового і га-
лузевого співробітництва
України та РФ (по суті, До-
рожню карту у сферах ін-
вестиційного, фінансового і
галузевого співробітниц-
тва).

Складно, 
але працювати
треба 

Микола Азаров вважає
10-те засідання Комітету з
питань економічного спів-
робітництва Українсько-
російської міждержавної
комісії складним і надзви-
чайно насиченим. Про що й
заявив на спільній прес-
конференції.

«Не пам’ятаю складні-
шого і насиченішого засі-
дання з усіх, які я прово-
див і в яких брав участь.
Ми розглянули багато ак-
туальних питань нашої
двосторонньої співпраці»,
— зазначив Микола Аза-
ров.

При цьому він наголо-
шує на необхідності інтен-
сифікувати двостороннє
співробітництво з Росій-
ською Федерацією в тих
галузях, де Україна і Росія
залишаються світовими
лідерами. Зокрема в кос-
мічній та авіаційній.

«Є речі, в яких ми все ще
сильні і які поодинці не
здужаємо. Тому ми маємо
інтенсифікувати наші зу-
силля», — сказав Микола
Азаров.

На порозі історичного
рішення 

Відділ новин 
«Урядового кур’єра»

ПІДТРИМКА. У рамках візиту до Естонської Республіки Прези-
дент Віктор Янукович зустрівся з Прем’єр-міністром цієї країни Ан-
друсом Ансіпом. Звертаючись до глави естонського уряду, висо-
кий український гість передовсім наголосив, що наша країна за-
вершує підготовку до Вільнюського саміту «Східного партнер-
ства». Він зазначив, що 2010 року Україна почала активний про-
цес модернізації та європейської інтеграції, довівши до відома ес-
тонської сторони, що 2013 рік став визначальним для України: «Ми
фактично йдемо до завершення підготовки до саміту. Залишилися
штрихи».

Окрему увагу сторони приділили українсько-естонським відно-
синам. У цьому контексті Президент назвав візит Андруса Ансіпа
в Україну у квітні цього року вихідною точкою в посиленні двосто-
ронньої співпраці. Він також подякував Прем’єр-міністрові Естонії
за підтримку євроінтеграційних прагнень України.

У свою чергу Андрус Ансіп висловив сподівання, що в листопаді
у Вільнюсі буде підписано Угоду про асоціацію між Україною та Єв-
ропейським Союзом.

До слова, перед початком зустрічі Прем’єр-міністр Естонії провів
екскурсію будівлею уряду та розповів главі Української держави
про роботу системи електронного урядування Естонії. А Віктор
Янукович залишив запис у Книзі почесних гостей.

Того самого дня у Таллінні Президент провів зустріч зі спікером
парламенту Естонії (Рійгікогу) Ене Ергма. Сторони обговорили пи-
тання українсько-естонської співпраці, реформування та модерні-
зації України в контексті виконання завдань, необхідних для під-
писання Угоди про асоціацію з ЄС на Вільнюському саміті «Схід-
ного партнерства».

Ене Ергма зазначила, що Україна стоїть на порозі історичного
рішення. Спікер парламенту Естонії також висловила підтримку в
наших євроінтеграційних прагненнях. Як повідомляє прес-служба
Президента, Віктор Янукович і Ене Ергма оглянули зал засідань
парламенту Естонії.

ІМПОРТОЗАМІЩЕННЯ. 
З початку року виробництво
м’яса сільгоспвиробниками
зросло на 9,3% та стано-
вило 2,3 мільйона тонн. За-
безпеченість вітчизняним
м’ясом зростає, що також
дає змогу поступово замі-
щати імпорт. 

Про це повідомив міністр
аграрної політики та продо-
вольства Микола Присяж-
нюк. «Протягом останніх

років вітчизняні сільгоспви-
робники зуміли зробити ви-
робництво молока та м’яса
вигідною справою. Звісно, це
відбулося не без сприяння
держави. І зараз, завдяки
зростанню внутрішнього ви-
робництва продукції тварин-
ництва, Україна забезпечує
внутрішні потреби та впев-
нено рухається до імпортоза-
міщення», — зазначив мі-
ністр. 

Він додав, що досягненню
сільгоспвиробників сприяло
зростання обсягів експорту
українського м’яса на 62% —
до 109 тисяч тонн. І такий по-
казник продовжує позитивну
тенденцію попередніх місяців.

Як передає слова Миколи
Присяжнюка прес-служба
Мін агрополітики, за останні
роки означилася позитивна
тенденція до переміщення ви-
робництва м’яса на сільсько-

господарські підприємства.
Так, нині понад 61% україн-
ського м’яса виробляють на
тваринницьких та птахівниць-
ких комплексах.

Окрім цього, збереглася
позитивна динаміка у вироб-
ництві молока. Його від по-
чатку року виробили понад 9
мільйонів тонн, зокрема на
сільгосппідприємствах по-
казник цього продукту зріс
на 1,2%.

Вітчизняне м’ясо витісняє конкурентів

Відділ новин 
«Урядового кур’єра»

СОЦПОЛІТИКА. З початку
року Пенсійний фонд зібрав
122,3 мільярда гривень єди-
ного соціального внеску
(ЄСВ). Це становить 100,5%
від плану. Порівняно з анало-
гічним торішнім періодом на-
дходження зросли на 7,2 мі-
льярда, або на 6,3%. Таку ін-
формацію навів заступник
міністра соціальної політики
В’ячеслав Коломієць.

Перевиконання плану до-
ходів за 9 місяців є показни-

ком ефективності спільної
роботи Мінсоцполітики та
Пенсійного фонду. «Вико-
нання плану — це своєчасно
виплачені пенсії, а перевико-
нання — можливості для їх
подальшого зростання», —
зазначив фахівець.

З 1 жовтня збір та адмініс-
трування ЄСВ передано до
Міндоходів. «Але це не озна-
чає, що органи Пенсійного
фонду відтепер мають про-
сто чекати, коли гроші надій-
дуть на їх рахунок. Саме в
Пенсійному фонді накопи-
чено великий досвід. Тому

співпраця цих органів трива-
тиме», — сказав він.

Попри зміни, головною
метою подальшої роботи за-
лишається забезпечення со-
ціальної справедливості у
пенсійній системі. Одне з го-
ловних завдань профільного
міністра полягає у продов-
женні осучаснення пенсій з
урахуванням нових показни-
ків середньої заробітної
плати.

Це дасть змогу поступово
ліквідувати диспропорції в
розмірах пенсій та забезпе-
чити їхнє стабільне зрос-

тання, повідомляє прес-
служба Мінсоцполітики. 

Також акцентовано на
якості надання послуг в уп-
равліннях Пенсійного фонду.
До вирішення цих питань, на
думку В’ячеслава Коломійця,
мають долучатися й місцеві
органи влади: «Вони мають
нести свою частку  відпові-
дальності за стан приміщень
органів фонду. 

Місцева влада має розу-
міти, що умови прийому в
районному Пенсійному фонді
є одним із критеріїв оціню-
вання ефективності роботи».

Осучаснення пенсій 
залишається пріоритетом 
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Російські експерти обов’язково переконаються у високій якості нашої солодкої продукції
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Прошу слова!

Правнучки
амазонок?

Павло КУЩ, 
«Урядовий кур’єр»

—Еврика! — гукнув замість привітання мій давній знайомий.
Нічого дивного, бо саме так він повідомляє про знахідку вже

не один рік. Річ у тому, що чоловік тривалий час наполегливо
шукає «свою Трою» — намагається натрапити на сліди войовни-
чих амазонок, які колись, буцімто, гасали на конях у тутешніх сте-
пах і наводили жах на традиційні народи, у яких за зброю бралися
переважно чоловіки. Аби переконати, що амазонки таки були на
території України, і безпосередньо на Донеччині, він розмахував
доказами не гірше, ніж оті жінки мечами чи списами. 

Приміром, стонадцять разів розповідав про знайдений на остро-
ві Березань поблизу Очакова давньогрецький глек із зображенням
битви Геракла з амазонками. Потім відшукав сліди отого войовни-
чого народу в… Старобешівському районі, де колись осідлали
«залізного коня» Паша Ангеліна та її колеги з жіночої тракторної
бригади. Якось навіть збирав свідчення чоловіків, потерпілих від
дружин, які, зустрічаючи їх пізнього вечора на порозі, перетворю-
валися із донедавна мирних «киць» на розлючених тигриць. А що
цього разу?..

— Тепер уже точно знай-
шов! — продовжував він. —
Мабуть, фази Місяця чи ще
щось там угорі вплинуло, і в
донеччанок відгукнувся
поклик предків, тобто амазо-
нок. Все! Нарешті докази в
кишені. Точніше, ось! —
тицьнув аркуш паперу.

Сподіваючись побачити
стару карту чи щось подібне,
натомість уздрів тільки витяг
із міліцейського звіту–аналі-
зу стану злочинності у
Донецьку, де його автори
звернули увагу на те, що
жінки значно частіше стали
потрапляти в поле зору пра-
воохоронців. Активність
представниць прекрасної
статі справді вражає — за 23
вересневих дні жительки
обласного центру здійснили
22 правопорушення! Най-
частіше донецькі «амазон-
ки» спокушалися на чуже
майно: 17-річна спритниця
нишком проникла у квартиру
і винесла звідти ноутбук, 34-річна «золота ручка» «працювала» у
громадському транспорті, вміло звільняючи кишені й сумки паса-
жирів від мобільних телефонів, гаманців тощо, 33-річна молодиця,
схоже, неспроста дбала про фігуру, адже протиснулася через вузь-
ку кватирку до продуктового магазину і взяла тут кілька блоків
цигарок та гроші, дві, 22-річна та 33-річна, жінки в одному з мага-
зинів одягу викрали джинси та чоловічий светр…

Не цуралися представниці слабкої статі і тих креативних дій, які
в міліцейських протоколах названі скупо — «шахрайство». Примі-
ром, одна із них з допомогою гіпнозу так поспілкувалася з 22-річ-
ною потерпілою, що та добровільно віддала їй золоті прикраси вар-
тістю понад 20 тисяч гривень. Ще одна самодіяльна «цілителька»
взялася поправити здоров’я «пацієнта» і видурила у нього 300
доларів. А інша зухвала пані взагалі замахнулася на майже святе
— «дискредитувала своїми діями співробітників державтоінспек-
ції», бо видавала себе за співробітницю ДАІ. Пообіцявши 34-річно-
му чоловікові оформити потрібні документи, взяла за послугу 1200
гривень і безслідно зникла.

Фігурують у цьому списку й місцеві жінки, які попалися на тому,
що вирощували та зберігали наркотичні речовини і зброю, — так,
32-річна жителька Пролетарського району навіщось запаслася
патронами калібру 7,62 мм.

— Це ще не все, ти сюди дивись! — не вгавав невтомний шукач
слідів амазонок, попередньо підкресливши червоним олівцем
випадки застосування холодної зброї.

На жаль, не обійшлося й без цього. Так, 45- річна жителька Пет-
ровського району під час сварки зі своїм співмешканцем схопила-
ся не за звичну сковорідку, а за ніж, і трохи перегодя потерпілий
потрапив до лікарні із проникаючим колото-різаним пораненням.
«Навмисне тяжке тілесне ушкодження» нанесла старшому брату і
17-річна донеччанка, штрикнувши того ножем у живіт…

Звісно, на «поклик» войовничих амазонок нарікати тут нічого.
Бо й соціологи твердять, що на збільшення випадків жіночої зло-
чинності таки впливає не минуле, а сучасне. Адже нинішній стиль
нашого буття нерідко змушує жінок братися за донедавна суто
«чоловічі справи», які дають змогу їм самоутверджуватися і
дбати про матеріальний достаток. А серед причин ганебного
явища не тільки одвічне жіноче ремствування — мовляв, геть
перевелися чоловіки, а й брак елементарної уваги з боку тих
же чоловіків. Не стану далеко ходити: коли запитав отого
знайомого пошуковця, коли він востаннє дарував квіти своїй
половині, він навіть обурився, що, я, мовляв, різко «з’їжджаю з
теми». 

Армія набирає строковиків востаннє
Олександр БІТТНЕР,

«Урядовий кур’єр»

ПРИЗОВ-2013. На початку
тижня Президент Віктор Яну-
кович під час зустрічі з жінка-
ми — Героями України – пові-
домив, що підписав указ про
останній призов до лав Зброй-
них сил. Цим глава держави
підтвердив: з наступного року
військо відмовляється від тра-
диційного поповнення армії
військовослужбовцями стро -
кової служби, щоб до 2017-го
повністю перейти на контрак-
тну форму комплектування.
«Нині оснащення української
армії й технології, що застосо-
вуються у цій сфері, досягли
того рівня, коли від військови-
ків вимагається дуже висока
професійна підготовка», —
зазначив Президент. Отже, на
його переконання, у Збройні
сили повинні йти люди, «які
прагнуть до служби, яких тягне
до військової професії». 

Певна річ, одномоментно
перейти на професійні рейки

Збройним силам неможливо,
оскільки військова реформа і
створення виключно фахової
армії вимагають розв’язання й
багатьох інших проблем. Адже
саме поняття професійного
війська означає не лише кон-
трактний принцип його форму-
вання, а й належний рівень під-
готовки військовиків, для чого
треба мати достатньо ресур-
сів, зокрема сучасні види зброї
й техніки. Поки що цього
недостатньо. Прав да, модерні-
зувати озброєння і закупити
нову військову техніку пере-
важно вітчизняного виробниц-
тва пообіцяв особисто сам
Президент, відвідавши днями
тактичні нав чання на Яворів-
ському полігоні. 

Перехід на контрактну
форму служби розпочався
задовго до згаданого указу.
Адже нині контрактники вже
займають близько 60% посад
рядового і сержантського
складу Збройних сил, а в дея-
ких підрозділах окремих родів
війська — і всі 90%. Окрім

усього іншого, в цьому вбача-
ється і важлива соціальна
складова, позаяк середня
зарплата контрактників навіть
першого року служби, не
рахуючи надбавок та премій,
становить близько двох тисяч
гривень. При цьому з наступ-
ного року вона зросте до трьох
тисяч, а десантники і моряки
вже нині отримують 3,4–4 тися-
чі. Чи не тому спостерігаємо
небачений у попередні роки
конкурс на контрактну службу
у ВМС і ВДВ — до 15 претен-
дентів на місце. 

І це зрозуміло: багатьом
молодим служба в армії дає
змогу отримати путівку в
життя. Особливо тим, хто
планує пов’язати свою
подальшу долю з роботою в
різних силових структурах, не
кажучи вже про військову
кар’єру. В цьому сенсі попу-
лярність контрактної служби,
що зростає, і подальше
чисельне скорочення армії з
нинішніх 184 тисяч осіб до
122 тисяч може засмутити

багатьох юнаків. Розуміючи
це, в Міноборони на пра -
цьовують проект по правок до
закону про військову службу,
де передбачається можли-
вість добровільної служби в
резерві чи учасників програ-
ми підготовки воїнів запасу з
усіма, так би мовити, права-
ми військовослужбовців, крім
зар плати. 

Варто пам’ятати й те, що у
Внутрішніх військах та в спе-
ціальній службі транспорту
від призову на строкову служ-
бу поки що не відмовляються.
Нинішні параметри набору
поповнення — 4800 осіб у
Внутрішні війська і тисячу в
Держспецтрансслужбу — во -
чевидь збережуться і наступ-
ної весни, тож військкомати
продовжуватимуть працюва-
ти з призовниками. За вели-
кого бажання і відповідного
фізично-психологічного здо-
ров’я потрапити відразу на
службу в міліцію чи в колишні
залізничні війська цілком
можливо.  

Столична область 
має подавати приклад 
ПИТАННЯ РУБА. Президент вимагає житла для дітей-сиріт,
оновленого судноплавства на Дніпрі та інфраструктури в селі

Відділ новин
«Урядового кур’єра»

Учорашня робоча поїз-
дка Президента Вікто-

ра Януковича на Київщину
видалася різноплановою з
конкретним соціальним ак -
центом. Офіційною її части-
ною стало проведення в
Борисполі виїзного засідан-
ня Ради регіонів. Там глава
держави звернувся до
керівників центральних і
місцевих органів влади з
вимогою розглянути питан-
ня забезпечення житлом
дітей-сиріт, які досягли
повноліття. 

«Ми з вами добре знаємо,
що коли ці діти виростають,
їм нема де жити і працюва-
ти. Про них нікому подбати,
крім держави. Програмою
треба опікуватися вже сьо-
годні, тому що ця проблема
надалі загострюватиметь-
ся», — сказав він, додавши,
що уряд має провести засі-
дання з питань розвитку
дитячих будинків сімейного
типу. До слова, найближчи-
ми роками треба забезпечи-
ти житлом майже 20 тисяч
дітей-сиріт.

Також Віктор Янукович
доручив уряду розробити
програму відновлення суд-
ноплавства на Дніпрі для
розвитку сільськогосподар-
ського виробництва. «Това-
ровиробники дедалі часті-
ше кажуть про те, що нам
треба відновлювати суд-
ноплавство на Дніпрі. З еко-
номічного боку це дуже
вигідно. Сам Бог для нас
створив такі умови — їх
потрібно використати. То -
му, Миколо Яновичу, слід
включати цю програму», —
наголосив Президент, до -
давши, що в Раді регіонів
беруть участь представни-
ки бізнесу, які готові вкла-

дати кошти в розчищення
русла Дніпра.

Також на заході йшлося
про розвиток економіки
регіону. Для цього важливо
не лише зібрати великий
врожай, а й забезпечити
його зберігання й транс-
портування. Використання
Дніп ра для перевезення
сільськогосподарської про-
дукції сприятиме розвитку
агропромислового комплек-
су загалом.

Наголосив глава держави
й на потребі розвивати
інфраструктуру в сільській
місцевості: «Якщо ми не
вкладатимемо кошти в сіль-
ську інфраструктуру, якщо
не будуватимемо дороги,
житло для селян, село не
розвиватиметься».

З огляду на це Міністер-
ство регіонального розвит-
ку, Міністерство аграрної
політики та продовольства
мають розробити програми
розвитку інфраструктури
села, будівництва житла
для людей та об’єктів

інфраструктури. А Мініс-
терство промислової полі-
тики зобов’язане вирішити
питання переробки отруто-
хімікатів, які зберігаються в
сільській місцевості, ско-
риставшись досвідом інших
країн світу.

Як передає позицію Пре-
зидента його прес-служба,
слід розвивати фермерські
господарства, сімейні фер -
ми та створити мотивацію
для них. «Саме фермерські
господарства забезпечують
найбільшу кількість робо-
чих місць. Про це треба
пам’ятати», — наголосив
він.

Окрім цього, глава держа-
ви доручив розробити про-
граму будівництва місцевих
доріг на наступний рік. Він
поцікавився у міністра
інфраструктури Володими-
ра Козака, на якому етапі
готовності цей документ. І
нагадав, що раніше через
підвищення тарифів на
залізничні перевезення зріс
обсяг вантажних автопере-

везень. Це призвело до
надзвичайної зношеності
дорожнього покриття.

У рамках робочої поїздки
в селі Проців Бориспіль-
ського району Віктор Яну-
кович узяв участь у церемо-
нії відкриття першого в
цьому населеному пункті
дошкільного навчального
закладу загального розвит-
ку «Лісова казка». Також
він відвідав дитячий буди-
нок сімейного типу родини
Колотушів (там виховують
двох рідних та чотирьох
усиновлених дітей, готують
документи на влаштування
до родини ще чотирьох ді -
тей).  

Крім того, Віктор Януко-
вич ознайомився з новітніми
технологіями фармацевтич-
ної розробки та виробниц-
тва ліків і лікарняних засо-
бів ТОВ «Фармекс Груп».
Наступного року тут роз-
почнеться виробництво іму-
нобіологічних препаратів за
технологією однієї з кубин-
ських компаній.

На «поклик»
войовничих амазонок
нарікати тут нічого. 
Бо й соціологи
твердять, що на
збільшення випадків
жіночої злочинності
таки впливає 
не минуле, а сучасне.
Адже нинішній стиль
нашого буття нерідко
змушує жінок
братися за донедавна
суто «чоловічі
справи».

Родинний затишок у цій сім’ї припав до душі главі держави
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Події та коментарі
дОкУМенти

кадрОВІ ПитаннЯ

�ЗАКОН УКРАЇНИ
Про внесення змін до закону України 
«Про державний бюджет України 

на 2013 рік»
Верховна Рада України ПОСтанОВЛЯЄ:
1. Внести до Закону України «Про Державний бюджет України на 2013

рік» (Відомості Верховної Ради України, 2013 р., № 5-6, ст. 60; із змінами,
внесеними законами України від 4 квітня 2013 року № 164-VII, № 176-VII і
№ 181-VII, від 21 травня 2013 року № 283-VII, від 2 липня 2013 року № 381-
VII та від 4 липня 2013 року № 391-VII, № 392-VII, № 393-VII, № 394-VII, 
№ 395-VII, № 396-VII і № 397-VII) такі зміни:

1) у статті 1:
в абзаці другому цифри «370.046.828,4» та «322.076.522,9» замінити

відповідно цифрами «370.095.653,8» та «322.125.348,3»;
в абзаці третьому цифри «419.330.090» та «370.481.809,1» замінити

відповідно цифрами «419.378.915,4» та «370.530.634,5»;
2) у статті 15 цифри «22.807.334,4» замінити цифрами «22.856.159,8»;
3) внести зміни до додатків № 1 і № 3 до Закону України «Про Держав-

ний бюджет України на 2013 рік» відповідно до додатків № 1 і № 2 до цьо-
го Закону.

2. Цей Закон набирає чинності з дня, наступного за днем його опублі-
кування.

Президент України В. ЯНУКОВИЧ
м. Київ 
8 жовтня 2013 року 
№ 624-VII

додатки 1, 2 — на сайті «Ук»

�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
ПОСТАНОВА

від 2 жовтня 2013 р. № 727

Київ

Про внесення зміни до пункту 2 Положення 
про порядок накладення та стягнення
штрафів за порушення законодавства 

про захист прав споживачів
Кабінет Міністрів України ПОСтанОВЛЯЄ:
Внести зміну до пункту 2 Положення про порядок накладення та стяг-

нення штрафів за порушення законодавства про захист прав споживачів,
затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 17 серпня 
2002 р. № 1177 (Офіційний вісник України, 2002 p., № 34, ст. 1587; 
2012 р., № 11, ст. 403), доповнивши його після абзацу другого новим аб-
зацом такого змісту:

«обмеження або відмову в реалізації прав споживачів, установлених
частиною другою статті 17 Закону України «Про захист прав споживачів»,
— у розмірі п’ятисот неоподатковуваних мінімумів доходів громадян;».

У зв’язку з цим абзаци третій — одинадцятий вважати відповідно абза-
цами четвертим — дванадцятим. 

Прем’єр-міністр України М. АЗАРОВ

�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
РОЗПОРЯДЖЕННЯ

від 2 жовтня 2013 р. № 768-р

Київ

Про схвалення проекту листа Уряду України
до Європейського інвестиційного банку

стосовно проекту «Відкриття Європейським
інвестиційним банком кредитної лінії 

ат «Ощадбанк» для фінансування малих 
та середніх підприємств, компаній середньої
капіталізації та інших пріоритетних проектів»

Схвалити проект листа Уряду України до Європейського інвестиційного
банку щодо підтвердження належності пропозиції стосовно фінансування
зазначеним Банком проекту «Відкриття Європейським інвестиційним бан-
ком кредитної лінії АТ «Ощадбанк» для фінансування малих та середніх
підприємств, компаній середньої капіталізації та інших пріоритетних про-
ектів» до сфери дії Рамкової угоди між Україною та Європейським інвес-
тиційним банком, підписаної 14 червня 2005 року.

Уповноважити Міністра економічного розвитку і торгівлі Прасолова 
Ігоря Миколайовича підписати зазначений лист.

Прем’єр-міністр України М. АЗАРОВ

Держреєстри 
закриють від хакерів
СТО ДНІВ ПІСЛЯ УКАЗУ. Міністр юстиції розповіла, як знизити
вартість нотаріальних послуг для громадян та захистити
їхні персональні дані від зазіхань сторонніх осіб

Тетяна БОДНЯ,  
«Урядовий кур’єр»

Державні нотаріальні
контори не скорочува-

тимуть, адже саме вони
повинні працювати на за-
доволення потреб пільго-
вих категорій населення. А
ось ставки нотаріального
збору потрібно уніфікува-
ти, зробивши їх однакови-
ми для всіх регіонів, пові-
домила очільник Міністер-
ства юстиції Олена Лукаш,
звітуючи про перші сто
днів своєї роботи на цій по-
саді. У відомстві підготува-
ли кілька законопроектів,
які зроблять цей ринок ци-
вілізованішим. Крім того,
нині напрацьовуються ме-
ханізми, що дадуть змогу в
подальшому вберегти ін-
формацію, що зберігається
в державних реєстрах, та
заощадити мільйонні кош-
ти на їх обслуговуванні.

Документи
завірять
чиновники

За словами пані Лукаш,
впровадження єдиних та-
рифів потрібно для того,
щоб конкретизувати по-
слуги щодо кожного виду
нотаріальних дій і людям
не нав’язували оплату за
щось зайве. А введення
пільг щодо сплати нотарі-
ального збору захистить
тих громадян, які сьогодні
рахують кожну копійчину. 

На її думку, перш ніж
реалізовувати концепцію
реформування нотаріату в
частині скорочення чи-
сельності державних но-
таріальних контор, по-
трібно створити всі відпо-
відні умови на заміну
пільг, що діють нині для
соціально незахищених
верств населення в дер-
жавних нотаріальних кон-
торах. «Люди повинні ма-
ти вибір, куди краще звер-
татися: до державного чи
приватного нотаріуса. Мі-
ністерству юстиції слід
поважати вибір грома-
дян», — вважає Олена Лу-
каш.

Саме на те, щоб спрости-
ти життя громадян, спря-
мований ще один законоп-
роект міністерства щодо
засвідчення копій доку-
ментів та виписок із них.
Якщо його підтримає пар-
ламент, то близько 50 до-
кументів зможуть засвід-
чувати посадові особи ор-
ганів виконавчої влади, які
їх витребовують, і грома-
дянам не потрібно буде
платити кошти нотаріусам.

Роботу ж нотаріусів обі-
цяють зробити максималь-
но прозорою, як і процес
отримання ними свідоцтва.
Кандидатові на посаду но-
таріуса тепер легше буде
складати іспит. Міністр по-
яснила, що раніше були
питання, на які міг відпо-
вісти хіба що професор
права. А значить, з'явля-

лася можливість «домови-
тися» за результат.

Вона також розповіла,
що внесено зміни до поло-
ження «Про Вищу квалі-
фікаційну комісію нота-
ріату». «З цього моменту її
членами є представники
Міністерства юстиції та
практикуючі нотаріуси, —
зазначила міністр. — Ко-
місія перестає бути «за-
критим клубом», а стає
дієвим органом, який за-
хищає права нотаріусів у
цій країні».

Крім того, міністерство
розробило наказ «Про за-
твердження правил про-
фесійної етики нотаріу-
сів» та припинило практи-
ку, коли нотаріусів, навіть
державних, позбавляли
свідоцтва на підставі того,
що вони не заплатили
членський внесок у Нота-
ріальну палату. «Підста-
вою для анулювання сві-
доцтва має бути лише не-
належний фаховий рівень
нотаріусів», — підкресли-
ла пані Лукаш.

У відомстві обіцяють, що
обов’язково перевірять
нотаріусів, які передавали
час від часу свої повнова-
ження помічникам або
секретарям.

Нині це особливо важ-
ливо, адже вони отрима-
ють ще одну додаткову
функцію та зможуть на-
рівні з держреєстратора-
ми надавати населенню
витяги з Державного реєс-
тру речових прав на неру-
хоме майно, а не лише
звертатися до таких даних
під час вчинення нотарі-
альних дій. Тобто люди са-
мі обиратимуть, куди кра-
ще звертатися по таку ін-
формацію: в реєстраційні
служби, як було досі, чи до
нотаріусів, де вони без
черг та в комфортних умо-
вах зможуть її отримати.

«Запрограмовані»
на гроші

Налагодження безпере-
бійної роботи реєстрів та

захист інформації, яка в
них зберігається, — зав-
дання номер один на най-
ближчий час, зазначають
у міністерстві. Тим паче,
що після скандалу, який
набув розголосу, тільки-
но реєстри зупинилися,
громадян хвилює головне
питання: а чи убезпечено
їхні персональні дані вза-
галі? Відповідаючи на це
запитання, пані міністр
повідомила, що нині пра-
воохоронні органи вжива-
ють заходів, щоб у подаль-
шому убезпечити реєстри
від будь-якого несанкціо-
нованого втручання.

За її словами, з метою
з'ясування неполадок об-
ладнання оглянули спеці-
альні органи. «В результа-
ті в серверній кімнаті
знайдено два невідомих
працюючих сервери, які
не мали інвентарних номе-
рів держпідприємства.
Сервери вилучено СБУ.
З'ясувалося, що це устат-
кування не передбачаєть-
ся технічним завданням і
встановлено приватною
компанією самовільно.
Сервери було зашифрова-
но алгоритмами, які не
проходили сертифікацію в
Україні», — повідомила
вона.

А також додала, що за
попередньої схеми роботи
ДП «Інформаційний центр»
державі завдано збитків на
400 мільйонів доларів. Це
сталося в період 2000–2013
рр. «Приватна компанія-
розробник оформила право
власності на реєстри, тому
до липня 2013-го держава
була змушена щомісяця
перераховувати за право
користування реєстрами
понад 10 мільйонів гри-
вень», — зазначила Олена
Лукаш.

У свою чергу розробни-
ки звернулися до Гене-
рального прокурора з ви-
могою притягнути до від-
повідальності в. о. генди-
ректора ДП «Інформацій-
ний центр» Леоніда Богда-
нова та посадових осіб мі-

ністерства. Аргументуючи
тим, що посадовці Мін’юс-
ту й глава держпідприєм-
ства свідомо допустили
зупинку реєстрів, чим по-
ставили під загрозу ціліс-
ність даних про громадян
України.

У Мін’юсті ж нагадали,
що ще 8 жовтня двох пі-
дозрюваних у втручанні в
роботу держреєстрів Ге-
неральна прокуратура
оголосила в розшук. А го-
ловне слідче управління
МВС України розслідує
кримінальне провадження
за фактом зловживання
службовим становищем
службовими особами ДП
«Інформаційний центр»,
що спричинило тяжкі на-
слідки, за фактом розтра-
ти майна та несанкціоно-
ваного втручання в роботу
електронно-обчислюваль-
них машин та комп'ютер-
них мереж ДП «Інформа-
ційний центр». І 14 жовтня
накладено арешт на ра-
хунки компаній-розроб-
ників програмного забез-
печення та клієнтського
доступу до реєстрів.

«Вони мали несанкціо-
нований доступ до всієї ін-
формації. Що вони роби-
тимуть з нею далі та чи
копіювали її, мені не відо-
мо. На той час, коли зупи-
нилися реєстри, за ви-
сновками експертів КСЗІ
(комп лексної системи за-
хисту інформації. — Ред.),
пошкодження даних не
сталося, — зазначила мі-
ністр. — Як ми можемо га-
рантувати, що в майбут-
ньому не трапиться нічого
подібного? Гадаю, лише
написанням нової програ-
ми та активним захистом
цієї інформації держа-
вою».

Чи буде підготовлено
таку програму та які по-
дальші дії міністерства в
цьому напрямку — пані
міністр не пояснила, поси-
лаючись на те, що нині
розробляють стратегічний
план, який згодом буде оп-
рилюднено.
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Президент України 
призначив:
ВІЛЬЧИНСЬКОГО Володимира Анатолійовича  – першим заступником

Голови Державної інспекції України з питань захисту прав споживачів;
ДАДИВЕРІНА Валерія Георгійовича – державним уповноваженим Анти-

монопольного комітету України.
звільнив:
КРІСУ Івана Якимовича — з посади першого заступника Голови Дер-

жавної інспекції техногенної безпеки України відповідно до пункту 1 час-
тини першої статті 40 Кодексу законів про працю України;

НЕТУДИХАТУ Сергія Леонідовича – з посади державного уповноваже-
ного Антимонопольного комітету України;

КУРАКОВА Олега Михайловича – з посади голови Роздільнянської 
районної державної адміністрації Одеської області.

каБІнет МІнІСтрІВ України
звільнив:
Семикопного Тараса Леонідовича – з посади заступника голови правлін-

ня Національної акціонерної компанії «Украгролізинг» згідно з його заявою.

Роботу реєстрів повністю відновлено
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Синоптики  вже  на  цьому  тижні  обіцяють
зниження  температури.  Разом  з  бабиним  літом
добігає  кінця  і  «сезон  розкачки»  опалювального
періоду.  Як  підготувалися  комунальники  України  до
зими і звідки можуть з’явитися неприємні сюрпризи,
дізнавалися журналісти «Урядового кур’єра».

Батареї 
вже теплі

(Закінчення.
Початок�на�стор.�1)

Адже, як повідомив віце-
прем’єр, за його завданням ство-
рено 17 мобільних груп, які пра-
цюють у регіонах, перевіряють
готовність об’єктів та підключен-
ня їх до тепла. «Для кожного жи-
теля України початок опалю-
вального сезону — це коли бата-
реї теплі. Але цьому передує ве-
лика робота», — підкреслив віце-
прем’єр.

Також він звернув увагу й на
необхідність впровадження
енергозберігаючих технологій,
завдяки яким цього року на 5%
планується зниження обсягів
споживання блакитного палива
підприємствами ТКЕ. «А за ос-
танні два роки вже досягнуто
10% економії газу», — наголо-
сив Олександр Вілкул. За його
словами, саме енергозбережен-

ня є головною умовою стабіль-
них тарифів. «Ще раз зазначу,
що цього року підвищення та-
рифів не буде, але щоб не відбу-
лося цього в наступні роки, нам
треба зменшувати використан-
ня газу. Звертаю увагу керівни-
ків регіонів й на необхідності
збільшення розрахунків за спо-
житий газ»,— підкреслив віце-
прем’єр-міністр.

На цьому питанні наголосив і
очільник Мінрегіону Геннадій

Темник, підкресливши, що нині
борги за газ становлять понад
16,2 мільярда гривень. Тільки в
цьому році було використано 6,6
кубометра газу на суму 15,3 мі-
льярда гривень, а оплачено 5,3
мільярда. «Це дуже низький рі-
вень розрахунків»,— зауважив
міністр. Також він закликав
теплопостачальні організації
активізувати роботу з впровад-
ження засобів обліку теплової
енергії.

Від редакції. На ранок 16 жовтня, за оперативними даними Мінре-
гіону, до тепла стовідсотково підключені всі житлові будинки. Отже, опа-
лювальний сезон розпочався, тож будемо сподіватися на успішне його
проходження. Хоч, до слова, деякі цифри викликали здивування. Бо, на-
приклад, в оперативних даних на сайті Мінрегіону ще 14 жовтня було за-
значено, що в Київській області у 100% житлових будинків подають тепло,
«не опалюється — 0», а насправді, як відомо журналістам «УК», деякі бу-
динки з холодними батареями на Київщині були й 15 жовтня. У них по-
тепліло лише 16-го вранці…

Устолиці об’єкти соцсфери за-
кінчили підключати до тепла до

7 жовтня, а ось підключення жит-
лових будинків затягнули, як ка-
жуть, до останнього. І хоч, за офі-
ційними даними, нині будинків без
тепла немає, прес-служба КМДА
озвучила пояснення заступника
директора департаменту житлово-
комунальної інфраструктури Воло-
димира Баженова щодо того, чому
столиця пасла задніх. Як з’ясува-
лося, одночасно підключити до
опалення всі житлові будинки не
було технічної можливості, оскіль-
ки інтенсивне включення систем
опалення будинків з недотриман-
ням графіків могло призвести до
погіршення гідравлічних режимів
роботи теплоджерел.

«Цього року ситуація з підклю-
ченням до теплопостачання ус-
кладнилася тим, що житлові бу-

динки підключались до теплопос-
тачання одночасно з об’єктами
соцсфери, а також тим, що до по-
чатку опалювального сезону ПАТ
«Київенерго» не виконало в повно-
му обсязі заплановані обсяги робіт
щодо реконструкції мереж тепло-
постачання, адже опалювальний
сезон був розпочатий завчасно»,
— зауважив Володимир Баженов.

Втім, він повідомив і приємну
для киян новину: «Своєчасна під-
готовка міста до опалювального
сезону та серйозна реконструкція
магістральних мереж надає нам
впевненості у тому, що опалюваль-
ний сезон 2013–2014 років пройде
більш стабільно. Певна річ, що по-
риви виникатимуть, адже зноше-
ність мереж у столиці — близько
50%. Проте третину магістральних
мереж капітально замінили, отже
про них можна забути на 50 років».

«Щось у лісі дуба вріже або
«Шахтар» сьогодні «порве»

«Манчестер»!» — так емоційно від-
реагував мешканець центрального
району Донецька на той факт, що ще
надвечір 2 жовтня у його квартирі по-
тепліли батареї. Річ досі нечувана й
небачена, але зважаючи на різке
зниження температури, міська влада
і комунальники, як і обіцяли, подали
тепло майже на два тижні раніше за
офіційний старт.

Як повідомили в Донецькій міськ-
раді, ще опівдні 3 жовтня в обласно-
му центрі вже запрацювали 326 ко-
телень із 330 — це 99%. Проте певна
частина донеччан надії покладала на
тепло бабиного літа.

Серед таких неборак опинилися й
службовці головного владного бу-
динку: того ж 3 жовтня відбулася се-
сія Донецької облради і прохолодний
зал обігрівали потужними тепловен-
тиляторами.

«Ми ще не підключили приміщен-
ня до тепла в тому числі й через те,
що не вистачає коштів і на опалення,
і на обслуговування будівлі в цілому,
— пояснив голова Донецької облас-
ної ради Андрій Федорук. — Адже
багато установ, серед яких і бюджет-
ні, не передбачили в бюджеті на 2013
рік оплату комунальних послуг. І то-
му приміщення, яке перебуває на ба-
лансі обласної ради, доводиться об-
слуговувати із тих коштів, які є»...

На Тернопіллі на півмісяця раніше
традиційного терміну довелося

вмикати опалення. Та комунальники
підготувалися до холодних сюрпризів.
«Область своєчасно завершила підго-
товку об’єктів ЖКГ та соцфери до ро-
боти в зимовий період. Край найдина-
мічніше увійшов в опалювальний се-
зон», — зауважила представник Мін-
регіону Лідія Євтушенко, котра очоли-
ла одну з робочих груп щодо вивчення
стану справ в областях щодо готов-
ності ЖКГ до зими.

Страшна зима, як дров нема — і так
мовлять у народі. Тому нині у краї пра-
цюють над зменшенням обсягів спо-
живання природного газу. Визначили
основні напрямки втілення енерго -
ефективних заходів. Серед них – пе-
реведення котелень, які обслуговують
об'єкти соцсфери, на відновлювані
джерела енергії та альтернативні види
палива; проведення санації житлових
будинків, об'єктів соцсфери та буді-
вель установ. Визначили й інші захо-
ди, наприклад, впровадження елек-
тричного теплоакумуляційного обігрі-

ву та гарячого водопостачання на під-
приємствах комунальної форми влас-
ності й у бюджетних закладах.

Так, у дитсадку «Сонечко», що в
м. Шумську, запрацювала електроко-
тельня загальною потужністю 180 кВт,
завдяки чому витрати на опалення ма-
ють бути на 20% меншими, ніж торік.
В іншій котельні Шумська два комбіно-
вані теплогенеруючі котли працювати-
муть на місцевій сировині. Уже завез-
ли 450 кубометрів дров і 200 тонн
фрезерного торфу. Тут заощадження
становитиме майже 430 тисяч гривень
на рік. А в селі Ласківці Теребовлян-
ського району наприкінці вересня від-
крили цех з виготовлення паливних
брикетів із соломи. Щозміни цех ви-
пускатиме п’ять тонн продукції.

За словами першого заступника го-
лови Тернопільської облдержадмініс-
трації Миколи Головача, наразі 211 ко-
телень бюджетних установ й організа-
цій та 5 котелень підприємств ТКЕ
краю перевели на альтернативне па-
ливо (відходи деревини, торф). У 152
бюджетних установах та організаціях

області перейшли на електроопален-
ня. Завдяки цьому заощадять понад 8
мільйонів кубометрів газу, а це 25%
від загального показника його спожи-
вання.

Тим часом екзамен на готовність до
зими складають й інші служби, зокре-
ма ДП «Тернопільський облавтодор»,
облуправління водних ресурсів, ПАТ
«Тернопільгаз». Так, шляховики пові-
домляють, що вже в першій декаді
жовтня 78% техніки було готово до ро-
боти, створено 36 пунктів обігріву, зго-
товлено соляно-піщану суміш.

Пройшли також тренування праців-
ників єдиної державної системи ци-
вільного захисту з ліквідації надзви-
чайних ситуацій під час несприятливих
погодних умов в осінньо-зимовий пе-
ріод, готова й техніка. Перший заступ-
ник голови облдержадміністрації Ми-
кола Головач заявив, що з таким «оз-
броєнням» Тернопілля не повинна ля-
кати навіть найсуворіша зима. Чи
справді це звичні реляції, а чи серйоз-
на професійна підготовка — холодна
пора вивірить та проекзаменує.

Холод у квартирах, як вислови-
лася одна з телекомпаній, —

«найтоповіша» тема останніх днів.
У Черкасах обіцяного тепла в дея-
ких житлових масивах чекали по
кілька днів, попри офіційний старт
опалення. Добре, що хоч бабине
літо огорнуло городян своїм ласка-
вим крилом. Нині ці проблеми ви-
рішуються, та з’явилася нова за-
гроза: можлива нестача природно-
го газу для котелень. Прості розра-
хунки показують, що для стабіль-
ного забезпечення теплом облас-
ного центру на осінньо-зимовий
період потрібно 217,2 мільйона ку-
бометрів газу, але НАК «Нафтогаз
України» планує виділити лише
119,9 мільйона.

Можливо, причина в неоплаче-
них боргах? Однак у міськвиконко-
мі, куди ми звернулися за роз’яс-
неннями, запевнили, що місцеві
постачальники тепла, зокрема КП
«Черкаситеплокомуненерго» та
ВП «Черкаська ТЕЦ», не мають
боргів за спожитий газ перед НАК
«Нафтогаз України» понад різни-
цю в тарифах.

Враховуючи важливість та соці-
альну значимість проблеми, комі-

сія з питань техногенно-екологічної
безпеки та надзвичайних ситуацій,
що діє при міськвиконкомі, зверну-
лася до керівництва країни з про-
ханням втрутитись у забезпечення
газом котелень міста.

Ситуацію прокоментував в.о. мі-
ського голови Черкас Віктор Білоу-
сов:

— Не можу зрозуміти принципу,
за яким розподіляють ліміти газу.
Принаймні, інші міста — не назива-
тиму їх, бо це, очевидно, некорек-
тно, — які набагато менші за кіль-
кістю населення та територією, чо-
мусь одержують газу в 1,5–2 рази
більше, ніж наші Черкаси.

Нині котельні міста працюють в
оптимальному режимі, але якщо
газопостачання зупиниться, то
повторний запуск системи мож-
ливий лише через кілька днів, що
може призвести до соціальної на-
пруги. До речі, фінансові непоро-
зуміння із НАК «Наф тогаз Украї-
ни» у черкаських комунальників
через існуючу різницю у тарифах
виникали й торік. Оскільки вони
вирішувались, є надія, що й нині в
уряді зрозуміють місцевих спожи-
вачів.

Черкащина.
Це холодне слово «ліміт»…

Тернопільщина. Замість блакитного палива —
торф і дрова

Київ. Про третину мереж
забудуть на півстоліття

Донеччина. Облраду виручали
тепловентилятори

(044)207-18-04 — телефон оперативно-диспетчерської служби Мінрегіону, на який грома-
дяни можуть повідомляти про проблеми з опаленням. Контакти регіональ-
них диспетчерських служб розміщені на офіційному сайті міністерства.

Сторінку готували Інна МИКОЛАЄНКО для «Урядового кур’єра», Павло КУЩ, Владислав КИРЕЙ, Микола ШОТ, «Урядовий кур’єр»

ДОВІДКА «УК»
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Коли в домі тепло — всі почуваються затишно!

події та коментарі
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на часі

В очікуванні реорганізації: визріли переміни
фінанси. Реформувати кредитні спілки мають бажання і їхні керівники, і їхні критики

Олег ГРОМОВ,  
«Урядовий кур’єр»

Кредитні спілки (КС) України,
попри свою велику пошире-

ність в нашій державі та попу-
лярність серед населення, наразі
мають чимало проблем, які їм
псують життя. Експерти впевне-
ні, що вони не мають права залу-
чати депозити населення, а
Нацбанк не проти взяти їх під
свою прискіпливу увагу (наразі
їхню діяльність контролює Дер-
жфінпослуг). Тим часом, клієнти
КС переходять з їхнього табору
до конкурентів: банків та ломбар-
дів.

Дедалі частіше з вуст числен-
них експертів уже кілька місяців
поспіль лунають заклики до
реформування КС. Є кардинальні
думки, що більшість з них займа-
ються незаконною діяльністю.
Однак все б хотілося розповісти
по порядку. 

Свої проблеми знаємо
Щодо незаконності діяльності

значної частини спілок, то цього
не заперечують і їх керівники.
Так, нещодавно президент
Всеукраїнської асоціації кредит-
них спілок Вікторія Волковська
зазначила, що в Україні діють 50
псевдокредитних спілок, біль-
шість з яких навіть виключено з
державного реєстру фінансових
установ і позбавлено права нада-
вати послуги. 

А ось голова Національної асо-
ціації кредитних спілок України
Петро Козинець проінформував,
що із зазначених 50 кредитних
спілок 30% належить до так зва-
них псевдоспілок, а інші 70% —
які «прогоріли».

«Є такі формування, я їх навіть
не можу назвати КС, які під мас-
кою спілок вішають на парканах
оголошення про залучення кош-
тів і надання кредитів. До другої
категорії можу зарахувати КС,
які діяли за всіма нормами і зако-
нами, але скориставшись недоб-
росовісним контролем, були, по
суті, пірамідами. Серед 50
«померлих» спілок таких полови-
на. Є також ті, які займалися
дуже ризикованим бізнесом.
Чимало з них не ліквідують, бо це
повинна зробити держава», —
повідомив кореспондентові «УК»
Петро Козинець.

Таким чином, навіть керівники
асоціацій спілок не заперечують,
що стикаються з чималою кіль-
кістю проблем.

Як зазначив кореспондентові
«УК» старший аналітик Міжна-
родного центру перспективних
досліджень Олександр Жолудь,
загалом КС із самого початку
їхньої діяльності почали викорис-
товувати як засіб несплати подат-
ку на прибуток, створивши фак-
тично банки. «Вони не здавали ту
велику кіпу документації до регу-
лятора, як це робили банки. Спер-
шу, до появи Держфінпослуг, КС
контролювали дуже слабко. Але
навіть коли з’явилася ця структу-
ра, то, маючи в своєму арсеналі не
так багато співробітників, вона не
в змозі як слід контролювати
спілки», — зазначив він.

Допускаються
серйозні порушення

Втім, проблеми криються не
лише в існуванні таких псевдо
структур. Можна навіть сказати,
що вони не є ключовими. 

Так, на думку генерального
директора інвестиційно-банків-
ської компанії European Capital

Management Вадима Браілов-
ського, ці установи несправедли-
во розподіляють доходи своїх
вкладників та членів.

І з експертом можна погодити-
ся, адже окремі особи отримують
так звані наддоходи, а інші —
копійчані суми. Аналітики ринку і
раніше зазначали, що саме ці
проблеми виникають через те, що
багато спілок мають невеликі ста-
тутні капітали. Сьогодні лунають
заклики збільшити цей показник
для установ до 12 мільйонів гри-
вень. 

Можна сказати, що в цьому є
сенс, адже якщо законодавчо
буде ухвалено таку норму, то від-
сіються самі собою маленькі та
фінансово слабкі КС, які не мають
змоги виплачувати своїм вклад-
никам відсотків за депозитами.

Втім, у такій ситуації чимало
експертів ринку та чиновників
вважають, що кредитним спілкам
взагалі не можна залучати депо-
зити, а тим, хто має бажання зай-
матися такою діяльністю, треба
реорганізуватися в кооператив-
ний банк.

Саме такі зміни до Закону «Про
кредитні спілки» пропонував
свого часу Нацбанк. Як зазначає
Вікторія Волковська, цей доку-
мент не розв’язує жодної пробле-
ми, тому що законопроект пропо-
нує розділити ринок кредитної
кооперації на дві частини, одній з
яких буде запропоновано реорга-
нізуватися в кооперативні банки.
Експерт вважає, що в цьому
випадку втрачається сама суть
КС, і якщо відібрати в них депо-
зитну «роль», то спілкам дуже
важко буде залучати кошти і
надавати кредити.

Втім, зазначив Петро Кози-
нець, комісія, яка працювала при
Президентові України, дійшла
висновку, що позиція регулятора
є неправильною, і тепер розроб-
ляється модернізований законоп-
роект. 

Райффайзен 
вчив хорошому

Втім, Олександр Жо лудь
«обома руками» за законопроект
від Нацбанку. «КС повинні пра-
цювати як каси взаємодопомоги, а
зараз вони діють як звичайні
банки, адже залучення депозит-
них коштів притаманне лише
останнім структурам. Тож
Нацбанк мав рацію. Треба щось із
цим вирішувати», — зазначає він.

У принципі, якщо поглянути на
минуле і провести паралелі із сьо-
годенням, нинішні КС мають мало
спільного з тими, що були, примі-
ром у Західній Україні в 30-х
роках минулого століття. Вони
існували як каси взаємодопомоги
і взаємодовіри в рамках окремого
села чи селища, де всі люди знали
одне одного і довіряли. Якщо
хтось переставав платити в таку
касу взаємодопомоги, то з ним не
віталися односельці. 

Нагадаю, що батьком кредит-
них спілок, які діяли як каси взає-
модопомоги, був легендарний
австрієць Фрідріх Райффайзен,
який організував у 1848 році
першу таку структуру. Роботу
кас було засновано на таких при-
нципах: немає початкових та
пайових внесків, немає сплати
дивідендів для членів, скерову-
вання чистого доходу до статут-
ного фонду, безкоштовна робота

членів правління, обмежений
район дії (село, селище), надання
позик лише членам і лише на
виробничі потреби.

Як бачимо, багато цих принци-
пів чомусь забуто в нинішніх
спілках.

Однак, на думку Петра Козин-
ця, порівнювати кредитні спілки,
які були при Райффайзені або в
30-х роках минулого століття, з
теперішніми не можна. «На сьо-
годні модель, яку маємо в Україні,
працює в 100 державах світу.
Створити кредитну спілку в кож-
ному селі видається дуже сміш-
ним. Їх започатковували, коли не
було сучасних засобів зв’язку»,
— додає він. 

Можливо, фахівець і має рацію.
Та основні принципи роботи КС,
які були притаманні кредитним
спілкам XIX—XX століття, зов-
сім не втратили актуальності, а
навпаки, є  прогресивними та
справедливими. Саме про це і
мріяв свого часу Фрідріх Райф-
файзен, коли створював їх.  

Проте КС в Україні втрачають
інше — свої позиції на ринку спо-
живчого кредитування. І слід
визнати, що такі заяви останнім
часом лунають від експертів, зок-
рема керівників самих спілок.
Називають навіть такі цікаві
цифри: вперше за вісім років час-
тка позик у портфелі кредитних
спілок знизилася до 61,5%, а  ще
рік тому цей показник перебував
на рівні 64%.

Незалежні аналітики впевнені,
що кредитні спілки нині  здають
позиції,  а  банки та ломбарди
переманюють на свій бік їхніх
клієнтів. 

Нові напрями
До речі, частково це підтвер-

джує Вікторія Волковська, яка
зазначає, що КС справді стали
менше видавати кредитів на
закупівлю холодильників та
телевізорів, проте сталося це не
лише з тієї причини, що банки
взяли ініціативу в свої руки.

Фахівець додає, що кредитні
спілки просто шукають нові
напрями для фінансування.

А ось не поділяє багатьох
висновків із цього приводу Петро
Козинець. «Частка споживчих
кредитів у загальному обсязі
тримається на тому самому рівні,

що й раніше. Не знаю, де аналі-
тики знаходять такі цифри і як
роблять такі висновки», — додає
він.

Між тим, новим напрямом, про
який згадувала Вікторія Волков-
ська, можна назвати агрокреди-
тування. Так, за даними проекту
USAID АгроІнвест, обсяги нада-
них сільгосппідприємствам таких
позик за 2012 рік становили 150
мільйонів гривень. У проекті вва-
жають, що цього року чимало КС
значно розширили перелік кре-
дитів, які вони надають селянам.
Останні отримують кошти не
лише на розвиток тваринництва
та зернового господарства, а й на
тепличне господарство, бджіль-
ництво та інші напрями.

Проте Петро Козинець вважає,
що принаймні за п’ять останніх
років обсяги сільгоспкредитів, які
надають КС, істотно не змінили-
ся. «Вони в середньому станов-
лять до 5% загальних обсягів
надання позик спілками. Додам,
що далеко не всі спілки працю-
ють у сегменті сільськогосподар-
ського кредитування. Хоча пози-
ки також надають на невеликі
суми — 7—9 тисяч гривень.
Проте в докризовий період були
й такі, хто не боявся позичати
селу по 1—5 мільйонів гривень.
Такого вже давно немає», —
зазначив він.

Критики кредитних спілок
також говорять про те, що вони
надають автокредити та іпотеку
на дуже «смішних» умовах. При-
міром, на купівлю автівки фірми
видають лише 15 тисяч гривень
позики й жодної копійки більше.
Зрозуміло, що цих грошей не вис-
тачить на придбання найдешев-
шого автомобіля. До того, КС
вимагають від кредитоотримува-
ча 2—3 поручителі. 

Що стосується іпотеки, то
умови її надання часто такі: на
термін до 3 років і на суму 50—100
тисяч гривень. Звісно, що й за такі
гроші помешкання собі не купиш.

Скільки людей,
стільки й думок

Петро Козинець зазначає, що
КС майже не займаються ні авто-
кредитуванням, ні наданням іпо-
течних позик. За його словами,
якщо таке і є серед спілок, то це
поодинокі випадки, здебільшого
винятки, а не правило. Хоч
дослідження аналітиків та ЗМІ
показують іншу тенденцію.

Утім, після цього стає зрозумі-
ло, чому люди більше довіряють
банкам. Адже оформити автомо-
більний кредит там набагато про-
стіше і вигідніше. Тож цілком
можливо, що тенденція переходу
клієнтів від КС до інших фінансо-
вих установ правдива. Хоч скіль-
ки людей, стільки й думок.

Так, кореспондент «УК»
поспілкувався із знайомим, який
двічі брав кредити в одній із кре-
дитних спілок. «Першу позику я
взяв, особливо не роздумуючи, де
саме — в банку чи в спілці. Так
вийшло. А ось другу — вже усві-
домлено. Я все ретельно прораху-
вав і дійшов висновку, що мені й
надалі буде краще працювати з
КС, тим більше, що спілка мені
знизила на кілька відсотків став-
ку за користування позикою.
Мене вразив індивідуальний під-
хід до клієнтів у КС, чого ніколи
не було банках», — резюмував
він.

Отже, люди самі з’я сують, хто
для них найкращий. І обирати-
муть завжди того, кому довіряти-
муть.

Надання позик на купівлю автівки КС — це скоріше не правило, а виняток
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Мости об’єднують країни
ІНФРАСТРУКТУРА. У Миколаївській області активно реалізують 
кілька спільних логістичних проектів

Олена ІВАШКО,
«Урядовий кур’єр»

Вдале географічне розта-
шування Миколаївщи-

ни надає великі переваги у
розвитку транспортно-
логістичного комплексу
області. Серед них розгалу-
жена транспортна система,
до складу якої входять усі
види наземного транспорту,
а також морського, річково-
го, авіаційного та трубопро-
відного, існування судноп-
лавних водних артерій.
Особливість регіону —
об’єднання кількох водних
маршрутів — судноплавних
шляхів у гирлах річок Дніп-
ро та Південний Буг, які
створюють Дніпро-Бузький
басейн і вихід через Бузько-
Дніпровсько-лиманський
канал до Чорного моря. Усе
це в комплексі — позитив
для розвитку Миколаїв-
ського транспортного (ін -
тер модального) вузла і
надає можливість ефектив-
но розвивати морегосподар-
ський комплекс.

Екологічне 
добриво з річки

Ще років із двадцять тому
Південним Бугом ходили
пасажирські судна на під-
водних крилах, баржі,
маломірні та інші судна.
Нині на фарватері великої
ріки зустрінеш хіба що
рибальські човни. І річ не в
тому, що  відправлено в
утиль «Ракети», а в заму-
ленні та обмілінні річок. 

Нині від Миколаєва до
Вознесенська на Південно-
му Бузі є ділянки, де глиби-
на сягає лише 1,6 метра за
мінімуму 2,9 метра. Вони
створюють серйозні перепо-
ни для розвитку річкового
транспортного сполучення,
не дають сповна реалізува-
ти можливості найдешев-
шого у світі виду переве-
зень, гальмують ініціативи
бізнесу.

Та є сміливці, які наважу-
ються за власний рахунок
проводити днопоглиблю-
вальні роботи та поліпшува-
ти судноплавні умови на
водному шляху Південним
Бугом. Зацікавленість у
реалізації такого проекту
висловив один із великих
зернотрейдерів — ТОВ СП
«Нібулон». На нараді в
Миколаївській облдержад-
міністрації представник
компанії навів красномовні
цифри. «Реалізація цього
інвестпроекту дасть змогу в
майбутньому значно розви-
нути економічний потенціал

області, — зазначив Сергій
Бесєдін. — Так, після прове-
дення днопоглиблювальних
робіт компанія «Нібулон»
планує побудувати два
нових термінали загальною
вартістю близь ко 400
мільйонів гривень та ство-
рити відповідно 180 робочих
місць. Крім того, підприєм-
ству потрібно замовити 20
нових самохідних суден,
вартість яких приблизно
400 мільйонів гривень. Якщо
додати ці дві суми, то вихо-
дить, що в найближчі кілька
років інвестиції в регіон ста-
новитимуть майже 100
мільйонів доларів, буде
створено нові робочі місця з
високою заробітною пла-
тою».

Важливо й те, що гумус,
який підійматимуть із дна
річки, можна використову-
вати як природне екологіч-
но чисте добриво. Голова
облдержадміністрації Ми -
кола Круглов зазначив, що
досвід та пропозиції компа-
нії заслуговують на увагу і
підкреслив: «Цього року
Україна зібрала один із кра-
щих врожаїв зернових
культур — понад 50 мільйо-
нів тонн. Точкою зростання
економіки став саме АПК,
тому Прем’єр-міністр
України дав доручення
щодо зменшення логістич-
них витрат на експорт
наших товарів, зокрема
зерна. Адже витрати на
перевалку вантажу в кілька
разів перевищують витрати
на транспортування, що
робить наші компанії менш

конкурентоспроможними
на світовому ринку. Тому ми
маємо розуміти  відпові-
дальність, покладену на нас,
із розчищення Південного
Бугу і  зробити все можливе,
щоб річка запрацювала». 

У ході обговорення про-
блеми вирішено опрацюва-
ти всі пропозиції та ініціати-

ви і направити їх профіль-
ному міністерству. Тож
один з логістичних проек тів
має стати реальністю.

Південний обхід
Наступний проект впира-

ється у вічну проблему:
дороги. Потрібно будувати
як автомобільні, так і заліз-
ничні. У зв’язку з цим
постала необхідність роз’єд-
нання промислової та жит-
лової зон Корабельного
району  Миколаєва за допо-
могою залізниці. У цьому
місці відбувається постійне і
нерегульоване закриття
залізничного переїзду, що
створює не тільки незруч-
ності для городян, а й стає
перепоною для збільшення
перевалки вантажів спеціа-
лізованим портом «Ніка-
Тера». Спеціалісти впевне-
ні: поступове збільшення
вантажних потоків через
кілька років зробить заліз-
ничний переїзд фактично

непроїзним для автотранс-
порту. Саме тому з ініціати-
ви облдержадміністрації
створено групу, яка вивчає
та реалізує розробку проек-
ту з робочою назвою «Пів-
денний обхід». Транспор-
тний коридор буде створено
за рахунок будівництва
залізниці й паралельного

прокладання автодороги з
виходами неподалік заліз-
ничної станції Котлярове та
на так звану Херсонсь ку
трасу автомобільної дороги
М14.

Цей проект планують
реалізувати в рамках дер-
жавно-приватного партнер-
ства, оскільки зацікавле-
ність виявляє як держава,
щоб прибрати транспорт за
межі міста, так і приватний
бізнес, розвиток якого
прямо залежить від збіль-
шення вантажних потоків
та поліпшення схеми логіс-
тики. Орієнтовна вартість
будівництва залізниці — в
межах 220—250 мільйонів
гривень, а автодороги
близько — 600—700 мільйо-
нів. Як повідомив перший
заступник голови Микола-
ївської облдержадміністра-
ції Геннадій Ніколенко, нині
«Ніка-Тера» починає роз-
робку проектно-кошторис-
ної документації, після чого

буде надано кошти на її реа-
лізацію. Адже шляхопровід
важливий не тільки для
збільшення перевалки ван-
тажів спеціалізованим пор -
том, а й для поліпшення
екологічної ситуації в
Миколаєві.

Також важлива пробле-
ма, яка щороку набуває
соціального значення, —
скупчення великогабарит-
ного транспорту на вулицях
Миколаєва. Тому вже роз-
роблено проект постанови
Кабінету Міністрів про
затвердження державної
цільової економічної про-
грами спорудження май-
данчиків для велико габа -
ритного транспорту навколо
міст та інших населених
пунктів. 

До проекту постанови за
пропозицією Миколаївської
об л   д е р ж а д м і н і с т р а ц і ї
ввій шли п’ять пунктів від-
стою великогабаритного
транспорту на всіх основних
транспортних шляхах по -
близу обласного центру.
Прогнозована кількість ве -
лико габаритного транспор-
ту, що одночасно зможе
перебувати на цих майдан-
чиках, — понад 1300. Розра-
хункова вартість проекту —
близько 212 мільйонів гри-
вень. Строк реалізації — два
роки, а 60% робіт слід вико-
нати 2014-го, а решту —
2015-го. 

Лише інвестиції
І ще один ключовий про-

ект державного значення,
про який уже неодноразо-
во писав «Урядовий
кур’єр», — будівництво
мостового переходу через
Південний Буг за рахунок
японських інвестицій. Ця
ідея також виникла років
із двадцять тому, але
постійно гальмувалася.
Насправді під час її реалі-
зації було б досягнуто
багато позитивних резуль-
татів для міста та його
жителів. Головне — виве-
дення транзитного транс-
порту за межі міста і
поліпшення екологічного
стану навколишнього сере-
довища Миколаєва та при-
леглих районів. Також зав-
дяки мостовому переходу
підвищиться ефективність
перевезень між морськими
портами Одеської та
Миколаївської областей та
країнами СНД і Євросою-
зу, примножиться інвести-
ційна привабливість усього
південного регіону. 

У будівництві мостового
переходу зроблено перший
за роки незалежності діє-

вий крок державного рівня.
Кабмін затвердив техніко-
економічне обґрунтування
його будівництва, про що
видав відповідну постано-
ву. А після того, як цей
проект підтримав Прези-
дент, питання остаточно
зрушилось з мертвої
точки.

Новим імпульсом у його
просуванні став перший
приїзд до області Надзви-
чайного і Повноважного
посла Японії в Україні
Тоічі Саката. Пан посол
оглянув територію будів-
ництва об’їз ного мосту і
виявив кілька проблем.
Представників японської
сторони найбільше цікави-
ли лише два питання: став-
лення жителів міста і
області до реалізації про-
екту та екологічна складо-
ва будівництва мостового
переходу.

Відповідаючи на запи-
тання представників Япо-
нії, Г. Ніколенко зазначив,
що жителі Миколаївщини
з нетерпінням чекають на
початок реалізації цього
важливого транспортно-
логістичного, соціального
та екологічного проекту.
До того ж, будівництво
нового мостового переходу
аж ніяк не вплине на еко-
систему Південного Бугу
та не створить додаткових
обмежень для судноплав-
ства. Зі свого боку Тоічі
Саката пояснив: «Наша
держава зацікавлена в
тому, щоб популяризувати
японські технології у світі.
Ми пропонуємо значні
пільги та переваги в надан-
ні кредиту, якщо в реаліза-
ції проекту задіяні наші
технології. Японці дуже
цінують своє, вони пиша-
ються своїми досягнення-
ми та здобутками. Тож ми
хочемо будувати такий
міст, щоб за нього не було
соромно». 

Під час переговорів обид-
ві сторони дійшли виснов-
ку, що нашим державам
потрібно розвивати пар-
тнерство у різних сферах.
На думку Тіочі Саката, цей
проект стане трампліном в
японсько-українських від-
носинах та у співпраці з
Миколаївською областю. 

Тож існують три проек-
ти, три реальні задуми.
Їхня реалізація дасть змо -
гу, як того вимагає глава
держави, відновити логіс-
тичні схеми і транспортні
шляхи, створити нові
транс портні коридори
дер жавного та міжнарод-
ного значення.

Перевезення стануть безпечнішими 
Світлана ГАЛАУР,
«Урядовий кур’єр»

МОДЕРНІЗАЦІЯ. Фахівці Лозів-
ської дистанції сигналізації і зв’язку
Південної залізниці завершили тех-
нічне переоснащення ділянки
Мерефа — Красноград. Про це
повідомили у прес-центрі Південної
залізниці. За їхніми даними, остан-
ню аналогову систему передачі

замінило нове суперсучасне циф-
рове устаткування. Його впровад-
ження дає можливість передавати
інформаційні потоки з високою
швидкістю і організувати їхнє авто-
матичне резервування. 

У прес-центрі також поінформу-
вали, що вдосконалення процесу
передачі інформаційних потоків
триває й на інших ділянках Пів-
денної залізниці.  Для підвищення

безпеки руху потягів, зокрема
«Інтерсіті +», на ділянці Лозова
— Харків залізничники перевели
10 переїздів у розряд з черговим
працівником, з устаткуванням
автоматичними шлагбаумами і
всіма видами зв’язку. На іншій
ділянці — Красноград — Лозова
централізований комплекс мікро-
процесорних систем централіза-
ції (МПЦ) замінив пости елек-

тричної централізації і автобло-
кування, які працювали ще з
1970-х. Відтепер тут дистанційно
керується і контролюється стан
стрілок, світлофорів й інших
станційних об’єктів, а також
видається черговому по станції
оперативна, архівна і норматив-
но-довідкова інформація  з про-
токолюванням роботи пристроїв і
дій персоналу.

Ще чотири комплекти цифрового
устаткування НТС-1100 і модеми
«Watson» залізничники встановили
на ділянці Мерефа — Красноград.
Вони, за повідомленням прес-цен-
тру Південної залізниці, займають
мінімальну площу, не вимагають
постійного обслуговуючого персо-
налу, а також надають можливість
організувати до 30 цифрових кана-
лів на кожній станції. 

Перший заступник голови облдержадміністрації Геннадій Ніколенко (крайній праворуч) 
та Надзвичайний і Повноважний посол Японії в Україні Тоічі Саката (у центрі) 
обговорюють проект будівництва мостового переходу через Південний Буг

У будівництві мостового переходу зроблено
перший за роки незалежності дієвий крок
державного рівня. 
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шевченкіана

Микола ПЕТРУШЕНКО,
«Урядовий кур’єр»

Днями члени громадського комітету з
відзначення 200-річчя Тараса Шев-

ченка запросили на зустріч журналістів,
аби озвучити плани до цієї події. Але, як
зазначив голова Всеукраїнського това-
риства «Просвіта» Павло Мовчан, життя
скоригувало наміри і ми просимо у вас
захисту. Не для себе. Для Кобзаря. За
словами відомого діяча, знищується
українська святиня — Національний
музей Тараса Шевченка у столиці. Це
робиться без будь-яких тендерів, гро-
мадських слухань, публічних обговорень
та дозволів.

Уже виламано частину стіни зі сторо-
ни двору, зруйновано одні зі сходів, з
частини приміщення знято покрівлю,
центральний вхід планується взагалі
замурувати. У дворі музею знищено всі
дерева, кущі та інші насадження, що
були привезені з батьківщини Шевченка,
зокрема й шовковицю, привезену з
місця заслання поета. Натомість вирито
котлован глибиною шість метрів для роз-
міщення паркінгу для автомобілів. За
інформацією, яку надали будівельники,
там планують розмістити два бари та
ресторан.

У музеї мають виламувати вікна зі сто-
рони двору, а також перекриття для роз-
міщення двох ліфтів. Усе це робиться в
будинку, який є пам’яткою архітектури та
має свій охоронний номер. На табличці,
яка розміщена на стіні, зазначено «Охо-
роняється державою. Пошкодження
карається законом».

Чи потрібні музею ліфти, бари, пар-
кінг? Встановлення двох ліфтів — це сиг-
нал того, що там у майбутньому плану-
ється добудова поверхів.

Оригінальні твори Тараса Шевченка,
що містяться в музеї, скоро можуть бути
також знищені, бо батареї опалення зрі-
зали і, відповідно, температурний
баланс не дотримується. Не відомо, що з
експозиційним обладнанням, яке є уні-
кальним. Назву Національного музею
Тараса Шевченка планують змінити на
Шевченківський дім. Це не тільки зміна
вивіски, а й статусу.

Якщо хтось хоче робити Шевченків-
ський дім, то нехай його роблять в іншо-
му місці, а не шляхом ламання та зни-

щення Національного музею Тараса
Шевченка, наголосив Павло Мовчан. Він
повідомив, що кошти на реконструкцію
музею Міністерство культури передало
місту. І тепер його керівництво відпові-
дальне за їх використання.

У цій ситуації, зазначали члени Гро-
мадського комітету з відзначення 200-
річчя Тараса Шевченка, який транс-

формується у комітет із його захисту,
йдеться не лише про будівлю і експози-
цію. Шевченко має консолідувати
націю. А реконструкція музею в Каневі,
де, за словами членів комітету, нічого
Шевченкового не залишили, розгор-
тання робіт у Києві цьому аж ніяк не
сприяють, бо з музеїв «вивітрюється
дух Кобзаря».

Анатолій ГАЙДАМАКА,
народний художник України, лауреат Національної премії 

ім. Т. Г. Шевченка:
— Реконструкція музею в Каневі не витримує жодної критики. Звідти забрали

Шевченка. Натомість зали заповнили картинами. Я сам художник, облаштовував не
один музей, аж жодної своєї картини туди не дав, бо не хочу себе до історії прити-
рати. У всіх місцях, де побував Шевченко, я фотографував. Нині туди вже ніхто не
дістанеться. Навіть ліжко з казарми, де страждав Кобзар, привіз. Ці експонати ніко-
му не потрібні. В музеї немає творів Шевченка. На чому ж ми виховуватимемо
молодь, що показуватимемо гостям? Мабуть, червонітимемо, погоджуючись, що
бездарність агресивна. Після Канева вона дісталася Києва. Подумати тільки: зріза-
ли шовковицю, яку 40 років тому привезли з місця заслання поета!

Щось із нічого не виникає. Так уже повелося,
що відзначення дат часто проводять фор-

мально. Ті, кому належить за посадою, планують
заходи. За день-два їх проводять, а потім усе
забувається. Шевченкову дату в захід не втисну-
ти. Це наше життя, наша історія і надія. А тому
нам не заходи для заходів потрібні, а реальні
справи для піднесення рівня культури і мораль-
ності до рівня Великого Кобзаря. В народі це
розуміють і намагаються втілювати в життя.

«УК» від 06.07.2013 року в матеріалі «Всі дні
мого перебування в Яготині є і будуть для мене
рядом прекрасних спогадів…» розповідав про
незавидну долю будинку в Лемешівці Яготин-
ського району Київської області, в якому Кобзар
був щасливим.

Тарас Шевченко приїжджав у Лемешівку тричі,
і кожного разу був зачарований тамтешньою при-
родою, доброзичливими людьми і їхньою працьо-

витістю. Всього кілька Шевченкових творів зали-
шили згадку про Лемешівку: малюнок «Селян-
ське подвір’я», вірш «Садок вишневий коло
хати», початок поеми «Кавказ», вірші «В неволі
важко, хоча й волі...», «Чи ми ще зійдемося
знову». Тут він написав «Автопортрет зі свічкою»,
картину «Чумаки серед могил» та ще низку тво-
рів, про які згадують старожили села, але які не
дійшли до наших днів і до нас...

У музейній кімнаті зібрані старовинні речі, що
створюють атмосферу тих часів. Фортепіано,
якого торкалася поетова рука, з будинку Закрев-
ського, настінний годинник, старовинні монети.
Але найдорожче — сам будинок, в якому колись
гостював Кобзар.

Що ж тепер? Зруйнований будинок. Самоді-
яльний музей, створений пенсіонером Петром
Гаркушею, в якому є унікальні експонати. Вже
не один рік сільська рада просить взяти сіль-

ський музей під опіку області. Марно. Автор
цих рядків особисто розповідав одному з
заступників міністра про біди музею. Реакції
жодної.

Гроші, аби «вижити дух Шевченка з музею у
Каневі» і будувати ресторан на території музею в
Києві, знайшлися, а ось на зведення покрівлі на
будинку, де Шевченко був щасливим, немає. То
що ж це за відзначення ювілею? Чому ми забули,
що Кобзар дивиться на нас, сьогоднішніх, із свіч-
кою, намагаючись зрозуміти, що ми усвідомили із
його «Заповіту»? І бачить, що Петро Гаркуша і
мільйони простих трудівників його пам’ятають і
шанують. А ось для окремих представників влади
він, Кобзар, — формальність, про яку треба лише
звітувати. Є й такі, що ім’я Тараса Шевченка
використовують лише для того, аби себе просла-
вити. О люди, о часи і звичаї! Чи ж далеко зайде-
мо з такою мораллю?!

Чергова модернізація: 
на користь чи на шкоду?

«Загрози 
для збереження
колекції музею немає»

Дмитро СТУС, 
директор Національного музею 

Тараса Шевченка:
— Коли мене призначили директором музею, перше запитання

було таким: «Чому його не закрила санепідемстанція»? Адже
умови роботи і збереження документів не відповідали сучасним
вимогам — у будівлі не було вентиляції. Згодом з’ясувалося, що
музей підпорядковано місту.Будівля перебувала в аварійному
стані через тривале надмірне зволоження незахищених гідроізо-
ляцією стін, що стало причиною поширення в підвальних та
цокольних приміщеннях колоній пліснявих грибів. Нині в музеї про-
водять роботи з гідроізоляції фундаментів, триває реконструкція
системи опалення, вентиляції, охоронної, пожежної сигналізацій,
також здійснюється капітальний ремонт покрівлі та водовідводів.
Головні проблеми музейного приміщення, пам’ятки архітектури
XIX століття — надмірна вологість та брак вентиляції – створили
неприйнятні для роботи працівників умови й поставили під загрозу
збереження музейних експонатів. Ці проблеми виникли внаслідок
неякісного виконання робіт з облаштування гідроізоляції стін під
час останніх ремонтів у 1989 та 2004 роках. 

Нинішні ремонтні роботи передбачені Указом Президента від
11.04.2012 року «Про додаткові заходи з підготовки та відзначен-
ня 200-річчя від дня народження Тараса Шевченка», а також
постановою Кабінету Міністрів від 13.04.2011 року «Деякі питання
виконання підготовчих та будівельних робіт» та розпорядженням
Київської міської державної адміністрації від 24.07.2013 року.
Замовником робіт визнано Комунальне підприємство з питань
будівництва житлових будинків «Житлоінвестбуд-УКБ».

Проект реконструкції розробила архітектор Лариса Скорик. Він
пройшов відповідні державні експертизи і був презентований на
сайті музею 20 серпня 2013 року. По завершенні ремонтно-рес-
тавраційних робіт в оновленому музеї з’являться сучасні фондо -
сховища з обладнанням, яке дасть змогу зберігати експонати в
належному стані. Також наголошуємо: флігель, що розташований
у дворі, не включено до реєстру пам’яток архітектури, він є служ-
бовим приміщенням музею. До 1989 року внутрішній двір не нале-
жав музеєві. 

Тому просимо не довіряти сумнівній інформації щодо будівниц-
тва у дворі барів та ресторану, яких у проекті не передбачено. Спо-
рудження двоярусного перекриття двору дасть змогу не лише
збільшити експозиційні площі музею, а передусім системно
розв’язати невідкладні інженерні проблеми. Інженерно-технічне
забезпечення фондів та виставкових залів музею розробляли
згідно з чинними нормами проектування. 

Тамариск і шовковицю, яку 30 років тому привезли з Новопет-
ровського укріплення, довелося викорчувати, бо саме на цьому
місці розташовані комунікаційні труби, і якщо не полагодити їх, то
музеєві доведеться це робити через рік-два, але вже після плачев-
них наслідків. Паросток тамариска передали в Київзеленбуд —
після завершення ремонту він ростиме на території музею.

Загрози для збереження колекції музею немає, бо всі предмети
залишаються під охороною, а в фондосховищах, розташованих на
першому поверсі будівлі, ремонтних робіт не проводитимуть. У
фондосховищі, де зберігаються оригінали графіки Тараса Шев-
ченка, підтримується в межах норми температурно-вологісний
режим, передбачений інструкцією «З обліку і збереження культур-
них цінностей».Ліфт буде вмонтовано, бо маємо забезпечити
доступ людей з обмеженими можливостями. Щодо центрального
входу є два варіанти. Лариса Скорик пропонує на його місці
облаштувати нішу, в якій установити пам’ятник Кобзареві, який
ніби виходить на вулицю. Якому віддати перевагу — буде виріше-
но найближчим часом. Після реконструкції ми зможемо виставити
в експозиціях більше оригінальних документів, приймати більше
відвідувачів, краще вести просвітницьку роботу серед молоді.
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ЗАКОН УКРАЇНИ
Про виробництво та обіг органічної

сільськогосподарської продукції та сировини
Цей Закон визначає правові та економічні основи виробництва та обігу

органічної сільськогосподарської продукції та сировини, заходи контролю
та нагляду за такою діяльністю і спрямований на забезпечення справедли-
вої конкуренції та належного функціонування ринку органічної продукції
та сировини, покращення основних показників стану здоров’я населення,
збереження навколишнього природного середовища, раціонального вико-
ристання ґрунтів, забезпечення раціонального використання та відтворення
природних ресурсів, а також гарантування впевненості споживачів у про-
дуктах та сировині, маркованих як органічні.

Розділ I 
ЗАГАЛЬНІ ПОЛОЖЕННЯ

Стаття 1. Визначення термінів
1. У цьому Законі наведені нижче терміни вживаються в такому значенні:
виробництво органічної продукції (сировини) — виробнича діяльність

фізичних або юридичних осіб (у тому числі з вирощування та переробки),
де під час такого виробництва виключається застосування хімічних добрив,
пестицидів, генетично модифікованих організмів (ГМО), консервантів
тощо, та на всіх етапах виробництва (вирощування, переробки) застосову-
ються методи, принципи та правила, визначені цим Законом для отримання
натуральної (екологічно чистої) продукції, а також збереження та віднов-
лення природних ресурсів;

органічна сировина — сировина, отримана в результаті сертифікованого
виробництва відповідно до вимог цього Закону та яка спрямовується на
подальше використання для отримання нової продукції;

органічна продукція — продукція, отримана в результаті сертифікова-
ного виробництва відповідно до вимог цього Закону;

органічна продукція аквакультур — риба та інші водні живі ресурси, роз-
ведені та вирощені у спеціальних штучних умовах або у визначених для
цього рибогосподарських водних об’єктах відповідно до цього Закону;

традиційна (неорганічна) продукція — продукція, виготовлена за загаль-
ноприйнятними технологіями виробництва сільськогосподарської продук-
ції, де можна використовувати будь-які хімічні засоби захисту, синтетичні
мінеральні добрива, консерванти, штучні барвники, стимулятори росту,
гормони, антибіотики, ароматизатори, стабілізатори, підсилювачі смаку
тощо відповідно до законодавства;

зона виробництва органічної продукції та сировини — місце для ведення
виробництва органічної продукції (сировини), яке за агроекологічними по-
казниками придатне для здійснення виробництва органічної продукції та
органічної сировини рослинного і тваринного походження;

паралельне виробництво — одночасне виробництво органічної та тра-
диційної (неорганічної) продукції;

перехідний період — період переходу від виробництва традиційної (не-
органічної) продукції (сировини) до виробництва органічної продукції (си-
ровини);

гідропонне виробництво — метод вирощування рослин, при якому їх ко-
ріння знаходиться лише у мінеральному поживному розчині або у інер-
тному середовищі, такому як перліт, гравій або мінеральна вата, до якого
доданий поживний розчин;

еколого-токсикологічні показники — показники, що характеризують
вміст залишкових кількостей пестицидів, важких металів та радіонуклідів
у ґрунтах і тест-культурах;

інгредієнти — речовини, у тому числі харчові добавки, що використо-
вуються при виробництві або переробці харчової продукції, які містяться в
кінцевому продукті;

оцінювання — процедура оцінки відповідності системи управління
якістю виробництва органічної продукції (сировини) вимогам, встановле-
ним цим Законом та технічними регламентами;

аудитор з сертифікації — особа, яка має відповідну кваліфікацію, тео-
ретичну і практичну підготовку, необхідну для проведення одного або кіль-
кох видів робіт з сертифікації, і атестована в установленому порядку та за-
несена до відповідного реєстру;

маркування органічної продукції — слова, знаки, опис товарів і послуг,
назва марки, зображення чи символи, що свідчать про належність продукції
до органічної та розміщені на упаковці, етикетці (стікері), споживчій тарі,
контретикетці, ярлику, пробці, листку-вкладиші, документі, повідомленні,
інших елементах упаковки, що супроводжують чи належать до цього виду
продукції;

орган з оцінки відповідності виробництва органічної продукції (сиро-
вини) — підприємство, установа, організація чи їх підрозділ, які призначені
у визначеному законодавством порядку та провадять діяльність з оціню-
вання та підтвердження відповідності виробництва органічної продукції (си-
ровини);

підтвердження відповідності виробництва органічної продукції (сиро-
вини) — видача сертифіката відповідності на основі рішення, яке прийма-
ється після проведення відповідних процедур оцінки відповідності, у тому
числі оцінювання, що довели виконання встановлених вимог;

реєстр виробників органічної продукції — перелік осіб, яким надано
право виробляти (вирощувати, переробляти) органічну продукцію (сиро-
вину);

тест-культури — сільськогосподарські рослини, в яких визначається
вміст токсичних речовин при обстеженні території для оцінки її придатності
щодо вирощування органічної продукції;

уповноважений орган сертифікації — юридична особа, акредитована
відповідно до закону та уповноважена на здійснення сертифікації вироб-
ництва органічної продукції (сировини).

Стаття 2. Сфера дії Закону
1. Цей Закон регулює відносини у сфері виробництва та обігу органічної

продукції (сировини) та поширюється на суб’єктів господарювання, які про-
вадять господарську діяльність у цій сфері, та на органічну продукцію (си-
ровину), отриману відповідно до вимог цього Закону.

Стаття 3. Законодавство України у сфері виробництва та реалізації
органічної продукції (сировини)

1. Законодавство України у сфері органічного виробництва складається
з Конституції України, Земельного, Лісового, Водного, Цивільного та Гос-
подарського кодексів України, законів України «Про охорону навколиш-
нього природного середовища», «Про безпечність та якість харчових про-
дуктів», «Про підтвердження відповідності», цього Закону та інших законів
України, міжнародних договорів України, інших нормативно-правових актів,
що регулюють суспільні відносини в цій сфері.

Стаття 4. Принципи виробництва, зберігання, перевезення та реалізації
органічної продукції (сировини)

1. Загальними принципами виробництва, зберігання, перевезення та реа-
лізації органічної продукції (сировини) є принципи:

1) добровільності;
2) рівності прав суб’єктів господарювання, які здійснюють виробництво,

зберігання, перевезення та реалізацію органічної продукції (сировини);
3) раціонального використання природних ресурсів, забезпечення їх на-

лежного використання та відтворення;
4) відмови від використання генетично модифікованих організмів та

продукції з них;
5) відмови від використання хімічно синтезованих зовнішніх ресурсів,

за винятком виключних випадків, встановлених цим Законом;
6) довгострокового підтримання родючості ґрунту;
7) використання живих організмів та методів механічного виробництва;
8) забезпечення високого рівня біологічного розмаїття;
9) використання у виробництві процесів, що не завдають шкоди навко-

лишньому природному середовищу, здоров’ю людей, рослинам, здоров’ю
та благополуччю тварин.

2. Спеціальними принципами виробництва, зберігання, перевезення та
реалізації органічної продукції (сировини) є принципи:

1) забезпечення збереження та відтворення родючості ґрунтів, стійкості
ґрунтів та біологічного розмаїття ґрунтів методами, які оптимізують біоло-
гічну активність ґрунтів, забезпечують збалансоване постачання поживних
речовин для рослин;

2) мінімізації використання невідновлювальних та зовнішніх ресурсів;
3) переробки відходів та супутніх продуктів рослинного та тваринного

походження для подальшого використання у виробництві продукції рос-
линного та тваринного походження;

4) врахування місцевого або регіонального екологічного стану територій
під час вибору категорії продукції для виробництва;

5) охорони здоров’я тварин шляхом заохочення природного імунного
захисту тварин, відбору відповідних порід;

6) охорони рослин за допомогою превентивних заходів, таких як вибір
відповідних видів та сортів, стійких до хвороб та шкідників, сівозміни, ме-
ханічних та фізичних методів та захист від природних ворогів (шкідників);

7) врахування при виборі порід ступеня адаптації тварин до місцевих
умов, їх життєздатності та стійкості до хвороб;

8) дотримання високого рівня благополуччя тварин, що задовольняє по-
треби, притаманні кожному окремому виду;

9) виробництва продукції органічного тваринництва з тварин, що були
вирощені в органічних господарствах з самого народження впродовж
усього життя;

10) годування тварин органічними кормами;
11) виключення використання штучно виведених поліплоїдних тварин;
12) збереження біологічного розмаїття природних водних екологічних

систем, безперервної охорони водного середовища та якості навколишніх
водних та поверхневих екологічних систем при виробництві продукції ри-
бальства.

Розділ II 
ДЕРЖАВНА ПОЛІТИКА ТА ПОВНОВАЖЕННЯ ОРГАНІВ ДЕРЖАВНОЇ ВЛАДИ
У СФЕРІ ВИРОБНИЦТВА ТА ОБІГУ ОРГАНІЧНОЇ ПРОДУКЦІЇ ТА СИРОВИНИ

Стаття 5. Основні напрями державної політики у сфері виробництва 
та обігу органічної продукції (сировини)

1. Державна політика у сфері виробництва та обігу органічної продукції
(сировини) спрямована на створення сприятливих умов для:

1) розвитку конкурентоспроможного, високоефективного ведення сіль-
ського господарства за допомогою виробництва органічної продукції (си-
ровини);

2) збільшення експорту органічної продукції;
3) розвитку внутрішнього ринку органічної продукції та задоволення по-

треб споживачів в асортименті органічної продукції;
4) виробництва органічної продукції високої якості;
5) охорони довкілля, відтворення і раціонального використання природ-

них ресурсів, охорони здоров’я населення;
6) визначення зон виробництва органічної продукції та сировини, які

придатні для ведення виробництва органічної продукції (сировини);
7) впровадження економічного стимулювання виробництва та реалізації

органічної продукції (сировини), а також інших заходів, спрямованих на
здешевлення та підвищення якості органічної продукції та сировини віт-
чизняного виробництва;

8) здійснення державного нагляду (контролю) під час виробництва, пе-
реробки, маркування, перевезення, зберігання та обігу органічної продукції
(сировини);

9) відшкодування збитків, завданих порушенням цього Закону та
пов’язаних з ним законодавчих актів.

Стаття 6. Органи, що здійснюють державну політику у сфері
виробництва та обігу органічної продукції (сировини)

1. Державну політику у сфері виробництва та обігу органічної продукції
(сировини) здійснюють Кабінет Міністрів України та інші органи виконавчої
влади відповідно до законодавства.

Стаття 7. Повноваження Кабінету Міністрів України у сфері
виробництва та обігу органічної продукції (сировини)

1. До повноважень Кабінету Міністрів України у сфері виробництва та
обігу органічної продукції (сировини) належать:

1) забезпечення здійснення державної політики та міжнародного спів-
робітництва у сфері виробництва та обігу органічної продукції (сировини);

2) затвердження технічних регламентів (детальних правил) виробництва
органічної продукції (сировини);

3) спрямування та координація діяльності міністерств та інших централь-
них органів виконавчої влади, що забезпечують формування чи реалізують
державну політику у сфері виробництва та обігу органічної продукції (си-
ровини);

4) забезпечення співпраці органів виконавчої влади та органів місцевого
самоврядування з суб’єктами господарювання, які здійснюють виробниц-
тво, перевезення, зберігання, реалізацію органічної продукції (сировини),
їх об’єднаннями, громадськими організаціями, науковими установами та
навчальними закладами;

5) здійснення заходів, спрямованих на залучення інвестицій та підви-
щення ефективності міжнародної технічної допомоги для розвитку вироб-
ництва та обігу органічної продукції (сировини), на координацію цієї діяль-
ності;

6) інші повноваження, передбачені цим Законом.
Стаття 8. Повноваження центрального органу виконавчої влади, 

що забезпечує формування та реалізує державну аграрну
політику

1. До повноважень центрального органу виконавчої влади, що забезпе-
чує формування та реалізує державну аграрну політику, у сфері виробниц-
тва та обігу органічної продукції (сировини) належать:

1) формування державної політики у сфері виробництва та обігу орга-
нічної продукції (сировини);

2) розроблення детальних правил виробництва та обігу органічної про-
дукції (сировини), державного логотипа для органічної продукції;

3) організація підготовки кваліфікованих кадрів для виробництва орга-
нічної продукції (сировини), підвищення їхньої кваліфікації, внесення про-
позицій Кабінету Міністрів України щодо фінансування фундаментальних
та прикладних наукових досліджень у сфері агроекології та виробництва
органічної продукції (сировини), створення наукових парків для трансферу
інновацій від практики до науки;

4) інші повноваження, передбачені цим Законом.
Стаття 9. Повноваження центрального органу виконавчої влади, що

забезпечує реалізацію державної політики у сфері
державного нагляду (контролю) в агропромисловому
комплексі, у сфері виробництва та обігу органічної продукції
(сировини)

1. До повноважень центрального органу виконавчої влади, що забезпе-
чує реалізацію державної політики у сфері державного нагляду (контролю)
в агропромисловому комплексі, у сфері виробництва та обігу органічної
продукції (сировини) належать:

1) здійснення державного нагляду (контролю) за діяльністю суб’єктів
господарювання, які здійснюють виробництво, перевезення, зберігання,
реалізацію органічної продукції (сировини);

2) ведення реєстру виробників органічної продукції (сировини) та забез-
печення опублікування офіційних відомостей про осіб, які здійснюють ви-
робництво та реалізацію органічної продукції (сировини);

3) поширення інформації про виробництво та реалізацію органічної про-
дукції (сировини), органічну продукцію, систему гарантій та контролю в за-
собах масової інформації із залученням заінтересованих сторін;

4) інші повноваження відповідно до закону.
Стаття 10. Повноваження центрального органу виконавчої влади, що

реалізує державну політику у сфері оцінки відповідності
1. Центральний орган виконавчої влади, що реалізує державну політику

у сфері оцінки відповідності, призначає органи з оцінки відповідності ви-

робництва органічної продукції (сировини), організовує підготовку та атес-
тацію аудиторів з сертифікації, організовує нагляд за проведенням робіт з
оцінки відповідності призначеними органами з оцінки відповідності та
здійснює інші повноваження, передбачені Законом України «Про підтвер-
дження відповідності».

Стаття 11. Державний нагляд (контроль) за виробництвом та обігом
органічної продукції (сировини)

1. Державний нагляд (контроль) за виробництвом та обігом органічної
продукції (сировини) здійснюється центральним органом виконавчої влади,
що забезпечує реалізацію державної політики у сфері державного нагляду
(контролю) в агропромисловому комплексі.

2. Державний нагляд (контроль) у сфері виробництва та обігу органічної
продукції (сировини) здійснюється в порядку та у спосіб, передбачені За-
коном України «Про основні засади державного нагляду (контролю) у
сфері господарської діяльності».

3. Система державного нагляду (контролю) має забезпечити можливість
простежити кожен продукт на стадіях виробництва, зберігання, переве-
зення та реалізації органічної продукції (сировини) з метою гарантування
споживачу відповідності виробленої органічної продукції (сировини) вимо-
гам, встановленим цим Законом.

4. Періодичність проведення планових заходів державного нагляду (кон-
тролю) визначається Кабінетом Міністрів України відповідно до Закону Ук-
раїни «Про основні засади державного нагляду (контролю) у сфері госпо-
дарської діяльності».

Розділ III 
ВИРОБНИЦТВО ОРГАНІЧНОЇ ПРОДУКЦІЇ ТА СИРОВИНИ

Стаття 12. Право на виробництво органічної продукції (сировини)
1. Здійснювати виробництво органічної продукції (сировини) має право

фізична чи юридична особа будь-якої організаційно-правової форми та
будь-якої форми власності, яка пройшла оцінку відповідності виробництва
органічної продукції (сировини), отримала сертифікат відповідності та
включена до Реєстру виробників органічної продукції (сировини).

Стаття 13. Реєстрація виробників органічної продукції (сировини)
1. Фізичні або юридичні особи, які виявили намір здійснювати вироб-

ництво органічної продукції та/або сировини, пройшли оцінку відповідності
виробництва органічної продукції (сировини) та отримали сертифікат від-
повідності, заносяться до Реєстру виробників органічної продукції (сиро-
вини), який веде центральний орган виконавчої влади, що забезпечує реа-
лізацію державної політики у сфері державного нагляду (контролю) в агро-
промисловому комплексі.

2. Положення про Реєстр виробників органічної продукції (сировини)
розробляється та затверджується центральним органом виконавчої влади,
що забезпечує формування та реалізує державну аграрну політику.

3. Реєстр виробників органічної продукції (сировини) публікується в за-
собах масової інформації центральним органом виконавчої влади, що за-
безпечує реалізацію державної політики у сфері державного нагляду (кон-
тролю) в агропромисловому комплексі, а також на його офіційному веб-
сайті.

4. Фізичні або юридичні особи, що не занесені до Реєстру виробників
органічної продукції (сировини), не мають права здійснювати виробництво
органічної продукції та/або сировини.

Стаття 14. Правила виробництва та обігу органічної продукції та
сировини

1. Загальні правила виробництва та обігу органічної продукції та сиро-
вини встановлюються цим Законом.

2. Детальні правила виробництва та обігу органічної продукції та сиро-
вини розробляються центральним органом виконавчої влади, що забезпе-
чує формування та реалізує державну аграрну політику, за участю пред-
ставників центрального органу виконавчої влади, що забезпечує реалізацію
державної політики у сфері державного нагляду (контролю) в агропромис-
ловому комплексі, відповідних спеціалізованих наукових установ, науково-
дослідних інститутів та затверджуються Кабінетом Міністрів України.

3. Детальні правила виробництва та обігу органічної продукції та сиро-
вини повинні відповідати вимогам цього Закону та встановлювати правила
виробництва та обігу за такими напрямами щодо:

1) виробництва непереробленої органічної продукції (сировини) рослин-
ного походження, у тому числі грибів;

2) виробництва непереробленої органічної продукції (сировини) тварин-
ного походження;

3) виробництва органічної продукції (сировини) аквакультури;
4) виробництва органічних морських водоростей;
5) виробництва органічної продукції (сировини) бджільництва;
6) перевезення, зберігання та реалізації органічної продукції (сировини);
7) збору дикорослих рослин, лісової продукції та водоростей;
8) виробництва під час перехідного періоду;
9) порядку переходу до виробництва органічної продукції (сировини);
10) переліку, умов та допустимих обсягів використання неорганічної про-

дукції, речовин, продукції, отриманої в перехідний період, при виробництві
органічної продукції (сировини) по кожній із категорій продукції, речовин;

11) переліку речовин, які забороняється використовувати при виробниц-
тві органічної продукції (сировини);

12) допустимих обсягів та переліку неорганічної продукції, речовин, про-
дукції, отриманої в перехідний період, які можуть у виключних випадках
використовуватися при виробництві органічної продукції (сировини);

13) критеріїв оцінки придатності сільськогосподарських угідь для ви-
робництва органічної продукції (сировини).

4. Детальні правила виробництва та обігу органічної продукції та сиро-
вини і зміни, що вносяться до них, публікуються в засобах масової інфор-
мації центральним органом виконавчої влади, що забезпечує формування
та реалізує державну аграрну політику, а також на його офіційному веб-
сайті.

Стаття 15. Методи виробництва органічної продукції та/або сировини
1. При виробництві органічної продукції та/або сировини використову-

ються методи, які:
1) виключають використання ГМО, похідних ГМО і продуктів, вироблених

з ГМО, як харчових продуктів, кормів, технологічних добавок, препаратів
захисту рослин та покращення ґрунту, добрив, насіння, вегетативного по-
ходження садивного матеріалу, мікроорганізмів і тварин;

2) виключають використання хімічно синтезованих речовин, консерван-
тів, синтезованих (штучних) барвників, гормонів, антибіотиків, ароматиза-
торів, стабілізаторів, підсилювачів смаку, стимуляторів росту;

3) виключають використання іонізуючого випромінювання для обробки
органічної сировини або кормів, що використовуються у виробництві ор-
ганічної продукції;

4) виключають гідропонне виробництво;
5) використовують живі організми та методи механічного виробництва;
6) здійснюють живлення рослин в основному через екосистему ґрунту;
7) засновані на оцінці ризику та використовують превентивні заходи.
Стаття 16. Загальні правила виробництва органічної продукції та/або

сировини
1. Фізичні або юридичні особи, яким надано право на виробництво ор-

ганічної продукції (сировини), зобов’язані дотримуватися таких загальних
правил виробництва органічної продукції та/або сировини:

1) дотримуватися вимог цього Закону і правил виробництва та обігу ор-
ганічної продукції та сировини та/або дикорослих рослин, використовувати
лише методи виробництва органічної продукції та/або сировини;

2) забезпечувати відокремлення виробництва органічної продукції (си-
ровини) від виробництва неорганічної продукції (сировини), продукції пе-
рехідного періоду;

3) використовувати технології виробництва, які запобігають забруд-
ненню або мінімізують будь-яке збільшення забруднення навколишнього
природного середовища;

4) утилізовувати відходи і побічні продукти рослинного і тваринного по-
ходження у процесі виробництва органічної продукції;
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5) запобігати процесам утилізації пестицидів та агрохімікатів, отриманих

шляхом хімічного синтезу, на територіях, де здійснюється виробництво та
зберігання органічної продукції (сировини);

6) враховувати місцевий та регіональний екологічний стан територій під
час вибору продукції для виробництва;

7) мінімізовувати використання невідновлюваних ресурсів та зовнішніх
ресурсів;

8) забезпечувати збереження та відтворення родючості ґрунтів.
2. При виробництві органічних харчових продуктів шляхом переробки

особи, яким надано право на виробництво органічної продукції (сировини),
крім правил, зазначених у частині першій цієї статті, зобов’язані дотриму-
ватися таких вимог:

1) виробляти продукцію переважно з інгредієнтів сільськогосподар-
ського походження (крім води та кухонної солі);

2) не використовувати органічний інгредієнт разом з таким самим інгре-
дієнтом у неорганічній формі або інгредієнтом у стадії перехідного періоду;

3) не використовувати речовини і технології, що відновлюють характе-
ристики, втрачені при переробці та зберіганні органічних харчових продук-
тів, та виправляють результати халатності при переробці таких продуктів
або іншим чином вводять в оману щодо справжньої природи продукту.

3. Промислове виробництво органічної продукції проводиться виключно
з органічної сировини, вирощеної на придатних для цього землях або у спе-
ціально визначених зонах виробництва органічної продукції та сировини.
Придатність земель для виробництва органічної продукції (сировини) вста-
новлюється цим Законом.

4. Продукти полювання та рибальства диких тварин не вважаються ор-
ганічною продукцією.

5. Збирання дикорослих рослин та їх частин, що природно ростуть у
лісах та на сільськогосподарських угіддях, вважається виробництвом ор-
ганічної продукції, якщо:

1) такі райони не піддавалися протягом періоду не менш як п’ять років
обробці продуктами, використання яких заборонено цим Законом;

2) таке збирання не впливає на стабільність природного середовища, іс-
нування або збереження видів рослин у районі збирання.

6. Збирання диких водоростей та їх частин, що ростуть у морських при-
родних умовах, вважається органічним виробництвом за дотримання таких
умов:

1) райони зростання водоростей мають високу екологічну якість, не за-
бруднені речовинами, які забороняється використовувати при виробництві
органічної продукції (сировини), або іншими шкідливими для здоров’я лю-
дини речовинами;

2) таке збирання не впливає на стабільність природного середовища, іс-
нування або збереження видів рослин у районі збирання.

Стаття 17. Винятки з правил виробництва органічної продукції 
та/або сировини

1. У виключних випадках, передбачених цією статтею, за згодою цен-
трального органу виконавчої влади, що забезпечує реалізацію державної
політики у сфері державного нагляду (контролю) в агропромисловому ком-
плексі, дозволяється під час виробництва органічної продукції, сировини
використовувати традиційну продукцію, сировину (крім продукції, сиро-
вини, яка містить ГМО, похідної від ГМО або отриманої за допомогою ГМО)
та продукцію, сировину перехідного періоду на такі цілі:

1) як продукти для захисту рослин;
2) як добрива та поліпшувачі ґрунту;
3) як неорганічні кормові матеріали рослинного, тваринного та мінераль-

ного походження;
4) як кормові чи технологічні добавки;
5) як продукти для очищення та дезінфекції водоймищ, кліток, споруд

та установок виробництва продукції тваринництва;
6) як продукти для очищення та дезінфекції споруд та установок, які ви-

користовуються для виробництва продукції рослинництва, включаючи
об’єкти для зберігання такої продукції.

2. Допустимі обсяги та перелік неорганічної продукції, речовин, продук-
ції, отриманої в перехідний період, які можуть у виключних випадках ви-
користовуватися при виробництві органічної продукції (сировини), за кож-
ною з категорій продукції, речовин встановлюються Кабінетом Міністрів
України.

3. Використання традиційної продукції (сировини) та продукції (сиро-
вини) перехідного періоду можливе лише у випадках, якщо:

1) така продукція є необхідною для забезпечення можливості починати
або продовжувати виробництво органічної продукції (сировини) на тери-
торіях, які мають кліматичні, географічні або структурні обмеження;

2) це є необхідним для забезпечення доступу до кормів, посівного ма-
теріалу та матеріалу для вегетативного розмноження, живих тварин та
інших вхідних ресурсів, якщо такі ресурси або їх альтернативи недоступні
на ринку в органічній формі;

3) це є необхідним для забезпечення доступу до інгредієнтів сільсько-
господарського походження, якщо такі інгредієнти або їх альтернативи не-
доступні на ринку в органічній формі;

4) це є необхідним для вирішення окремих проблем, пов’язаних з уп-
равлінням поголів’ям органічної худоби.

4. При встановленні допустимих обсягів та переліку неорганічної про-
дукції, речовин, продукції, отриманої в перехідний період, які можуть у ви-
ключних випадках використовуватися при виробництві органічної продукції
(сировини), повинні враховуватися такі фактори:

1) використання при виробництві такої продукції, речовин не має шкід-
ливого впливу на навколишнє природне середовище або не посилює цей
вплив;

2) їх негативний вплив на здоров’я і якість життя людей або тварин є мі-
німальним;

3) такі продукція, речовина є рослинного, тваринного, мікробного або
мінерального походження та можуть піддаватися фізичним (механічному,
термічному), ферментативному чи мікробному процесам.

5. При настанні випадків, передбачених цією частиною, а саме у випадку
неможливості задовольнити потреби рослин у поживних речовинах, до-
зволяється застосовувати добрива і речовини для покращення ґрунту, ви-
значені Кабінетом Міністрів України.

6. Виробники органічної продукції (сировини) зобов’язані зводити до мі-
німуму використання традиційної продукції (сировини) та продукції пере-
хідного періоду та, за доцільності, обмежувати її використання у часі.

7. Згода центрального органу виконавчої влади, що забезпечує реаліза-
цію державної політики у сфері державного нагляду (контролю) в агропро-
мисловому комплексі, надається за умови документального підтвердження
виробником необхідності застосування таких продуктів, речовин.

Стаття 18. Правила виробництва органічної продукції (сировини)
рослинного походження

1. До загальних правил виробництва органічної продукції (сировини)
рослинного походження належать:

1) використання методів, що оптимізують біологічну активність ґрунтів,
забезпечують збалансоване постачання поживних речовин рослинам, збе-
рігаючи земельні та інші природні ресурси, необхідні для виробництва ор-
ганічної продукції (сировини);

2) впровадження ґрунтоохоронних технологій вирощування сільсько-
господарських культур, які запобігають виникненню у ґрунті ерозійних чи
інших деградаційних процесів;

3) підтримання стійкості рослин профілактичними заходами шляхом ви-
бору відповідних видів та сортів, стійких до шкідників і хвороб, відповідних
сівозмін, механічних, фізичних та біологічних методів захисту;

4) збільшення популяції корисних комах, мікроорганізмів та природних
паразитів як біологічного контролю шкідників та хвороб рослин;

5) використання як добрив матеріалів мікробіологічного, рослинного чи
тваринного походження, які розщеплюються біологічно;

6) використання лише сертифікованих органічного насіння та посадко-
вого матеріалу;

7) добрива та поліпшувачі ґрунту можуть використовуватися, лише якщо
їх використання було дозволено згідно із статтею 17 цього Закону. При
цьому забороняється використовувати мінеральні азотні добрива;

8) у разі встановлення загрози для рослин продукти для захисту рослин
можуть використовуватися, лише якщо їх використання було дозволено
згідно із статтею 17 цього Закону;

9) продукти для очищення та дезінфекції при виробництві продукції рос-
линництва використовуються, лише якщо їх використання дозволено при
органічному виробництві згідно із статтею 17 цього Закону.

2. Детальні правила виробництва органічної продукції (сировини) рос-
линного походження встановлюються Кабінетом Міністрів України.

Стаття 19. Правила виробництва органічної продукції (сировини)
тваринного походження

1. До загальних правил виробництва органічної продукції (сировини) тва-
ринного походження належать:

1) при виборі порід враховується здатність тварин пристосовуватися до
місцевих умов, їх життєздатність, стійкість до хвороб;

2) утримання тварин здійснюється з урахуванням фізіологічних та по-
ведінкових потреб шляхом забезпечення тваринам умов життя, що відпо-
відним чином враховують основні аспекти їхнього природного поводження,
достатній ступінь свободи пересування, дотримання оптимальної кількості
тварин на одиницю площі, застосування системи розведення тварин, яка
враховує їх поведінкові потреби;

3) утримання тварин здійснюється шляхом мінімізації стресу тварин,
сприяння їх здоров’ю та благополуччю, стимулювання їх природного імун-
ного захисту та запобігання використанню хімічних алопатичних ветери-
нарних препаратів;

4) приміщення для утримання тварин повинні відповідати біологічним і
поведінковим потребам тварин та забезпечувати вільний доступ до місць
годівлі та джерел питної води; належну теплоізоляцію, опалення, охолод-
ження, вентилювання приміщень з метою підтримки циркуляції повітря,
рівня запиленості, температури, відносної вологості повітря в межах, не-
обхідних для здоров’я тварин; належне природне провітрювання примі-
щення і надходження денного світла; передбачати відповідні заходи на ви-
падок пожежі, виходу з ладу системи механічного обслуговування і пере-
боїв енергоносіїв;

5) годування тварин здійснюється кормами, отриманими в результаті
органічного виробництва та з природних речовин несільськогосподар-
ського походження;

6) неорганічні кормові матеріали рослинного походження, кормові ма-
теріали тваринного та мінерального походження, кормові добавки, окремі
продукти, що використовуються для харчування тварин, та технологічні до-
бавки використовуються, лише якщо їх використання було дозволено
згідно із статтею 17 цього Закону;

7) при репродукції використовуються переважно природні методи;
8) будь-які болісні відчуття тварин зводяться до мінімуму, включаючи

відчуття при забої;
9) прив’язування або ізоляція поголів’я забороняється, крім випадків,

коли це необхідно для забезпечення безпеки, благополуччя або у ветери-
нарних цілях;

10) час транспортування тварин повинен зводитися до мінімуму;
11) продукти тваринництва виробляються з тварин, які були на органіч-

ному утриманні від народження і протягом усього життя;
12) виключається вирощування штучно виведених поліплоїдних тварин;
13) продукти для очищення та дезінфекції при виробництві продукції

тваринництва використовуються лише у разі, якщо їх використання дозво-
лене при органічному виробництві згідно із статтею 17 цього Закону;

14) персонал, що доглядає за тваринами, повинен мати базові знання
та навички щодо охорони здоров’я та благополуччя тварин.

2. Детальні правила виробництва органічної продукції (сировини) тва-
ринного походження встановлюються Кабінетом Міністрів України.

Стаття 20. Правила виробництва органічної продукції (сировини)
аквакультури

1. До загальних правил виробництва органічної продукції аквакультури
належать:

1) при виборі порід враховується здатність тварин пристосовуватися до
перебування у штучних умовах або у відповідних рибогосподарських вод-
них об’єктах;

2) при репродукції використовуються переважно природні методи;
3) утримання тварин повинне забезпечувати задоволення еволюційних,

фізіологічних та поведінкових потреб тварин шляхом належного та достат-
нього годування, забезпечення належної якості води, побудови споруд, що
відповідним чином враховують основні аспекти їх природного поводження,
щільність поголів’я;

4) годування тварин здійснюється кормами, отриманими в результаті
органічного виробництва;

5) при виробництві такої продукції аквакультури, як молюски, та інших
видів, які не годуються людиною, а живляться природним планктоном, по-
винна забезпечуватися можливість задоволення їх потреб у харчуванні при-
родним шляхом, крім молодих особин, що відгодовуються у розплідниках
та інкубаторах;

6) повинні здійснюватися регулярне очищення та дезінфекція приміщень
та споруд;

7) утримання має здійснюватися таким чином, щоб мінімізувати мож-
ливість втечі стада;

8) органічні тварини повинні утримуватися окремо від інших тварин ак-
вакультури;

9) будь-які болісні відчуття тварин зводяться до мінімуму, включаючи
відчуття при забої.

2. Детальні правила виробництва органічної продукції (сировини) аква-
культури встановлюються Кабінетом Міністрів України.

Стаття 21. Правила виробництва органічних морських водоростей
1. До загальних правил виробництва органічних морських водоростей

належать:
1) вирощування морських водоростей відбувається у прибережних райо-

нах, які мають високу екологічну якість, не забруднені речовинами, які за-
бороняється використовувати при виробництві органічної продукції (сиро-
вини), або іншими шкідливими для здоров’я людини речовинами;

2) збирання молодих водоростей повинно відбуватися на регулярній ос-
нові для підтримки внутрішньої популяції культури;

3) добрива можуть використовуватися тільки у внутрішніх приміщеннях,
якщо їх використання було дозволено згідно із статтею 17 цього Закону.

2. Детальні правила виробництва органічних морських водоростей вста-
новлюються Кабінетом Міністрів України.

Стаття 22. Правила виробництва органічної продукції (сировини)
бджільництва

1. До загальних правил виробництва органічної продукції (сировини)
бджільництва належать:

1) при виборі видів враховується здатність бджіл пристосовуватися до
місцевих умов, їх життєздатність, стійкість до хвороб;

2) при репродукції використовуються переважно природні методи;
3) площа збирання нектару повинна забезпечувати необхідне і достатнє

харчування, доступ до води;
4) джерела натурального нектару і пилку повинні складатися з рослин,

вирощених відповідно до вимог цього Закону і правил виробництва та обігу
органічної продукції та сировини, та/або дикорослих рослин;

5) здоров’я бджіл має підтримуватися на основі превентивних заходів;
6) вулики повинні бути виготовлені з натуральних матеріалів, які не ство-

рюють небезпеку забруднення навколишнього природного середовища та
продуктів бджільництва;

7) забороняється знищення бджіл у стільниках як метод, пов’язаний із
збиранням продуктів бджільництва.

2. Детальні правила виробництва органічної продукції (сировини)
бджільництва встановлюються Кабінетом Міністрів України.

Розділ IV 
ПРИДАТНІСТЬ ЗЕМЕЛЬ ДЛЯ ВИРОБНИЦТВА ОРГАНІЧНОЇ ПРОДУКЦІЇ 

ТА СИРОВИНИ, ВСТАНОВЛЕННЯ ЗОН ВИРОБНИЦТВА ОРГАНІЧНОЇ
ПРОДУКЦІЇ ТА СИРОВИНИ. ПІДТВЕРДЖЕННЯ ВІДПОВІДНОСТІ

ВИРОБНИЦТВА ОРГАНІЧНОЇ ПРОДУКЦІЇ ТА СИРОВИНИ
Стаття 23. Придатність земель (ґрунтів) для виробництва органічної

продукції та сировини, встановлення зон виробництва
органічної продукції та сировини

1. Оцінка придатності земель (ґрунтів) для виробництва органічної про-
дукції та сировини здійснюється центральним органом виконавчої влади,
що забезпечує реалізацію державної політики у сфері державного нагляду
(контролю) в агропромисловому комплексі, за висновком відповідних на-
укових установ, науково-дослідних інститутів, лабораторій якості та без-
пеки продукції відповідно до законодавства.

2. Встановлення зон виробництва органічної продукції та сировини здійс-
нюється центральним органом виконавчої влади, що забезпечує реалізацію
державної політики у сфері державного нагляду (контролю) в агропромис-
ловому комплексі, за висновком відповідних наукових установ, науково-
дослідних інститутів, лабораторій якості та безпеки продукції відповідно до
законодавства.

3. Порядок оцінки придатності земель та встановлення зон виробництва
органічної продукції та сировини встановлюється Кабінетом Міністрів Ук-
раїни.

4. Оцінка придатності земель (ґрунтів) та встановлення зон виробництва
органічної продукції та сировини здійснюється з метою отримання неза-
лежної від зацікавлених сторін (суб’єктів господарювання, які здійснюють
виробництво, перевезення, зберігання та реалізацію органічної продукції,
сировини) об’єктивної інформації щодо якості земельних ділянок, спри-
яння їх ефективному використанню, збереженню родючості ґрунтів, вста-
новленню їх придатності для виробництва органічної продукції та сировини,
придатності для виробництва окремих культур.

5. Критерії якості земель, їх придатності для виробництва органічної про-
дукції та сировини, придатності для виробництва окремих культур розроб-
ляються центральним органом виконавчої влади, що забезпечує форму-
вання та реалізує державну аграрну політику, за участю представників цен-
трального органу виконавчої влади, що забезпечує формування та реалізує
державну політику у сфері охорони навколишнього природного середо-
вища, відповідних наукових установ, науково-дослідних інститутів та за-
тверджуються Кабінетом Міністрів України.

6. Оцінка придатності земель (ґрунтів) проводиться з урахуванням еко-
лого-токсикологічних показників агрохімічного паспорта земельної ділянки
та результатів хімічного аналізу тест-рослин, які вирощуються на цих ґрун-
тах на час обстеження.

Стаття 24. Оцінка та підтвердження відповідності виробництва
органічної продукції (сировини)

1. Оцінка відповідності виробництва органічної продукції (сировини) про-
водиться органом з оцінки відповідності виробництва органічної продукції
(сировини) згідно з правилами процедури підтвердження відповідності, які
визначаються центральним органом виконавчої влади, що забезпечує фор-
мування державної політики у сфері оцінки відповідності, та з технічними
регламентами відповідно до законодавства про підтвердження відповід-
ності.

2. Органічна продукція та сировина повинні відповідати показникам
якості та безпеки, встановленим технічними регламентами.

3. Оцінювання виробництва органічної продукції та сировини здійсню-
ється аудитором з сертифікації та/або спеціалістом органу з оцінки відпо-
відності виробництва органічної продукції (сировини).

Для проведення оцінювання особа подає заяву про перехід на вироб-
ництво органічної продукції до органу з оцінки відповідності виробництва
органічної продукції (сировини).

Оцінювання проводиться не пізніше 30 днів з дня подання заяви про пе-
рехід на виробництво органічної продукції.

Оцінювання проводиться аудитором з сертифікації та/або спеціалістом
органу з оцінки відповідності відповідно до плану та програми оцінювання,
в якій визначені об’єкти, дати проведення оцінювання. Копії плану та про-
грами оцінювання надсилаються на адресу заявника у строк не пізніше
п’яти робочих днів до початку оцінювання.

За результатами оцінювання складається висновок (звіт) аудитора з сер-
тифікації або спеціаліста органу з оцінки відповідності, який протягом двох
днів з дня закінчення оцінювання передається до органу з оцінки відповід-
ності виробництва органічної продукції (сировини) для прийняття рішення
про видачу або про відмову у видачі сертифіката.

У висновку (звіті) аудитора з сертифікації зазначаються найменування
(прізвище, ім’я, по батькові — для фізичної особи) та реквізити особи, оці-
нювання виробництва якої здійснювалося, прізвище, ім’я, по батькові ау-
дитора з сертифікації, реквізити його атестата, детальний опис виробниц-
тва, опис та результати здійснених заходів у процесі оцінювання, висновки
аудитора з сертифікації щодо стану виробництва.

Оцінювання виробництва органічної продукції та/або сировини прово-
диться один раз на два роки.

4. Підтвердження відповідності виробництва органічної продукції (сиро-
вини) здійснюється органом з оцінки відповідності виробництва органічної
продукції (сировини), який призначає комісію з оцінки відповідності. До
складу комісії з оцінки відповідності не може входити аудитор з сертифі-
кації або спеціаліст органу з оцінки відповідності, які проводили оціню-
вання.

5. Комісія з оцінки відповідності впродовж місяця з дня отримання ви-
сновку (звіту) аудитора з сертифікації або спеціаліста органу з оцінки від-
повідності зобов’язана прийняти рішення про видачу або відмову у видачі
сертифіката відповідності.

Рішення про відмову у видачі сертифіката відповідності може бути ос-
каржене в порядку, передбаченому Законом України «Про стандарти, тех-
нічні регламенти та процедури оцінки відповідності».

6. У разі прийняття комісією з оцінки відповідності рішення про відмову
у видачі сертифіката відповідності особі протягом трьох робочих днів з дня
прийняття такого рішення надсилається письмове повідомлення із зазна-
ченням підстави відмови.

Підставою для відмови є:
а) встановлення за результатами перевірки невідповідності виробництва

вимогам цього Закону та технічним регламентам;
б) виявлення недостовірних відомостей у документах, поданих на оці-

нювання та підтвердження відповідності.
Відмова у видачі сертифіката відповідності з підстав, не передбачених

цією статтею, забороняється.
У разі відмови у видачі сертифіката з підстави, передбаченої пунктом

«а» цієї частини, за бажанням особа може перейти на перехідний період у
порядку, передбаченому цим Законом.

Після усунення причин, передбачених пунктом «б» цієї частини, особа
може повторно звернутися із відповідною заявою.

7. У разі прийняття рішення про видачу сертифіката відповідності особі
видається сертифікат відповідності встановленого зразка у триденний тер-
мін з дня прийняття такого рішення, а продукція може маркуватися як ор-
ганічний продукт.

8. Сертифікат видається у разі, якщо усі інгредієнти живої або непере-
робленої сільськогосподарської продукції є органічними та їх вироблено
відповідно до вимог, встановлених цим Законом.

9. Сертифікат видається у разі, якщо перероблена сільськогосподарська
продукція повністю була виготовлена відповідно до вимог цього Закону та
не менше 95 відсотків її інгредієнтів є органічними.

10. У разі виробництва органічної продукції (сировини) із застосуванням
традиційної продукції (сировини) та продукції перехідного періоду у по-
рядку, визначеному статтею 17 цього Закону, сертифікат видається у разі,
якщо 95 відсотків інгредієнтів живої або непереробленої сільськогосподар-
ської продукції є органічними та їх вироблено відповідно до вимог, вста-
новлених цим Законом.
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11. У разі виробництва органічної продукції (сировини) із застосуванням
традиційної продукції (сировини) та продукції перехідного періоду у по-
рядку, визначеному статтею 17 цього Закону, сертифікат видається у разі,
якщо не менше 90 відсотків інгредієнтів переробленої сільськогосподар-
ської продукції є органічними.

Стаття 25. Вимоги до аудитора з сертифікації
1. Аудитором з сертифікації може бути фізична особа, яка має вищу ос-

віту та досвід роботи в аграрній сфері не менше двох років, спеціальні
знання у сфері виробництва органічної продукції.

Для здійснення оцінювання залучаються лише атестовані аудитори з
сертифікації.

Організацію підготовки та атестацію аудиторів з сертифікації здійснює
центральний орган виконавчої влади, що реалізує державну політику у
сфері оцінки відповідності.

2. Переатестація аудитора з сертифікації здійснюється кожні три роки.
3. Оцінювання виробництва органічної продукції (сировини) не може

здійснюватися аудитором з сертифікації, якщо:
1) аудитор з сертифікації має особистий чи фінансовий інтерес у резуль-

татах оцінювання;
2) аудитор з сертифікації є родичем фізичної особи, оцінювання вироб-

ництва якої здійснюється, або посадової особи юридичної особи, оціню-
вання виробництва якої здійснюється;

3) наявні інші обставини, що ставлять під сумнів неупередженість ауди-
тора з сертифікації.

Розділ V 
ЗАГАЛЬНІ ВИМОГИ ДО ЗБЕРІГАННЯ, ПЕРЕВЕЗЕННЯ ТА РЕАЛІЗАЦІЇ

ОРГАНІЧНОЇ ПРОДУКЦІЇ ТА СИРОВИНИ
Стаття 26. Загальні вимоги до зберігання органічної продукції

(сировини)
1. Зберігання органічної продукції (сировини) здійснюється в приміщен-

нях, які відповідають вимогам, встановленим Кабінетом Міністрів України.
2. При зберіганні органічної продукції (сировини) на складах повинні за-

безпечуватися ідентифікація такої продукції, її партій і запобігання будь-
якому змішуванню або обміну з неорганічною продукцією та/або речови-
нами, які не відповідають вимогам цього Закону, або забрудненню такими
продуктами та/або речовинами.

3. Забороняється зберігання у виробничому підрозділі будь-яких вхідних
продуктів, крім продуктів, дозволених Кабінетом Міністрів України.

Стаття 27. Загальні вимоги до перевезення органічної продукції
(сировини)

1. Транспортування органічної продукції (сировини) повинно здійсню-
ватися лише у відповідній упаковці, контейнері або транспортних засобах,
закритих таким чином, щоб заміна вмісту була неможливою без маніпуля-
цій або пошкодження пломби.

2. Транспортування органічної і неорганічної продукції (сировини) разом
забороняється, за винятком випадків, передбачених цією статтею.

3. У виключних випадках, визначених Кабінетом Міністрів України, та за
наявності технічних можливостей дозволяється транспортувати органічну
і неорганічну продукцію разом. Одночасне перевезення органічної і неор-
ганічної продукції можливе лише за умови вжиття відповідних заходів для
запобігання будь-якій можливості змішування або обміну з неорганічною
продукцією.

Стаття 28. Загальні вимоги до реалізації органічної продукції
1. Реалізація органічної продукції та сировини дозволяється у місцях,

що відповідають встановленим санітарним нормам та вимогам, встанов-
леним Кабінетом Міністрів України.

2. Реалізація органічної продукції дозволяється лише за наявності сер-
тифіката відповідності.

3. Забороняється обіг органічної продукції, якщо вона:
1) вироблена особою, яка не отримала відповідного сертифіката відпо-

відності;
2) маркована з порушенням вимог законодавства України;
3) імпортована з порушенням вимог законодавства України;
4) не відповідає вимогам щодо пакування, транспортування, зберігання

та реалізації;
5) має вичерпаний термін придатності до споживання.
4. Органічна продукція, що не відповідає встановленим вимогам щодо

безпечності та якості харчових продуктів, а також вимогам цього Закону,
підлягає вилученню з обігу відповідно до закону.

Стаття 29. Загальні вимоги до маркування органічної продукції
(сировини)

1. Маркування органічної продукції (сировини) та використання відпо-
відного державного логотипа здійснюються відповідно до законодавства.

2. Використання державного логотипа та маркування органічної продук-
ції (сировини) для позначення органічних продуктів є обов’язковими. До-
зволяється також використання недержавних (приватних) логотипів, за-
проваджених безпосередньо суб’єктами господарювання, які здійснюють
виробництво, реалізацію органічної продукції (сировини), чи їх об’єднан-
нями.

3. Державний логотип складається з напису «органічний продукт» та
відповідного графічного зображення. Не допускається використання на-
пису «органічний продукт» у власних назвах продуктів та торговельних
марках при рекламуванні, а також у випадку маркування продукції, яка пе-
ребуває на стадії перехідного періоду до органічного виробництва.

4. Використання державного логотипа встановленого зразка та марку-
вання органічної продукції (сировини) здійснюються за наявності відповід-
ного сертифіката.

5. На маркуванні також зазначаються кодові номери органу, який здійс-
нив підтвердження відповідності.

6. У разі маркування органічної продукції (сировини), яка була вироблена
із застосуванням традиційної продукції (сировини) та продукції перехідного
періоду у порядку, визначеному статтею 17 цього Закону, або під час ви-
робництва органічної продукції (сировини) шляхом переробки та отримала
сертифікат, всі використані інгредієнти традиційної продукції (сировини)
та продукції перехідного періоду та їх частка вказуються в переліку інгре-
дієнтів. Така вказівка повинна бути виконана в тому ж кольорі та з вико-
ристанням того ж стилю шрифту, що й інші вказівки в переліку інгредієнтів,
але в більшому розмірі шрифту.

Маркування продукції, яка перебуває на стадії перехідного періоду до
органічного виробництва, здійснюється з використанням державного ло-
готипа «продукт на стадії переходу до органічного виробництва».

7. Забороняється при маркуванні продукції, яка не відповідає вимогам
цього Закону, використовувати позначення з написами «органічний», «біо-
динамічний», «біологічний», «екологічний», словами з префіксом «біо»
тощо.

8. Органічна продукція, імпортована з інших країн, вироблена відповідно
до законодавства країн походження, що підтверджено відповідним серти-
фікатом, позначена написами «органічний», «біодинамічний», «біологіч-
ний», «екологічний», словами з префіксом «біо» тощо, повинна в перекладі
на українську мову позначатися написом «органічний продукт». Марку-
вання імпортованої органічної продукції та використання державного ло-
готипа здійснюються відповідно до законодавства.

9. Порядок та вимоги до маркування органічної продукції встановлю-
ються Кабінетом Міністрів України.

Розділ VI 
ПЕРЕХІДНИЙ ПЕРІОД ТА ПАРАЛЕЛЬНЕ ВИРОБНИЦТВО

Стаття 30. Перехідний період
1. З дня подання заяви встановленого зразка про перехід на виробниц-

тво органічної продукції (сировини) розпочинається перехідний період.
2. Після подання особою заяви на перехід до виробництва органічної

продукції вона повинна подати план про перехід на виробництво органічної
продукції, який затверджується центральним органом виконавчої влади,
що забезпечує реалізацію державної політики у сфері державного нагляду
(контролю) в агропромисловому комплексі. Типовий план переходу на ви-

робництво органічної продукції розробляється і затверджується централь-
ним органом виконавчої влади, що забезпечує формування державної аг-
рарної політики, та публікується на його офіційному веб-сайті.

3. На осіб, які вирішили перейти до виробництва органічної продукції
(сировини), поширюються такі вимоги:

1) під час перехідного періоду застосовуються вимоги, встановлені цим
Законом;

2) тривалість перехідного періоду залежить від виду діяльності, що під-
лягає оцінюванню та підтвердженню відповідності, узгоджується з попе-
реднім використанням землі, екологічною ситуацією, виробничим досвідом
виробника та для кожної особи встановлюється індивідуально в плані про
перехід на виробництво органічної продукції (сировини);

3) продукція однорічних культур вважається органічною у разі, якщо до
початку їх вегетації завершився перехідний період тривалістю не менше 12
місяців;

4) у разі якщо перехідний період триває більше за встановлений строк
для перехідного періоду, дозволяється маркування продукції як «продукт
на стадії переходу до органічного виробництва»;

5) продукцію, вироблену під час перехідного періоду, забороняється реа-
лізовувати як органічну продукцію з відповідним маркуванням та логоти-
пом.

4. Центральний орган виконавчої влади, що забезпечує реалізацію дер-
жавної політики у сфері державного нагляду (контролю) в агропромисло-
вому комплексі, може прийняти рішення про визнання частиною перехід-
ного періоду будь-якого попереднього проміжку часу, якщо:

1) до земельних ділянок застосовувалися заходи, які забезпечують не-
використання на цих земельних ділянках продуктів, не дозволених до ви-
користання при виробництві органічної продукції, що підтверджується від-
повідними документами;

2) земельні ділянки не оброблялися продуктами, не дозволеними для
органічного виробництва, протягом двох і більше років, що підтверджу-
ється відповідними документами.

5. Центральний орган виконавчої влади, що забезпечує реалізацію дер-
жавної політики у сфері державного нагляду (контролю) в агропромисло-
вому комплексі, може прийняти рішення про продовження перехідного пе-
ріоду, порівняно з попередньо визначеним терміном, у разі якщо земля
була забруднена продуктами, не дозволеними до використання при вироб-
ництві органічної продукції.

6. У разі якщо після закінчення перехідного періоду результати оціню-
вання незадовільні, центральний орган виконавчої влади, що забезпечує
реалізацію державної політики у сфері державного нагляду (контролю) в
агропромисловому комплексі, за заявою особи, яка виявила намір перейти
на органічне виробництво, може продовжити термін перехідного періоду.

Стаття 31. Паралельне виробництво
1. Виробник, за наявності погодження центрального органу виконавчої

влади, що забезпечує реалізацію державної політики у сфері державного
нагляду (контролю) в агропромисловому комплексі, може здійснювати ви-
робництво органічної та традиційної (неорганічної) продукції рослинництва
на одній площі:

1) у випадку виробництва багаторічних культур, термін культивування
яких становить щонайменше три роки, якщо різновиди можна легко роз-
різнити, за дотримання таких умов:

відповідне виробництво є частиною плану переходу на виробництво ор-
ганічної продукції (сировини) за умови, якщо термін переходу не перевищує
п’ять років;

було вжито заходів для забезпечення постійного розділення продукції,
отриманої від кожного з відповідних підрозділів;

після закінчення збирання врожаю виробник повідомляє органу кон-
тролю точну кількість врожаю, зібраного у відповідних підрозділах, та ін-
формує про заходи, вжиті для розділення продуктів;

2) якщо відповідні площі призначені для наукових досліджень;
3) у випадку використання земельної ділянки виключно для випасання

худоби.
2. Центральний орган виконавчої влади, що забезпечує реалізацію дер-

жавної політики у сфері державного нагляду (контролю) в агропромисло-
вому комплексі, може дозволяти виробникам органічної продукції, які ви-
конують дослідницьку роботу в галузі сільського господарства, здійсню-
вати виробництво органічної та традиційної (неорганічної) продукції тва-
ринництва, якщо було вжито відповідних заходів для забезпечення постій-
ного розділення тварин, продуктів тваринництва, гною і кормів кожного з
підрозділів.

3. При паралельному виробництві суб’єкт господарювання, який здійс-
нює виробництво органічної продукції, сировини, відокремлює землю, тва-
рин та продукти, які використовуються або вироблені за допомогою орга-
нічних частин, та веде відповідний облік для підтвердження такого відок-
ремлення.

4. Детальні правила та умови здійснення паралельного виробництва ви-
значаються Кабінетом Міністрів України.

Розділ VII 
ВИМОГИ ДО ОРГАНУ З ОЦІНКИ ВІДПОВІДНОСТІ ВИРОБНИЦТВА

ОРГАНІЧНОЇ ПРОДУКЦІЇ ТА СИРОВИНИ
Стаття 32. Вимоги до органу з оцінки відповідності виробництва

органічної продукції (сировини)
1. Органом з оцінки відповідності виробництва органічної продукції (си-

ровини) може бути підприємство, установа, організація чи їх підрозділ, при-
значені центральним органом виконавчої влади, що реалізує державну по-
літику у сфері оцінки відповідності, за пропозицією центрального органу
виконавчої влади, що забезпечує формування державної аграрної політики,
у порядку, передбаченому Законом України «Про стандарти, технічні рег-
ламенти та процедури оцінки відповідності».

2. Органи з оцінки відповідності, які претендують на призначення, по-
винні бути акредитовані національним органом України з акредитації.

3. Органи з оцінки відповідності включаються до реєстру призначених
органів з оцінки відповідності, який веде центральний орган виконавчої
влади, що реалізує державну політику у сфері оцінки відповідності.

4. Обов’язки органу з оцінки відповідності виробництва органічної про-
дукції (сировини), порядок його діяльності, порядок скасування рішення
про його призначення та інші вимоги визначаються Законом України «Про
стандарти, технічні регламенти та процедури оцінки відповідності».

Розділ VIII 
ДЕРЖАВНА ТА НАУКОВА ПІДТРИМКА ВИРОБНИЦТВА ТА ОБІГУ

ОРГАНІЧНОЇ ПРОДУКЦІЇ ТА СИРОВИНИ
Стаття 33. Державна підтримка виробництва та обігу органічної

продукції (сировини)
1. Державна підтримка суб’єктів господарювання, що здійснюють діяль-

ність у сфері виробництва та обігу органічної продукції (сировини), нада-
ється відповідно до Закону України «Про державну підтримку сільського
господарства України».

Стаття 34. Обмеження в наданні державної підтримки виробництва та
обігу органічної продукції (сировини)

1. Державна підтримка не може надаватися суб’єктам господарювання,
які здійснюють виробництво, перевезення, зберігання, реалізацію органіч-
ної продукції (сировини), якщо вони:

1) є нерезидентами України, за винятком випадків, передбачених між-
народними договорами України;

2) визнані банкрутами або стосовно яких порушено справу про банкрут-
ство;

3) перебувають у стадії припинення юридичної особи або припинення
підприємницької діяльності фізичної особи — підприємця;

4) подали завідомо недостовірні відомості та документи під час звер-
нення за наданням державної підтримки;

5) отримали державну підтримку з порушенням умов її надання або умов
щодо цільового використання бюджетних коштів, що доведено в установ-
леному порядку;

6) отримують аналогічну за видами державну підтримку, строк надання
якої не закінчився.

Стаття 35. Наукове забезпечення виробництва та обігу органічної
продукції (сировини)

1. Наукове забезпечення виробництва та обігу органічної продукції (си-
ровини) здійснюють Національна академія аграрних наук України, науково-
дослідні та інші наукові установи і навчальні заклади відповідно до зако-
нодавства.

Розділ IX 
МІЖНАРОДНЕ СПІВРОБІТНИЦТВО У СФЕРІ ВИРОБНИЦТВА ТА ОБІГУ

ОРГАНІЧНОЇ ПРОДУКЦІЇ ТА СИРОВИНИ
Стаття 36. Основні напрями міжнародного співробітництва
1. Україна бере участь у міжнародному співробітництві у сфері вироб-

ництва та обігу органічної продукції (сировини) відповідно до законодав-
ства України та міжнародних договорів України шляхом:

1) участі в роботі відповідних міжнародних організацій;
2) укладення міжнародних договорів України, договорів про взаємне ви-

знання нормативно-правових актів у сфері органічного виробництва;
3) гармонізації законодавства України у сфері виробництва та обігу ор-

ганічної продукції (сировини) з міжнародним законодавством;
4) обміну інформацією у сфері виробництва та обігу органічної продукції

(сировини);
5) сприяння залученню міжнародної технічної допомоги та інвестицій

для становлення та розвитку виробництва та обігу органічної продукції (си-
ровини);

6) сприяння розвитку експорту та імпорту органічної продукції.
Стаття 37. Міжнародні договори України
1. У разі якщо міжнародним договором України встановлені інші пра-

вила, ніж ті, що містяться в цьому Законі, застосовуються правила міжна-
родного договору України.

Розділ X 
ВІДПОВІДАЛЬНІСТЬ ЗА ПОРУШЕННЯ ЗАКОНОДАВСТВА У СФЕРІ
ВИРОБНИЦТВА ТА ОБІГУ ОРГАНІЧНОЇ ПРОДУКЦІЇ ТА СИРОВИНИ

Стаття 38. Відповідальність за порушення законодавства у сфері
виробництва та обігу органічної продукції (сировини)

1. За порушення законодавства у сфері виробництва та обігу органічної
продукції (сировини) винні особи несуть відповідальність відповідно до за-
конодавства.

2. У разі виявлення порушень вимог, встановлених для виробництва, пе-
реробки, зберігання, реалізації органічної продукції, орган з оцінки відпо-
відності виробництва органічної продукції (сировини) анулює відповідний
сертифікат.

3. Рішення про анулювання сертифіката відповідності може бути оскар-
жене в порядку, передбаченому Законом України «Про стандарти, технічні
регламенти та процедури оцінки відповідності».

Розділ XI 
ПРИКІНЦЕВІ ПОЛОЖЕННЯ

1. Цей Закон набирає чинності через три місяці з дня його опублікування.
2. Суб’єкти господарювання, які маркують свою продукцію як органічну,

зобов’язані привести свою діяльність у відповідність із цим Законом про-
тягом шести місяців.

3. Кабінету Міністрів України протягом трьох місяців з дня опублікування
цього Закону:

розробити та подати на розгляд Верховної Ради України проекти законів
України про внесення змін до законів України у зв’язку з набранням чин-
ності цим Законом;

розробити та затвердити нормативно-правові акти, необхідні для реалі-
зації цього Закону;

забезпечити прийняття, перегляд та приведення у відповідність із цим
Законом актів міністерств та інших центральних органів виконавчої влади;

забезпечити встановлення зон виробництва органічної продукції та си-
ровини.

Президент України В.ЯНУКОВИЧ
м. Київ
3 вересня 2013 року
№ 425-VII

�ПОСТАНОВА 
ВЕРХОВНОЇ РАДИ УКРАЇНИ
Про відзначення 100-річчя з дня

народження Двічі Героя Соціалістичної праці,
організатора стаханівського руху 

в сільському господарстві П.М. Ангеліної
У 2013 році виповнюється 100 років з дня народження першої жінки-

трактористки, організатора стаханівського руху в сільському господар-
стві — Парасковії Микитівни Ангеліної.

Враховуючи важливість постаті Парасковії Микитівни Ангеліної та зва-
жаючи на усі її заслуги, Верховна Рада України ПОСТАНОВЛЯЄ:

1. У 2013 році урочисто відзначити на державному рівні 100-річчя з дня
народження Двічі Героя Соціалістичної праці Парасковії Микитівни 
Ангеліної.

2. Рекомендувати Кабінету Міністрів України:
у двотижневий термін з дня прийняття цієї Постанови утворити органі-

заційний комітет з підготовки та проведення заходів щодо відзначення 100-
річчя з дня народження Двічі Героя Соціалістичної праці Парасковії Мики-
тівни Ангеліної;

у двотижневий термін після утворення зазначеного організаційного ко-
мітету розробити і затвердити план заходів щодо відзначення 100-річчя з
дня народження Двічі Героя Соціалістичної праці Парасковії Микитівни Ан-
геліної, вирішити питання щодо його фінансування та матеріально-техніч-
ного забезпечення;

забезпечити державну підтримку у модернізації та проведенні капіталь-
ного ремонту Меморіального музею Двічі Героя Соціалістичної праці Па-
расковії Микитівни Ангеліної в смт Старобешеві Старобешівського району
Донецької області.

3. Запропонувати:
Державному комітету телебачення і радіомовлення України організувати

тематичні теле- і радіопередачі, присвячені життю і діяльності Двічі Героя
Соціалістичної праці Парасковії Микитівни Ангеліної, та сприяти висвіт-
ленню державними засобами масової інформації заходів, що проводити-
муться у зв’язку з відзначенням 100-річчя з дня її народження;

Українському державному підприємству поштового зв’язку «Укрпошта»
випустити поштову марку, присвячену 100-річчю з дня народження Двічі
Героя Соціалістичної праці Парасковії Микитівни Ангеліної;

Національному банку України виготовити і ввести в обіг ювілейну монету,
присвячену 100-річчю з дня народження Двічі Героя Соціалістичної праці
Парасковії Микитівни Ангеліної.

4. Контроль за виконанням цієї Постанови покласти на Комітет Верховної
Ради України з питань культури і духовності.

5. Ця Постанова набирає чинності з дня її прийняття.
Голова Верховної Ради України В. РИБАК

м. Київ 
19 вересня 2013 року 
№ 614-VII
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ДОКУМЕНТИ

�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
РОЗПОРяДЖЕННя

від 28 серпня 2013 р. № 735-р
Київ

Про схвалення Стратегії державної політики
щодо наркотиків на період до 2020 року

1. Схвалити Стратегію державної політики щодо наркотиків на період до
2020 року, що додається.

2. Державній службі з контролю за наркотиками разом з іншими заінтере-
сованими центральними органами виконавчої влади розробити та подати у
шестимісячний строк Кабінетові Міністрів України проект плану заходів з реа-
лізації Стратегії, схваленої цим розпорядженням.

Прем’єр-міністр України М. АЗАРОВ
СХВАЛЕНО

розпорядженням Кабінету Міністрів України
від 28 серпня 2013 р. № 735-р

СТРАТЕГІЯ 
державної політики щодо наркотиків на період до 2020 року

Загальна частина
Ця Стратегія визначає сутність та сучасні напрями державної політики щодо

наркотиків, що формується на засадах інтегрованого і збалансованого підходу
до зменшення обсягу пропонування наркотиків, що знаходяться в незакон-
ному обігу, та зниження попиту на них, подолання наркоманії як небезпечного
соціального явища.

У цій Стратегії терміни вживаються в такому значенні:
наркотики — хімічні речовини рослинного чи синтетичного походження,

що викликають зміну психічного стану людини, систематичне вживання яких
формує залежність від них; наркотиками у широкому значенні є наркотичні
засоби, психотропні речовини, їх аналоги і прекурсори, обіг яких регулюється
законом;

наркополітика — стратегія і тактика діяльності держави у сфері контролю
за обігом наркотиків, боротьби з їх незаконним обігом та протидії наркоманії,
що відповідає національним інтересам України і міжнародним конвенціям
ООН;

наркоситуація — сукупність умов та обставин, які відображають стан та рі-
вень легального і незаконного обігу наркотиків та з урахуванням яких визна-
чається комплекс лікувально-профілактичних, соціально-реабілітаційних і
правоохоронних заходів;

наркобізнес — організована злочинна діяльність, різновид незаконної під-
приємницької діяльності, що паразитує за рахунок осіб, які зловживають на-
ркотиками, і провадиться у вигляді промислу з метою наживи;

полінаркоманія — хворобливий потяг до навмисного комбінованого вжи-
вання двох чи більше різних наркотиків, внаслідок чого посилюється ефект
їх дії або послаблюється побічна дія;

стигматизація — презирливе ставлення оточення до наркозалежної особи,
внаслідок чого вона відчуває себе неповноцінною особистістю.

Необхідність розроблення Стратегії зумовлена тим, що поширення нарко-
манії та наркозлочинності в Україні за останні десять років стало однією з най-
гостріших суспільних проблем, нерозв’язання якої призводить до заподіяння
шкоди здоров’ю людини, негативного впливу на соціальну сферу, а також є
загрозою національній безпеці держави.

Ситуація, що склалася сьогодні у сфері обігу наркотиків, спричинена за-
гальним високим рівнем вживання їх особами не за медичним призначенням,
що становить 33 особи на 10 тис. населення (у 2003 році — 21 особа); акти-
візацією діяльності міжнародних наркосиндикатів та здійсненням транзитного
переміщення наркотиків територією України. За даними соціологічних дослід-
жень, 35 відсотків першокурсників професійно-технічних училищ та 25 від-
сотків студентів вищих навчальних закладів мають досвід вживання нарко-
тиків.

Особливу стурбованість з огляду на соціально-економічні кризові явища
викликає систематичний характер вживання наркотиків, заборонених до обігу,
а також вживання не за медичним призначенням наркотичних лікарських за-
собів, підвищення рівня захворювання на інфекційні хвороби, зокрема ВІЛ-
інфекції людей, які перебувають у близькому оточенні споживачів ін’єкційних
наркотиків, та збільшення кількості злочинів, пов’язаних з незаконним обігом
наркотиків, що значною мірою зумовлено:

невисоким рівнем ефективності і недостатньою науковою обґрунтованістю
профілактичних, соціально-медичних, правоохоронних заходів протидії на-
ркоманії та наркозлочинності;

підвищенням рівня вживання наркотиків, заборонених до обігу, а також
вживання не за медичним призначенням наркотичних лікарських засобів, що
може викликати наркотичну залежність;

збільшенням обсягів нелегального виробництва наркотиків та їх контра-
банди;

об’єднанням наркобізнесу, корупції, тероризму та інших форм організова-
ної злочинності;

ускладненням доступу до наркотичних лікарських засобів через надмірну
зарегульованість порядку їх обігу;

відсутністю в Україні єдиної системи моніторингу ситуації у сфері незакон-
ного обігу наркотиків.

У суспільстві до останнього часу надавали перевагу силовим стереотипам
розв’язання проблеми, пов’язаної з вживанням наркотиків, що негативно по-
значалося на правах хворих людей. Саме цим, зокрема, зумовлена наявність
проблем, пов’язаних із забезпеченням доступу пацієнтів до наркотичних лі-
карських засобів, проявами в суспільстві стигматизації та дискримінації на-
ркоспоживачів, особливо ВІЛ-інфікованих і хворих на СНІД, а також тенден-
цією підміни протидії наркозлочинності боротьбою із споживачами наркоти-
ків.

За таких умов необхідно з нових позицій оцінити рівень загроз, спричине-
них незаконним обігом наркотиків, визначити адекватні сучасним викликам
пріоритети державної політики щодо наркотиків.

Стратегія базується на положеннях Конституції України, національного за-
конодавства та на відповідних міжнародно-правових документах ООН, Ради
європи і єС, включаючи Конвенцію про захист прав людини і основоположних
свобод, згідно з якою ніхто не може бути підданий катуванню, нелюдському
чи такому, що принижує гідність, поводженню або покаранню, а також Кон-
венцію про захист прав та гідності людини у зв’язку з використанням досяг-
нень біології та медицини, відповідно до якої лікування може проводитися
лише за умови згоди пацієнта, яку він дав добровільно на підставі відповідної
інформації.

Сучасний зміст і методологічні засади Стратегії враховують такі цивіліза-
ційні зміни, як глобалізація суспільних процесів, гуманізація багатьох аспектів
життя, пріоритет прав і свобод людини. В основу Стратегії покладено антро-
поцентричний підхід: саме людина, її життя і здоров’я, честь і гідність, недо-
торканність і безпека визнаються найвищою соціальною цінністю. Новий стра-
тегічний вектор державної політики щодо наркотиків зумовлений потребами
її докорінної перебудови як чинника здоров’я, безпеки та майбутнього нації.

Стратегічна парадигма державної політики щодо наркотиків — потреба у
всебічному переході від карального, кримінально-правового спрямування ан-
тинаркотичних заходів до лікувально-профілактичних як найбільш плідних у
контексті подолання наркоманії.

Зазначені цільові настанови визначають стратегію дій щодо протидії по-
ширенню наркоманії, її профілактики, припинення немедичного вживання на-
ркотиків на ранній стадії, повернення хворих до повноцінного життя, а також
заходи щодо зниження незаконного попиту на наркотики, соціальний ефект
яких значно перевищує результативність зусиль із зменшення обсягу їх про-
понування.

Мета, завдання та принципи наркополітики
Стратегія визначає з урахуванням реального стану суспільних відносин і

міжнародних зобов’язань України чинники формування та реалізації нарко-
політики.

Метою Стратегії є забезпечення розв’язання проблеми наркотиків у сус-
пільстві в інтересах людини, надійного захисту громадського здоров’я і без-
пеки держави від загрози поширення наркоманії та наркозлочинності.

Стратегією визначаються напрями і механізми скорочення незаконної про-
позиції наркотиків та попиту на них, досягнення балансу в наркополітиці дер-
жави між каральними заходами щодо незаконного обігу наркотиків і забез-
печенням їх доступності в медичних цілях.

Досягнення поставленої мети передбачає розв’язання таких завдань:
забезпечення стабільного надійного існування та життєдіяльності нації, збе-

реження її фізичного і морального здоров’я;
зниження рівня загострення соціальних ризиків для особи, суспільства,

держави;
забезпечення належного державного контролю за обігом наркотиків, а

також розроблення і здійснення комплексу заходів щодо зменшення обсягу
незаконного розповсюдження наркотиків на території України;

концентрація зусиль суб’єктів наркополітики на профілактиці наркоманії,
виробленні захисних бар’єрів окремої особи і всього суспільства та сприянні
формуванню здорового способу життя;

організація раннього виявлення незаконного вживання наркотиків як пе-
редумови запобігання захворюванням та ефективного лікування від нарко-
залежності;

досягнення єдності та узгодженості в діях суб’єктів формування та реалі-
зації наркополітики;

удосконалення заходів протидії незаконному обігу наркотиків і пов’язаній
з ним корупції, підрив економічних засад функціонування наркобізнесу;

реалізація наркополітики з урахуванням особливостей регіонів;
створення умов для співпраці держави з інститутами громадянського сус-

пільства у формуванні та реалізації наркополітики;
залучення осіб, залежних від наркотиків, що знаходяться в незаконному

обігу, до участі в медико-соціальних програмах, що ґрунтуються на принципі
зменшення шкоди;

психосоціальна реабілітація хворих на наркоманію;
створення належних умов для провадження господарської діяльності,

пов’язаної з обігом наркотиків;
впровадження практики здійснення лікувальних заходів як альтернативи

кримінальному покаранню наркозалежних осіб, які вчинили незначні право-
порушення;

створення умов для ресоціалізації осіб, що відбувають покарання за вчи-
нення наркозлочинів;

узгодження наркополітики з принципами здоров’я населення щодо ліку-
вання наркоманії, у тому числі з її соціально небезпечними наслідками, такими
як ВІЛ/СНІД, туберкульоз та інші супутні захворювання.

Державна політика щодо наркотиків базується на таких основних принци-
пах:

законність, дотримання прав людини;
відкритість і координованість наркополітики;
доступність наркотиків для медичних і наукових цілей;
дієвість і системність боротьби з наркобізнесом та контрабандою;
науково обґрунтований підхід до профілактики та лікування наркоманії;
участь громадськості у виробленні та реалізації наркополітики;
виконання взятих міжнародних зобов’язань.

Суб’єкти формування і реалізації наркополітики
Суб’єктами формування і реалізації наркополітики є:
Президент України — з питань визначення і формування наркополітики та

її стратегічних засад і напрямів;
Верховна Рада України — у сфері законодавчого забезпечення наркополі-

тики;
Кабінет Міністрів України — з питань концептуального розроблення та реа-

лізації наркополітики на засадах наркополітики як складової частини всіх сфер
життєдіяльності суспільства;

ДСКН — з питань формування і забезпечення реалізації державної полі-
тики у сфері обігу наркотиків, запобігання та протидії їх незаконному обігу в
межах наданих повноважень; здійснення державного регулювання, контролю
та координації діяльності органів виконавчої влади у цій сфері; взаємодії та
інформаційного обміну з міжнародними організаціями і компетентними ор-
ганами іноземних держав, аналізу та оцінки впливу наркоманії та наркозло-
чинності на суспільство, економіку і міжнародні відносини, права та свободи
людини;

правоохоронні органи — у сфері боротьби з незаконним обігом наркотиків,
їх аналогів та прекурсорів, проведення оперативно-розшукових заходів, ви-
конання функцій виявлення, недопущення вчинення та розкриття злочинів;

МОЗ — у сфері створення, виробництва, контролю якості та реалізації лі-
карських наркотичних засобів; надання медичної допомоги щодо їх застосу-
вання; лікування, профілактики та реабілітації наркозалежних осіб;

МОН, Мінсоцполітики та інші центральні органи виконавчої влади — у
сфері організаційно-практичного забезпечення профілактики та реабілітації
наркозалежних осіб;

заклади охорони здоров’я, реабілітаційні центри незалежно від форми
власності — з питань профілактики, лікування, реабілітації наркозалежних
осіб, ефективного застосування знеболюючих засобів при хронічних патоло-
гічних станах;

органи місцевого самоврядування — з питань організації виконання зако-
нодавства у сфері обігу наркотиків та їх прекурсорів на відповідних територіях
в межах їх повноважень.

Формування та реалізація наркополітики здійснюються спільно громад-
ськими, професійними, релігійними об’єднаннями, науковими установами,
благодійними фондами, приватними та іншими структурами. Засоби масової
інформації залучаються до висвітлення питань профілактики наркоманії, ал-
когольної і тютюнової залежності та інших питань, пов’язаних з обігом нарко-
тиків та формуванням здорового способу життя.

Суб’єкти формування та реалізації наркополітики забезпечують дотри-
мання прав і свобод людини, передбачених Конституцією України, відповід-
ними міжнародно-правовими актами, та беруть до уваги рекомендації і прак-
тику міжнародних органів, утворених на виконання угод про права людини,
рішень європейського суду з прав людини, відповідних комітетів ООН, спеці-
альних процедур та інших механізмів.

Зниження попиту на наркотики, що знаходяться в незаконному обігу
Інноваційним вектором Стратегії є спрямування діяльності всіх суб’єктів

наркополітики на зниження незаконного попиту на наркотики, що включає
профілактику, подолання стигматизації, лікування та реабілітацію осіб, хворих
на наркоманію, що є визначальним чинником переорієнтації наркополітики з
кримінально-карного ухилу на пріоритетність здійснення заходів із зниження
незаконного попиту.

Профілактика наркозалежності та запобігання незаконному 
вживанню наркотиків

Основним змістом профілактики наркозалежності є здійснення комплекс-
них заходів, спрямованих на зниження рівня первинного вживання наркотиків,
а отже, незаконного попиту на них, зменшення шкоди від вживання не за ме-
дичним призначенням наркотиків у сфері охорони здоров’я та життєдіяльності
суспільства в цілому. Профілактика охоплює певні соціальні та вікові групи
населення і повинна включати різноманітні перманентні заходи — від запо-
бігання вживанню наркотиків до зменшення спричинених ними негативних
наслідків для особи і суспільства.

Профілактика вживання наркотиків дітьми і молоддю є пріоритетом соці-
альної політики держави, превенцією негативних проявів у поведінці непов-
нолітніх і повинна спрямовуватися також на запобігання зловживанню алко-
голем, тютюном та іншими речовинами, зокрема комбінованому вживанню
наркотиків, що знаходяться в законному та незаконному обігу.

З метою профілактики наркозалежності та запобігання зловживанню на-
ркотиками держава забезпечує:

надання пріоритету профілактичній роботі у наркополітиці;
покладення на суб’єктів наркополітики обов’язкової функції запобігання

наркоманії та наркозлочинності;
здійснення заходів з виконання положень Конвенції про захист прав лю-

дини і основоположних свобод, статті 19 Міжнародного пакту про громадян-
ські та політичні права, статті 10 Конвенції про психотропні речовини 1971
року (заборона рекламування психотропних речовин серед населення) і статті
3 Конвенції ООН про протидію незаконному обігу наркотичних засобів та пси-
хотропних речовин 1988 року (привселюдне підбурювання до вчинення не-
законної діяльності з обігу наркотиків);

змістовне оновлення профілактичної роботи з метою формування в сус-
пільстві: захисних соціальних бар’єрів і готовності протистояти ризикам; здо-
рового способу життя і залучення населення насамперед до суспільно корис-
ної праці, розширення кола життєвих інтересів, не пов’язаних із вживанням
наркотиків, алкоголю, тютюнопалінням та іншими шкідливими звичками;

проведення профілактичної роботи як складової частини всіх різновидів і
форм реалізації наркополітики: контролю за обігом наркотиків, лікування та
реабілітації наркозалежних осіб, боротьби з наркозлочинністю;

пропагування серед широких верств населення здорового способу життя
із зосередженням особливої уваги на дітях, учнівській та студентській молоді,
створення умов для його застосування, формування у них навичок несприй-
няття вживання психоактивних речовин;

розроблення заходів протидії поширенню наркотичної субкультури;
проведення постійного моніторингу ефективності профілактичних заходів

і в разі потреби корегує та вносить зміни щодо тактики і методики їх реаліза-
ції;

взаємодію державних органів та інститутів громадянського суспільства із
засобами масової інформації для підвищення рівня обізнаності населення,
надання об’єктивної, науково обґрунтованої інформації про небезпеки,
пов’язані із вживанням наркотиків, алкоголю та тютюнопалінням;

функціонування державної системи правової освіти та постійне об’єктивне
інформування населення про наркотичну ситуацію в державі;

впровадження визначених у програмах підготовки та перепідготовки пе-
дагогічних працівників сучасних методик профілактичної роботи з подолання
негативних проявів серед дітей, учнівської та студентської молоді;

проведення конкурсів із створення телевізійних програм, публікацій у дру-
кованих засобах масової інформації, художніх творів, сценаріїв фільмів на ан-
тинаркотичну тематику, в тому числі із залученням спонсорської допомоги
громадських асоціацій та фондів;

здійснення заходів із запобігання скоєнню дорожньо-транспортних пригод
особами, що перебувають під впливом наркотиків;

організацію у засобах масової інформації виступів і звернень фахівців з
питань формування та реалізації наркополітики.

Профілактика наркоманії проводиться за такими формами:
універсальна — спрямована на запобігання наркоманії через інформування

громадськості про шкоду і наслідки вживання не за медичним призначенням
наркотиків та пропаганду здорового способу життя;

селективна — спрямована на запобігання залученню дітей і молоді, які
внаслідок біологічних, психологічних або соціальних причин перебувають в
обставинах, що спричиняють вживання алкогольних напоїв чи наркотиків
(сім’ї, які перебувають у складних життєвих обставинах), до вживання психо-
активних речовин;

індикативна (профілактика за показаннями) — спрямована на запобігання
виникненню рецидивів хвороби.

Профілактика наркоманії проводиться шляхом:
впровадження апробованих передовою міжнародною та вітчизняною прак-

тикою профілактичних стратегій формування життєвих навичок, розроблення
нових і удосконалення чинних програм та методик розв’язання наркотичних
і алкогольних проблем згідно з вимогами МОН до наукових, науково-мето-
дичних та навчальних видань;

забезпечення державної підтримки розвитку системи позашкільної освіти;
розроблення та запровадження механізмів координації діяльності держав-

них установ і громадських організацій у сфері профілактики вживання пси-
хоактивних речовин не за медичним призначенням;

реалізації стратегій зниження рівня незаконного попиту на наркотики серед
молоді, формування в неї життєвих навичок, уміння протистояти ризикам і
загрозам, пов’язаним з наркотиками;

підготовки і здійснення комплексу профілактичних заходів, спрямованих
на підвищення психолого-педагогічної компетентності батьків, формування
у них свідомого відповідального ставлення до виконання обов’язків, пов’яза-
них з утриманням, вихованням та освітою дітей;

забезпечення навчальних закладів за рахунок бюджетних коштів достат-
ньою кількістю інформаційної та методичної літератури для проведення про-
філактичної роботи з учнями, їх батьками та педагогічними працівниками;

забезпечення розвитку інфраструктури надання комплексної соціально-
педагогічної та медико-психологічної допомоги дітям та їх батькам;

впровадження в програми підготовки та перепідготовки педагогічних пра-
цівників та лікарів загальної практики — сімейних лікарів сучасних методик
профілактичної роботи з подолання негативних проявів серед дітей, учнівської
та студентської молоді;

створення і запровадження методики раннього виявлення дітей, які нале-
жать до груп ризику через їх незахищеність та інші чинники, що можуть при-
звести до початку вживання наркотиків (діти, батьки яких перебувають у тру-
довій еміграції за кордоном; діти із сімей з проблемами залежності; діти, що
отримали психологічні травми внаслідок жорстокого поводження або сек-
суального насильства, безпритульні), сприяння захисту їх прав та недопу-
щення соціального відторгнення;

проведення глибокого і систематичного моніторингу, оцінки ефективності
профілактики наркоманії і внесення відповідних коректив у її організацію та
зміст на основі наявних даних.

Подолання стигматизації та забезпечення захисту прав осіб, 
хворих на наркоманію

Ставлення суспільства до хворих на наркоманію повинне докорінно зміни-
тися. Для подолання стигматизації і дискримінації наркозалежних осіб, а
також тих з них, що ВІЛ-інфіковані, держава проводить політику, спрямовану
на підвищення рівня поінформованості населення про ці проблеми, встанов-
лює відповідальність за порушення прав наркозалежних осіб і ВІЛ-інфікова-
них, особливо якщо такі порушення базуються на дискримінаційному став-
ленні до них. Зокрема, в рамках реалізації такої політики забезпечується:

розроблення та запровадження механізмів визначення характеру дискри-
мінації за станом здоров’я і способів протидії їй;

запровадження проведення інформаційно-роз’яснювальних семінарів і тре-
нінгів для представників органів виконавчої влади, освіти, правоохоронних
органів усіх рівнів, медичних та соціальних працівників для формування то-
лерантного ставлення до наркозалежних осіб і осіб, що живуть з ВІЛ.

Організація проведення профілактичних заходів передбачає:
розроблення та впровадження нових концептуальних підходів до профі-

лактики наркоманії, спрямованих на формування в суспільстві сталого імуні-
тету громадян до незаконного вживання наркотиків, готовності протистояти
будь-яким пов’язаним з ними ризикам і загрозам;

здійснення координації, організаційного та науково-методичного забезпе-
чення профілактики наркоманії на загальнодержавному і регіональних рів-
нях;

визначення науково аргументованих критеріїв оцінки ефективності профі-
лактичної роботи з урахуванням її об’єктів і зміни наркоситуації;

впровадження комплексної профілактики наркоманії, яка включатиме ін-
формаційно-пропагандистські, соціально-культурні та спортивно-оздоровчі
заходи;

формування у хворих на наркоманію стимулу та бажання позбутися нарко-
залежності та вироблення відповідних вольових якостей;

відновлення діяльності громадських комісій у справах дітей та молоді, які
опікуватимуться проблемами профілактики поведінкових розладів у дітей;

забезпечення навчальних закладів за рахунок бюджетних коштів достат-
ньою кількістю інформаційної та методичної літератури для проведення пе-
дагогічними працівниками профілактичної роботи з учнями та їх батьками;

законодавче визначення повноважень і відповідальності органів виконавчої
влади, до повноважень яких віднесено здійснення профілактики наркозалеж-
ності та запобігання незаконному вживанню наркотиків.

Лікування та реабілітація осіб, хворих на наркоманію
Лікування та реабілітація осіб, хворих на наркоманію, потребує нових під-

ходів, а саме:
комплексного, інтегрованого застосування всіх компонентів лікувальної

системи, їх взаємодії з опорою на доказово обґрунтовану методику, забезпе-
чення доступності медичного обслуговування, розширення можливостей лі-
кування, альтернативного покаранню.

Підвищена увага повинна приділятися питанням захисту прав людини і по-
ваги до гідності пацієнтів, формуванню неупередженого ставлення до хворих,
оскільки тільки за умови подолання стигматизації та дискримінації можна до-
сягти значного підвищення ефективності лікування.
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У сфері лікування і реабілітації доцільно передбачити:
створення цілісної, доступної, ефективної, науково обґрунтованої, підзвітної

системи лікування та реабілітації, що базується на оцінці реальних потреб;
створення умов та надання гарантій своєчасного отримання медичного об-

слуговування для осіб, хворих на наркоманію;
впровадження новітніх методик скоординованого бiопсихосоцiального під-

ходу та фармакологічного лікування на засадах взаємодії закладів охорони
здоров’я, соціальних служб, громадських і неурядових організацій, у тому
числі груп і програм самодопомоги;

введення в практику лікувальних і реабілітаційних методик, розроблених
на принципах доказової медицини, з урахуванням нових досягнень у сфері
науки, техніки, лікувально-діагностичних та реабілітаційних технологій;

забезпечення медичного обслуговування з урахуванням індивідуальних по-
треб пацієнта, зокрема під час довгострокового лікування (стабілізація, під-
тримка, зменшення дози препаратів);

застосування багатопрофільного підходу до розв’язання специфічних про-
блем наркозалежності вагітних жінок і надання їм необхідної допологової до-
помоги;

розроблення і здійснення контролю за дотриманням державних стандартів
і клінічних протоколів надання наркологічної допомоги на основі доказової
медицини в усіх наркологічних закладах охорони здоров’я незалежно від
форми власності та відомчого підпорядкування;

врахування під час створення державних стандартів і клінічних протоколів
рекомендацій провідних міжнародних організацій, зокрема ВООЗ, Управління
ООН з наркотиків і злочинності, Групи Помпіду Ради європи;

сприяння наданню необхідного медичного обслуговування та реабілітацій-
ної допомоги наркозалежним особам, членам їх родин та іншим залежним
особам, а також організації діяльності центрів соціальної реінтеграції нарко-
залежних осіб, насамперед молоді;

проведення тривалого курсу добровільних лікування і реабілітації замість
покарання у вигляді позбавлення волі для визначених державою контингентів
правопорушників з наркотичною залежністю, які бажають пройти такі курси;

організацію програм професійної підготовки у вищих навчальних закладах
фахівців, залучених до профілактики наркоманії та лікування залежності, пе-
редусім опіоїдної;

проведення клінічного моніторингу та контролю якості лікування на всіх
рівнях надання наркологічної допомоги, перегляд строків диспансерного
спостереження;

забезпечення спеціалізованого інтегрованого медичного обслуговування
наркоспоживачів, які хворіють на туберкульоз, СНІД та мають інші супутні за-
хворювання, зокрема психічні;

сприяння інтегративній допомозі — надання у разі звернення до одного
закладу охорони здоров’я всього спектра послуг, що забезпечують доступ
споживачів наркотиків до лікування наркозалежності та супутніх психічних
хвороб, СНІДу, гепатиту С, туберкульозу, а також вирішення питань надання
правової, соціальної підтримки та інших.

Удосконалення політики надання реабілітаційних послуг передбачає:
збільшення обсягу державного фінансування для надання реабілітаційних

послуг наркозалежним особам;
розроблення та запровадження механізмів державного контролю за діяль-

ністю наркологічних реабілітаційних центрів усіх форм власності з метою не-
допущення використання насильницьких та науково не доведених методів
реабілітації;

здійснення реабілітаційних заходів для формування у наркозалежної особи
мотивації до поетапного звільнення від наркотичної залежності, відновлення
навичок соціальної адаптації, протинаркотичної стійкості, прищеплення якос-
тей самозбереження особистості, насамперед здатності до повноцінної жит-
тєдіяльності;

утворення груп самодопомоги за участю членів сім’ї наркозалежної особи,
колишніх наркозалежних осіб, представників благодійних, релігійних органі-
зацій, що провадять діяльність поблизу місць їх проживання, на етапі реабі-
літації;

забезпечення психологічного супроводження реабілітаційних заходів, спря-
мованих на відновлення позитивного емоційного світосприйняття хворого на
наркоманію;

виховування у особи почуття відповідальності за свої наміри та вчинки як
пріоритетного чинника поведінки;

формування єдиної взаємозв’язаної лікувально-реабілітаційної системи як
поетапного процесу повернення наркозалежної особи до суспільного життя;

підвищення рівня соціального обслуговування осіб, що проходять реабілі-
тацію, надання їм соціально-медичних, соціально-економічних і юридичних
послуг та послуг з працевлаштування, сприяння їх адаптації в новому соці-
альному середовищі;

організацію відповідної підготовки практичних психологів та соціальних
педагогів, працівників пенітенціарної системи для проведення тренінгової та
психотерапевтичної роботи з групами підвищеного ризику нарковживання.

Організація лікування наркозалежних осіб в установах 
пенітенціарної системи

Зміна стратегічних пріоритетів лікування наркозалежних осіб в установах
пенітенціарної системи передбачає:

удосконалення механізмів тестування та оцінки стану здоров’я засуджених
в установах пенітенціарної системи, зокрема з виявленням осіб, хворих на на-
ркоманію;

забезпечення доступності всіх видів послуг з лікування наркозалежності,
виконання психосоціальних і фармакологічних програм (зокрема, детокси-
кації) в установах пенітенціарної системи, супроводження і контролю цього
процесу;

належне облаштування дільниць слідчих ізоляторів для надання медичного
обслуговування наркозалежним особам;

розроблення і виконання програм запобігання поверненню осіб, які звіль-
няються з місць позбавлення волі, до зловживання наркотиками та можливим
рецидивам кримінальної поведінки.

Контроль за обігом наркотиків
Система контролю за обігом наркотиків і доступу до наркотичних лікар-

ських засобів вибудовується на нових принципах і засадах розумної самодос-
татності режимних заходів, скасування надмірних адміністративних обмежень
з одночасним забезпеченням надійності контролю.

Удосконалення системи контролю за обігом наркотиків
Для удосконалення системи контролю за обігом наркотиків слід досягти

оптимального балансу між забезпеченням дотримання вимог законодавства
щодо недопущення незаконного обігу наркотиків і водночас доступності їх
для медичних, наукових та інших потреб, для чого необхідно:

забезпечити здійснення ефективного контролю за дотриманням ліцензій-
них умов суб’єктами господарювання у сфері обігу наркотиків;

удосконалити порядок контролю за обігом наркотиків для зняття надмірних
обмежень, які можуть негативно впливати на застосування наркотичних лі-
карських засобів;

налагодити безперервність відстеження наркотиків від моменту ввезення
на територію України або виробництва на території України до надходження
у фармацевтичні заклади та заклади охорони здоров’я, науково-експертні та
інші установи, діяльність яких пов’язана з їх обігом;

розробити механізми збирання інформації про нові психоактивні речовини,
які ще не перебувають під контролем, включаючи інформацію про їх хімічний
склад, форми зловживання, канали збуту, торгові найменування та поход-
ження;

розробити методику реального оцінювання медичних, наукових та інших
потреб України в наркотиках і прекурсорах;

врегулювати порядок віднесення речовин до наркотиків і психотропних ре-
човин;

забезпечити створення можливості оперативного проведення досліджень
наркотиків, а також їх здатності викликати залежність, чинити стимулюючий
чи депресивний вплив на центральну нервову систему, що призводить до га-
люцинацій, порушення моторної функції, норм поведінки тощо;

удосконалити порядок обігу наркотиків у закладах охорони здоров’я, ви-
робництва і реалізації операторами фармацевтичного ринку наркотичних лі-
карських засобів, у тому числі встановлення предметно-кількісного та рецеп-
турного обліку лікарських засобів з малим вмістом наркотиків;

удосконалити процедуру затвердження квот на виготовлення, зберігання,
ввезення та вивезення з України наркотиків;

забезпечити контроль за наявністю наркотиків в організмі працівників, які
безпосередньо здійснюють перевезення пасажирів, а також тих, діяльність
яких пов’язана з функціонуванням потенційно небезпечних виробництв.

Для концептуального вирішення зазначених питань слід створити модель
регулювання легальної пропозиції і попиту. Впровадження такої моделі дасть
змогу сформувати цілісну ефективну систему контролю за обігом наркотиків,
основним призначенням якої є:

сприяння діяльності суб’єктів господарювання щодо виробництва конопель
з низьким вмістом тетрагідроканабінолу або конопель, що не містять такої
речовини;

розширення спектра наукових досліджень проблем лікування наркозалеж-
ності;

впровадження в широку медичну практику знеболення з використанням
наркотичних лікарських засобів різних форм (трансдермальні пластирі, таб-
летовані форми, сиропи тощо);

забезпечення належної координації діяльності органів державної влади з
метою проведення спільних заходів запобігання відпливу наркотиків у неза-
конний обіг.

Під час вирішення питання щодо розробки лікарських засобів із гранично
допустимим вмістом наркотиків необхідно забезпечити:

створення таких хімічних комбінацій активних і допоміжних речовин, які
максимально ускладнюватимуть їх виокремлення для використання в неме-
дичних цілях;

удосконалення способів і форм введення зазначених препаратів шляхом
розробки спеціальних дозаторів, упровадження лікарських форм з викорис-
танням нової технології іммобілізації на біодеградуючій матриці для нарко-
тичних анальгетиків;

розробку ряду вітчизняних оригінальних і генеричних препаратів для за-
місної підтримувальної терапії з групи наркотичних анальгетиків.

Забезпечення доступності наркотичних лікарських засобів
Для забезпечення доступності наркотичних лікарських засобів необхідно:
провести оцінку потреб у наркотичних лікарських засобах, керуючись між-

народними методиками в цій сфері, із встановленням відповідних квот;
розробити з урахуванням світового досвіду та впровадити стандартні схеми

застосування наркотичних лікарських засобів для лікування з використанням
таких засобів;

запровадити доступ до наркотичних лікарських засобів через первинну
ланку медичного обслуговування лікарів загальної практики — сімейних лі-
карів;

здійснити реорганізацію та розширення мережі аптек з правом зберігання
та видачі наркотичних лікарських засобів.

Сприяння розвитку паліативної допомоги
Важливим кроком до гуманізації наркополітики повинне стати:
проведення національної оцінки потреб у паліативній допомозі, в лікар-

ських засобах, передусім для полегшення болю;
розроблення та прийняття відповідно до принципів ВООЗ стандартів і клі-

нічних протоколів надання паліативної допомоги;
сприяння вітчизняному виробництву таблетованого морфіну;
створення системи державної підтримки виробників ліків та аптек, які

мають ліцензії на обіг наркотиків, з метою розширення їх асортименту та до-
ступності;

забезпечення закладів охорони здоров’я та аптечної мережі таблетованими
та пролонгованими формами опіоїдних анальгетиків;

створення необхідних умов для безпечного використання наркотичних лі-
карських засобів у «стаціонарі на дому»;

призначення лікарем без додаткового погодження та комісійного пере-
гляду наркотичних лікарських засобів для пацієнтів з хронічним больовим
синдромом онкологічної та неонкологічної природи;

включення обов’язкового навчального курсу з паліативної допомоги в на-
вчальні програми підготовки студентів і післядипломної перепідготовки ліка-
рів, фельдшерів, медсестер, консультантів та соціальних працівників.

Виготовлення, постачання, зберігання та реалізація наркотиків
Надмірна зарегульованість контролю за наркотичними лікарськими засо-

бами практично зупинила в Україні виробництво та імпорт їх нових неін’єк-
ційних форм. Для поліпшення ситуації слід забезпечити:

удосконалення законодавчої бази, що регламентує виготовлення, державні
закупівлі, постачання, зберігання та реалізацію наркотичних лікарських засо-
бів для полегшення доступу до них у лікувальних і наукових цілях;

створення сприятливих умов для розвитку промислового виробництва і
ринку обігу наркотичних лікарських засобів, зокрема через формування дер-
жавного замовлення з урахуванням реальних медичних потреб;

проведення прямих (виробник — заклад охорони здоров’я) та централізо-
ваних закупівель наркотичних лікарських засобів на підставі науково обґрун-
тованих потреб з метою зниження вартості таких лікарських засобів;

декларування зміни оптово-відпускних цін на наркотики, наркотичні лікар-
ські засоби та прекурсори;

розроблення методики ціноутворення на наркотичні лікарські засоби з ура-
хуванням специфіки здійснення заходів безпеки і охорони;

розширення асортименту наркотичних лікарських засобів у зручних для
пацієнта лікарських формах (таблетки, краплі, пластирі, свічки тощо), насам-
перед за рахунок збільшення обсягів їх виробництва вітчизняними підприєм-
ствами фармацевтичної промисловості всіх форм власності.

Боротьба з незаконним обігом наркотиків
Основні напрями діяльності правоохоронних органів

Зростання обсягу пропонування наркотиків є істотним криміногенним чин-
ником, що загрожує громадській безпеці, у зв’язку з чим правоохоронні ор-
гани повинні зосередити зусилля на найбільш загрозливих сегментах нарко-
ринку — наркобізнесі та діяльності організованих дилерів, які стимулюють
незаконний обіг наркотиків.

Ефективність правоохоронної діяльності у цій сфері повинна підвищитись
насамперед за рахунок піднесення рівня виявлення контрабанди наркотиків,
викриття системних зв’язків наркобізнесу, припинення корупційних схем,
пов’язаних з наркозлочинністю, для чого необхідно:

розробити комплексні заходи, що здійснюються правоохоронними орга-
нами для протидії незаконному обігу наркотиків: запобігання ввезенню на-
ркотиків через державний кордон, перевезенню до цільових точок постачання,
їх вирощуванню, виробництву, масовому незаконному розповсюдженню;

посилити оперативний контроль за торгівлею обладнанням, хімічними ре-
човинами, що використовуються у процесі виробництва наркотиків;

впровадити нові технології отримання інформації про факти незаконного
обігу наркотиків, зокрема їх продаж через Інтернет, способи контрабандного
перевезення, маскування, виробництво і створення нових видів психоактивних
речовин та їх комбінацій;

посилити координацію діяльності правоохоронних органів, удосконалити
механізми їх взаємодії з підприємствами, закладами охорони здоров’я і ап-
теками з метою запобігання витоку наркотиків у незаконний обіг;

запровадити постійне відстеження ситуації на ринку наркотичних лікар-
ських засобів з метою виявлення небезпечних тенденцій, внаслідок яких може
бути заподіяно шкоду здоров’ю населення та економічним інтересам держави;

сприяти своєчасному внесенню змін до законодавства України з урахуван-
ням динамічного характеру незаконного розповсюдження наркотиків;

удосконалити каральну політику у сфері боротьби з наркозлочинністю у
частині посилення альтернативних позбавленню волі заходів впливу.

Пріоритетами правоохоронної діяльності повинні бути:
концентрація зусиль на виявленні та документуванні протиправної діяль-

ності організованих злочинних угруповань, що становлять найбільшу загрозу
суспільству (структури, які контролюють наркотрафіки, незаконне виробниц-
тво, збут наркотиків тощо), оскільки кримінальне покарання наркозалежних
осіб і дрібних дилерів не впливає істотно на зниження рівня споживання на-
ркотиків серед населення;

оперативне реагування на зміни в тактиці діяльності організованих злочин-
них угруповань, появу нових психоактивних речовин та їх комбінацій, вияв-
лення осередків їх розповсюдження та контрабандних маршрутів;

удосконалення організації правоохоронної діяльності за рахунок більш
ефективної координації дій суб’єктів боротьби з наркозлочинністю, чіткого
розподілу сфер відповідальності, оволодіння новими методами виявлення та

розслідування злочинів, зокрема з використанням комп’ютерних мереж, роз-
ширення контактів з Інтерполом, європолом та іншими міжнародними пра-
воохоронними структурами;

співробітництво правоохоронних органів з органами місцевого самовря-
дування та громадськістю, власниками розважальних закладів у проведенні
комплексу соціальних, медико-профілактичних заходів на території населених
пунктів з досить високою концентрацією незаконного обігу наркотиків;

забезпечення гласності в діяльності правоохоронних органів з метою під-
вищення рівня поінформованості населення та розширення соціальної бази
протидії наркозлочинності;

посилення роботи із забезпечення власної безпеки правоохоронних орга-
нів, недопущення втягування співробітників таких органів у наркобізнес, усу-
нення перешкод у боротьбі їх з незаконним обігом наркотиків;

зміцнення кадрового потенціалу підрозділів боротьби з незаконним обігом
наркотиків шляхом навчання персоналу та підвищення його кваліфікації;

забезпечення розвитку адекватних форм інституційного контролю за ді-
яльністю правоохоронних органів у сфері боротьби з незаконним обігом на-
ркотиків, насамперед з метою дотримання ними законності, прав і свобод лю-
дини;

удосконалення правової основи для посилення боротьби з відмиванням
грошей, отриманих від злочинної діяльності, пов’язаної з незаконним обігом
наркотиків;

посилення здійснення заходів з протидії незаконному вирощуванню на-
рковмісних рослин та отриманню з них нових психоактивних речовин;

своєчасне виявлення незаконного розповсюдження нових хімічних речовин
психоактивної дії та внесення пропозицій щодо їх включення до переліку на-
ркотичних засобів, психотропних речовин і прекурсорів, затвердженого по-
становою Кабінету Міністів України від 6 травня 2000 р. № 770.

Одним із пріоритетів діяльності правоохоронних органів повинен бути ре-
гулярний перегляд і вдосконалення критеріїв оцінки ефективності їх діяль-
ності. Враховуючи, що кількісний підхід є малопродуктивним, слід тісніше
пов’язувати оцінювання з якісним складником досягнутих результатів. Такий
підхід повинен покладатися також в основу співвідношення проміжних і під-
сумкових результатів діяльності, насамперед щодо реального впливу на на-
ркоситуацію в місті, районі, області, державі.

Відповідно існує потреба у внесенні змін до нормативних актів щодо про-
ведення оцінки діяльності правоохоронних органів.

Удосконалення законодавства у сфері боротьби з незаконним 
обігом наркотиків

Потребує зміни ідеологія розвитку нормативно-правової бази, яка повинна
бути зорієнтована не лише на покарання за скоєне, а і на недопущення реци-
диву, розширення альтернативних можливостей лікування наркозалежності
та посилення відповідальності осіб, які отримують надприбутки від незаконної
торгівлі наркотиками, для чого необхідно:

визначити основні новели в законодавстві, які забезпечуватимуть баланс
між заходами боротьби з незаконним пропонуванням наркотиків і зниженням
попиту на них, відповідність правозастосовної і судової практики пріоритетам
наркополітики;

визначитися з доцільністю депеналізації деяких діянь, пов’язаних з нарко-
тиками, та декриміналізації окремих статей Кримінального кодексу України і
внесення відповідних змін до законодавства із збереженням за цими діяннями
статусу правопорушення. При цьому депеналізація не розглядається як само-
достатній захід, оскільки проблеми наркоманії не розв’язує. Одночасно з де-
пеналізацією повинна бути посилена профілактична діяльність, підвищена
ефективність лікування та реабілітації наркозалежних;

організувати наукове опрацювання проблеми визначення адекватності по-
карання за незаконну діяльність у сфері обігу наркотиків, тяжкості скоєного;

передбачити розроблення нормативно-правових актів, що регулюють по-
рядок тестування водіїв автотранспортних засобів, затриманих осіб та таких,
що перебувають у місцях позбавлення волі, інших категорій осіб, які працюють
на об’єктах життєзабезпечення, на наявність в організмі наркотиків;

посилити покарання за незаконне розповсюдження наркотиків серед мо-
лоді.

Слід також законодавчо визначити систему повноважень і функцій суб’єк-
тів контролю та протидії незаконному обігу наркотиків, яка охоплюватиме усю
ієрархічну будову органів влади з чітким розподілом функцій у цій сфері кож-
ної інституції.

З метою збалансування в нормативно-правових актах положень про роз-
міри наркотиків і науково обґрунтованих підходів до проблем їх вживання та
збуту слід розробити нові стандарти встановлення малих, великих, особливо
великих розмірів наркотиків у напрямі підвищення їх порогової кількості.

Наукові дослідження проблем, пов’язаних з наркотиками
Передбачається залучення фундаментальної науки до прогнозування про-

цесів у сфері обігу наркотиків і відповідне розроблення програм запобігання
негативним наслідкам поширення наркоманії та наркозлочинності, здійснення
адекватних заходів протидії цим явищам. Значної уваги науковців потребують
усі напрями та аспекти наркополітики, результати аналізу яких повинні стати
основним орієнтиром у практиці діяльності всіх її суб’єктів.

Реалії сьогодення потребують:
здійснення наукового пошуку в широкому спектрі проблем: від логіко-емо-

ційного до практично-поведінкового;
розроблення та запровадження нових сучасних методів специфічної та не-

специфічної детоксикації осіб, хворих на наркоманію, в тому числі полінар-
команів;

удосконалення методів поєднання медикаментозних і психологічних засо-
бів виведення особи, хворої на наркоманію, із стану залежності та стабілізації
її психоемоційного стану;

винайдення специфічних видів антидотів для комплексного лікування ок-
ремих типів наркоманії з урахуванням механізмів дії того чи іншого наркотич-
ного засобу;

дослідження і впровадження методик лікування наркотичної залежності з
використанням, крім бупренорфіну і метадону, інших медикаментозних за-
собів;

вивчення перспектив медичного застосування канабіноїдів як анальгетиків
та інших лікарських препаратів;

проведення аналізу ризиків розповсюдження деструктивних соціальних
епідемій та втягування в них населення (наркозалежність, тоталітарні секти,
ігроманія тощо) і розроблення пропозицій з їх мінімізації;

кардинального оновлення лабораторно-експериментальної бази дослід-
жень.

Зменшення шкоди від наслідків вживання наркотиків 
не за медичним призначенням

Зменшення шкоди від наслідків вживання наркотиків не за медичним при-
значенням — науково обґрунтовані політика і програми дій, спрямовані на
мінімізацію негативних наслідків, спричинених вживанням не за медичним
призначенням наркотиків, як для окремих осіб, груп, прошарків, так і для сус-
пільства в цілому. При цьому враховується також зниження ризику зараження
хворобами, пов’язаними з наркоманією: ВІЛ-інфекція, туберкульоз, вірусні
гепатити та інші соціально небезпечні хвороби.

Питання щодо запровадження проведення заходів щодо зменшення шкоди
від наслідків вживання наркотиків визначено Законами України «Про проти-
дію поширенню хвороб, зумовлених вірусом імунодефіциту людини (ВІЛ), та
правовий і соціальний захист людей, які живуть з ВІЛ», «Про затвердження
Загальнодержавної програми забезпечення профілактики ВІЛ-інфекції, ліку-
вання, догляду та підтримки ВІЛ-інфікованих і хворих на СНІД на 2009—2013
роки», «Про наркотичні засоби, психотропні речовини і прекурсори».

Реалізація наркополітики в цьому напрямі передбачає:
поліпшення координації роботи органів державної влади і органів місцевого

самоврядування, недержавних організацій, причетних до комплексного
розв’язання проблеми поширення ВІЛ-інфекції, у тому числі серед споживачів
наркотиків;

надання різноманітних медичних і соціальних послуг, пов’язаних із зни-
женням ризику і запобіганням поширенню ВІЛ-інфекції та інших хвороб серед
наркозалежних осіб, зокрема споживачів ін’єкційних наркотиків;

забезпечення проведення оцінки потреб з метою максимального охоп-
лення споживачів наркотиків, у тому числі ін’єкційних, профілактичними про-
грамами;
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проведення інформаційної роботи з формування у споживачів ін’єкційних

наркотиків навичок безпечної поведінки, усвідомлення ризику зараження ВІЛ-
інфекцією та відповідальності за власне здоров’я;

забезпечення доступності інформаційних матеріалів, а також стерильних
голок, шприців та дезінфікуючих матеріалів шляхом їх безоплатного обміну;

розроблення та координацію програм лікування наркозалежності, впоряд-
кування профілактичних і реабілітаційних програм для осіб, які вживають на-
ркотики, та їх родин, зокрема замісної підтримувальної терапії;

ініціювання проведення у засобах масової інформації кампаній для підви-
щення рівня підтримки громадськістю наявних або нових стратегій, спрямо-
ваних на зменшення негативних наслідків для здоров’я і життєдіяльності сус-
пільства;

створення цілісної системи лікування споживачів наркотиків, хворих на
СНІД, туберкульоз, парентеральні вірусні гепатити та/або тих, хто має інші за-
хворювання;

консультування та лікування з дотриманням належної поваги до потреб і
прав пацієнтів, запровадження процедур, що забезпечують конфіденційність
інформації;

розвиток терапевтичних програм з низьким порогом включення до них па-
цієнтів, що дає змогу особам, які вживають наркотики, встановити контакт з
медичними і соціальними службами;

мінімізацію обтяжливих правил контрольованого щоденного вживання лі-
карських засобів для учасників програм медикаментозного лікування;

надання комплексу безперервних послуг з опіки та підтримки споживачів
наркотиків (як доповнення до профілактики і лікування), спрямованих на мі-
німізацію наслідків від вживання наркотиків з метою забезпечення охорони
здоров’я і життєдіяльності суспільства.

Впровадження наркополітики
Вирішальним чинником ефективної реалізації Стратегії є координаційна

функція держави, яка виконується шляхом нормативно-правового регулю-
вання, здійснення контрольно-інспекторських заходів та запровадження ме-
ханізмів взаємодії суб’єктів наркополітики (утворення міжвідомчих робочих
груп, обмін інформацією, реалізація спільних проектів, проведення спеціаль-
них операцій тощо). Головним координатором діяльності у цій сфері є ДСКН,
відповідні повноваження якої потребують організаційно-правового удоскона-
лення.

Моніторинг (динамічне спостереження) наркоситуації
Розпорядженням Кабінету Міністрів України від 17 жовтня 2011 р. № 1193

схвалено Концепцію створення системи моніторингу ситуації у сфері протидії
незаконному обігу наркотичних засобів, психотропних речовин і прекурсорів,
реалізація якої дасть змогу забезпечити:

приведення системи національних показників (індикаторів) оцінки нарко-
ситуації у відповідність з критеріями європейського моніторингового центру
з наркотиків та наркотичної залежності;

оцінку фактичного обсягу обігу наркотиків та їх незаконного розповсюд-
ження з урахуванням латентності, прогнозування негативних тенденцій у цій
сфері, можливих економічних і соціальних наслідків;

відстеження динаміки епідеміологічної ситуації щодо ВІЛ/СНІДу, туберку-
льозу, гепатиту та інших соціально небезпечних захворювань серед спожи-
вачів наркотиків (зокрема ін’єкційної групи);

діагностику соціальних груп підвищеного ризику, які допускають вживання
наркотиків не за медичним призначенням;

виявлення нових видів психоактивних речовин та прийняття рішення щодо
доцільності здійснення заходів контролю за ними;

визначення причин розповсюдження наркотиків та поширення наркоманії,
пов’язаних з цим правопорушень;

розроблення системи заходів профілактики та протидії наркоманії і наркоз-
лочинності, оцінки ефективності їх впливу на ситуацію;

доступ засобів масової інформації, широких верств населення до об’єктив-
них даних про тенденції зміни наркоситуації;

аналіз функціонування міжнародних механізмів захисту прав людини, які
безпосередньо чи опосередковано стосуються контролю за наркотиками, та
підготовку пропозицій щодо врахування відповідного досвіду в процесі реа-
лізації наркополітики.

Взаємодія з громадськими та неурядовими організаціями
Держава підтримує діяльність громадських організацій із зменшення об-

сягу пропонування та з протидії незаконному обігу наркотиків, зниження по-
питу на наркотики, подолання негативних наслідків їх вживання, надання ме-
дичної та реабілітаційної допомоги особам, які мають проблеми, спричинені
вживанням наркотиків. Залучення громадських організацій до реалізації спіль-
них заходів та ініціатив, спрямованих на поліпшення наркоситуації в країні,
відбувається шляхом:

проведення громадських слухань, засідань за круглим столом, конферен-
цій, публічних дискусій тощо;

впровадження здійснення громадського контролю за дотриманням прав
людини щодо отримання своєчасного, необхідного та адекватного знебо-
лення;

створення та організації роботи науково-експертних і громадських рад при
органах законодавчої та виконавчої влади;

підтримки діяльності науково-дослідних установ, закладів охорони здо-
ров’я та реабілітаційних центрів недержавних форм власності.

Регіональний аспект наркополітики
Загальнодержавна політика щодо наркотиків на регіональному і місцевому

рівнях реалізується через відповідні програми, які формуються згідно з при-
нципами та підходами цієї Стратегії та визначають, зокрема, такі заходи:

сприяння розробленню та реалізації на регіональному та місцевому рівнях
наркополітики, яка повинна базуватися на сучасних науково обґрунтованих
просвітницьких методах, методах профілактики, раннього виявлення та ліку-
вання наркотичної залежності;

забезпечення належного фінансування регіональних і місцевих антинар-
котичних програм за рахунок відповідних бюджетів;

створення на рівні місцевих громад системи реабілітаційних закладів;
актуалізація змісту діяльності комісій при обласних і районних адміністра-

ціях залежно від наркоситуації в регіоні.
Міжнародне співробітництво

Міжнародне співробітництво у сфері обігу наркотиків є важливою складо-
вою частиною реалізації зовнішньополітичних інтересів держави. У цьому кон-
тексті держава:

розширює і підвищує ефективність міжнародного співробітництва на всіх
рівнях у сфері формування наркополітики шляхом виконання спільних про-
грам і проектів, проведення досліджень у цій галузі, навчання та обміну до-
свідом з профілактики, лікування та реабілітації тощо;

вживає заходів із приведення національного законодавства щодо нарко-
тиків у відповідність з нормативними актами ООН, єС та кращими міжнарод-
ними зразками;

намагається прискорити інтеграцію вітчизняного інформаційного простору
в міжнародні інформаційні системи в цій сфері;

підтримує міжнародне співтовариство в боротьбі з незаконним обігом на-
ркотиків стосовно зменшення обсягу пропонування та зниження попиту на
наркотики, що знаходяться в незаконному обігу, у тому числі подолання не-
гативних наслідків від їх вживання, удосконалює обмін оперативно-аналітич-
ною інформацією і розроблення спільних стратегій щодо наркотиків;

розвиває співробітництво на всіх рівнях, надаючи пріоритет співпраці з
Міжнародним комітетом ООН з контролю за наркотиками, ВООЗ, Управлінням
ООН з наркотиків і злочинності та іншими організаціями ООН, єС, Ради єв-
ропи;

сприяє удосконаленню механізмів протидії транснаціональній злочинності
у сфері незаконного обігу наркотиків та пов’язаних з ними форм організованої
злочинної діяльності;

забезпечує своєчасне інформування Міжнародного комітету ООН з кон-
тролю за наркотиками про приєднання України до міжнародних правових
актів у сфері боротьби з незаконним обігом наркотиків, а також у разі зміни
національного законодавства щодо стану контролю в цій сфері;

здійснює заходи із забезпечення обміну досвідом і багатостороннього об-
міну інформацією із зарубіжними партнерами, міжнародними урядовими та
неурядовими організаціями щодо розвитку сучасного законодавства, новітніх
методів боротьби з незаконним обігом наркотиків;

бере активну участь у міжнародному співробітництві у сфері боротьби з
незаконним обігом наркотиків, формуванні загальносвітової системи бо-
ротьби з наркобізнесом.

Ресурсне забезпечення
Кадровий потенціал

Для забезпечення реалізації Стратегії необхідно створити високопрофесій-
ний кадровий потенціал. Добір співробітників і працівників повинен здійсню-
ватися за визначеними критеріями, навчання — за розробленими програ-
мами.

Основою кадрової політики у цій сфері повинна стати підготовка профе-
сійних кадрів високої кваліфікації через систему медичних, педагогічних, пра-
воохоронних навчальних закладів. З цією метою слід розробити концепцію
підготовки та підвищення кваліфікації кадрів у системі діяльності щодо обігу
наркотиків.

Матеріально-технічне та фінансове забезпечення
Реалізація Стратегії передбачається на основі затвердженого Кабінетом Мі-

ністрів України плану заходів, виконання якого потребуватиме, зокрема:
фінансування заходів з реалізації Стратегії з урахуванням пріоритетності

профілактики наркоманії, лікування та реабілітації наркозалежних;
надання пільгових умов роботи приватним реабілітаційним центрам, що

дасть змогу знизити плату за їх послуги;
підготовки і впровадження цільових наукових досліджень в рамках системи

моніторингу наркоситуації та щодо ефективності профілактичної та ліку-
вально-реабілітаційної діяльності;

перерозподілу в умовах обмеженого фінансування державних ресурсів,
спрямування їх на здійснення заходів з реалізації основних засад наркополі-
тики;

удосконалення механізмів моніторингу та контролю, зокрема шляхом
впровадження передових інформаційних технологій;

вивчення питання щодо можливості створення національного фонду про-
тидії наркоманії із залученням коштів вітчизняних та іноземних інвесторів.

Фінансування реалізації Стратегії здійснюватиметься за рахунок держав-
ного, місцевих бюджетів та інших джерел, не заборонених законодавством.
Загальний обсяг фінансування та конкретних заходів буде визначено у плані
заходів з реалізації Стратегії.

Етапи та очікувані результати
Етапи реалізації Стратегії визначаються планом заходів з її реалізації, що

затверджується Кабінетом Міністрів України.
План заходів включає конкретні заходи з визначеними строками, виконав-

цями та показниками (індикаторами) виконання, зокрема досягнення ефек-
тивних позитивних змін у динаміці розвитку наркоситуації в Україні, посилення
тенденції до зниження попиту на наркотики, що знаходяться в незаконному
обігу, за рахунок поліпшення профілактичних і лікувально-реабілітаційних за-
ходів, у тому числі впорядкування впровадження програм замісної терапії,
удосконалення порядку віднесення речовин до наркотичних, розроблення і
виконання програм запобігання поверненню до зловживання наркотиками та
можливим рецидивам кримінальної поведінки осіб, які відбувають покарання
і звільняються з місць відбування покарання. Зазначені заходи дадуть змогу
зменшити кількість суб’єктів ін’єкційної наркоманії на 20 відсотків та відпо-
відно обмежити поширення ВІЛ-інфекції.

Зниження обсягу порогових послуг і впровадження ранньої діагностики
наркоспоживання сприятимуть зниженню смертності від передозування на
30 відсотків.

Крім того, здійснення комплексу заходів з упорядкування застосування на-
ркотичних лікарських засобів, зокрема відповідних правоохоронних дій, очі-
кувано приведе до стабілізації кількості так званих «аптечних» наркоманів.
Зміни нормативно-правового характеру та правозастосовної практики повинні
розширити застосування альтернативних позбавленню волі заходів впливу
на наркозалежних осіб, які скоїли незначні правопорушення і водночас — до
відчутного зростання результативності боротьби з наркобізнесом.

Запровадження запропонованих підходів і здійснення практичних заходів
дасть змогу істотно зменшити негативний вплив незаконного обігу наркотиків
на суспільство, знизити рівень злочинності у цій сфері, що прогнозовано
сприятиме оздоровленню нації.

НАЦІОНАЛЬНА КОМІСІЯ, ЩО ЗДІЙСНЮЄ ДЕРЖАВНЕ РЕГУЛЮВАННЯ 
У СФЕРІ ЕНЕРГЕТИКИ

(НКРЕ)
ПОСТАНОВА

15.08.2013 Київ № 1110
Зареєстровано в Міністерстві юстиції України

05.09.2013 за № 1532/24064
Про затвердження Положення про порядок

подання, визначення та затвердження
економічних коефіцієнтів нормативних
технологічних витрат електроенергії

Відповідно до Закону України «Про електроенергетику» та Указу Прези-
дента України від 23 листопада 2011 року № 1059 «Про Національну комі-
сію, що здійснює державне регулювання у сфері енергетики» Національна
комісія, що здійснює державне регулювання у сфері енергетики, 

ПОСТАНОВЛЯЄ:
1. Затвердити Положення про порядок подання, визначення та затверд-

ження економічних коефіцієнтів нормативних технологічних витрат елек-
троенергії (додається).

2. Управлінню інвестиційної політики та технічного розвитку в установ-
леному порядку забезпечити подання цієї постанови на державну реєстра-
цію до Міністерства юстиції України.

3. Ця постанова набирає чинності з 01 січня 2014 року.
Голова Комісії С.Тітенко

ЗАТВЕРДЖЕНО
Постанова НКРЕ

15.08.2013 № 1110
Зареєстровано

в Міністерстві юстиції України
05.09.2013 за № 1532/24064

ПОЛОЖЕННЯ
про порядок подання, визначення та затвердження економічних
коефіцієнтів нормативних технологічних витрат електроенергії

І. Загальні положення
1.1. Це Положення, розроблене відповідно до Закону України «Про елек-

троенергетику», Закону України «Про природні монополії», Указу Прези-
дента України від 23 листопада 2011 року № 1059 «Про Національну комі-
сію, що здійснює державне регулювання у сфері енергетики», Умов та Пра-
вил здійснення підприємницької діяльності з передачі електричної енергії
місцевими (локальними) електричними мережами, затверджених постано-
вою Національної комісії з питань регулювання електроенергетики України
від 13 червня 1996 року № 15, зареєстрованих у Міністерстві юстиції
України 26 липня 1996 року за № 408/1433, Умов та Правил здійснення під-
приємницької діяльності з постачання електричної енергії за регульованим
тарифом, затверджених постановою Національної комісії з питань регулю-
вання електроенергетики України від 13 червня 1996 № 15/1, зареєстрова-
них у Міністерстві юстиції України 08 серпня 1996 року за № 433/1458, ви-
значає методологію розрахунку економічних коефіцієнтів нормативних тех-
нологічних витрат електричної енергії та стимулювання заходів щодо їх
скорочення.

1.2. Дія цього Положення поширюється на суб’єктів господарювання,
що здійснюють діяльність з передачі електричної енергії місцевими (ло-
кальними) електромережами та постачання електричної енергії за регуль-
ованим тарифом на закріпленій території на підставі відповідних ліцензій

(далі – енергопостачальники).
1.3. У цьому Положенні терміни вживаються в таких значеннях:
базовий рік – рік, що передує року, для якого розробляється нормативна

характеристика технологічних витрат електроенергії в електричних мере-
жах енергопостачальника та за який використовується структура балансу
електроенергії як прогнозна на поточний рік;

величина коригування нормативного значення технологічних витрат
електроенергії – різниця між нормативними значеннями технологічних вит-
рат електроенергії, розрахованими за структурою балансу електроенергії
в розрахунковому періоді та у відповідному періоді базового року;

допоміжний економічний коефіцієнт нормативних технологічних витрат
електроенергії (далі – ДЕКНТВЕ) – відносна величина, розрахована у вста-
новленому цим Положенням порядку;

економічний баланс електроенергії – техніко-економічні показники, які
застосовуються для визначення вартості відшкодування нормативних зна-
чень  технологічних витрат електроенергії споживачами та суміжними
суб’єктами господарювання, що здійснюють діяльність з передачі елек-
тричної енергії місцевими (локальними) електромережами на підставі від-
повідної ліцензії у межах території здійснення енергопостачальником лі-
цензованої діяльності з постачання електричної енергії за регульованим та-
рифом (далі – електропередавальна організація), при розрахунках енерго-
постачальників з оптовим ринком електроенергії;

економічний коефіцієнт нормативних технологічних витрат електроенер-
гії (далі – ЕКНТВЕ) – відносна величина, розрахована у встановленому цим
Положенням порядку;

звітне значення технологічних витрат електроенергії в електричних ме-
режах – обсяг електроенергії, що визначається різницею між обсягом над-
ходжень і обсягом віддач електроенергії, які визначені за показниками роз-
рахункових засобів обліку електроенергії;

звітний місяць – відрізок часу з першого до останнього числа календар-
ного місяця, за даними якого здійснюються розрахунки щодо коригування
вартості нормативних значень технологічних витрат електроенергії;

небаланс – різниця між звітним та нормативним значеннями техноло-
гічних витрат електроенергії, що виникають під час її передачі споживачам
та (або) іншим енергопостачальникам;

нормативна характеристика технологічних витрат електроенергії в елек-
тричних мережах (далі – НХТВЕ) – постійна для розрахункового періоду ха-
рактеристика електричної мережі за схемою нормального режиму у вигляді
аналітичної залежності технічних розрахункових втрат в елементах елек-
тричних мереж від режимних факторів або у вигляді значень еквівалентних
групових опорів чи опорів багатоелементних ліній та трансформаторів кож-
ного ступеня напруги чи розрахункових схем електричних мереж кожного
ступеня напруги та технічних даних елементів цих мереж;

нормативні значення технологічних витрат електроенергії (далі – НЗТВЕ)
– складова звітного значення технологічних витрат електроенергії, що до-
рівнює сумі значень технічних розрахункових втрат в елементах електрич-
них мереж, нормативних витрат електроенергії на власні потреби підстанцій
і розподільних пунктів та плавлення ожеледі;

обсяг безвтратної (на i-му ступені напруги) віддачі електроенергії – обсяг
електроенергії, відданий енергопостачальником на межі балансової належ-
ності електричних мереж i-го ступеня напруги суміжним енергопостачаль-
никам та споживачам, що перебувають на території здійснення ліцензова-
ної діяльності енергопостачальника, без її передачі власними лініями елек-
тропередачі і-го ступеня напруги;

обсяг віддачі електроенергії – обсяг електроенергії, що відпущений енер-
гопостачальником на межах балансової належності електричних мереж су-
міжним енергопостачальникам і споживачам, що перебувають на території
здійснення ліцензованої діяльності енергопостачальника;

обсяг втратної (на і-му ступені напруги) віддачі електроенергії – обсяг
віддачі електроенергії енергопостачальником електричними мережами і-
го ступеня напруги в електричні мережі і-го ступеня напруги суміжним
енергопостачальникам та споживачам;

обсяг надходження електроенергії – обсяг електроенергії, отриманий
енергопостачальником на межах балансової належності від генеруючих
джерел, електроенергії суміжних енергопостачальників і підстанцій спожи-
вачів електроенергії;

обсяг надходження електроенергії на 1 клас напруги для розрахунку
ДЕКНТВЕ – обсяг електроенергії, який складається із суми значень: обсягу
надходження електроенергії в мережі 2 класу напруги, віддачі електроенер-
гії споживачам 1 класу, що розташовані на території здійснення ліцензо-
ваної діяльності енергопостачальника, обсягу віддачі електроенергії суміж-
ним енергопостачальникам на 1 класі напруги та обсягу НЗТВЕ в мережах
1 класу напруги;

обсяг надходження електроенергії на 2 клас напруги для розрахунку
ДЕКНТВЕ – обсяг електроенергії, який складається із суми значень: обсягу
віддачі електроенергії споживачам 2 класу, що розташовані на території
здійснення ліцензованої діяльності енергопостачальника, обсягу віддачі
електроенергії суміжним енергопостачальним організаціям на 2 класі на-
пруги, обсягу небалансу та обсягу НЗТВЕ в мережах 2 класу напруги;

обсяг сальдованого надходження електроенергії на 1 клас напруги –
обсяг електроенергії, що складається із суми значень: обсягу сальдованого
надходження електроенергії на 2 клас напруги, віддачі електроенергії на 1
класі напруги споживачам 1 класу, які розташовані на території здійснення
ліцензованої діяльності даного енергопостачальника, та обсягу НЗТВЕ на
1 класі напруги;

обсяг сальдованого надходження електроенергії на 2 клас напруги –
обсяг електроенергії, що складається із суми значень: обсягу віддачі елек-
троенергії на 2 класі напруги споживачам 2 класу, обсягу небалансу елек-
троенергії та обсягу НЗТВЕ на 2 класі напруги;

прогнозний період – фіксований відрізок часу, на який здійснюється
розрахунок та затверджуються відповідні показники;

протокол затвердження НХТВЕ – документ та додатки до нього, оформ-
лені відповідно до вимог галузевих нормативних документів паливно-енер-
гетичного комплексу України з нормування технологічних витрат електро-
енергії в електричних мережах енергопостачальників та енергопередаваль-
них організацій, яким вводиться в дію нормативна характеристика техно-
логічних витрат електроенергії в електричних мережах енергопостачаль-
ника, електропередавальної організації;

розрахунковий період – календарний відрізок часу (місяць, квартал, рік),
для якого складається структура балансу електроенергії;

структура балансу електроенергії – складена відповідним чином форма
звітності енергопостачальника за розрахунковий період, у якій зазна-
чаються сумарні і з розбивкою по кожному ступеню напруги значення об-
сягів надходжень, віддач, трансформацій електроенергії, її звітні та норма-
тивні витрати, а також витрати електроенергії на власні потреби підстан-
цій;

суміжні енергопостачальники – енергопостачальники, що мають спільну
межу розмежування території здійснення ліцензійної діяльності з передачі
електричної енергії місцевими (локальними) електричними мережами;

технологічні витрати електроенергії в електричних мережах – обсяги
електроенергії, що витрачаються на фізичний процес її передачі, розподілу
та постачання, який складається із суми витрат електроенергії в елементах
електричних мереж, витрат електроенергії на власні потреби підстанцій та
витрат електроенергії на плавлення ожеледі;

частка НЗТВЕ – обсяг нормативних технологічних витрат електроенергії,
визначений за розрахунковий період на і-му класі напруги, що спричинений
обсягом віддачі електроенергії споживачам або суміжному енергопоста-
чальнику і є частиною НЗТВЕ в мережах енергопостачальника на і-му класі
напруги.

1.4. ДЕКНТВЕ застосовується при здійсненні взаємних розрахунків між
енергопостачальниками для визначення частки НЗТВЕ.

1.5. ЕКНТВЕ затверджується НКРЕ з урахуванням НЗТВЕ власної місцевої
електромережі, а також часток НЗТВЕ електромереж споживачів, суміжних
енергопостачальників та електропередавальних організацій, які використо-
вуються енергопостачальником під час передачі електроенергії до спожи-
вачів.

ЕКНТВЕ використовується енергопостачальником для формування роз-
дрібних тарифів споживачам, з якими укладено договір про постачання
електричної енергії, а також для визначення обсягів відшкодування суб’єк-
тами господарювання, що здійснюють діяльність з постачання електричної
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енергії за нерегульованим тарифом на підставі відповідної ліцензії, часток
НЗТВЕ в мережах енергопостачальника.

1.6. У разі застосування стимулюючого регулювання при визначенні
рівня ЕКНТВЕ для енергопостачальника на встановлений НКРЕ регулятор-
ний період розрахунки ЕКНТВЕ здійснюються на підставі НХТВЕ та прин-
ципових схем нормального режиму роботи електричних мереж, затверд-
жених за технічними показниками базового року, що передує початку ре-
гуляторного періоду. Розрахунки ЕКНТВЕ та ДЕКНТВЕ здійснюються за за-
фіксованою НХТВЕ та принципових схем нормального режиму роботи
електричних мереж протягом усього регуляторного періоду із застосуван-
ням показників ефективності технологічних витрат електроенергії, вста-
новлених НКРЕ.

У випадку, коли значення ЕКНТВЕ, розраховані на перший рік другого
регуляторного періоду відповідно до вимог розділу II цього Положення, бу-
дуть перевищувати значення ЕКНТВЕ, затверджені НКРЕ для останнього
року першого регуляторного періоду з урахуванням застосування показ-
ника ефективності технологічних витрат електричної енергії, НХТВЕ енер-
гопостачальника та схема нормального режиму електричних мереж, за
якими здійснюється розрахунок ЕКНТВЕ для другого регуляторного пе-
ріоду, приймаються такими, як для першого регуляторного періоду, з ура-
хуванням показників ефективності технологічних витрат електричної енергії
за перший регуляторний період.

1.7. Взаємне відшкодування нормативних технологічних витрат елек-
тричної енергії енергопостачальниками та урахування в обсягах закупівлі
електроенергії у оптового постачальника електричної енергії часток НЗТВЕ,
спричинених перетіканням електроенергії між суміжними енергопостачаль-
никами, здійснюються відповідно до рішень НКРЕ.

1.8. Структура балансу електроенергії енергопостачальників та електро-
передавальних організацій має бути складена відповідно до меж балансової
належності їх електричних мереж. 

II. Розрахунок та затвердження ЕКНТВЕ та ДЕКНТВЕ 
на прогнозний період

2.1. Щороку енергопостачальники  не пізніше 05 березня подають до
НКРЕ документи, необхідні для затвердження ДЕКНТВЕ і ЕКНТВЕ, згідно з
переліком, визначеним пунктом 2.9 цього розділу.

2.2. ДЕКНТВЕ і ЕКНТВЕ на прогнозні періоди розраховуються за даними
розрахункових періодів базового року.

НХТВЕ та структура балансу електроенергії за розрахункові періоди ба-
зового року для визначення ДЕКНТВЕ і ЕКНТВЕ та проведення коригування
у розрахункових періодах поточного року (II, III і IV квартали поточного
року) та      I кварталі наступного року використовуються з 01 квітня поточ-
ного року до           31 березня наступного року.

Стосовно базового року, за який використовується структура балансу
електроенергії та проводяться необхідні розрахунки складових структури
балансу електроенергії, використання НХТВЕ зміщується на один квартал.

При розрахунку показників на I квартал року, наступного за поточним,
використовуються НХТВЕ та НЗТВЕ, розраховані за даними структури ба-
лансу електроенергії базового року.

2.3. НКРЕ розглядає надані енергопостачальником матеріали в строк,
що не перевищує 15 робочих днів з дня їх отримання, а також готує не-
обхідні документи щодо затвердження ДЕКНТВЕ та ЕКНТВЕ до розгляду на
засіданні НКРЕ, що проводиться у формі відкритого слухання. 

Рішення про затвердження ЕКНТВЕ та у разі необхідності ДЕКНТВЕ
оформлюються постановами НКРЕ.

2.4. Для енергопостачальників, щодо яких НКРЕ прийнято рішення про
відшкодування часток НЗТВЕ, розрахунок ЕКНТВЕ здійснюється після от-
римання всієї необхідної інформації від суміжних енергопостачальників.

2.5. Інформацію про прийняте рішення щодо затвердження ДЕКНТВЕ і
ЕКНТВЕ НКРЕ доводить енергопостачальнику не пізніше 20 числа місяця,
що передує прогнозному періоду.

2.6. ДЕКНТВЕ і ЕКНТВЕ вводяться в дію з першого числа відповідного
місяця або кварталу.

2.7. Для суб’єктів господарської діяльності, які вперше отримують лі-
цензію на постачання електричної енергії за регульованим тарифом,
ДЕКНТВЕ і ЕКНТВЕ вводяться в дію з дати, визначеної у відповідному рі-
шенні НКРЕ.

2.8. Для підготовки матеріалів для розрахунку ЕКНТВЕ та ДЕКНТВЕ енер-
гопостачальник повинен надавати достовірну та повну інформацію згідно
з вимогами цього розділу.

2.9. Для підтвердження та здійснення розрахунків ДЕКНТВЕ та ЕКНТВЕ
за даними базового року енергопостачальники подають до НКРЕ такі до-
кументи:

протокол затвердження НХТВЕ в електричних мережах енергопостачаль-
ника;

протоколи затвердження НХТВЕ в електричних мережах усіх електропе-
редавальних організацій, що здійснюють свою діяльність на території здій-
снення ліцензованої діяльності енергопостачальника;

акти приймання-передавання електричної енергії енергопостачальника
з суб’єктами господарювання, що здійснюють оптове постачання електрич-
ної енергії,  суміжними енергопостачальниками, щодо яких здійснюється
(або має здійснюватись) відшкодування НЗТВЕ в електричних мережах, за
розрахункові періоди базового року;

економічний баланс електроенергії енергопостачальника (додаток 1) за
розрахункові періоди базового року (щокварталу та в цілому за рік) в елек-
тронному вигляді та на паперовому носії, підписаний керівником енерго-
постачальника;

форми звітності № 2-НКРЕ (місячна) «Звітні дані про обсяги передачі
електричної енергії місцевими (локальними) електромережами та норма-
тивні технологічні витрати електроенергії за І - ІІ класами напруги» за мі-
сяці, квартали базового року і базовий рік в цілому;

копії договорів, у яких визначено порядок взаємного відшкодування
НЗТВЕ із суміжними енергопостачальниками, і договорів про передачу
електроенергії з електропередавальними організаціями;

1Б-ТВЕ «Структура балансу електроенергії та технологічних витрат елек-
троенергії (ТВЕ) на передачу по електричних мережах» за місяці, квартали
базового року і базовий рік у цілому на паперовому носії та в електронному
вигляді;

інші документи, необхідні для підтвердження даних економічного ба-
лансу електроенергії та для відшкодування НЗТВЕ.

2.10. НКРЕ у разі потреби може вимагати від енергопостачальника та
електропередавальної організації  додаткові дані для підтвердження нада-
них розрахунків.

2.11. Матеріали для затвердження ЕКНТВЕ та ДЕКНТВЕ подаються енер-
гопостачальником в одній папці з твердою палітуркою, на якій зазначено
його найменування, опис документів.

III. Розподіл на класи напруги обсягів віддачі електроенергії суміжним
енергопостачальникам

3.1. Залежно від рівня напруги обсяги віддачі електричної енергії поді-
ляються на два класи:

1) до 1 класу напруги належать обсяги:
втратної віддачі електроенергії на ступенях напруги 150, 110, 35, 27 кВ;
безвтратної віддачі електроенергії на ступенях напруги 35, 27, 10, 6(3)

кВ;
2) до 2 класу напруги належать обсяги:
втратної віддачі електроенергії на ступенях напруги 10, 6(3), 0,38 кВ;
безвтратної віддачі електроенергії на ступені напруги 0,38 кВ.
3.2. Обсяги віддачі електроенергії суміжному енергопостачальнику за

розрахунковий період на і-му класі напруги визначають як суму значень
обсягів втратної і безвтратної віддачі електроенергії, що віднесена згідно з
пунктом 3.1 цього розділу  до відповідного класу напруги.

IV. Розрахунок коефіцієнтів нормативних технологічних витрат
електричної енергії

4.1. Розрахунок ДЕКНТВЕ для класів напруги за розрахунковий період
(рік, квартал) здійснюється таким чином:

1) ДЕКНТВЕ для 1 класу напруги (K1
D) визначають за формулою

ΔЕ1
K1

D = ------- , (1)
E1

D

де ΔЕ1 – НЗТВЕ на 1 класі напруги, визначене за формулою (6), тис.
кВт∙год. У разі застосування стимулюючого регулювання для енергопоста-
чальників НЗТВЕ визначається за формулою (7), тис. кВт∙год;

E1
D – обсяг надходження електроенергії в мережу на 1 класі напруги, ви-

значений за формулою (18), тис. кВт∙год;
2) ДЕКНТВЕ 2 класу напруги визначають за формулою

ΔЕ2
K2

D = ------- , (2)
E2

D

де ΔЕ2 – НЗТВЕ на 2 класі напруги, визначене за формулою (9), тис.
кВт∙год, У разі застосування стимулюючого регулювання для енергопоста-
чальників НЗТВЕ визначається за формулою (10), тис. кВт∙год;

E2
D – обсяг надходження електроенергії в мережу на 2 класі напруги, ви-

значений за формулою (17), тис. кВт∙год.
4.2. Розрахунок ЕКНТВЕ для класів напруги за розрахунковий період (рік,

квартал) здійснюється таким чином:
1) ЕКНТВЕ 1 класу напруги (К1) визначають за формулою

ΔЕ1
(E) + �ΣΔЕ1k

(E)

К1= -------------------------------, (3)   
Е1

(E)

де ΔЕ1
(E) – частка НЗТВЕ в мережах 1 класу напруги енергопостачаль-

ника, що припадає на обсяг віддачі електроенергії споживачам даного
енергопостачальника, визначена за формулою (15), тис. кВт∙год;

�ΣΔЕ1k
(Е) – сума часток НЗТВЕ в мережах 1 класу напруги суміжних

енергопостачальників, які відшкодовуються споживачами даного енерго-
постачальника, тис. кВт∙год (частка визначається суміжними енергопоста-
чальниками за формулою (13));

Е1
(E) – обсяг сальдованого надходження електроенергії на 1 клас на-

пруги, визначений за формулою (20), тис. кВт∙год;
2) ЕКНТВЕ 2 класу напруги (К2) визначають за формулою

ΔЕ2
(E) + �ΣΔЕ2k

(E)

К2= -------------------------------, (4)   
Е2

(E)

де ΔЕ2
(E) – частка НЗТВЕ в мережах 2 класу напруги енергопостачаль-

ника, що припадає на обсяг віддачі електроенергії споживачам даного
енергопостачальника, визначений за формулою (14), тис. кВт∙год;

�ΣΔЕ2k
(Е) – сума часток НЗТВЕ в мережах 2 класу суміжних енергопо-

стачальників, які відшкодовуються споживачами даного енергопостачаль-
ника, тис.кВт∙год (частка визначається кожним суміжним енергопостачаль-
ником за формулою (12));

Е2
(E) – обсяг сальдованого надходження електроенергії на 2 клас на-

пруги, визначений за формулою (19), тис. кВт∙год.
4.3. Розрахунок ЕКНТВЕ для енергопостачальника, який не відшкодовує

суміжним енергопостачальникам частку НЗТВЕ.
У разі неприйняття рішення про відшкодування часток НЗТВЕ енергопо-

стачальнику суміжними енергопостачальниками ЕКНТВЕ для такого енер-
гопостачальника розраховується за формулами (3) і (4) з урахуванням, що
значення �ΣΔЕ1k

(E) та �ΣΔЕ2k
(E) дорівнюють нулю.

V. Розрахунок складових економічного балансу
5.1. Розрахунок НЗТВЕ на 1 і 2 класах напруги місцевих (локальних)

електромереж енергопостачальника здійснюється таким чином:
1) НЗТВЕ 1 і 2 класів напруги за розрахункові періоди базового року ви-

значають на підставі протоколу затвердження НХТВЕ, а за розрахункові пе-
ріоди поточного року (для виконання розрахунків щодо врахування варто-
сті скоригованої величини НЗТВЕ у роздрібних тарифах для споживачів) –
на підставі даних форми звітності 1Б-ТВЕ «Структура балансу електроенер-
гії та технологічних витрат електроенергії (ТВЕ) на передачу по електричних
мережах».

У разі застосування стимулюючого регулювання до енергопостачальни-
ків НЗТВЕ визначаються на підставі їх НХТВЕ та схем нормального режиму
електричних мереж, за якими здійснювалися розрахунки цих НХТВЕ, за-
фіксованих для енергопостачальника на весь регуляторний період;

2) НЗТВЕ на і-их ступенях напруги електричних мереж енергопостачаль-
ника ΔЕ1 визначаються як сума НЗТВЕ на і-их ступенях напруги власних
електричних мереж, часток НЗТВЕ на і-их ступенях напруги технологічних
мереж споживачів та НЗТВЕ на і-их ступенях напруги електричних мереж
n-их електропередавальних організацій:

, (5)

де ΔЕВЛі – НЗТВЕ на і-му ступені напруги власних електричних мереж
енергопостачальника (і = 150, 110, 35, 27, 10, 6(3), 0,38 кВ), тис. кВт∙год;
ΔЕТМСі – сума значень часток технічних розрахункових втрат електро-

енергії на і-му ступені напруги технологічних мереж споживачів, що вико-
ристовуються енергопостачальником для передачі електроенергії іншим
споживачам, які згідно з двосторонніми договорами відносяться на баланс
енергопостачальника (і = 150, 110, 35, 27, 10, 6(3), 0,38 кВ), тис. кВт∙год;
ΔЕПіn – НЗТВЕ на і-му ступені напруги електричних мереж n-ї електро-

передавальної організації (і = 150, 110, 35, 27, 10, 6(3), 0,38 кВ), тис.
кВт∙год;

3) до НЗТВЕ 1 класу напруги за розрахунковий період ΔЕ1 відносяться
НЗТВЕ на ступенях напруги 150, 110, 35 і 27 кВ:

ΔЕ1=ΔЕ150+ΔЕ110+ΔЕ35+ΔЕ27, (6)

де ΔЕ150 - НЗТВЕ на ступені напруги 150 кВ, тис. кВт∙год;
ΔЕ110 - НЗТВЕ на ступені напруги 110 кВ, тис. кВт∙год;
ΔЕ35 - НЗТВЕ на ступені напруги 35 кВ, тис. кВт∙год;
ΔЕ27 - НЗТВЕ на ступені напруги 27 кВ, тис. кВт∙год;
4) у разі застосування  стимулюючого регулювання для енергопоста-

чальників ΔЕ1 розраховується таким чином:
ПЕ1

mвe
ΔЕ1=(ΔЕ150+ΔЕ110+ΔЕ35+ΔЕ27)× (1- ------------------)m, (7)

100
де ПЕ1

mвe- показник ефективності технологічних витрат електричної
енергії, параметр регулювання, що має довготерміновий строк дії, який
встановлюється НКРЕ на регуляторний період  на 1 класі напруги, %;

m – порядковий номер року в регуляторному періоді.
При застосуванні з другого регуляторного періоду НХТВЕ та принципо-

вих схем нормального режиму роботи електричних мереж, які використо-
вувалися для визначення ЕКНТВЕ у першому регуляторному періоді, від-
повідно до абзацу другого пункту 1.6 розділу І цього Порядку, ΔЕ1 розра-
ховується таким чином:

ПЕ1
mвe1               ПЕ1

mвe(ΔЕ1=(ΔЕ150+ΔЕ110+ΔЕ35+ΔЕ27)× (1- ----------------)3× (1- -------------)m, (8)
100                  100

де ПЕ1
mвe1 - показник ефективності технологічних витрат електричної

енергії, параметр регулювання, що має довготерміновий строк дії, який
встановлювався НКРЕ на перший регуляторний період  на 1 класі напруги,
%;

5) до НЗТВЕ 2 класу напруги за розрахунковий період ΔЕ2 відносяться
НЗТВЕ на ступенях напруги 10, 6(3) і 0,38 кВ:

ΔЕ2 = ΔЕ10+ΔЕ6(3)+ΔЕ0,38, (9)

де ΔЕ10 - НЗТВЕ на ступені напруги 10 кВ, тис. кВт∙год;
ΔЕ6(3) - НЗТВЕ на ступені напруги 6(3) кВ, тис. кВт∙год;
ΔЕ0,38 - НЗТВЕ на ступені напруги 0,38 кВ, тис. кВт∙год;
6) у разі застосування стимулюючого регулювання для енергопостачаль-

ників ΔЕ2 розраховується таким чином:
ПЕ2

mвe
ΔЕ2 = (ΔЕ10+ΔЕ6(3)+ΔЕ0,38)× (1- -------------)m, (10)

100

де ПЕ2
mвe - показник ефективності технологічних витрат електричної

енергії, параметр регулювання, що має довготерміновий строк дії, який
встановлюється НКРЕ на регуляторний період на 2 класі напруги, %.

При застосуванні з другого регуляторного періоду НХТВЕ та схеми нор-
мального режиму, які використовувалися для визначення ЕКНТВЕ у пер-
шому регуляторному періоді, відповідно до другого абзацу пункту 1.6 роз-
ділу І цього Порядку ΔЕ2 розраховується таким чином:

ПЕ2
mвe1             ПЕ2

mвe
ΔЕ2 = (ΔЕ10+ΔЕ6(3)+ΔЕ0,38)× (1- ----------------)3× (1- -------------)m, (11)

100                  100
де ПЕ2

mвe1 - показник ефективності технологічних витрат електричної
енергії, параметр регулювання, що має довготерміновий строк дії, який вста-
новлювався НКРЕ на перший регуляторний період  на 2 класі напруги, %;

7) розрахунок часток НЗТВЕ, які припадають на обсяг віддачі електро -
енергії в мережі суміжного енергопостачальника та на обсяг віддачі елек-
троенергії споживачам даного енергопостачальника;

8) частки НЗТВЕ в мережах 2 (ΔЕ2
(і)) та 1 (ΔЕ1

(і)) класів напруги енерго-
постачальника, що припадають на обсяг віддачі електроенергії в мережі і-
го суміжного енергопостачальника, визначають за формулами:

K2
D

ΔЕ2
(і) =—————×ЕСум2і,         (12)

1- K2
D

K1
D

ΔЕ1
(і) =————× (ЕСум2і + ЕСум1і + ΔЕ2

(і)),         (13)
1- K1

D

де К1
D, К2

D – ДЕКНТВЕ на 1 та 2 класах напруги, визначені за формулами
(1) і (2) відповідно;

ЕСум1і, ЕСум2і – обсяги віддачі електроенергії і-му суміжному енергопос-
тачальнику на 1 і 2 класах напруги, визначені за формулами (27) і (28) від-
повідно, тис. кВт∙год;

9) частки НЗТВЕ в мережах 2 (ΔЕ2
(Е)) та 1 (ΔЕ1

(Е)) класів напруги енер-
гопостачальника, що припадають на обсяг віддачі електроенергії спожи-
вачам даного енергопостачальника, визначають у тис. кВт∙год за форму-
лами:

ΔЕ2
(E) =ΔЕ2 - ∑ΔЕ2

(і),  (14)
ΔЕ1

(E) = ΔЕ1 - ∑ΔЕ1
(і). (15)

5.2. Значення небалансу електроенергії (ΔЕНеб) визначається за фор-
мулою

ΔЕНеб = ΔЕЗВ - ΔЕ1 - ΔЕ2, (16)

де ΔЕЗВ – сума звітних значень технологічних витрат електроенергії в
електричних мережах енергопостачальника та електропередавальних ор-
ганізацій, тис. кВт∙год.

При від’ємному значенні небалансу його значення дорівнює 0.
5.3. Розрахунок обсягів надходжень електроенергії на класи напруги для

розрахунку ДЕКНТВЕ здійснюється таким чином:
1) обсяг надходження електроенергії в мережу на 2 класі напруги Е2

D

визначають за формулою
∑

Е2
D = ЕС2 +ΔЕ2+ ЕCум2+ΔЕНеб,                  (17)

∑де ЕCум2 – сумарний обсяг віддачі електроенергії всім суміжним енер-
гопостачальникам на 2 класі напруги, визначений за формулою (24), тис.
кВт∙год;

2) обсяг надходження електроенергії в мережу на 1 класі напруги Е1
D

визначають за формулою:
∑

Е1
D = Е2

D + ЕС1 + ΔЕ1 – ЕмаліТЕЦ,ГЕС (1/(1-К2)) + ЕCум1, (18)

де ЕмаліТЕЦ,ГЕС – обсяг віддачі електроенергії, яка постачається за не-
регульованим тарифом споживачам 2 класу виробниками – малими ТЕЦ,
ГЕС, що приєднані до мереж енергопостачальника на 2 класі й оплачують
передачу електроенергії та вартість нормативних технологічних витрат
електричної енергії відповідно до постанови НКРЕ від 28 вересня 2000 року
№ 1038 «Щодо оплати транспортування електричної енергії власного ви-
робництва», тис. кВт∙год;

∑ЕCум1 – обсяг віддачі електроенергії всім суміжним енергопостачаль-
никам на 1 класі напруги, визначений за формулою (23), тис. кВт∙год.

5.4. Розрахунок обсягів сальдованих надходжень електроенергії на класи
напруги для розрахунку ЕКНТВЕ:

1) обсяг сальдованого надходження електроенергії на 2 класі напруги
(Е(E)

2) визначають за формулою
Е(E)

2= ЕС2 + ΔЕНеб+ ΔЕ2
(E) + ∑ΔЕ2k

(E), (19)

де ΔЕНеб – значення небалансу в мережах енергопостачальника, визна-
чене за формулою (16), тис. кВт∙год;
ΔЕ2

(E) – частка НЗТВЕ в мережах 2 класу напруги енергопостачальника,
що припадає на обсяг віддачі електроенергії споживачам, визначена за
формулою (14), тис. кВт∙год;

∑ΔЕ2k
(Е) – сума часток НЗТВЕ в мережах 2 класу напруги суміжних енер-

гопостачальників, які відшкодовуються споживачами даного енергопоста-
чальника та припадають на обсяги віддачі електроенергії з мереж суміжних
енергопостачальників у мережі даного енергопостачальника, тис. кВт∙год
(частка визначається кожним суміжним енергопостачальником за форму-
лою (12));

ЕС2 - обсяг віддачі електроенергії споживачам 2 класу напруги;
2) обсяг сальдованого надходження електроенергії на 1 клас напруги

(Е1
(E)) визначають за формулою

Е1
(E) = Е2

(E) + ЕС1+ ΔЕ1
(E) + ∑ΔЕ1k

(E) – ЕмаліТЕЦ,ГЕС�(1/(1-К2)), (20)

де ΔЕ1
(E) – частка НЗТВЕ в мережах 1 класу напруги енергопостачаль-

ника, що припадає на обсяг віддачі електроенергії споживачам, визначена
за формулою (15), тис. кВт∙год;

ЕС1 - обсяг віддачі електроенергії споживачам 1 класу напруги;
∑ΔЕ1k

(Е) – сума часток НЗТВЕ в мережах 1 класу суміжних енергопоста-
чальників, які відшкодовуються споживачами даного енергопостачальника
та припадають на обсяги віддачі електроенергії з мереж суміжних енерго-
постачальників в мережі даного енергопостачальника, тис. кВт∙год (частка
визначається кожним суміжним енергопостачальником за формулою (13)).

5.5. Обсяг віддачі електроенергії споживачам на 1 та 2 класах напруги
визначається таким чином:

1) обсяг віддачі електроенергії споживачам на ступенях напруги елек-
тричних мереж енергопостачальників до відповідних класів напруги при
поділі місцевих (локальних) електромереж на два класи напруги визнача-
ється відповідно до постанов НКРЕ від 13 серпня 1998 року № 1052 «Про
Порядок визначення класів споживачів» та від 28 вересня 2000 року 
№ 1038 «Щодо оплати транспортування електричної енергії власного ви-
робництва»;

2) обсяг віддачі електроенергії споживачам 1 класу напруги (ЕС1) ви-
значається за формулою

Ес1 = ЕСБ150 + ЕСБ110 + ЕСБ35 + ЕСБ27 + ЕСВ150 + ЕСВ110 + ЕСВ35 + ЕСВ27
+ ЕСБ10-0,38 МЕМ + ЕСБ10-0,38 ТЕЦ,ГЕС, (21)

де ЕСБ150, ЕСБ110, ЕСБ35, ЕСБ27 – обсяги безвтратної віддачі електрое-
нергії споживачам енергопостачальника та постачальника за нерегульова-
ним тарифом на ступенях напруги 150, 110, 35 і 27 кВ відповідно, тис.
кВт∙год;

ЕСВ150, ЕСВ110, ЕСВ35, ЕСВ27 – обсяги втратної віддачі електроенергії спо-
живачам енергопостачальника та постачальника за нерегульованим тари-
фом на ступенях напруги 150, 110, 35 і 27 кВ відповідно, тис. кВт∙год;

ЕСБ10-0,38 МЕМ – сумарний обсяг безвтратної віддачі електроенергії спо-
живачам енергопостачальника та постачальника за нерегульованим тари-
фом на ступенях напруги 10, 6(3) і 0,38 кВ на межі балансової належності
магістральних електричних мереж, тис. кВт∙год;

ЕСБ10-0,38 ТЕЦ,ГЕС – сумарний обсяг безвтратної віддачі електроенергії
споживачам енергопостачальника на ступенях напруги 10, 6(3) і 0,38 кВ на
межі балансової належності генерувальних джерел (на межі балансової на-
лежності ТЕЦ, малих ГЕС без передачі електроенергії власними лініями
електропередачі електропередавальної організації), який відповідно до
вимог постанови НКРЕ від 13 серпня 1998 року № 1052 «Про Порядок ви-
значення класів споживачів» є обсягом віддачі електроенергії споживачам
1 класу, тис.кВт∙год;
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3) обсяг віддачі електроенергії споживачам 2 класу напруги (ЕС2) визна-

чається за формулою
ЕС2 = ЕСБ10 + ЕСБ6(3) + ЕСБ0,38 + ЕСВ10 + ЕСВ6(3) + ЕСВ0,38 - 

- ЕСБ10-0,38 МЕМ - ЕСБ10-0,38 ТЕЦ,ГЕС, (22)
де ЕСБ10, ЕСБ6(3), ЕСБ0,38 – обсяги безвтратної віддачі електроенергії

споживачам енергопостачальника та постачальника за нерегульованим та-
рифом на ступенях напруги 10, 6(3) і 0,38 кВ відповідно, тис. кВт∙год;

ЕСВ10, ЕСВ6(3), ЕСВ0,38 – обсяги втратної віддачі електроенергії спожи-
вачам енергопостачальника та постачальника за нерегульованим тарифом
на ступенях напруги 10, 6(3) і 0,38 кВ відповідно, тис. кВт∙год;

4) обсяги віддачі електричної енергії споживачам 1 та 2 класів розрахо-
вуються згідно з формулами (21) і (22) за звітний період.

5.6. Обсяг віддач електроенергії суміжному енергопостачальнику на кла-
сах напруги визначається таким чином:

1) загальний обсяг віддачі електроенергії суміжним енергопостачальни-
кам визначається як сума обсягів віддач електроенергії суміжним енерго-
постачальникам, щодо яких здійснюється відшкодування НЗТВЕ в елек-
тричних мережах, та обсягів віддач електроенергії суміжним енергопоста-
чальникам, які не здійснюють відшкодування частки НЗТВЕ в електричних
мережах даного енергопостачальника:

на 1 класі:

(23)

на 2 класі:

(24)

де k - кількість суміжних енергопостачальників, які оплачують частку
НЗТВЕ в електричних мережах даного енергопостачальника;

n – кількість суміжних енергопостачальників, які не здійснюють оплату
частки НЗТВЕ в електричних мережах даного енергопостачальника;

2) сумарне значення віддач електроенергії суміжним енергопостачаль-
никам на кожному класі напруги визначається таким чином:

на 1 класі напруги:

(25)

на 2 класі напруги:

(26)

3) значення обсягів безвтратних і втратних віддач електроенергії на сту-
пенях напруги, на підставі яких визначають значення обсягів віддач елек-
троенергії по кожному суміжному енергопостачальнику на класах напруги,
включають до акта звірки та затвердження обсягів віддач електроенергії
енергопостачальника суміжним енергопостачальникам, щодо яких здійс-
нюється відшкодування НЗТВЕ в електричних мережах енергопостачаль-
ника за розрахункові періоди базового (поточного) року.

Значення обсягів віддач електроенергії суміжному енергопостачальнику
на класах напруги мають відповідати даним форми звітності № 2-НКРЕ (мі-
сячна) «Звітні дані про обсяги передачі електричної енергії місцевими (ло-
кальними) електромережами та нормативні технологічні витрати електрое-
нергії за І - ІІ класами напруги»;

4) значення обсягу віддачі електроенергії суміжному енергопостачаль-
нику на 1 класі напруги визначається за формулою

ЕСум1 = ЕСумБ35 + ЕСумБ27 + ЕСумБ10 + ЕСумБ6(3) + ЕСумВ150 + 
+ ЕСумВ110 + ЕСумВ35 + ЕСумВ27,                      (27)

де ЕСумБ35, ЕСумБ27, ЕСумБ10, ЕСумБ6(3) – обсяг безвтратної віддачі елек-
троенергії суміжному енергопостачальнику на ступенях напруги  35, 27, 10
і 6(3) кВ відповідно, тис.кВт∙год;

ЕСумВ150, ЕСумВ110, ЕСумВ35, ЕСумВ27 – обсяг втратної віддачі електрое-
нергії суміжному енергопостачальнику на ступенях напруги 150, 110, 35 і
27 кВ відповідно, тис.кВт∙год;

5) значення обсягу віддачі електроенергії суміжному енергопостачаль-
нику на 2 класі напруги визначається за формулою

ЕСум2 = ЕСумБ0,38 + ЕСумВ10 + ЕСумВ6(3) + ЕСумВ0,38, (28)
де ЕСумБ0,38 – обсяг безвтратної віддачі електроенергії суміжному енер-

гопостачальнику на ступені напруги 0,38 кВ, тис. кВт∙год;
ЕСумВ10, ЕСумВ6(3), ЕСумВ0,38 – обсяги втратної віддачі електроенергії су-

міжному енергопостачальнику на ступенях напруги 10, 6(3), 0,38 кВ відпо-
відно, тис. кВт∙год.

VI. Розрахунок вартості коригування НЗТВЕ у звітному періоді
6.1. НЗТВЕ за розрахунковий період визначають з використанням чинних

НХТВЕ енергопостачальників та даних структури балансу електроенергії
(обсягів надходжень, трансформувань та обсягів віддачі електроенергії
споживачам і суміжним енергопостачальникам) на ступенях напруги з ура-
хуванням часток НЗТВЕ на ступенях напруги технологічних мереж спожи-
вачів, що використовуються енергопостачальником для передачі електро -
енергії іншим споживачам.

При цьому коригуванню підлягає як збільшення, так і зменшення фак-
тичного НЗТВЕ порівняно з НЗТВЕ в базовому році.

У разі застосування стимулюючого регулювання до енергопостачальни-
ків розрахунок вартості коригування НЗТВЕ здійснюється з урахуванням
показників ефективності технологічних витрат електричної енергії для 1 та
2 класів напруги.

6.2. Після закінчення звітного місяця розрахункового періоду енерго-
постачальники розраховують структуру НЗТВЕ за звітний місяць та визна-
чають НЗТВЕ на класах напруги.

6.3. Значення обсягів нормативних технологічних витрат електроенергії,
які фактично оплатили споживачі у звітному місяці, розраховуються за
формулами:

(29)

(30)

де Езвіт
с1, Езвіт

с2 – обсяги віддачі електроенергії споживачам 1 та 2 класів, ви-
значені відповідно до пункту 5.5 розділу V цього Положення, за звітний мі-
сяць розрахункового періоду, тис. кВт∙год;
ΔЕзвіт

неб– звітне значення небалансу електроенергії, тис. кВт∙год. При
від’ємному значенні небалансу його значення дорівнює 0;

Езвіт
маліТЕЦ,ГЕС – обсяг віддачі електроенергії, яка постачається за нерегу-

льованим тарифом споживачам 2 класу виробниками – малими ТЕЦ, ГЕС,
що приєднані до мереж енергопостачальника на 2 класі напруги й оплачу-
ють передачу електроенергії та вартість нормативних технологічних витрат
електричної енергії відповідно до постанови НКРЕ від 28 вересня 2000 року
№ 1038 «Щодо оплати транспортування електричної енергії власного ви-
робництва», визначений за звітний місяць розрахункового періоду, тис.
кВт∙год.

6.4. Розрахунок величини коригування НЗТВЕ за звітний місяць здійс-
нюється таким чином:

1) для енергопостачальників, щодо яких не прийнято рішення про оплату
взаємних перетоків електричної енергії із суміжними енергопостачальни-
ками, величина коригування НЗТВЕ за звітний місяць розраховується за
формулою

ΔЕкор = ΔЕзвіт
н  +  ΔЕзвіт

опл.спож.,          (31)

де ΔЕзвіт
н – сума НЗТВЕ на 1 та 2 класах напруги, визначена відповідно до

пункту 5.1 розділу V цього Положення за звітний місяць розрахункового
періоду, тис. кВт∙год;
ΔЕзвіт

опл.спож. – сумарне значення обсягів нормативних технологічних ви-
трат електроенергії на 1 та 2 класах напруги, яку оплатили споживачі, ви-

значене відповідно до пункту 6.3 цього розділу за звітний місяць розра-
хункового періоду, тис. кВт∙год;

2) у разі наявності на закріпленій території енергопостачальника обсягу
віддачі електричної енергії суміжним енергопостачальникам, щодо яких
НКРЕ прийнято рішення про відшкодування НЗТВЕ, розрахунок величин
коригування НЗТВЕ здійснюють за формулою

ΔЕкор = ΔЕзвіт(Е)
н        +  ∑ΔЕзвіт(Е)

k + ΔЕзвіт
опл.спож.,             (32)

де ΔЕзвіт(Е)
н     – частки НЗТВЕ в мережах 1 та 2 класів напруги енергопоста-

чальника, що припадають на обсяг віддачі електроенергії споживачам да-
ного енергопостачальника, визначені відповідно до пункту 5.1 розділу V
цього Положення за звітний місяць розрахункового періоду, тис. кВт∙год;

∑ΔЕзвіт(Е)
k – сума часток НЗТВЕ в мережах 1 та 2 класів напруги енерго-

постачальника, які відшкодовуються споживачами такого енергопостачаль-
ника та припадають на обсяг віддачі електроенергії з мереж суміжних енер-
гопостачальників у мережі даного енергопостачальника, тис. кВт∙год (час-
тка визначається за звітний місяць розрахункового періоду кожним суміж-
ним енергопостачальником відповідно до пункту 5.1 розділу V цього По-
ложення).

6.5. Вартість величини коригування НЗТВЕ ΔCкор
p   розраховується за фор-

мулою
ΔCкор

p   = ΔЕкор ∙ Ц СЗ
роз.м ,                (33)

де ΔCкор
p  – вартість величини коригування НЗТВЕ, що враховується енер-

гопостачальником при визначенні прогнозованої середньої закупівельної
ціни на електроенергію на розрахунковий місяць, який іде через один після
звітного (величина враховується зі своїм знаком (+,-), грн);

Ц СЗ
роз.м – фактична середня закупівельна ціна енергопостачальника за

звітний місяць, що визначається відповідно до Порядку формування роз-
дрібного тарифу на електроенергію для споживачів (крім населення і на-
селених пунктів) ліцензіатами з постачання електроенергії за регульованим
тарифом, затвердженого постановою НКРЕ від 22 січня 2001 року № 47
«Про затвердження Порядку формування роздрібного тарифу на електро -
енергію для споживачів (крім населення і населених пунктів) ліцензіатами
з постачання електроенергії за регульованим тарифом», грн/МВт∙год.

VII. Підстави та порядок перегляду ДЕКНТВЕ та ЕКНТВЕ
7.1. Підставами для перегляду ДЕКНТВЕ та ЕКНТВЕ є:
виявлення помилок, які були допущені при розрахунку ДЕКНТВЕ та 

ЕКНТВЕ на рік, квартал;
зміна протягом поточного року на закріпленій території ліцензованої ді-

яльності енергопостачальника кількості електропередавальних організацій
(поява нової(их) електропередавальної(их) організації(й), зупинення дії або
анулювання ліцензії електропередавальної організації, що здійснювала лі-
цензовану діяльність на закріпленій території енергопостачальника);

зміна закріпленої території ліцензованої діяльності енергопостачальника;
перегляд протягом поточного року НХТВЕ енергопостачальника в уста-

новленому законодавством порядку;
зміна протягом поточного кварталу структури споживання енергопоста-

чальника, що призвела до зміни наведених у протоколі затвердження
НХТВЕ нормативних ТВЕ більше ніж на 5 % порівняно з розрахунковим пе-
ріодом базового року.

7.2. У разі виявлення помилок, які були допущені персоналом енерго-
постачальника при розрахунку ДЕКНТВЕ або ЕКНТВЕ на рік, квартал і при-
звели до суттєвого (більше 5 % від правильно розрахованого значення)
збільшення або зменшення величини ЕКНТВЕ, енергопостачальник звер-
тається до НКРЕ з відповідним листом щодо коригування ЕКНТВЕ, до якого
додаються необхідні пояснення та розрахунки.

У разі виявлення помилок у розрахунках НЗТВЕ за базовий рік нові роз-
рахунки погоджуються з Міненерговугіллям України в установленому за-
конодавством порядку.

Усунення помилок, допущених НКРЕ при розрахунку та затвердженні
коефіцієнтів, здійснюється протягом 10 робочих днів з дня їх виявлення.

7.3. У разі перегляду протягом поточного року НХТВЕ енергопостачаль-
ників енергопостачальник письмово звертається до НКРЕ з проханням пе-
реглянути ЕКНТВЕ, але не пізніше 15 числа останнього місяця кварталу,
додаючи до заяви необхідні пояснення та розрахунки.

7.4. У разі зміни протягом поточного року на території здійснення ліцен-
зованої діяльності енергопостачальника кількості електропередавальних
організацій або зміни території здійснення ліцензованої діяльності енерго-
постачальник письмово звертається до НКРЕ для перегляду ЕКНТВЕ. 

7.5. У разі виявлення відхилення нормативних ТВЕ, наведених у прото-
колі затвердження НХТВЕ, за попередній звітний період (квартал) більше
ніж на 10 %  порівняно з розрахунковим періодом базового року ліцензіат
зобов’язаний до 20 числа місяця, наступного після звітного періоду, здійс-
нити аналіз причин виникнення такого відхилення та надати до НКРЕ по-
яснення разом з даними форми звітності № 2-НКРЕ (місячна) «Звітні дані
про обсяги передачі електричної енергії місцевими (локальними) електро-
мережами та нормативні технологічні витрати електроенергії за 1 - 2 кла-
сами напруги».

У випадку визнання зазначених відхилень такими, що пов’язані зі зміною
НХТВЕ або структури споживання електроенергії, які будуть діяти до кінця
прогнозного періоду, ліцензіат повинен звернутись до НКРЕ з пропозицією
щодо перегляду ЕКНТВЕ та ДЕКНТВЕ.

При перегляді протягом прогнозного року ЕКНТВЕ та ДЕКНТВЕ на про-
гнозні періоди для розрахунку приймається структура балансу електро -
енергії, приведена у відповідність до планових обсягів передачі електро -
енергії.

VIII. Порядок складання економічного балансу
8.1. Енергопостачальниками для складання економічного балансу  за-

повнюються такі таблиці:
Вихідні дані для розрахунку обсягів віддачі електроенергії споживачам

(додаток 2);
Вихідні дані для розрахунку НЗТВЕ (додаток 3);
Вихідні дані про електропередавальні організації, мережі яких викорис-

товуються повністю чи частково (додаток 4);
Вихідні дані про обсяги віддачі електроенергії суміжним енергопоста-

чальникам, які оплачують частку нормативних значень технологічних ви-
трат електроенергії (додаток 5);

Вихідні дані про обсяги віддачі електроенергії суміжним енергопоста-
чальникам, які не оплачують частку нормативних значень технологічних
витрат електроенергії (додаток 6);

Частки нормативних значень технологічних витрат електроенергії в ме-
режах суміжних енергопостачальників, що припадають на обсяги надход-
ження електроенергії енергопостачальнику (додаток 7).

8.2. Вихідні дані за розрахункові періоди базового року беруться з галу-
зевих форм звітності 1Б-ТВЕ «Структура балансу електроенергії та техно-
логічних витрат електроенергії (ТВЕ) на передачу по електричних мережах»
та № 2-НКРЕ (місячна) «Звітні дані про обсяги передачі електричної енергії
місцевими (локальними) електромережами та нормативні технологічні ви-
трати електроенергії за І - ІІ класами напруги» за відповідні розрахункові
періоди:

1) значення обсягів безвтратних та втратних віддач електроенергії спо-
живачам наводяться у формі звітності 1Б-ТВЕ «Структура балансу елек-
троенергії та технологічних витрат електроенергії (ТВЕ) на передачу по
електричних мережах» на відповідних ступенях напруги;

2) значення обсягів сумарної безвтратної віддачі електроенергії спожи-
вачам на межі балансової належності магістральних електричних мереж
на ступенях напруги 10-0,38 кВ зазначаються у формі звітності № 2-НКРЕ
(місячна) «Звітні дані про обсяги передачі електричної енергії місцевими
(локальними) електромережами та нормативні технологічні витрати елек-
троенергії за І - ІІ класами напруги»;

3) значення обсягів сумарної безвтратної віддачі електроенергії спожи-
вачам на межі балансової належності генерувальних джерел (на межі ба-
лансової належності ТЕЦ, малих ГЕС без передачі електроенергії власними
лініями електропередачі енергопостачальника) зазначаються у формі звіт-
ності № 2-НКРЕ (місячна) «Звітні дані про обсяги передачі електричної
енергії місцевими (локальними) електромережами та нормативні техноло-
гічні витрати електроенергії за І - ІІ класами напруги»;

4) значення обсягів сумарної віддачі електроенергії споживачам енер-
гопостачальника на 1 та 2 класах напруги зазначаються у формі звітності
№ 2-НКРЕ (місячна) «Звітні дані про обсяги передачі електричної енергії

місцевими (локальними) електромережами та нормативні технологічні ви-
трати електроенергії за І - ІІ класами напруги»;

значення обсягів сумарної віддачі електроенергії споживачам постачаль-
ників за нерегульованим тарифом на 1 та 2 класах напруги зазначаються
у формі звітності № 2-НКРЕ (місячна) «Звітні дані про обсяги передачі елек-
тричної енергії місцевими (локальними) електромережами та нормативні
технологічні витрати електроенергії за І - ІІ класами напруги»;

5) значення обсягів відпуску електроенергії споживачам постачальника
за нерегульованим тарифом, який передає електроенергію від власних
джерел до споживачів виключно мережами 2 класу напруги відповідно до
постанови НКРЕ від 28 вересня 2000 року № 1038 «Щодо оплати транспор-
тування електричної енергії власного виробництва», зазначаються в актах
приймання-передавання електроенергії енергопостачальника з цим поста-
чальником за нерегульованим тарифом;

6) значення відшкодування витрат електроенергії в мережах суміжних
енергопостачальників (обсяги електроенергії, закупленої суміжним енер-
гопостачальником на відшкодування частки НЗТВЕ в мережах енергопос-
тачальника) зазначаються в актах приймання-передавання електроенергії
енергопостачальника із суміжними енергопостачальниками.

8.3. Вихідні дані про структуру НЗТВЕ в електричних мережах за розра-
хункові періоди базового року зазначаються у протоколі затвердження
НХТВЕ:

1) значення НЗТВЕ у власних електричних мережах енергопостачальника
зазначаються у протоколі затвердження НХТВЕ;

2) значення часток НЗТВЕ в мережах споживачів, що використовуються
енергопостачальником для передачі електроенергії іншим споживачам, за-
значаються у протоколі затвердження НХТВЕ;

3) значення НЗТВЕ в електричних мережах електропередавальної орга-
нізації зазначаються у протоколі затвердження НХТВЕ електропередаваль-
ної організації;

4) значення НЗТВЕ в електричних мережах електропередавальних орга-
нізацій визначається як сума НЗТВЕ на відповідних ступенях напруги всіх
електропередавальних організацій, що здійснюють ліцензовану діяльність
на закріпленій території енергопостачальника;

5) звітне значення технологічних витрат електроенергії в електричних
мережах енергопостачальника за розрахункові періоди базового року на-
водиться у формі звітності 1Б-ТВЕ «Структура балансу електроенергії та
технологічних витрат електроенергії (ТВЕ) на передачу по електричних ме-
режах».

8.4. Вихідні дані про обсяг віддачі електроенергії суміжному енергопос-
тачальнику, який оплачує частку НЗТВЕ, формуються на підставі акта про
звірку та затвердження значень обсягів віддачі електроенергії суміжному
енергопостачальнику за розрахункові періоди базового (поточного) року.

При формуванні вихідних даних не враховується обсяг електричної енер-
гії, переданий мережами суміжного енергопостачальника до власних
мереж даного енергопостачальника, який є складовою обсягу віддачі елек-
троенергії суміжному енергопостачальнику.

Акт підписується енергопостачальником та суміжним енергопостачаль-
ником. Вихідні дані в акті складаються згідно з розділами ІІІ та IV цього По-
ложення.

Дані акта за розрахункові періоди поточного року використовуються при
визначенні величини коригування НЗТВЕ звітного місяця згідно з розділом
V цього Положення.

8.5. Для формування вихідних даних про обсяги віддачі електроенергії
суміжним енергопостачальникам, які не оплачують частку НЗТВЕ, енерго-
постачальник складає з кожним суміжним енергопостачальником акт про
звірку та затвердження значень обсягу віддачі електроенергії суміжному
енергопостачальнику за розрахункові періоди базового (поточного) року.

8.6. Вихідні дані про частки НЗТВЕ в мережах суміжних енергопоста-
чальників, що припадають на обсяги надходження електроенергії в мережу
енергопостачальника, визначаються НКРЕ за даними суміжних енергопос-
тачальників, щодо яких прийнято рішення НКРЕ про відшкодування частки
НЗТВЕ енергопостачальником в їхніх мережах.

Заступник начальника управління інвестиційної політики 
та технічного розвитку А. ПУСТОВОйТОВ

Додатки 1-7  – на сайті «УК»

НАЦІОНАЛЬНА КОМІСІЯ, ЩО ЗДІЙСНЮЄ ДЕРЖАВНЕ РЕГУЛЮВАННЯ 
У СФЕРІ ЕНЕРГЕТИКИ

(НКРЕ)
ПОСТАНОВА

15.08.2013 Київ № 1111
Про визнання такими, що втратили чинність,

деяких постанов Національної комісії
регулювання електроенергетики України

Відповідно до Закону України «Про електроенергетику» та Указу Прези-
дента України від 23 листопада 2011 року № 1059 «Про Національну комі-
сію, що здійснює державне регулювання у сфері енергетики» Національна
комісія, що здійснює державне регулювання у сфері енергетики, 

ПОСТАНОВЛЯЄ:
1. Визнати такими, що втратили чинність, постанови Національної комісії

регулювання електроенергетики України: 
від 25 травня 2006 року № 654 «Про затвердження Положення про по-

рядок подання, визначення та затвердження економічних коефіцієнтів нор-
мативних технологічних витрат електроенергії»;

від 21 грудня 2006 року № 1754 «Про внесення змін до Положення про
порядок подання, визначення та затвердження економічних коефіцієнтів
нормативних технологічних витрат електроенергії»;

від 15 вересня 2011 року № 1565 «Про внесення змін до Положення про
порядок подання, визначення та затвердження економічних коефіцієнтів
нормативних технологічних витрат електроенергії».

2. Ця постанова набирає чинності з 01 січня 2014 року.
Голова Комісії С.Тітенко

НАЦІОНАЛЬНА КОМІСІЯ, ЩО ЗДІЙСНЮЄ ДЕРЖАВНЕ РЕГУЛЮВАННЯ 
У СФЕРІ ЕНЕРГЕТИКИ

(НКРЕ)
ПОСТАНОВА

30.08.2013 Київ № 1200
Про визнання такими, що втратили чинність,

деяких постанов Національної комісії
регулювання електроенергетики України

Відповідно до Закону України «Про електроенергетику» та Указу Прези-
дента України від 23.11.2011 № 1059 «Про Національну комісію, що здійс-
нює державне регулювання у сфері енергетики» Національна комісія, що
здійснює державне регулювання у сфері енергетики, 

ПОСТАНОВЛЯЄ:
1. Визнати такими, що втратили чинність, постанови Національної комісії

регулювання електроенергетики України:
від 01.12.2000 № 1180 «Про поділ споживачів та електричного облад-

нання на чотири класи напруги»;
від 10.01.2001 № 14 Про внесення доповнень та змін до постанови НКРЕ

від 01.12.2000 № 1180 «Про поділ споживачів та електричного обладнання
на чотири класи напруги».

2. Ця постанова набирає чинності з дня її офіційного опублікування. 
Голова Комісії С.Тітенко
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Славнозвісна і давня загадка, у
якій в головних «ролях» вис-

тупають двері та вікна, поступо-
во набуває нових відтінків. Як
правило, не вельми привабли-
вих. Якщо із традиційною роз-
гадкою все зрозуміло, то цього не
можна сказати про вікна й двері
в прямому значенні слів. Тим па-
че нині, коли надходить холодна
пора. 

Одні вирішують скористатися
старим перевіреним способом:
утеплити всі місця, де можуть
господарювати протяги. Інші ж
наважуються на купівлю нових
сучасних дверей і вікон. На щас-
тя, їх дефіциту немає, навіть
більше: йдучи містом, ледь усти-
гай дякувати метким хлопцям і
дівчатам, які так і норовлять під-
сунути рекламну листівку з від-
повідними пропозиціями. Ось тут
і чигає одна з можливих непри-
ємностей.

Пропонували 
одне — поставили
інше

Головний спеціаліст інспекції з
питань захисту прав споживачів
у Сумській області Ірина Недог-
реєва пропонує ознайомитися зі
скаргами, що надійшли від сум-
чан та жителів області протягом
останніх місяців. Усі вони сто-
суються явного браку, який їм
підсунули підприємливі вироб-
ники разом із майстрами зі вста-
новлення.

Серед скаржників — сумчанка
Н., яка «клюнула» на пропозицію
молодиків купити в них суперсу-
часні вхідні металеві двері, за
якими вона почуватиметься, за
словами виробника, максималь-
но впевнено, комфортно і затиш-
но. Хоч і дорогувато, але ж ску-
пий платить двічі.

Перед тим, як укладати угоду і
платити за покупку, жінка уваж-
но вивчила асортимент виробів,
який їй запропонували. Вибрала
те, що особливо припало до впо-
доби. З’ясувала, що двері виго-
товляє одне з підприємств Дніп-
ропетровська, з яким у сумських
майстрів просто чудові відноси-
ни. Тобто якщо якісь проблеми —
все залагодять.

Як повідомляла заявниця,
майстри працювали настільки
швидко, завзято і хвацько, що
вона навіть не могла подумати,
що замість замовлених дверей їй
у квартирі поставлять зовсім ін-
ші. Звісно, значно нижчої якості.
А зрозуміла це тоді, коли зняла
захисну поліетиленову плівку і
побачила, що двері виготовлено
не з металу, а з якоїсь бляхи —
на зразок консервної банки. Тоб-
то ще та «броня».

Далі — більше. Навіть ці «кон-
сервні двері» мали дефекти, які
не можна не помітити. Зокрема із
зовнішнього боку дверний блок
не прилягав до стіни, а був за-
кріплений завдяки товстому ша-
ру монтажної піни.

Ось тут сумчанка і збагнула,
що її вирішили обдурити. Хоч за
майстрами вже й слід прохолов,
вона мала на руках примірник
договору, укладеного між ФОП
та споживачем. Зокрема він пе-
редбачав гарантійний термін 12
місяців, а один із пунктів подов-
жував його до 36. 

До того ж продавець зобов’язу-
вався протягом десяти днів від

дня звернення покупця за влас-
ний рахунок усунути недоліки,
що виникли з його вини. До таких
належать ум’ятини, що були
приховані під захисною плівкою,
брак під час виконання будівель-
них робіт, зокрема відчиняння чи
зачиняння дверей, що проявили-
ся після застигання монтажної
піни.

Як підсумовує Ірина, спільни-
ми зусиллями вдалося залагоди-
ти конфлікт: продавці вирішили
не загострювати ситуацію, ос-
кільки порушили кілька пунктів
договору. Вони швиденько замі-
нили двері й зробили все так, як
належить.

Правий той, 
на чиєму боці 
закон

Наведений приклад — далеко
не єдиний на Сумщині. До того ж
це однаковою мірою стосується
не тільки дверей, а й вікон. Бо й
з ними часто трапляються 
рахуби.

Та хоч би якою була неприєм-
ність, не варто забувати Закону
України «Про захист прав спо-
живачів» і насамперед його 8
статтю. Вона чітко вказує: у разі
виявлення протягом гарантійно-
го терміну недоліків споживач у
порядку та строки, встановлені
законодавством, має право вима-
гати пропорційного зниження ці-
ни; безоплатного усунення недо-
ліків в обумовлений термін; від-
шкодування витрат на усунення
недоліків товару.

Також згідно із 17 статтею
цього закону, виявивши протя-
гом встановленого гарантійного
терміну істотні недоліки, що ви-
никли з вини виробника товару
(продавця, виконавця), підтвер-
джені висновком експертизи,
споживач має право на встанов-
лення причин втрати якості то-
вару чи продукції. При цьому
продавець (виконавець, вироб-
ник) зобов’язаний у триденний
строк з дня одержання від спо-

живача письмової згоди органі-
зувати проведення експертизи,
що проводиться за рахунок про-
давця.

Але всі ці вимоги виписано на
ситуації, коли суб’єкти підпри-
ємницької діяльності мають ре-
єстрацію, реагують на скарги, ін-
шими словами, дотримуються
законодавства.

На жаль, часто трапляється,
коли новоспечені «майстри», від-
чувши смалене, стрімголов ідуть
у глибоке підпілля, змінюють
адреси, а інколи й кивають
п’ятами в інші регіони країни. І
спробуй тоді дістати таких
спритників, щоб допомогти спо-
живачам.

Без вікон, без дверей — повна хата
неприємностей
УВАГА: БРАК! Скарг на неякісні будівельні вироби з металу, пластику і дерева побільшало

Щоб не наражатися на «сюрпризи»
✓�замовляйте товари і продукцію у виробників, а не посередників; 
✓ будьте максимально уважними і пильними, коли обираєте суб’єкти гос-

подарювання, що спеціалізуються на виготовленні та встановленні ме-
талевих, пластикових чи дерев’яних виробів. Звертайте увагу на всі де-
талі, які характеризують фірму, підприємство тощо; 

✓ не користуйтеся послугами невідомих осіб, які роздають на вулицях па-
пірці з телефонними номерами. Не пускайте їх у свої помешкання без
пред’явлення відповідних документів; 

✓ перш ніж укладати договір з конкретною структурою, порівняйте форму
договору різних фірм, а саме: посвідчення, що це представник фірми, її
найменування, розташування, номер телефону виконавця, який органі-
зував надання послуг, номер свідоцтва про державну реєстрацію та на-
зву органу, що провів державну реєстрацію; 

✓ замовлення оформляйте за місцем розташування надавача послуг. Пе-
ред тим, як підписати договір, уважно прочитайте його умови. Бажано,
щоб суб’єкт господарювання був зареєстрований у місті, в якому меш-
каєте. Приміром, сумчанам — у Сумах. Адже шукати нечистих на руку
підприємців в інших регіонах майже безнадійно; 

✓ не забувайте, що, крім договору, в якому визначено порядок оплати
вартості послуг, замовникові видається розрахунковий документ (чек,
квитанція). Він підтверджує сплату коштів після кожної операції з надан-
ня послуги (повний розрахунок, внесення авансу, внесення часткової
оплати за остаточним розрахунком); 

✓ не спокушайтеся на так звані вигідні миттєві пропозиції: негайного вста-
новлення дверей чи вікон, надання пільгового кредиту тощо. Як прави-
ло, це звичайнісінький психологічний трюк; 

✓ у договорах здебільшого передбачено лише виготовлення виробів, а не
їх встановлення. Хоча споживач оплачує цю послугу. Тому чітко розме-
жовуйте ці умови.

Товари маркують
кустарним способом
Серед пріоритетів у роботі спеціалістів інспекції з питань захисту

прав споживачів у Сумській області — проведення перевірок
відповідно до Закону України «Про державний ринковий нагляд і
контроль нехарчової продукції».

Як повідомив начальник відділу ринкового нагляду інспекції
Андрій Шкарін, нещодавно спеціалісти фронтально перевірили
товари, якими торгують суб’єкти господарювання міста Ромни. У
10 випадках зафіксовано стільки ж порушень (під певним знаком
питання залишається один вид товарів, зразки якого відібрано, і
він «віддає» браком). Єдина втіха: йдеться не про кричущі факти
чи недоліки, а лише про передумови, що можуть призвести до
значно більших неприємностей. 

Однак, за великим рахунком, ця втіха примарна й умовна. Ад-
же виявлено факти торгівлі товарами, що не пройшли контролю
й не мають свідоцтва про відповідність технічному регламенту.
Наприклад, електропобутова техніка: телевізори, холодильники,
пилососи тощо.

Що саме це означає, здогадатися неважко. Наприклад телеві-
зор оснащено адаптером, який будь-якої миті може завдати до-
брячих неприємностей. Чи газова плита або духовка, що не
пройшли технічної перевірки. Споживач, який купує таку техні-
ку, не може бути впевненим на всі сто відсотків у їхній безпеч-
ності. А тим часом спеціалісти зафіксували шість порушень у
торгівлі саме електропобутовою технікою. У цьому переліку —
товари побутової хімії, дитячі іграшки тощо. Хоч як прикро, по-
рушення фіксуються ледь не щоразу, до того ж майже однотип-
ні. Звісно, жоден подібний факт не залишається поза реагуван-
ням фахівців інспекції. Ось і цього разу на порушників законо-
давства накладено штрафів на загальну суму понад 14,4 тисячі
гривень.

За словами Андрія Анатолійовича, значна частина підприємців
мають туманні уявлення про вимоги Технічних регламентів щодо
обов’язкового декларування продукції, маркування Національ-
ним знаком відповідності. І це попри те, що вказані вимоги пе-
редбачені Технічними регламентами, затвердженими відповідни-
ми постановами Кабінету Міністрів ще в 2008–2009 роках.

Інше проблемне питання: напередодні перевірок суб’єкти гос-
подарювання в пожежному порядку звертаються до постачаль-
ників або ж самостійно маркують товари Національним знаком
відповідності. Роблять це кустарним способом: наклеюють його
на упаковку чи товар. Звісно, при цьому додатково нанесене по-
значення та ідентифікаційний код органу, що декларував продук-
цію, не збігаються. А це неодмінно викликає низку запитань чи й
проблем.Однак лише штрафами тут не обійтися. За результата-
ми проведених перевірок спеціалісти інспекції провели широку
інформаційно-роз’яснювальну роботу, аби надалі такі порушення
не повторювалися.

Сторінку підготував Олександр ВЕРТІЛЬ,  «Урядовий кур’єр»

контроль

Чи має сертифікат якості пропонована «вхідна» продукція?
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Віктор ШПАК,
«Урядовий кур’єр»

Правоохоронці Жито-
мирщини відзвітува-

ли про масштабну спецо-
перацію — одночасне при-
пинення роботи аж семи
незаконних кар’єрів з
видобутку піску, що діяли
на територіях чотирьох
районів області. В резуль-
таті накладено арешт на
потужну техніку, за допо-
могою якої розробляли
поклади формально не
золотоносної, однак не
менш прибуткової корис-
ної копалини. Загалом
йдеться про вилучення
«знарядь вчинення злочи-
нів» (екскаваторів, бульдо-
зерів, вантажівок) та
«отриманих злочинним
шляхом цінностей» на
суму понад 1 мільйон гри-
вень. Втім, це лише видима
частина айсберга, бо видо-
буту на Житомирщині
сировину реалізовували
навіть за межі області —
будівельним підприєм-
ствам Вінниччини та Рів-
ненщини, де теж можливе
відкриття кримінальних
проваджень за фактом
«придбання краденого».

Той будує, 
той руйнує…

Залишалось би лише
порадіти черговому успіху
в боротьбі зі злочинністю,
якби аналогічні переможні
рапорти вже не раз звуча-
ли на теренах Житомир-
щини й інших областей
України, тим часом як
нелегальний видобуток

піску і глини набуває…
дедалі більших масштабів.
Гірше того, цілком право-
мірні і законні дії міліції
рикошетом б’ють по…
легально діючих підпри-
ємствах будівельної галу-
зі, яким без піску і глини —
як людині без повітря.
Отож, хоч як це парадок-
сально, кожна чергова спе-
цоперація проти нелегалів
на ринку розробки корис-
них копалин місцевого
значення призводить до…
відчутних втрат реального
сектору економіки — зі
зменшенням обсягів ви -
робництва, відправленням
працівників у вимушені
відпустки та скороченням
податкових надходжень до
бюджету.

Втім, претензій до пра-
воохоронців жодних, адже
вони просто добросовісно
виконують свої обов’язки,
чого не скажеш про інших
учасників «процесу», і
насамперед законодавців,
які давно мали б його унор-
мувати згідно з вимогами
здорового глузду. Бо чи не
дивно, що суб’єкти підпри-
ємницької діяльності —
від будівельників до авто-
дорожників і комунальни-
ків, які щороку заготовля-
ють мільйони тонн піщано-
сольової суміші для
боротьби з ожеледицею, —
купують «крадений»
пісок? Це при тому, що,
наприклад, у поліських
районах Житомирщини
згадуване добро лежить у
необмежених обсягах бук-
вально під ногами.

Тим часом на ділі некра-
деного піску або взагалі

немає, або його вартість з
урахуванням транспор-
тних витрат — золота.
Зокрема на Житомирщині
нині офіційно діють лише
три(!) піщані кар’єри. Два з
них належать склозаво-
дам, сировиною для роботи
яких служить аж ніяк не
«рядовий» будівельний
пісок. Отож фактично на
всю область — один-єди-
ний кар’єр, відкритий ще
за радянських часів для
потреб гіганта будівельної
галузі — Житомирського
комбінату силікатних ви -
робів.

Погодьтеся, що ніхто
при здоровому глузді не
везтиме пісок за дві сотні
кілометрів на північ Олев-
ського чи Овруцького

районів для потреб будів-
ництва чи виготовлення
піщано-сольових сумішей.
Те саме стосується діючих
в області потужних під-
приємств, що спеціалізу-
ються на виготовленні
залізобетонних виробів і
конструкцій. Отож, якщо
ця продукція стабільно
надходить замовникам, а
взимку дороги області не
паралізовані через ожеле-
дицю, то висновок очевид-
ний: правоохоронні й еко-
логічні служби недопра-
цьовують, що дає змогу
красти чи, точніше, видо-
бувати пісок з недотри-

манням вимог чинного
законодавства. Причому в
масштабах лише Жито-
мирщини, яка аж ніяк не є
винятком із загальноукра-
їнського правила, йдеться
про щоденний видобуток
щонайменше тисячі тонн
«лівої» сировини.

«Чорна діра» 
для наївних 
інвесторів

Фахівці переконані, що
хоча б невеликий піщаний
кар’єр (а краще — два-три)
потрібно мати в кожному
районі. Без цього ні з оже-
ледицею взимку не впора-
тися, ні навіть звичайні-
сінького житлового будин-
ку «на одну сім’ю» не збу-

дувати, бо основа будь-
якого цементного розчину
— звичайнісінький пісок.
Отож, коли в селянському
обійсті немає хоча 2—3
тонн цього стратегічного
продукту, тут живе не гос-
подар, а якщо є — тут меш-
кає крадій або скупник
краденого.

Зрозуміло, що за ринко-
вих умов попит мав би дик-
тувати пропозицію. Тому
цілком закономірно, що на
Житомирщині ще не було
жодного інвестиційного
форуму, на якому потен-
ційних інвесторів не зваб-
лювали б райдужними пер-

спективами капіталовкла-
день у розробку місцевих
копалин — піску і глини та
створення невеликих
цегельних виробництв, що
колись діяли фактично у
всіх районах. Бажаючі зай-
нятися на чебто безсумнів-
но вигідним бізнесом
завжди знаходилися,
проте більшість з них
невдовзі на власному гірко-
му досвіді пересвідчували-
ся: на справді йдеть  ся про
«чорну діру» на «мінному»,
а не інвестиційному полі.

На сьогодні в області з
багатьох «званих» зали-
шилося лише 8 тих, що досі
вірять: їм вдасться здола-
ти безнадійний шлях від
отримання спеціального
дозволу (ліцензії) на
користування надрами до
законного видобутку пер-
ших тонн піску. Проблема
в тому, що корисні копали-
ни місцевого значення
фактично прирівняні до
родовищ нафти, газу і
самоцвітів, рішення про
розробку яких ухвалю-
ються винятково на рівні
центральних органів дер-
жавної влади. В результаті
лише перелік ОСНОВНИХ
документів, необхідних
для облаштування легаль-
ного піщаного ка р’єру, зай-
має дві машинописні сто-
рінки, а сам процес узгод-
жень і затверджень у кра-
щому випадку триває
щонайменше три роки, за
які термін дії вже отрима-
ної ліцензії… за кінчується
і все доводиться починати
по новому колу.

За такого «розкладу», як
не «для преси» визнають

фахівці, дешевше і прості-
ше отримати земельну
ділянку для ведення сіль-
ськогосподарського вироб-
ництва та перетворити її в
нелегальну «копанку» з
видобутку піску чи глини.
Доходу від продажу сиро-
вини з лихвою вистачає,
щоб певний час незаконна
діяльність залишалась
«непоміченою» контро-
люючими службами. По -
тім «невстановлені» осо би
зникають у невідомому
напрямку, залишаючи на
пам’ять про себе сплюн-
дровану землю та «дірки»
в місцевому і державному
бюджетах, що могли і
мали б поповнюватися
податками від видобутку
мільйонів тонн піску і
глини.

Просте правило
криміналістики

Ситуація, за якої ефек-
тивна робота контролюю-
чих служб неминуче при-
зведе до паралічу підпри-
ємств будівельної галузі і
колапсу на автошляхах,
не має вважатися нор-
мальною. Про це неодно-
разово говорили й на
сесіях обласної ради, і на
колегіях облдержадмініс-
трації, коли готували чер-
гові звернення до цен-
тральних органів влади з
пропозиціями спростити
механізм погоджень і
передати на місцевий
рівень вирішення питань
щодо розробки родовищ
корисних копалин місце-
вого значення — «рядо-
вих» порід піску, глини,
торфу. До речі, на Жито-
мирщині за радянських
часів майже в кожному
колгоспі були міні-кар’єри
для власних господар-
ських потреб. Отож було з
кого спитати за дотриман-
ня правил експлуатації
родовищ, а кожен бажаю-
чий, сплативши до колгос-
пної каси належну суму
коштів, отримував потріб-
ну йому кількість ні в кого
не вкраденого будівельно-
го матеріалу.

Нині, коли аж у Києві
вирішують, де і як добува-
ти пісок і глину жителям
численних Пісків, Піща-
нок, Пісківок, Піщаниць і
Піщаних, розташованих
по всій Україні, родовища
місцевих копалин просто
розграбовують без жодної
користі для окремих гро-
мад і держави загалом. За
такої ситуації гріх не при-
гадати основоположне
правило криміналістів і не
запитати: кому це вигідно?
Бо інакше боротьба з неза-
конним видобутком піску
триватиме вічно, а кожен з
нас ще довго залишати-
меться або «крадієм», або
«скупником краденого»...

З недобросовісних імпортерів стягнуто 21 мільйон гривень штрафу
Валерій МЕЛЬНИК,

«Урядовий кур’єр»

СКАРБНИЦЯ. На головних сухо-
путних воротах нашої держави в
Євросоюз зросла сплата митних пла-
тежів до бюджету. Так, протягом пер-
ших трьох кварталів цього року Яго-
динська митниця Міндоходів перера-
хувала до державного бюджету 2,23

мільярда гривень. Це  майже на чоти-
ри  відсотки більше, ніж за аналогіч-
ний період минулого року.

Покращення цього показника від-
булося не в останню чергу завдяки
наведенню порядку із декларуван-
ням товарів, прискоренню митних
процедур, введення в постійну прак-
тику електронного декларування
вантажів.

Під час зустрічі із представниками
бізнесу — суб’єктами зовнішньоеко-
номічної діяльності керівник цієї
структури Дмитро Поліщук зазначив:
«Ви можете розраховувати на наше
максимальне сприяння в оформленні
товарів, які легально завозяться на
митну територію України!» 

У той же час волинські митники не
приховують і той факт, що для  запо-

бігання втратам бюджету особлива
увага нині звертається на імпорте-
рів, які свідомо ігнорують або ігнору-
вали митне законодавства. З почат-
ку року на них складено майже дві
тисячі протоколів про порушення
митних правил на загальну суму
понад 21 мільйон гривень.

У практиці роботи зорієнтованого
на експортно-імпортні операції біз-

несу уже надійно завоювало своє
місце під бізнесовим сонцем і
електронне декларування — як
ефективний механізм спрощення
митних процедур. В зоні діяльнос-
ті митниці його активно викорис-
товують понад 200 підприємств.
Нині три із кожних ста оформле-
них декларацій – в електронному
вигляді. 
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Пісок — «в очі», доходи — у тінь

«Некраденого» піску або взагалі немає,
або його вартість з урахуванням 
транспортних витрат — золота.

погляд на проблему
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Валерій МЕЛЬНИК,
«Урядовий кур’єр»

Того дня о 23:00 від чергового
Любомльського райвідділу

УМВС у Волинській області до
рятувальників надійшла інфор-
мація про зникнення під час зби-
рання грибів чотирьох дітей
віком 11—14 років. 

— На їхні пошуки відразу ж
відбули десятеро працівників
державної пожежно-рятуваль-
ної частини №10 м. Любомля,
півсотні працівників Любомль-
ського райвідділу міліції та
двадцять працівників Держав-
ної прикордонної служби між-
народного автомобільного пунк-
ту пропуску Ягодин. До розшуку
цих дітлахів також залучали
службових собак, місцевих
жителів та працівників лісового
господарства. Різке падіння тем-
ператури та темрява, що опус-
тилася на землю, стали реаль-
ною загрозою життю юних гриб-
ників. І пошуковці, які поблизу
села Машів розділилися на три
групи, добре розуміли це.

Знайти дітей пощастило
пошуковій групі, в якій були
виконуючий обов’язки началь-
ника Любомльського райвідділу

ДСНС України в області Олек-
сандр Різенко разом із колегами
Романом Бештою, Русланом
Прокопчуком та Ярославом
Сахалюком. Перед тим лісовими
дорогами вони вже «намотали»
15—17 кілометрів. А коли почу-
ли дитячі голоси, то кинулися
бігти на них — спочатку лісом, а
потім і полем. 

— Тут, під деревами у полі,
вони й знайшли зниклих дівча-
ток. Заспокоїли, віддали свій
одяг, — розповіла працівник
прес-служби волинських ряту-
вальників, майор цивільного
захисту Ірина Варварук. —
Решта було справою техніки,
яка й допомогла дістатися і про-
пажі, й рятувальникам до домі-
вок. 

Така сама ситуація трапилася
і у Маневицькому районі. Сюди
на тихе полювання приїхала
група грибників із міста Кузне-
цовська. Коли ввечері група зіб-
ралася, побачили, що немає 72-
річної бабусі з онуком. Спроба
докричатися до них результатів
не дала, тож збирачі грибів зате-
лефонували до місцевої міліції.
А її працівники вже підняли на
ноги рятувальників, а пізніше —
й лісівників. 

У їхню пошукову групу ввій-
шов і провідний районний мис-
ливствознавець Микола
Корець. У маневицьких лісах
немає доріг, які не об’їздила б
чи не сходила ця мужня люди-
на. Йому, до слова, не раз і не
два доводилося виходити сам на
сам з озброєними браконьєра-
ми. 

Разом із головним лісничим
Маневицького лісгоспу Олек-
сандром Чернишиним він вирі-
шив рухатися до віддаленого
кварталу. Побоювалися, чи не
сталося щось недобре із бабу-
сею, яка хворіє на гіпертонію. 

На щастя, усе на цей раз
обійшлося. У суцільній темряві
аж під кордоном з Рівненською
областю таки вдалося знайти
знесилених і замерзлих грибни-
ків.

— Добре, що все завершилося
саме так! — зауважує Ірина
Варварук. — І любомльські, і
кузнецовські блукальники
отримали, вважаю, урок на усе
життя: з лісом легковажити не
можна! Не кажу вже про те, що
кожен грибник повинен знати,
яких правил дотримуватися,
щоб не заблукати. І що робити,
коли це все-таки трапилося.

поради від «уК»

Про що слід пам’ятати, 
збираючись за грибами

Якщо ви все-таки заблукали у лісі

Євдокія ТЮТЮННИК, 
«Урядовий кур’єр» 

ТРАГЕДІЯ. Нічна поїздка стала
причиною страшної аварії на Черні-
гівщині. Усього 12 кілометрів треба
було подолати 40-річному водієві
автівки ВАЗ 21-07 з п’ятьма молоди-
ми пасажирами, які вночі проти
суботи їхали із села Свердловки до
села Студинки Коропського району.
Про це розповів співробітник відділу
роботи із ЗМІ та громадськістю
управління Державної служби Украї-
ни з надзвичайних ситуацій у Черні-
гівській області Олександр Івченко.

Темрява звузила огляд до двох
наїжджених транспортом ґрунтових
колій, які виблискували у світлі фар.
Напевне, це й стало причиною того,
що досвідчений водій не помітив, як
звернув праворуч замість того, щоб
їхати прямо. 

На чималій швидкості автомо-
біль вискочив на поромну перепра-
ву і миттєво булькнув у воду. Двоє
з чотирьох пасажирів на задньому
сидінні, які сиділи біля дверей,
встигли зорієнтуватися і в останню
мить вискочити. Вони лишилися
живі. Загиблих водія і 20-річну
пасажирку, що сиділа поруч із ним,

співробітники ДСНС з допомогою
водолазних служб Сосницького та
Новгород-Сіверського районів діс-
тали з дна річки разом із автівкою.
Ще двох юнаків не знайшли.
Оскільки заднє скло машини вия-
вилося вибитим, певний час була
надія, що хлопці вибралися і лиши-
лися живими. Однак, як зауважив
пан Олександр, значна — до трьох
метрів — глибина річки та холодна
вода, ймовірно, не дали їм такої
можливості. Та надія вмирає
останньою, і молодиків вважають
безвісти зниклими. Їхній пошук
триває.

Смертельний пором

✓ Готуючись до походу в ліс, повідомте своїх друзів чи рідних про те, куди зби-
раєтеся і коли саме плануєте повернутися.

✓ Підберіть  теплі  й зручні одяг та взуття, бажано гумове. Вони мають відпові-
дати місцевості та погодним умовам. Дітей краще одягти в яскравий одяг — він
помітніший. 

✓ Завжди майте при собі спирт, сірники або запальничку, таблетку сухого
палива.

✓ Перед поїздкою уважно вивчіть карту цієї території. Зробіть собі план місце-
вості та запам’ятайте основні орієнтири. 

✓ Після прибуття на місце домовтеся з колегами про місце і час збору. 
✓ У сонячну погоду запам’ятайте розташування сонця. Прикиньте, як саме

воно рухатиметься і як вам потрібно буде виходити на місце збору: «на сонце»,
«за тінню від сонця», «в половину сонця — ліворуч або праворуч від нього» тощо.

✓ Шукаючи гриби, подумки «прив’язуйтеся» до лісових доріг, ліній електропе-
редач, заплави річки, краю поля тощо. Повертаючись, використовуйте цю
«прив’язку», тільки рухайтеся на 25—35 метрів лівіше або правіше вже пройде-
ного маршруту.

✓ Старайтеся не виходити за межі лісових кварталів і без потреби не перехо-
дити без «переприв’язки» лісові дороги.

✓ Запам’ятовуйте номери лісових кварталів, у які ви зайшли; бісектриса кута
між меншими цифрами на квартальних стовпах завжди показує на північ.

✓ Перед мандрівкою лісом домовтеся між собою про сигнали, щоб не загу бити
одне одного. Під час руху лісом потрібно запам’ятовувати орієнтири, а щоб не
заблукати — залишати позначки.

✓ Не панікуйте: не такий страшний ліс, як його малюють! Якщо людина панікує,
вона не може думати логічно!

✓ Перевірте, чи є телефонний зв’язок із колегами, і повідомте їх про свою при-
году.

✓ Спробуйте проаналізувати, як ви рухалися: яким було положення сонця? Чи
переходив я через дороги і квартальні лінії? Звідки долинає шум машин? Дістань-
те свій план лісу і спробуйте зорієнтуватися за ним, де саме ви перебуваєте.

✓ Коли вийдете на найближчу наїжджену лісову дорогу, рухайтеся нею: вона
приведе до людей. 

✓ Діти повин ні знати, що їм не загрожує покарання за те, що заблукали. Трап-
лялося, що діти ховалися від шукачів, бо боялися покарання. 

✓ Не лізьте в болото — це нічим добрим, як правило, не закінчується.
✓ Навчіть дітей, що для очікування потрібно обрати велике дерево (або якийсь

інший об’єкт) біля примітного місця і перебувати там. Якщо чують якийсь шум,
нехай кричать: звірі налякаються крику і підуть геть. 

✓ Періодичні крики, а вночі вогнище також допоможуть тим, хто шукатиме
заблукалих.

Олександр ВЕРТІЛЬ, 
«Урядовий кур’єр»

НП. Ніщо не віщувало неприємнос-
тей  38-річній жительці села Барвінко-
ве Сумського району, коли вона поїха-
ла до обласного центру провідати
доньку в лікарні. Повернувшись додо-
му, не побачила свого трирічного сина
Сашка, якого залишила разом з його
старшим братом. Останній пояснив,
що пас кіз на околиці села, до нього
після обіду приходив братик. Але
оскільки той був зодягнений надто
легко, відправив додому переодягну-
тися. Після того Сашка ніхто ніде не
бачив.

Спочатку батьки, родичі й сусіди
взялися самотужки шукати хлопчину,
однак через кілька годин звернулися
до правоохоронців. Долучилися  осо-
бовий склад Сумського райвідділу
міліції, бійці спецпідрозділів «Грифон»
та «Беркут», ДСНС, внутрішні війська.

Як повідомив заступник начальника
УМВС України в Сумській області
Олександр Мальований, відразу про-
чесали навколишню місцевість, ліс, а
вранці наступного дня водолази взя-
лися  обстежувати дно річки. Водно-
час шукали і в полі, де росли соняшни-
ки. І лише перед обідом наступного
дня в соняшничинні виявили переля-
каного хлопчика, який, як з’ясувалося,
заблукав у сухостої. 

Можна тільки уявити, що пережили
рідні Сашка і він сам! Адже був зодяг-
нений легко, а на вулиці далеко не
літня погода. До того ж уночі прой-
шов дощ.  На щастя, на ньому не вия-
вилося жодної подряпини, хоч про
всяк випадок довелося звертатися
до медиків, щоб упевнитися, що
ночівля просто неба не завдала
шкоди здоров’ю. На знак глибокої
вдячності батьки хлопчика запропо-
нували правоохоронцям стати його
хрещеними. 

Співробітники ДСНС дістали автівку з дна річки

майже в тему

Трирічного Сашка шукали цілу ніч
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Урок на все життя 
ТИХЕ ПОЛЮВАННЯ. На Волині до пошуку грибників
змушені були долучатися працівники міліції, 
ДСНС та лісівники
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Збирання грибів — приємне заняття, але треба бути уважним, щоб не заблукати
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особистості

Наталія БІЛОВИЦЬКА,
«Урядовий кур’єр»

Коли 25 жовтня 1971
року генеральний

конструктор дніпропет-
ровського КБ «Південне»
Михайло Янгель раптово
помер, на його місце став
Володимир Федорович
Уткін. Ні в кого не виникло
і тіні сумніву, що саме він
має підхопити прапор у
людини, яка несла відпові-
дальність не тільки за без-
пеку країни, а й за мир у
всьому світі.

У тому світі, де відбува-
лася гонка озброєнь і
будь-якої миті могла роз-
початися третя світова —
ядерна — війна. Задля ми-
ру вкрай важливо було
тримати військовий пари-
тет. Але на цей час Радян-
ський Союз уже був зму-
шений наздоганяти Аме-
рику. Потрібна була при-
нципово нова ракетна тех-
ніка. І вона з’явилася.
Дніпропетровські ракет-
ники виконали це важливе
урядове завдання. Але до
цього треба було пройти
ще довгий і важкий шлях.

Мрію
перекреслила
війна

Народився Володимир
Уткін 17 жовтня 1923 року
в селі Пустобор Рязан-
ської області (Росія). Коли
батько майбутнього кон-
структора влаштувався
плановиком-економістом
на чавуноливарний завод,
сім’я переїхала у робітни-
че селище Лашма. Мати
вела домашнє господар-
ство і виховувала чоти-
рьох синів: Миколу, Воло-
димира, Петра та Олексія.
Діти змалечку були при-
учені до сільської праці. 

Будинок Уткіних стояв
на березі Оки, тому не
дивно, що Володя з брата-
ми полюбляв рибалити.
Також займався волейбо-
лом, захоплювався лижа-
ми та авіамоделізмом. Се-
редню школу у Касимові,
розташованому недалеко
від Лашми, хлопець закін-
чив на відмінно 21 червня
1941 року.

Про мрію стати авіакон-
структором довелося за-
бути — вчорашнього шко-
ляра призвали до лав Чер-
воної армії. Після завер-
шення курсів військових
телеграфістів він потра-
пив на службу в 49-ту ок-
рему роту 278-ї винищу-
вальної сибірської авіа-
ційної дивізії резерву
Ставки Верховного Голов-
нокомандуючого. Пройшов
з нею шляхами війни від
Волхова до Берліна. Пере-
могу зустрів старшим сер-
жантом з двома орденами
Червоної Зірки, орденом
Вітчизняної війни ІІ сту-
пеня, іншими нагородами.
Коли повернувся додому і
тільки-но зістрибнув із
вантажівки, першою, кого
зустрів у рідному селі, бу-

ла майбутня дружина Ва-
лентина, яку Володимир
кохав усе життя…
Молодий фронтовик вирі-
шив, що буде створювати
нову військову техніку, і
1946 року вступив до Ле-
нінградського військово-
механічного інституту на
факультет реактивного
озброєння. У цьому виші
вже навчався його молод-
ший брат Олексій, а стар-
ший, Микола, викладав.
Студенти встигали і добре
вчитися, й підробляти —
на розвантаженні заліз-
ничних вагонів, креслен-
ням. Зароблена копійчина
була доречною — Володи-
мир одружився, у молодо-
го подружжя народилася
донечка Наталка. Перед-
дипломну практику май-
бутній ракетник проходив
в Інституті реактивного
озброєння Міністерства
оборони (НДІ-4) у підмос-
ковному Калінінграді. Сю-
ди і розподілили вже дип-

ломованого інженера-ме-
ханіка у 1952 році. Але то-
го року він скористався
можливістю перевестися
у конструкторський відділ
щойно створеного заводу
№586 у Дніпропетровську
— майбутнє КБ «Півден-
не». Тут Володимирові Ут-
кіну судилося пропрацю-
вати 38 років, з яких 19 —
керівником КБ, пройшов-
ши всі сходинки кар’єрно-
го зростання.

Ідеї Янгеля
втілилися 
у життя

Працелюбство, ґрунтов-
на інженерна підготовка,
наполегливість у досяг-
ненні мети, організатор-
ські здібності дали змогу
колишньому фронтовику
швидко засвоїти ракетну
техніку того часу і стати
провідним фахівцем. У
1954 році відділ реоргані-
зували у дослідне кон-
структорське бюро на чолі

з Михайлом Янгелем. А
1961-го 37-річний Володи-
мир Уткін вже став його
заступником, 1967-го —
першим заступником. На
той час, коли Михайло Ян-
гель пішов із життя і го-
ловним був призначений
Володимир Уткін, він уже
був доктором технічних

наук, лауреатом Ленін-
ської премії, Героєм Со-
ціалістичної Праці, мав
орден Леніна і золоту ме-
даль «Серп і молот». 

Новий керівник не став
«мести» по-своєму, а на-
впаки, постарався зберег-
ти традиції, налагоджену
роботу колективу і коопе-
рацію суміжних розробни-
ків, закладені і створені
Михайлом Кузьмичем.
Після такої особистості, як
Янгель, нелегко було ста-
ти достойним лідером і
розв’язувати найскладні-
ші завдання, що одразу
звалилися на головного (а
згодом — генерального)
конструктора. Та Володи-
мирові Уткіну вдалося не
тільки перетворити у ре-
альні ракетні конструкції
ідеї та проекти Янгеля, а і
зробити свій вагомий вне-
сок у розвиток ракетно-
космічної техніки. 

За майже два десятки
років керівництва КБ
«Південне» Володимир

Федорович безпосередньо
брав участь у постановці
на бойове чергування чо-
тирьох поколінь страте-
гічних ракетних комплек-
сів, які забезпечили пари-
тет радянського ракетно-
ядерного озброєння з аме-
риканським. З часом це
дало змогу досягти міжна-
родних домовленостей
щодо обмеження страте-
гічного озброєння і його
значного скорочення. Та-
кож були розроблені раке-
ти-носії «Циклон» та еко-
логічно чистий «Зеніт»,
який став основою міжна-
родних проектів «Мор-
ський старт» та «Назем-
ний старт». Крім того, реа-
лізовано різноманітні про-
грами запусків супутників
— на орбіти виведено по-
над 300 космічних апара-
тів «Космос».

«Сатані»
аналогів немає

Стратегією, обраною Во-
лодимиром Федоровичем,
був пошук ефективних
альтернативних науково-
технічних рішень, що по-
требують мінімальних фі-
нансових витрат. І це до-
помогло конструкторові у
найкоротші терміни лікві-
дувати відставання у ра-
кетному озброєнні.

«Склалася дуже небез-
печна ситуація: ми були
оточені ракетами, які мог-
ли долетіти до нас за 8–12
хвилин! Ми не мали права
відставати і зробити гірше.
Це на нас тиснуло — тому
що кожен день, кожна го-
дина, кожна хвилина,
кожне зволікання змушу-
вали озирнутися на Вели-

ку Вітчизняну війну 1941
року», — згадував Воло-
димир Уткін.

Армії нагально була по-
трібна нова зброя. І, реа-
лізувавши багато ідей М.
Янгеля, у КБ «Південно-
му» і на заводі «Півден-
маш» її створили. Не ви-
падково американці у ті
часи називали Дніпропет-
ровськ осиним гніздом ра-
дянських ракетників.
Місто у заокеанських ко-
лег значилося ціллю №1.
Саме тут, у Дніпропет-
ровську, народилася най-
потужніша у світі між-
континентальна балістич-
на ракета РС-20 (або SS-
18, так звана «Сатана»).
Головними козирями цьо-
го ракетного комплексу
були миттєвий міномет-
ний старт, постійна боєго-
товність, принципово но-
вий спосіб розділення
бойових блоків з ядерни-
ми зарядами, який по-
збавляв сенсу американ-
ську протиракетну оборо-
ну СОІ. «Сатана» здатна
вражати будь-яку точку
земної кулі з будь-якого
напрямку!

«Тільки за одну цю ма-
шину Уткіну пам’ятник
треба поставити», — казав
колишній міністр загаль-
ного машинобудування
СРСР Сергій Афанасьєв.
У документальному філь-
мі «Приборкання «Сата-
ни» він згадує епізод, коли
американський президент
Джеральд Форд зустрі-
чався із тодішнім керівни-
ком радянської держави
Леонідом Брежнєвим у
Владивостоку. Форд по-
просив зняти з бойового
чергування лише одну ра-
кету — SS-18. Та, пора-
дившись із фахівцями,
Брежнєв американському
гостеві відмовив. 

Нетрадиційні конструк-
торські рішення та пере-
дові технології створили
комплексу «Сатана» такі
технічні характеристики,
які залишаються непере-
вершеними донині. Грізна
ракета ще й досі стоїть на
бойовому чергуванні в Ро-
сії та служить мирному

космосу. У рамках конвер-
сійних договорів між
СРСР та США щодо ско-
рочення та обмеження
стратегічного озброєння
на основі SS-18 діє косміч-
ний ракетний комплекс
«Дніпро». 

Унікальною є і твердо-
паливна ракета РС-22
(SS-24 «Скальпель»), яка
може стартувати як із
шахти, так… і з потяга!
Пускову установку для
Бойового залізничного ра-
кетного комплексу (БЗРК)
спроектував головний
конструктор КБ спеціаль-
ного машинобудування
Олексій Уткін. Двом бра-
там, двом головним кон-
структорам, вдалося ство-
рити поїзди, з яких бук-
вально за дві-три хвилини
після зупинки могла за-
пускатися ракета! Амери-
канці вистежували
«Скальпелі» зі спеціально
запущених супутників і
витрачали на це більше
коштів, ніж Уткіни на
створення єдиного у світі
мобільного залізничного
комплексу стратегічного
призначення. 

З 1990 року Володимир
Уткін переїхав до Москви,
де впродовж десяти років
керував Центральним на-
уково-дослідним інститу-
том машинобудування. В
непростих економічних
умовах він брав участь у
перебудові ракетно-кос-
мічної галузі країни, роз-
робці Федеральної косміч-
ної програми. Володимир
Федорович скаржився:
«Весь час іде не на твор-
чість, а на діставання кош-
тів, а я не вмію просити».
Тим паче, він активно на-
лагоджував міжнародну
співпрацю з освоєння кос-
мічного простору, багато
сил віддав програмі «Ін-
теркосмос».

Володимир Уткін мав
вагомий авторитет на між-
народному науковому рів-
ні і був призначений спів-
головою спільної з НАСА
експертної комісії — Комі-
сії Уткіна—Стаффорда,
яка контролювала про-
блемні питання створення
міжнародної космічної
станції (МКС). Він також
очолював координаційну
науково-технічну раду із
досліджень на станції
«Мир» та російському сег-
менті МКС, був головою
аварійної комісії «Марс-8». 

Володимир Уткін є ав-
тором понад 200 наукових
праць та винаходів. Роз-
робки, зроблені під його
керівництвом, і досі зали-
шаються передовими, ни-
ми захоплюються всі ра-
кетники світу. Томас
Стаффорд так говорив
про Володимира Федоро-
вича: «Ракети Уткіна мог-
ли стерти США з лиця
землі. Але про це в Аме-
риці мало хто знає. Я по-
важаю його за те, що він
створив для Радянського
Союзу таку потужну
зброю захисту».

Його ракети могли стерти США 
з лиця Землі
ПАМ’ЯТЬ. Сьогодні видатному конструкторові ракетної техніки Володимиру Уткіну
виповнилося б 90 років

Володимир УТКІН. Народився 17 жовтня 1923 року у селі
Пустобор Рязанської області (Росія), помер 15 лютого 2000 ро-
ку у Москві. Український та російський вчений, видатний кон-
структор ракетно-космічної техніки. Доктор технічних наук,
дійсний член Національної академії наук України, Російської
академії наук, Міжнародної академії астронавтики, президент
Академії космонавтики ім. К. Ціолковського. Двічі Герой Соціа-
лістичної Праці, лауреат Ленінської та Державної премій, кава-
лер шести орденів Леніна, ордена Червоного Прапора, наго-
роджений 14 медалями.

ДОсьє «УК»

Володимир Уткін дуже любив своїх жінок — дружину Валентину і доньку Наталочку

Майже 20 років 
Володимир Уткін очолював
конструкторське 
бюро «Південне»

Нетрадиційні конструкторські рішення 
та передові технології створили
комплексу «Сатана» такі технічні
характеристики, які залишаються
неперевершеними донині. 
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�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
ПОСТАНОВА

від 2 жовтня 2013 р. № 725
Київ

Про внесення змін до Порядку розроблення
проектів землеустрою, що забезпечують

еколого-економічне обґрунтування сівозміни
та впорядкування угідь

Кабінет Міністрів України ПОСТАНОВЛЯЄ: 
Внести до Порядку розроблення проектів землеустрою, що забезпе-

чують еколого-економічне обґрунтування сівозміни та впорядкування
угідь, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 2 листо-
пада 2011 р.  № 1134 (Офіційний вісник України, 2011 р., № 85, ст. 3120),
зміни, що додаються.

Прем’єр-міністр України М. АЗАРОВ
ЗАТВЕРДЖЕНО

постановою Кабінету Міністрів України
від 2 жовтня 2013 р. № 725

ЗМІНИ,
що вносяться до Порядку розроблення проектів землеустрою,
що забезпечують еколого-економічне обґрунтування сівозміни

та впорядкування угідь
1. Пункти 3 і 4 викласти в такій редакції:
«3. Проект землеустрою розробляється на підставі рішень органів

виконавчої влади та органів місцевого самоврядування щодо проведен-
ня робіт із землеустрою, судових рішень, укладених договорів між зем-
левласниками (землекористувачами) та розробником проекту землеус-
трою.

4. Розробником проекту землеустрою (далі — виконавець) може
бути:

юридична особа, що володіє необхідним технічним і технологічним
забезпеченням та у складі якої працюють не менш як два сертифікова-
них інженери-землевпорядники;

фізична особа — підприємець, яка володіє необхідним технічним і
технологічним забезпеченням та є сертифікованим інженером-землев-
порядником;

до 1 січня 2015 р. — суб’єкт господарювання, який до набрання чин-
ності Законом України від 2 жовтня 2012 р. № 5394–VI «Про внесення
змін до деяких законодавчих актів України щодо дерегуляції господар-
ської діяльності з проведення робіт із землеустрою та землеоціночних
робіт» у встановленому законом порядку отримав ліцензію на проведен-
ня робіт із землеустрою і має у своєму складі інженера-землевпорядни-
ка, якого включено до Державного реєстру сертифікованих інженерів-
землевпорядників.».

2. Абзац другий пункту 6 замінити абзацами такого змісту:
«До договору замовник додає:
документи, що підтверджують площу землеволодіння, землекористу-

вання;
копії рішень органів виконавчої влади, органів місцевого самовряду-

вання чи суду про проведення робіт із землеустрою (якщо такі рішення
є підставою для розроблення проекту землеустрою);

копію агрохімічного паспорта поля, земельної ділянки;
матеріали книги історії полів за останні три роки, актуальні матеріали

польових геодезичних вишукувань та ґрунтових обстежень (у разі їх
наявності).».

3. Підпункт 3 пункту 8 викласти в такій редакції:
«3) текстових матеріалів:
матеріалів геодезичних та землевпорядних вишукувань;
матеріалів ґрунтових обстежень;
матеріалів погодження та затвердження проекту землеустрою;
документів, що згідно з пунктом 6 цього Порядку додаються замов-

ником до договору;».
4. Пункт 10 після слів «в установленому законом порядку» доповнити

словами «, яка проводиться Держземагентством та його територіальни-
ми органами».

�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
РОЗПОРЯДЖЕННЯ

від 2 жовтня 2013 р. № 759-р
Київ

Про передачу автомобільних доріг 
загального користування місцевого значення

1. Передати автомобільні дороги загального користування місцевого
значення в існуючому стані із сфери управління Державного агентства
автомобільних доріг до сфери управління Ради міністрів Автономної
Республіки Крим, обласних та Севастопольської міської державних
адміністрацій згідно із затвердженими ними переліками.

2. Державному агентству автомобільних доріг продовжити до кінця
2013 року фінансування робіт з експлуатаційного утримання автомо-
більних доріг загального користування місцевого значення.

3. Міністерству інфраструктури та Міністерству фінансів передбачити
під час складання проекту Державного бюджету України на 2014 рік
видатки Державному агентству автомобільних доріг, Раді міністрів
Автономної Республіки Крим, обласним та Севастопольській міській
державним адміністраціям на утримання автомобільних доріг загально-
го користування.

4. Це розпорядження набирає чинності одночасно з набранням чин-
ності законами про внесення змін до Законів України «Про місцеві дер-
жавні адміністрації», «Про Раду міністрів Автономної Республіки Крим»
та «Про автомобільні дороги» щодо надання Раді міністрів Автономної
Республіки Крим та місцевим державним адміністраціям повноважень
на здійснення управління автомобільними дорогами загального корис-
тування місцевого значення.

Прем’єр-міністр України М. АЗАРОВ

СПРАВА «НАТАЛІЯ МИХАЙЛЕНКО ПРОТИ УКРАЇНИ»
(CASE OF NATALIYA MIKHAYLENKO v. UKRAINE)

(Заява № 49069/11)
Стислий виклад рішення від 30 травня 2013 року

10 липня 2007 року на вимогу батька заявниці Сімферопольським
районним судом Автономної Республіки Крим (далі – районний суд)
заявницю було визнано недієздатною у зв’язку з наявними у неї психіч-
ними захворюваннями. 

21 листопада 2007 року сестра заявниці була призначена її опікуном.
З огляду на поступове покращення психічного здоров’я заявниці у

2009 році опікун заявниці звернулася до районного суду щодо понов-
лення її цивільної дієздатності. Проте, 30 жовтня 2009 року заяву було
залишено без розгляду по суті через неодноразову неявку опікуна у
судові засідання.

1 листопада 2010 року заявниця самостійно звернулася до районного
суду, вимагаючи поновлення її цивільної дієздатності. 4 листопада 2010

року районний суд повернув заяву заявниці, не розглянувши її по суті,
зазначивши, що на підставі пункту 3 статті 121 та пункту 4 статті 241
Цивільного процесуального кодексу України особа, яку було визнано
недієздатною, не має права на подання до суду такої заяви. Це рішення
було залишено без змін апеляційним судом Автономної Республіки
Крим та Вищим спеціалізованим судом України з розгляду цивільних і
кримінальних справ.

До Європейського суду з прав людини (далі – Європейський суд)
заявниця скаржилася за пунктом 1 статті 6 та статтею 13 Конвенції про
захист прав людини і основоположних свобод (далі — Конвенція) на
неможливість безпосереднього подання до суду заяви щодо поновлен-
ня її цивільної дієздатності та статтею 14 Конвенції – на те, що її було
піддано дискримінації через відсутність безпосереднього доступу до
суду. 

Європейський суд вирішив, що скарга заявниці має розглядатися
виключно за пунктом 1 статті 6 Конвенції.

Порушення права на доступ до суду, закріпленого пунктом 1 статті 6
Конвенції, було констатовано Європейським судом з огляду на відсут-
ність у заявниці можливості відповідно до національного законодавства
безпосередньо вимагати в суді поновлення своєї цивільної дієздатності,
що за обставин справи призвело до того, що це питання взагалі не роз-
глядалося судами. Крім того, Європейським судом було зазначено, що
законодавством України не передбачено гарантій щодо автоматичного
періодичного перегляду судами питання поновлення цивільної дієздат-
ності осіб та здійснення нагляду щодо виконання обов’язків з опіки
таких осіб.

Розглянувши справу, Європейський суд:
«1. Оголошує заяву прийнятною.
2. Постановляє, що було порушення пункту 1 статті 6 Конвенції.
3.  Постановляє, що немає потреби у розгляді скарги за статтею 14

Конвенції.
4.  Постановляє, що:
(a)  упродовж трьох місяців з дати, коли це рішення набуде статусу

остаточного відповідно до пункту 2 статті 44 Конвенції, держава-відпо-
відач повинна сплатити заявниці нижченаведені суми, які мають бути
конвертовані у національну валюту держави-відповідача за курсом на
день здійснення платежу:

(i) 3 600 (три тисячі шістсот) євро відшкодування моральної шкоди,
разом з будь-якими податками, що можуть нараховуватися;

(ii) 38 (тридцять вісім) євро компенсації поштових витрат, разом з
будь-якими податками, що можуть нараховуватися;

(iii)   1 000 (одна тисяча) євро компенсації судових та інших витрат,
разом з будь-якими податками, що можуть нараховуватися, які мають
бути перераховані на банківський рахунок  Центру адвокатської допомо-
ги для людей з психічними розладами (Mental Disability Advocacy Cen-
ter);

(b) зі спливом зазначеного тримісячного строку і до остаточного роз-
рахунку на зазначені вище суми нараховуватиметься простий відсоток
(simple interest) у розмірі граничної позичкової ставки Європейського
центрального банку, яка діятиме в цей період, до якої має бути додано
три відсоткові пункти.

5. Відхиляє решту вимог заявниці щодо справедливої сатисфакції».

СПРАВА «ВАСИЛЬЧУК ПРОТИ УКРАЇНИ»
(CASE OF VASYLCHUK v. UKRAINE)

(Заява № 24402/07)
Стислий виклад рішення від 13 червня 2013 року

22 березня 2005 року Новомиргородським районним судом Кіровог-
радської області (далі – районний суд) було винесено постанову про
дозвіл на проведення обшуку житла заявниці.

За твердженнями заявниці 24 березня 2005 року десять чоловіків у
цивільному одязі, які представились працівниками міліції, прибули до
неї з дозволом на обшук її житла, не пред’явивши посвідчень. Працівни-
ки міліції ображали її, один з них, забравши у неї палицю, без якої вона
не могла ходити, у зв’язку з чим вона мала першу групу інвалідності,
штовхнув її на землю, внаслідок чого вона пошкодила коліно. Під час
обшуку було пошкоджено деякі меблі, речі були розкидані, було пере-
глянуто її кореспонденцію, після чого було вилучено деякі речі. У під-
твердження своїх тверджень вона надала фотознімок.

Працівники міліції стверджували протилежне. Крім того, двоє з них
стверджували, що вона поводила себе агресивно та намагалася вдарити
працівника міліції своєю палицею. 

У невстановлену дату заявниця та її син звернулися до прокуратури
Новомиргородського району (далі – районна прокуратура) зі скаргами
на проведення обшуку житла заявниці та застосування до неї сили з
боку працівників міліції, яка, в свою чергу, постановою від 7 квітня 2005
року відмовила у порушенні кримінальної справи щодо цього. 

12 травня 2005 року заявниця оскаржила вказану постанову районної
прокуратури, стверджуючи, що вона була винесена тільки на підставі
показань працівників міліції.  Прокуратура Кіровоградської області зали-
шила вищезазначену постанову без змін. 

12 січня 2006 року районним судом було скасовано постанову від 7
квітня 2005 року про відмову в порушенні кримінальної справи та
направлено справу для подальшого розслідування до районної прокура-
тури.

Протягом 2006 – 2010 років районна прокуратура неодноразово вино-
сила постанови про відмову в порушенні кримінальної справи за скарга-
ми заявниці, які районний суд скасовував і направляв справу для
подальшого розслідування до районної прокуратури.

1 лютого 2010 року районним судом було в черговий раз винесено
постанову про скасування постанови про відмову в порушенні кримі-
нальної справи щодо працівників міліції у зв’язку з відсутністю складу
злочину.

10 лютого 2010 року районна прокуратура знову відмовила в пору-
шенні кримінальної справи щодо працівників міліції у зв’язку з відсут-
ністю складу злочину.

Заявниця не оскаржила цю постанову.
До Європейського суду з прав людини (далі – Європейський суд)

заявниця скаржилася за статтею 3 Конвенції про захист прав людини і
основоположних свобод (далі – Конвенція) – на нелюдське чи таке, що
принижує гідність поводження з боку працівників міліції під час прове-
дення обшуку, та за статтями 6 та 13 Конвенції на відсутність ефектив-
ного розслідування державними органами її скарг щодо цього. Також,
заявниця скаржилася за статтями 6 та 13 Конвенції на незаконність про-
ведення обшуку її житла, зокрема, на відсутність у осіб, що проводили
обшук, відповідних повноважень, та на непроведення державними орга-
нами ефективного розслідування її скарг щодо цього. Крім того, заявни-
ця скаржилася за статтею 1 Першого протоколу до Конвенції на пошкод-
ження її майна та вилучення деяких речей під час проведення обшуку.

З огляду на відсутність доказів, які могли б підтвердити твердження
заявниці щодо поводження з боку працівників міліції під час обшуку,
Європейським судом було встановлено відсутність порушення статті 3
Конвенції в її матеріальному аспекті.

У зв’язку з тим, що після п’яти років розслідування скарг заявниці та
неодноразового поновлення розслідування справи багато питань зали-
шилися не вирішеними, суперечливі версії подій не були узгоджені, а
також з огляду на винесення двох постанов про відмову у порушенні
кримінальної справи лише на підставі показань працівників міліції та
одного свідка, що свідчить про непроведення  аналізу та незібрання
подальших доказів протягом всього цього часу, Європейським судом
було встановлено порушення статті 3 Конвенції в її процесуальному
аспекті у зв’язку з неефективністю розслідування скарг заявниці.

Європейський суд вирішив, що скарги заявниці за статтями 6 та 13
Конвенції мають розглядатися виключно за статтею 8 Конвенції. Так,
порушення статті 8 Конвенції Європейським судом було встановлено з
огляду на спосіб, в який було проведено обшук житла заявниці, який був
непропорційним меті, а також, у зв’язку з відсутністю ефективного роз-
слідування скарг заявниці щодо цього.

Скаргу заявниці за статтею 1 Першого протоколу до Конвенції щодо
вилучення майна заявниці Європейським судом було визнано неприй-
нятною, з огляду на відсутність доказів щодо цього. 

Скаргу заявниці за статтею 1 Першого протоколу до Конвенції щодо
пошкодження майна заявниці Європейським судом було визнано при-
йнятною, проте, враховуючи свої висновки за статтею 8 Конвенції, Євро-
пейський суд вважає, що немає необхідності розглядати питання чи
було порушення статті 1 Першого протоколу.

Розглянувши справу, Європейський суд:
«1. Приєднує до розгляду по суті одноголосно заперечення Уряду

щодо прийнятності скарги заявниці на жорстоке поводження з боку пра-
цівників міліції (на підставі невичерпання національних засобів юридич-
ного захисту) та відхиляє його після розгляду по суті. 

2. Оголошує одноголосно скаргу за статтею 1 Першого протоколу
щодо вилучення майна під час обшуку житла заявниці неприйнятною, а
решту скарг у заяві – прийнятними.

3.  Постановляє шістьма голосами проти одного, що не було пору-
шення статті 3 Конвенції в її матеріальному аспекті.

4. Постановляє одноголосно, що було порушення статті 3 Конвенції в
її процесуальному аспекті.

5. Постановляє одноголосно, що було порушення статті 8 Конвенції.
6. Постановляє одноголосно, що немає необхідності окремо розгля-

дати скаргу на порушення статті 1 Першого протоколу  щодо стверджу-
ваної шкоди, завданої майну заявниці.

7.  Постановляє п’ятьма голосами проти двох, що:
(а) упродовж трьох місяців від дати, коли це рішення набуде статусу

остаточного відповідно до пункту 2 статті 44 Конвенції, держава-відпо-
відач має сплатити заявниці 5 000 (п’ять тисяч) євро відшкодування
моральної шкоди, що мають бути конвертовані в національну валюту
держави-відповідача за курсом на день здійснення платежу, разом з
будь-якими податками, що можуть нараховуватись;

(b) зі спливом зазначеного тримісячного строку і до остаточного роз-
рахунку на зазначену суму нараховуватиметься простий відсоток (simple
interest) у розмірі граничної позичкової ставки Європейського централь-
ного банку, яка діятиме в період несплати, до якої має бути додано три
відсоткові пункти.

8.  Відхиляє решту вимог заявниці щодо справедливої  сатисфакції.
Палата вирішила, що рішення буде ухвалено письмово».

СПРАВА «КОРОСТИЛЬОВ ПРОТИ УКРАЇНИ»
(CASE OF KOROSTYLYOV v. UKRAINE)

(Заява № 33643/03)
Стислий виклад рішення від 13 червня 2013 року

21 січня 2000 року заявника було затримано за підозрою у вчиненні
злочину. 

За твердженнями заявника під час затримання він зазнав жорстокого
поводження з боку працівників міліції, в результаті чого під час допиту
він зізнався у вчиненні злочину. Крім того, заявник стверджував, що він
не мав доступу до захисника.

Уряд заперечив проти тверджень заявника, та у підтвердження того,
що допит заявника  було проведено у присутності захисника надав
копію протоколу допиту.

27 червня 2002 року апеляційний суд Одеської області (далі – апеля-
ційний суд) визнав заявника винним у вчиненні інкримінованих йому
злочинів та призначив покарання у вигляді довічного позбавлення волі
з конфіскацією майна. 

10 липня 2003 року цей вирок було залишено без змін Верховним
Судом України.

25 жовтня 2004 року заявник звернувся до апеляційного суду із вимо-
гою про надання копій з матеріалів його кримінальної справи, які необ-
хідні йому були для обґрунтування своєї заяви до Європейського суду з
прав людини (далі – Європейський суд). Листом від 12 листопада 2004
року апеляційний суд відмовив у задоволенні його вимоги, зазначивши,
що національне законодавство не передбачає надання копій таких доку-
ментів, та що раніше у заявника була можливість вивчити протоколи
судових засідань.

До Європейського суду заявник скаржився за статтею 6 Конвенції про
захист прав людини і основоположних свобод (далі – Конвенція) на
несправедливість кримінального провадження щодо нього, зокрема,
стверджував, що: розгляд його справи не належав до повноважень апе-
ляційного суду; суди неправильно застосували закон, оцінили докази у
його справі та незаконно використали зізнавальні показання, отримані
від нього внаслідок катування; було порушено його право на захист; та
за статтею 34 Конвенції на те, що державні органи відмовили йому в
отриманні копій документів з матеріалів його справи, необхідних для
обґрунтування заяви до Європейського суду. Також, заявник подавав
інші скарги за Конвенцією.

З огляду на необґрунтованість скарг заявника за статтею 6 Конвенції,
зокрема, у зв’язку з відсутністю доказів щодо того, що зізнавальні пока-
зання заявника були отримані під примусом або з порушенням права
заявника на захист, цю частину заяви заявника Європейським судом
було визнано неприйнятною. 

У зв’язку з незабезпеченням державними органами заявнику можли-
вості отримати копії документів з матеріалів його кримінальної справи,
яких він потребував для обґрунтування своєї заяви до Європейського
суду, після закінчення провадження в цій справі, останній дійшов
висновку, що Україна не виконала свої зобов’язання за статтею 34 Кон-
венції щодо створення усіх необхідних умов для заявника з метою
забезпечення належного та ефективного розгляду його заяви Європей-
ським судом.  

Крім того, Європейський суд вже розглядав справи щодо порушення
права на подання індивідуальної заяви, передбаченого Конвенцією, зок-
рема, зазначив, що у рішенні у справі «Василь Іващенко проти України»
було встановлено, що причиною такого порушення є відсутність у пра-
вовій системі України чіткої процедури, яка надавала б ув’язненим мож-
ливість отримувати копії документів з матеріалів їхніх кримінальних
справ після закінчення кримінальних справ самостійно або з допомогою
державних органів.

Розглянувши справу, Європейський суд одноголосно:
«1. Оголошує скарги заявника за статтями 3, 5, 6 та 7 Конвенції

неприйнятними.
2. Постановляє, що держава-відповідач не виконала своїх

зобов’язань за статтею 34 Конвенції у зв’язку з відмовою державних
органів надати заявнику копії документів для його заяви до Суду.

3. Постановляє, що
(а) упродовж трьох місяців від дати, коли це рішення набуде статусу

остаточного відповідно до пункту 2 статті 44 Конвенції, держава-відпо-
відач має сплатити заявнику 3 000 (три тисячі) євро відшкодування
моральної шкоди, що мають бути конвертовані в національну валюту
держави-відповідача за курсом на день здійснення платежу, разом з
будь-якими податками, що можуть нараховуватись;

(b) зі спливом зазначеного тримісячного строку і до остаточного роз-
рахунку на зазначену суму нараховуватиметься простий відсоток (simple
interest) у розмірі граничної позичкової ставки Європейського централь-
ного банку, яка діятиме в період несплати, до якої має бути додано три
відсоткові пункти.

4. Відхиляє решту вимог заявника щодо справедливої  сатисфакції».
Інформацію надано Урядовим уповноваженим 
у справах Європейського суду з прав людини

ЄВРОПЕЙСЬКИЙ СУд З ПРАВ ЛюдИНИ ТА УКРАЇНА
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�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
ПОСТАНОВА

від 2 жовтня 2013 р. № 729
Київ

Про затвердження Порядку організації 
та проведення професійної підготовки, 

підвищення кваліфікації основних 
працівників професійних аварійно-

рятувальних служб
Відповідно до частини десятої статті 90 Кодексу цивільного захисту України

Кабінет Міністрів України ПОСТАНОВЛЯЄ:
1. Затвердити Порядок організації та проведення професійної підготовки,

підвищення кваліфікації основних працівників професійних аварійно-ряту-
вальних служб, що додається.

2. Визнати таким, що втратив чинність, Порядок комплектування та про-
фесійної підготовки основного особового складу аварійно-рятувальних служб,
затверджений постановою Кабінету Міністрів України від 12 жовтня 2001 р.
№ 1334 (Офіційний вісник України, 2001 р., № 42, ст. 1885).

Прем’єр-міністр України М. АЗАРОВ
ЗАТВЕРДЖЕНО

постановою Кабінету Міністрів України
від 2 жовтня 2013 р. № 729

ПОРЯДОК
організації та проведення професійної підготовки, 

підвищення кваліфікації основних працівників професійних 
аварійно-рятувальних служб

Загальні питання
1. Цей Порядок визначає засади організації та проведення первинної про-

фесійної підготовки і підвищення кваліфікації основних працівників аварійно-
рятувальних служб, створених на професійній основі (далі — професійна
підготовка працівників).

2. Терміни, що вживаються у цьому Порядку, мають таке значення:
неформальне професійне навчання працівників — набуття працівниками

професійних знань, умінь і навичок, не регламентоване місцем набуття, стро-
ком та формою навчання;

основні працівники аварійно-рятувальних служб (далі — працівники) —
працівники, які організовують і виконують аварійно-рятувальні та інші невід-
кладні роботи та забезпечують готовність професійних аварійно-рятувальних
служб до проведення таких робіт. Працівники поділяються на керівних та ря-
дових;

первинна професійна підготовка працівників — здобуття професійно-тех-
нічної освіти рядовими працівниками, які раніше не мали робітничої професії
у сфері цивільного захисту, або спеціальності іншого освітньо-кваліфікацій-
ного рівня, що забезпечує відповідний рівень професійної кваліфікації, необ-
хідний для ефективної професійної діяльності працівника;

підвищення кваліфікації працівників — професійне навчання, що дає мож-
ливість розширити і поглибити раніше здобуті професійні знання, уміння і на-
вички у сфері цивільного захисту на рівні вимог до професійної діяльності;

спеціальна підготовка працівників — вид підвищення кваліфікації, що
здійснюється в міжаварійний період шляхом виконання працівниками функ -
ціональних обов’язків і проводиться безпосередньо в аварійно-рятувальному
підрозділі згідно з навчальними програмами та планами професійної діяль-
ності;

стажування працівників — набуття працівниками практичних навичок і
умінь у сфері цивільного захисту, що організується безпосередньо у підроз-
ділах аварійно-рятувальних служб з метою забезпечення ефективного вико-
нання функціональних обов’язків працівниками перед допуском їх до
самостійного виконання завдань на займаній посаді або перед призначенням
на вищу посаду;

формальне професійне навчання працівників — набуття працівниками про-
фесійних знань, умінь і навичок у вищих, професійно-технічних навчальних
закладах та навчально-методичних центрах цивільного захисту та безпеки
життєдіяльності або безпосередньо у підрозділах аварійно-рятувальних служб
відповідно до вимог державних стандартів освіти, за результатами якого ви-
дається документ про освіту встановленого зразка.

3. Професійний відбір працівників з подальшим проведенням первинної
професійної підготовки здійснюється з урахуванням специфічних умов праці
на підставі переліку медичних протипоказань для допуску до основної діяль-
ності аварійно-рятувальних служб і згідно з оцінками функціонального стану
організму людини відповідно до вимог положення про професійний відбір,
що затверджується органами, які створюють такі служби або до сфери уп-
равління яких вони належать, та МОЗ.

4. Працівники під час прийняття на роботу і в процесі роботи проходять за
рахунок аварійно-рятувальних служб навчання, інструктажі та перевірку знань
з питань охорони праці відповідно до законодавства.

Форми професійної підготовки працівників
5. Професійна підготовка працівників проводиться за денною, вечірньою

(змінною), очною-заочною, дистанційною, екстернатною формою, з відривом
і без відриву від професійної діяльності та за індивідуальними навчальними
планами.

6. Професійна підготовка працівників за робітничими професіями у сфері
цивільного захисту забезпечується шляхом:

курсового навчання, що передбачає формування навчальних груп і здійс-
нюється в навчальних класах (лабораторіях);

індивідуального навчання, що передбачає навчання безпосередньо у під-
розділах аварійно-рятувальних служб під керівництвом кваліфікованих пра-
цівників — інструкторів професійного навчання.

Організація професійної підготовки працівників
7. Організація професійної підготовки працівників здійснюється аварійно-

рятувальними службами з урахуванням їх потреб у кваліфікованих працівни-
ках відповідно до вимог законодавства.

Професійна підготовка працівників полягає в опануванні та удосконаленні
ними навичок виконання аварійно-рятувальних та інших невідкладних робіт
відповідно до профілю діяльності.

Професійна підготовка працівників проводиться у вищих, професійно-тех-
нічних навчальних закладах, навчально-методичних центрах цивільного за-
хисту та безпеки життєдіяльності та (або) безпосередньо у підрозділах
аварійно-рятувальних служб.

Для організації професійної підготовки працівників в аварійно-рятувальних
службах утворюються окремі підрозділи з питань професійної підготовки пра-
цівників або функції з організації такого навчання покладаються на відповід-
них фахівців.

Професійна підготовка працівників, які за класифікацією професій нале-
жать до категорій керівників і професіоналів, організовується у вищих на-
вчальних закладах, а категорії фахівців також в акредитованих вищих
професійних училищах, центрах професійно-технічної освіти певного рівня
акредитації.

8. Аварійно-рятувальні служби забезпечують крім формального також не-
формальне професійне навчання працівників, під час якого проводиться пер-
винна професійна підготовка та підвищення кваліфікації працівників.

Результати неформального навчання за робітничими професіями підтвер-
джуються у визначеному законодавством порядку.

Первинна професійна підготовка працівників
9. Первинна професійна підготовка працівників проводиться у професійно-

технічних навчальних закладах, навчальних центрах (навчальних підрозділах)
аварійно-рятувальних служб, а також безпосередньо в аварійно-рятувальних
підрозділах.

Особи, які направляються для проходження первинної професійної підго-
товки працівників, повинні бути попередньо ознайомлені з вимогами до ро-
боти за професією у сфері цивільного захисту, з умовами та оплатою праці,
правилами внутрішнього розпорядку і охорони праці, санітарними нормами
та правилами, функціональними обов’язками, інструкціями, можливістю по-
дальшого підвищення кваліфікації та професійного зростання.

Нормативний строк первинної професійної підготовки працівників за ро-
бітничими професіями визначається навчальними планами та навчальними
програмами і не повинен перевищувати одного року.

Первинна професійна підготовка працівників завершується кваліфікацій-
ною атестацією, яка проводиться відповідно до законодавства. Особам, які
успішно пройшли кваліфікаційну атестацію, присвоюється кваліфікація «ква-
ліфікований робітник» з набутої професії відповідного розряду (класу, кате-
горії, групи) та видається свідоцтво про присвоєння робітничої кваліфікації
встановленого зразка.

Організація навчального процесу, тривалість навчального тижня та на-
вчального дня під час проведення первинної професійної підготовки праців-
ників встановлюється відповідно до Закону України «Про професійно-технічну
освіту».

Стажування працівників
10. В аварійно-рятувальних службах після укладення контракту про прийом

на роботу з працівниками, які пройшли первинну професійну підготовку, а
також з працівниками, призначеними на інші посади, організовується стажу-
вання.

Організація стажування покладається на керівників підрозділів аварійно-
рятувальних служб, де працюють або працюватимуть працівники, які прохо-
дять стажування.

Під час організації стажування працівників керівники підрозділів аварійно-
рятувальних служб зобов’язані:

визначити місце, час та керівника стажування;
затвердити індивідуальний план стажування і звіт про його виконання;
створити належні умови і здійснювати постійний контроль за ходом ста-

жування працівника;
після завершення стажування організувати проведення заліків.
У ході стажування вивчається досвід управлінської діяльності, працівники

набувають практичних знань, умінь і навичок у сфері цивільного захисту, не-
обхідні під час самостійної професійної діяльності.

Стажування проводиться за індивідуальним планом, що затверджується
керівником підрозділу аварійно-рятувальної служби, де стажуватиметься пра-
цівник.

Строк стажування встановлюється керівником підрозділу аварійно-ряту-
вальної служби, де працівник проходить стажування, залежно від досвіду про-

фесійної діяльності та рівня його професійної підготовки і триває до двох мі-
сяців.

Для забезпечення проведення стажування за рішенням керівника підроз-
ділу аварійно-рятувальної служби з числа найбільш підготовлених працівників
зазначеного підрозділу призначається керівник стажування.

Після закінчення стажування працівник подає керівникові підрозділу ава-
рійно-рятувальної служби, де він проходив стажування, звіт про виконання
плану стажування, що підписується керівником стажування та затверджується
керівником відповідного підрозділу аварійно-рятувальної служби. Затвердже-
ний звіт про виконання плану стажування є підставою для допуску працівника
до самостійного виконання функціональних обов’язків.

Підвищення кваліфікації працівників
11. Підвищення кваліфікації працівників проводиться у вищих, професійно-

технічних навчальних закладах, а також безпосередньо в підрозділах ава-
рійно-рятувальних служб або навчальних центрах (навчальних підрозділах)
зазначених служб.

Підвищення кваліфікації спрямовується на оволодіння, оновлення та по-
глиблення працівниками спеціальних фахових, методичних, психологічних,
правових управлінських компетентностей у сфері цивільного захисту, у тому
числі вивчення передового вітчизняного та зарубіжного досвіду, що сприяє
ефективному виконанню ними своїх функціональних обов’язків, розширенню
їх компетенції тощо.

Підвищення кваліфікації працівників проводиться не рідше ніж один раз
на п’ять років.

12. Як вид підвищення кваліфікації працівників проводиться їх спеціальна
підготовка, яка включає:

1) тренування з метою удосконалення здатності організму до роботи в ек-
стремальних умовах, формування відповідних вольових і психофізіологічних
якостей;

2) заняття з:
теоретичної підготовки;
підвищення фізичної працездатності і теплової витривалості;
вивчення та оволодіння прийомами застосування аварійно-рятувального

оснащення, а також надання першої медичної допомоги потерпілим;
вивчення планів реагування на надзвичайні ситуації на об’єктах і територіях,

що обслуговуються;
проведення аналізу ходу виконання аварійно-рятувальних робіт та ліквідації

надзвичайних ситуацій;
виконання тактичних завдань з ліквідації можливих аварій на об’єктах і те-

риторіях;
3) тактичні заняття.

Навчальні плани та програми
професійної підготовки працівників

13. Професійна підготовка працівників проводиться відповідно до робочих
навчальних планів та програм, розроблених вищими, професійно-технічними
навчальними закладами, навчально-методичними центрами цивільного за-
хисту та безпеки життєдіяльності, навчальними центрами (навчальними під-
розділами) аварійно-рятувальних служб на підставі типових навчальних планів
та програм (державних освітніх стандартів з конкретних професій).

14. У разі проведення професійної підготовки працівників для виконання
робіт з підвищеною небезпекою кількість годин для вивчення предмета «Охо-
рона праці» визначається з урахуванням специфіки певної професії, умов про-
фесійної діяльності та строку навчання, але не менше кількості, що
передбачена типовим положенням про порядок проведення навчання і пере-
вірки знань з питань охорони праці, затвердженим центральним органом ви-
конавчої влади з нагляду за охороною праці.

Кадрове забезпечення професійної підготовки працівників
безпосередньо в аварійно-рятувальних службах

15. До проведення занять з рядовими працівниками залучаються викладачі
з числа керівників, професіоналів, фахівців та кваліфікованих працівників ава-
рійно-рятувальної служби, а також запрошуються педагогічні працівники про-
фесійно-технічних навчальних закладів, майстри (інструктори) професійного
навчання.

Склад працівників, які залучаються до проведення професійної підготовки
працівників аварійно-рятувальної служби, щороку затверджується рішенням
органу, який утворив таку аварійно-рятувальну службу.

Викладачі, які залучаються до проведення професійної підготовки праців-
ників безпосередньо у підрозділах аварійно-рятувальних служб, повинні мати
повну вищу освіту за відповідним напрямом і стаж роботи за відповідною спе-
ціальністю не менш як три роки.

Майстри професійного навчання повинні мати вищу освіту та стаж роботи
за відповідною спеціальністю не менш як три роки.

Інструктори професійного навчання із складу кваліфікованих працівників
повинні мати стаж роботи за професією не менш як три роки і рівень квалі-
фікації (розряд, клас, категорію) не нижчий, ніж передбачено навчальними
планами і програмами, за якими здійснюється навчання працівників.

Фінансування заходів із забезпечення
професійної підготовки працівників

16. Фінансування заходів із забезпечення професійної підготовки праців-
ників здійснюється аварійно-рятувальними службами відповідно до вимог за-
конодавства.

17. Професійна підготовка працівників може проводитися за їх бажанням
за рахунок власних коштів або коштів інших фізичних чи юридичних осіб.

ТОВ «УКРСПЕЦТОРГ ГРУПП» оголошує прилюдні торги з реалізації
арештованого майна (предмети іпотеки), яке належить Луценко Валентині Олегівні
(Київська обл., м. Біла Церква, вул. Славіна, 44, кв. 74), а саме:

ЛОТ № 1: нерухоме майно (предмет іпотеки) — нежиле приміщення (літера «А»), загальною 
площею 140,2 кв.м., що складається з: сходової клітки — 7,70 кв.м., санвузла — 3,90 кв.м., кухні —
6,50 кв.м., столової - 11,80 кв.м., коридора — 15,70 кв.м., кімната -10,90 кв.м., 13,10 кв.м., 16,10 кв.м.,
33,50 кв.м., 21,0 кв.м., що розташоване за адресою: Київська обл., м. Біла Церква, вул. Леванев-
ського, 138, та належить на праві приватної власності боржнику. Обмеження на використання — 
загальні для нежитлових приміщень. Відомості про земельну ділянку відсутні. 

Правовстановлюючий документ: договір купівлі-продажу нежитлового приміщення від
16.03.2007 року, посвідченого приватним нотаріусом Білоцерківського міського нотаріального ок-
ругу Мельничук І.М. за реєстровим номером 875.

Стартова ціна лоту — 518 469,60 грн. (Договір № 11-1290/13 від 13.08.2013 року). Гарантійний
внесок у розмірі 25 923,48 грн. сплачується на наступні реквізити: ЄДРПОУ 36303404, р/р
26000013006122 в АТ «Сбербанк Росії» ,МФО 320627, Одержувач: ТОВ «УКРСПЕЦТОРГ ГРУПП». Ос-
таточна оплата за придбаний об’єкт здійснюється протягом 10 днів із дня затвердження протоколу
про проведення прилюдних торгів, не враховуючи дня проведення, вихідних та святкових днів на
Міський ВДВС Білоцерківського МРУЮ у Київській обл. р/р 37313001002752 в ГУ ДКСУ у Київській
обл. код ЄДРПОУ 34846021, МФО 821018.

Кінцевий термін реєстрації для участі у прилюдних торгах: 06.11.2013 до 11.00 год. Реєстрація
учасників відбувається за адресою: м. Київ, Броварський пр-т, 5-и. Ознайомитися з майном можна
щодня за його місцезнаходженням та одержати додаткову інформацію, звернувшись до організа-
тора прилюдних торгів та на сайті http://trade.informjust.ua

Прилюдні торги відбудуться 06.11.2013 о 12.00 год. за адресою: Міський ВДВС Білоцерківського
МРУЮ: Київська обл., м. Біла Церква, бульв. 50-річчя Перемоги, 94.

Організатор прилюдних торгів ТОВ «УКРСПЕЦТОРГ ГРУПП» (м. Київ, Броварський пр-т, 5-и).
Довідка за телефоном: (044) 517 75 00.

Деснянський районний суд м. Києва викликає Шун-

дріна Сергія Григоровича, 12.06.1970 року народження,

як відповідача в судове засідання, призначене на 10.00

год. 18 листопада 2013 року по справі за позовом ПАТ КБ

«ПРИВАТБАНК» до Шундріна С. Г. про стягнення забор-

гованості. Адреса суду: м. Київ, пр-т Маяковського, 5-В,

каб. 36.
Суддя Клочко І. В.

Старокостянтинівський районний суд Хмельницької області
викликає Верьовку Олега Володимировича як відповідача по
справі за позовом Гулка Зінаїди Миколаївни до Верьовки Олега
Володимировича, Червоної Ліни Сергіївни про позбавлення бать-
ківських прав відносно доньки Верьовки Дженіфер Олегівни та
стягнення аліментів.

Судове засідання відбудеться 4 листопада 2013 року об 11 го-
дині в приміщенні суду за адресою: м. Старокостянтинів, вул.
Миру, 9, каб. 4. У разі неявки Верьовки О. В. в судове засідання,
справа буде розглянута на підставі наявних у ній доказів. 

Суддя Сагайдак І. М.

Білогірський районний суд Автономної Республіки Крим викли-
кає як відповідачів: Абдуллаєва Абдулли Сейфуллайовича та Мус-
тафаєву Гандже Нурііївну по цивільній справі № 104/11850/13-ц за
позовом AT «Дельта Банк» про стягнення заборгованості за кре-
дитним договором, у судове засідання 28 жовтня 2013 року о 09.00
год. за адресою: АР Крим, м. Білогірськ, вул. Луначарського, б. 39,
зал № 3, суддя Гребеннікова Н. О.

У разі неявки або неповідомлення суду про причини, справу буде
розглянуто у вашу відсутність за наявними у ній доказами.

Кобеляцький районний суд Полтавської області викликає: Ващенка Ігоря Валенти-
новича, 20.08.1965 р.н. (останнє відоме місце реєстрації: Полтавська область, м. Ко-
беляки, вул. 1-Травня, 39), Мельничук Олену Вікторівну, 13.04.1984 р.н. (останнє
відоме місце реєстрації: Київська область, Києво-Святошинський район, с. Чайки, вул.
Лобановського,15, кв.88),  як відповідачів в судове засідання по цивільній справі за
позовом Публічного акціонерного товариства «РОДОВІД БАНК» до Мельничук Олени
Вікторівни та Ващенка Ігоря Валентиновича про стягнення заборгованості за кредит-
ним договором.

Судове засідання відбудеться 21 жовтня 2013 року о 10 год. 30 хв. у приміщенні
суду за адресою: м. Кобеляки, вул. Шевченка, 16/25, Полтавська область.

Явка до суду є обов’язковою. В разі неявки, справу буде розглянуто за вашої від-
сутності.

Відповідачі зобов’язані повідомити суд про причини неявки в судове засідання.
Суддя В. Л. Голубенко

Шевченківський районний суд м. Чернівці викликає Даці Віктора Хаджі, який не зареєстрований,
останнє відоме місце проживання: м. Чернівці, вулиця Червоноармійська, 77Г/48, як відповідача в
судове засідання по цивільній справі за позовом Даці Г. В. до Даці В. Х. про розірвання шлюбу на
16.30 годину 21 жовтня 2013 року за адресою: м. Чернівці, вулиця Кафедральна, 4, кабінет № 21.

У разі неявки в судове засідання справу буде розглянуто у вашу відсутність.
Суддя Л. К. Кирилюк

Тарутинський районний суд Одеської області повідомляє Байчева Івана Дмитровича як відповідача, що судове
засідання по цивільній справі за позовом ПАТ «Державний ощадний банк України» в особі філії - Одеського об-
ласного управління AT «Ощадбанк» до Байчева Івана Дмитровича про стягнення заборгованості за кредитним до-
говором, відбудеться в приміщенні суду (Одеська область, Тарутинський район, смт Тарутине, вул. Красна, 235,
каб. № 1) під головуванням судді Горбань Ю. О. 24 жовтня 2013 р. о 10 год. 00 хв.

У разі неявки в судове засідання справа буде розглянута у вашу відсутність.
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Апеляційний суд Черкаської оласті викли-
кає в судове засідання, яке відбудеться 
13 листопада 2013 року о 14 год. 30 хв., як
відповідача — представника компанії
«І.Т.D.S. TECHNIKAL DEVELOPMENT & INTER-
NATIONAL SERVIS LTD», для участі в розгляді
апеляційної скарги представника Берланда
Нахмана — Яроміч Ольги Володимирівни на
рішення Уманського міськрайонного суду
Черкаської області від 23 вересня 2011 року
та на додаткове рішення Уманського міськ-
районного суду Черкаської області від 27
травня 2013 року по справі за позовом То-
каря Олександра Сергійовича до компанії
«І.Т.D.S. TECHNIKAL DEVELOPMENT & INTER-
NATIONAL SERVIS LTD» про визнання дого-
вору таким, що відбувся.

Засідання відбудеться в приміщенні апе-
ляційного суду Черкаської області за адре-
сою: м. Черкаси, вул. Гоголя, 316.

Суддя В. Г. Бородійчук

Довбань Андрій Борисович, останнє місце
проживання чи мешкання: м. Дніпродзер-
жинськ, пр-т 50 років СРСР, 1 «А», кв. 202,
викликається у відкрите судове засідання як
відповідач на 16.30 годину 21 листопада 2013
року в справі за позовом Козаченко Оксани
Іванівни до Довбаня Андрія Борисовича про
розірвання шлюбу.

Відкрите судове засідання у цивільній
справі відбудеться під головуванням судді
Байбара Г. А. в приміщенні суду за адресою:
м. Дніпродзержинськ, вул. Петровського,
166, 1 поверх, кабінет № 2.

На підставі ч. 9 ст. 74 ЦПК України, після
опублікування оголошення в пресі, відпові-
дач Довбань А. Б. вважається повідомленим
про час і місце розгляду справи.

У разі неявки відповідача справу буде роз-
глянуто за його відсутності.

Суддя Г. А. Байбара

Новоодеський районний суд Миколаїв-
ської області викликає в судове засідання як
відповідача Возіяна Вадима Миколайовича,
19.09.1980 року народження, паспорт серії
ЕО 368219, виданий Новоодеським РВ УМВС
України в Миколаївській області 23.07.1997
року, останнє відоме місце проживання
якого: Миколаївська область, м. Нова Одеса,
вул. Набережна, 149, з розгляду цивільної
справи № 482/1708/13-ц за позовом ПАТ КБ
«Приват Банк» до Возіяна Вадима Миколайо-
вича про стягнення заборгованості за кредит-
ним договором.

Судове засідання відбудеться 24.10.2013
року о 10 годині 30 хвилин у приміщенні суду
за адресою: м. Нова Одеса, вул. Леніна, 190,
кaб. № 1. Для реєстрації звертатись в каб. 
№ 2.

Після публікації оголошення в газеті, від-
повідач вважається повідомлений належним
чином про дату, час та місце розгляду справи
і у разі його неявки справа може бути розгля-
нута за його відсутності.

Суддя О. І. Демінська

Семенівський районний суд Чернігівської
області повідомляє, що розгляд справи за
позовом ПАТ КБ «ПриватБанк» до єніна Юрія
Юрійовича про стягнення боргу за кредитним
договором призначено до розгляду на
30.10.2013 року о 09.00 год. під головуван-
ням судді С. В. Смага у приміщенні суду за
адресою: 15400, Чернігівська область, м. Се-
менівка, вул. Центральна, 6.

У судове засідання викликається відпові-
дач єнін Юрій Юрійович  (останнє відоме
місце проживання: 15000, Чернігівська обл.,
Семенівський р-н, м. Семенівка, вул. Першот-
равнева, буд. 9, кв. 1).

Одночасно повідомляємо, що з опубліку-
ванням оголошення про виклик, відповідач
вважається повідомленим про час та місце
розгляду справи, тому у разі неповідомлення
про причини неявки єніна Ю. Ю., повідомле-
ного належним чином, або якщо причину
буде визнано судом неповажною, суд вирі-
шить справу на підставі наявних у ній даних
чи доказів (постановляє заочне рішення).

Суворовський районний суд міста Одеси
викликає як відповідача Цинську Анастасію
Юріївну, 25.12.1984 року народження, ос-
таннє відоме місце проживання: м. Одеса,
вул. Космонавтів, 68, кв. 23, у судове засі-
дання, що відбудеться 05.11.2013 р. о 10.00
годині в приміщені Суворовського районного
суду міста Одеси за адресою: м. Одеса, вул.
Чорноморського козацтва, 68, зала судових
засідань №15, де буде слухатися цивільна
справа за позовом Публічного акціонерного
товариства Комерційного банку «Надра» до
Цинської Анастасії Юріївни, Притуляк Воло-
димира Миколайовича про стягнення забор-
гованості. До зазначеного часу відповідачу
пропонується надати письмові заперечення
проти позову з посиланням на докази, якими
вони обґрунтовуються. У разі неявки відпові-
дача в судове засідання без поважних на те
причин, справа буде розглянута за його від-
сутністю.

Суддя О. М. Малиновський

Білоцерківський міськрайонний суд
(09100, м. Біла Церква, вул. Першотравнева,
4-а, зал судового засідання № 1, суддя Гапо-
ненко А. П.) викликає як відповідача Хорошу
Валентину Володимирівну, 23.10.1975 року
народження, яка зареєстрована: м. Біла Цер-
ква, вул. Київська, буд. 54, кв. 47, по цивіль-
ній справі № 357/12145/2013-ц за позовом
ПАТ «Дельта Банк» до Хорошої В. В. про стяг-
нення заборгованості за кредитним догово-
ром, розгляд вищезазначеної справи
призначено на 6 листопада 2013 року о 15
год. 30 хв.

У разі неявки в судове засідання справа
буде розглянута за вашої відсутності на під-
ставі наявних у ній доказів.

З опублікуванням у пресі оголошення про
виклик, відповідач вважається повідомленим
про час та місце розгляду справи, згідно з ви-
могами ст.74 ЦПК України.

Суддя А. П. Гапоненко

Печерський районний суд м. Києва
викликає Комарницького Олександра
Сергійовича в судове засідання як від-
повідача по цивільній справі за позовом
ТОВ «Будсервісматеріали 1» до Комар-
ницького О. С. про стягнення заборгова-
ності, яке призначено на 4 листопада
2013 року об 11 год. 30 хв. за адресою:
м. Київ, вул. М. Гайцана, 4, каб. 404, під
головуванням судді Ісаєвської Олени
Володимирівни.

Ви зобов’язані повідомити суд про
причини неявки.

Наслідки неявки в судове засідання
передбачені ст. 169 ЦПК України.

З опублікуванням оголошення про
виклик, відповідач вважається повідом-
леним про час та місце розгляду справи.

Задорожний Олександр Валерійович,
14.04.1980 р. н., викликається 22 жовтня
2013 року на 15 год. 45 хв. у судове засідання
до Керченського міського суду АР Крим
(98300, АР Крим, м. Керч, вул. Свердлова, 4,
зал судових засідань № 4) як відповідач по
цивільній справі № 107/7391/13 за позовом
Задорожної Надії Валеріївни до Задорожного
Олександра Валерійович, третя особа:
ВДІРФО про визнання особи такою, що втра-
тила право на користування жилим помеш-
канням.

Відповідно до ч. 9 ст. 74 ЦПК України, з
опублікуванням оголошення про виклик, від-
повідач вважається повідомленим про час і
місце розгляду справи.

У разі неявки відповідача без поважних
причин, справа буде розглядатися за його
відсутності на підставі наявних у ній даних та
доказів.

Суддя Григор’євська І. В.

Селидівський міський суд Донецької
області (85400, м. Селидове, вул. Пуш-
кіна, 4) розглядає цивільну справу №
242/4525/13-ц за позовом Територіаль-
ної громади м. Селидове про визнання
спадкового майна відумерлим.

У судове засідання, яке відбудеться
13.11.2013 року о 9 год. 30 хв., викли-
каються спадкоємці після смерті Мерон
Ніни Петрівни та Гримайла Володимира
йосиповича, які до смерті мешкали: м.
Гірник, пров. Мостовий, 21/10, для
участі у розгляді справи по суті.

Спадкоємцям пропонується надати
свої заперечення щодо позову та до-
кази. У випадку неявки в судове засі-
дання вони повинні повідомити суд про
причини неявки, інакше справа буде
розглянута за їхньої відсутності.

Суддя Моцний О. С.

Балаклавський районний суд міста Се-
вастополя, викликає відповідача СВИРИ-
ДОВА Вячеслава Михайловича, для участі
у цивільній справі №762/3190/13-ц за по-
зовом Публічного акціонерного това-
риства комерційний банк «Приватбанк»
до Свиридова Вячеслава Михайловича
про стягнення суми боргу за кредитним
договором, у судове засідання, призна-
чене на 7 листопада 2013 року о 10 го-
дині 30 хвилин. Відповідач має право
подати всі раніше неподані документи.
У разі неявки справа буде розглянута у
вашу відсутність.

Адреса суду: м. Севастополь, вул. Ка-
ліча, 25, каб. № 7.

У разі неявки відповідача до суду,
оголошення вважається належним по-
відомленням та справу буде розглянуто
по суті за наявними в ній матеріалами.

Суддя  Дибець О. М.

Товариство з обмеженою відпові-
дальністю «Тиск» (код єДРПОУ 14004562, вул.
Машинобудівників, 1, м. Суми, 40000) повідомляє,
що загальними зборами учасників (протокол № 2/13
від 04.10.2013 р.) прийнято рішення про припинення
діяльності шляхом ліквідації, головою ліквідаційної
комісії призначено Цюпку Олександра Віталійовича.
Претензії кредиторів приймаються протягом двох мі-
сяців з дня публікації оголошення за місцезнаход-
женням голови ліквідаційної комісії: пр-т Лушпи,
39/1, кв. 107, м. Суми, 40035.

Товариство з обмеженою відповідальністю «УКРХІМ-
ТРЕЙД» (код 33410600, місцезнаходження: 61045, м.
Харків, пров. Отакара Яроша, буд. 12-А, поверх 2, каб. №
55) припиняється шляхом ліквідації за рішенням власника
від 04.10.2013 р.

Головою ліквідаційної комісії призначено Іванцова Олек-
сія Віталійовича (місцезнаходження: 61045, Харківська обл.
м. Харків, пров. Отакара Яроша, буд. 12-А, поверх 2, каб.
№ 55).

Претензії кредиторів приймаються протягом двох міся-
ців з дня опублікування цього оголошення на адресу това-
риства.

Новозаводський районний суд м. Чернігова повідомляє, що справа за позо-
вом ПАТ КБ «ПриватБанк» до Бордюгова Олексія Юрійовича про стягнення за-
боргованості слуханням відкладена на 28.10.2013 р. о 15.30 год.

Відповідачу необхідно з’явитися в судове засідання на вищевказаний час для
розгляду справи по суті (при собі мати документ, що посвідчує особу та довідку
про присвоєння ІПН).

У разі повторної неявки відповідача в судове засідання на вищевказаний час,
справа буде розглянута по наявних в матеріалах справи даних та доказів, та
буде прийнято заочне рішення.

Справа буде слухатися в приміщенні суду за адресою: м. Чернігів, вул. Мстис-
лавська, 17, під головуванням судді Овсієнко Ю. К. (каб. 16).

Шевченківський район-
ний суд Харківської області
викликає Пуц Тетяну Васи-
лівну як відповідача в су-
дове засідання, яке
відбудеться 21.10.2013
року о 10.00 год. по справі
про позбавлення батьків-
ських прав. У разі неявки
відповідача буде прийнято
заочне рішення.

Суддя Е. Н. Тордія

Каховський міськрайонний суд Херсон-
ської області, у зв’язку з розглядом цивіль-
ної справи № 658/1718/13-ц за позовом
Ніколайченка Олександра Михайловича до
Рубана євгена Анатолійовича про усунення
від права на спадкування та визнання
права власності на спадкове майно, викли-
кає відповідача — Рубана євгена Анатолі-
йовича. Судове засідання відбудеться
23.10.2013 року об 11.00 год.

Адреса суду: м. Каховка, Херсонська об-
ласть, вул. Мелітопольська, 172, каб. № 27.
У разі неявки в судове засідання відпові-
дача слухання справи відбудеться за його
відсутності.

Суддя Г. В. Подіновська

Купка Вікторія Володимирівна виклика-
ється на 25 жовтня 2013 року о 10.30 год.
у судове засідання до Бахчисарайського
районного суду АР Крим (98404, АРК, м.
Бахчисарай, вул. Кооперативна, 1) за позо-
вом Сагайда Олексія Олександровича до
Купка Вікторії Володимирівни про стяг-
нення матеріального збитку та моральної
шкоди, спричиненої в результаті ДТП, у ци-
вільній справі № 103/2700/13-ц. Відповідно
до ч. 9 ст. 74 ЦПК України, з опублікуван-
ням оголошення про виклик, відповідач
вважається повідомленим про час і місце
розгляду справи.

Неявка сторін або інших осіб, які беруть
участь у справі, належним чином повідом-
лених про час і місце розгляду справи, не
перешкоджає її розгляду.

Суддя М. І. Нікіщенко

Подільський районний суд м. Києва
повідомляє Дубину Василя Леонідо-
вича, що проживає за адресою: м.
Київ, пр. Свободи, 32, кв. 61, що су-
дове засідання по справі №
758/3369/13ц за позовом ПАТ «СК
«Українська страхова група» до Ду-
бини В. Л. про відшкодування шкоди
заподіяної внаслідок ДТП, відбудеться
07.11.2013 р. о 10 год. 00 хв. у примі-
щенні суду (м. Київ, вул. Хорива, 21,
каб. № 8) під головуванням судді За-
рицької Ю. Л.

Ваша явка обов’язкова, при собі
мати паспорт.

Відповідачу Гайдіній Катерині Сергіївні,
адреса якої: м. Київ, вул. Сімферопольська,
3/2, кв. 60, необхідно з’явитися 24.10.2013
р. о 16.30 год. до Дарницького районного
суду м. Києва (м. Київ, вул. Кошиця, 5-А,
каб. 114), для участі в судовому засіданні
по цивільній справі за позовом Акціонер-
ного комерційного банку «Індустріалбанк»
до Гайдіної Катерини Сергіївни, третя
особа, яка не заявляє самостійних вимог,
на стороні відповідача — Гайдін Василь Ва-
сильович, про стягнення заборгованості за
договором кредиту.

У разі неявки відповідача до суду справу
буде розглянуто по суті за наявними у ній
матеріалами, у його відсутність в порядку
ст. 169 ч. 4 ЦПК України.

Суддя Є. І. Вовк

Комсомольський районний суд м.
Херсона повідомляє, що 18.11.2013 р.
о 10.00 год. суддя Котьо І. В. розгля-
датиме цивільну справу за позовом
ПАТ «Акцент-Банк», представник ПАТ
КБ «Приватбанк» до Черкасової Олени
Сергіївни про стягнення заборгова-
ності за договором кредиту. 

Черкасовій Олені Сергіївні, не заре-
єстрованій у встановленому законом
порядку, як за місцем проживання так
і за місцем перебування, треба з’яви-
тися на вказану годину за адресою: м.
Херсон, вул. Маяковського, 6/29, каб.
404.

Суддя І. В. Котьо

Сумський районний суд Сумської
області повідомляє Максимова Анато-
лія Костянтиновича, що судове засі-
дання у справі № 587/1923/13-ц за
позовом Сидорової Вікторії Геннаді-
ївни до Максимова Анатолія Костян-
тиновича, третя особа: орган опіки та
піклування Хотінської селищної ради,
відбудеться в приміщенні суду (м.
Суми, вул. Академічна, 13. каб. 201)
під головуванням судді Степанен -
ка О. А. 21 жовтня 2013 року о 10.00
годині.

У разі неявки справа буде розгля-
нута на основі матеріалів, які є у
справі. При собі мати паспорт.

Андрушівський районний суд Житомирської
області викликає Пастовенського Олександра
Сергійовича, який проживає за адресою: м. Ан-
друшівка, вул. 22 з’їзду, буд. 68, як відповідача
по цивільній справі № 272/858/13-ц, провад-
ження №2/272/463/13р. за позовом ПАТ КБ «При-
ват Банк» до Пастовенського Олександра
Сергійовича про стягнення заборгованості. 

Судовий розгляд справи призначений на
07.11.2013 року на 10 год. 30 хв. у приміщенні
суду за адресою: м. Андрушівка, вул. Зозулін-
ського, 13, Житомирська область.

У разі неявки відповідача в судове засідання
на вказаний час, або неповідомлення про при-
чини неявки, справа буде розглянута у його від-
сутності за наявними у ній матеріалами та
доказами.

Суддя В. В. Карповець

Броварський міськрайонний суд Київ-
ської області викликає Говеєву Тетяну
Георгіївну та Говеєва Сергія Михайловича
у справі за позовом Публічного акціонер-
ного товариства «Платінум Банк» до Говеє-
вої Тетяни Георгіївни, Говеєва Сергія
Михайловича про стягнення заборгова-
ності, в судове засідання, призначене на 25
жовтня 2013 року о 14 год. 00 хв. у примі-
щенні суду за адресою: м. Бровари, вул.
Незалежності, 4-А, каб. № 6.

У разі вашої неявки справу буде розгля-
нуто за наявними в ній матеріалами.

Суддя В. С. Сердинський

Манжелей Ольга Вікторівна викли-

кається в судове засідання по роз-

гляду цивільної справи за позовом

Манжелей Д. О. до Манжелей О. В.

про розірвання шлюбу на 12.11.13

року о 09.30 год. у Деснянський рай-

онний суд м. Києва (м. Київ, пр-т Мая-

ковського, 5-в, каб. 11).

Суддя О. В. Мальченко

Шепетівський міськрайонний суд
Хмельницької області (вул. К. Маркса, 30,
м. Шепетівка, Хмельницька обл.) викликає
на 10 годину 11 листопада 2013 року як
відповідача Товариство з обмеженою від-
повідальністю «Архбудекспертиза» по
справі №688/2404/13-ц/2/688/652/13 за по-
зовом Гусарука Анатолія Володимировича
до Товариства з обмеженою відповідаль-
ністю «Архбудекспертиза» про визнання
договору недійсним. Явка до суду обов’яз-
кова. У разі неявки відповідача справа буде
розглядатись за його відсутності на під-
ставі зібраних по справі доказів. При пуб-
лікації оголошення про виклик до суду,
відповідач вважається повідомленим про
час і місце розгляду справи.

Суддя Н. В. Мазур

В провадженні Бердичівського міськ-
районного суду Житомирської області зна-
ходиться цивільна справа № 274/3408/13-ц
за позовом ПАТ КБ «Приватбанк» до Кор-
невського Артура Анатолійовича про стяг-
нення боргу за кредитним договором.

Суд повідомляє Корневського Артура
Анатолійовича, який проживає: Житомир-
ська область, м. Бердичів, вул. Г.Лупова,
10, кв.105, що 29.10.2013 року о 16 годині
00 хвилин у Бердичівському міськрайон-
ному суді Житомирської області відбу-
деться судове засідання, на яке
Корневський Артур Анатолійович повинен
з’явитися як відповідач.

В іншому випадку справа буде розгля-
нута за його відсутності, згідно з законом.

Суддя О. В. Замега

Суворовський районний суд м.
Одеси викликає в судове засідання як
відповідача Васильченка Олега Вале-
рійовича по справі за позовом ПАТ
«Акцент-Банк» про стягнення кредит-
ної заборгованості. Слухання відбу-
деться 28.10.2013 року о 12.00 год. у
приміщенні  Суворовського районного
суду м. Одеси за адресою: м. Одеса,
вул. Чорноморського козацтва, 68,
зал № 18.

У разі неявки відповідача в судове
засідання цивільна справа буде роз-
глянута за його відсутності на підставі
наявних доказів.

Суддя О. С. Пепеляшков

Відповідно до ст.ст. 74-76 ЦПК України,
Приморський районний суд м. Одеси
(суддя Ільченко Н. А.) викликає Нечаєва
Сергія Леонтійовича в судове засідання як
відповідача по цивільній справі №
522/8491/13-ц за позовом Громико Люд-
мили Миколаївни до Довгаленка Костян-
тина Юрійовича, Нечаєва Сергія
Леонтійовича про відшкодування шкоди.

Судове засідання відбудеться
07.11.2013 р. о 12 год. 30 хв. за адресою:
м. Одеса, вул. Балківська, 33, каб. 224.

У випадку неявки в судове засідання за-
значеної особи, справа буде розглянута за
її відсутності.

Суддя Н. А. Ільченко

Садгірський районний суд м. Чернівці
викликає П.П. Чорного Олексія Володими-
ровича, який зареєстрований: с. Яришів,
Могилів-Подільський район, Вінницька
обл., як відповідача по справі за позовом
Клименко О. А. про визнання договору не-
дійсним та стягнення коштів в порядку за-
хисту прав споживача.

Розгляд справи відкладено на
28.10.2013 року о 10.00 годині в примі-
щенні Садгірського районного суду за ад-
ресою: м. Чернівці, вул. Хотинська, 3.

Явка до суду обов’язкова. У разі неявки
в судове засідання справу буде розглянуто
у вашу відсутність за наявними матеріа-
лами.

Суддя Тріска А. І.

Автозаводський районний суд м. Кременчука
Полтавської обл. викликає як відповідача Сав-
ченко Анну Володимирівну по цивільній справі за
позовом ПАТ КБ «ПриватБанк» до Савченко Анни
Володимирівни про стягнення заборгованості.

Судове засідання призначено на 30 жовтня
2013 року о 13 годині 30 хвилин у приміщенні
суду за адресою: м. Кременчук, вул. Першотрав-
нева, буд. 29/5, каб. 7.

Явка до суду обов’язкова. У випадку неявки в
судове засідання, справа буде розглянута за від-
сутності відповідача з ухваленням відповідного
рішення на підставі наявних у ній доказів.

Відповідач зобов’язаний повідомити суд про
причини неявки в судове засідання та зміну місця
знаходження.

Суддя Савічева В. О.
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ТЕМПЕРAТУРA ПO OБЛAСТЯХ УКРAЇНИ
НA 18 ЖОВТНЯ

Oбласть Нiч           День
Київська +4   +9       +7  +12
Житомирська +3   +8       +7  +12
Чернігівська +4   +9       +7  +12
Сумська +3   +8       +7  +12
Закарпатська +4   +9       +7  +12
Рівненська +3   +8       +7  +12
Львівська +4   +9       +7  +12
Івано-Франківська +4   +9       +7  +12
Волинська +3   +8       +7  +12
Хмельницька +4   +9       +7  +12
Чернівецька +3   +8       +7  +12
Тернопільська +4   +9       +7  +12
Вінницька +4   +9       +8  +13

Oбласть Нiч            День
Черкаська                   +4     +9 +7 +12
Кіровоградська         +5   +10 +7 +12
Полтавська                 +4     +9 +7 +12
Дніпропетровська    +5   +10 +8 +13
Одеська                       +4     +9 +9 +14
Миколаївська            +4     +9 +9 +14
Херсонська                 +5   +10 +10 +15
Запорізька                  +5   +10 +10 +15
Харківська                  +4     +9 +7 +12
Донецька                    +5   +10 +8 +13
Луганська                   +4     +9 +7 +12
Крим                            +5   +10 +10 +15
Київ                       +7    +9 +10 +12

ВІСТІ ЗВІДУСІЛЬ

Хіп-хоп
конкуруватиме 
з баскетболом

Наталія БІЛОВИЦЬКА,
«Урядовий кур’єр»

ФІЗКУЛЬТУРА. На Дніпропетровщині розпочав роботу перший
в Україні селищний центр фізичного здоров’я «Спорт для всіх».
Баскетбольне та міні-футбольне поле, столи для настільного те-
нісу, майданчики для пляжного волейболу з’явилися у селищі
Ювілейне Дніпропетровського району.  Спортивний комплекс, від-
критий у рамках програми голови Дніпропетровської облдержад-
міністрації Дмитра Колєснікова «Міцне здоров’я — успішне жит-
тя», одразу ж випробували танцюристи гуртків спортивного тан-
цю та хіп-хопу.

Новий центр здоров’я не залишив байдужими як дітей, так і до-
рослих. Останні завзято взялися показувати майстер-клас молоді,
вправно закидаючи м’ячі у баскетбольний кошик. Потім у баскет-
бол зіграли школярі, а обласна команда WORK-АУТ на новому об-
ладнаному спортмайданчику виступила із показовими вправами.

— Програма «Міцне здоров’я — успішне життя» спрямована на
те, щоб долучити до занять спортом кожного жителя нашого ре-
гіону, — пояснив  директор департаменту фізичної культури  і
спорту, сім’ї  та молоді Дніпропетровської облдержадміністрації
Олександр Пшеничников. — Особливо це стосується молоді, яка
вже починає розуміти: спорт дає навички для того, щоб стати ус-
пішною людиною. Важливою складовою програми є забезпечення
якісних умов для занять спортом».

Білі штани шити зарано
ФУТБОЛ. Суперника збірної України в плей-оф 
визначить жеребкування 21 жовтня

Валерій РЕКУНОВ,  
«Урядовий кур’єр»

Перефразовуючи відо-
мий вислів  одного з го-

ловних персонажів твор-
чості Ільфа і Петрова, ска-
жемо: Бразилія — це наша
мрія і жодному жеребу зась
торкатися її «брудними»
лапами. Однак і білі штани
та білі сорочки, як мріяв ко-
лись великий комбінатор,
який понад усе хотів побу-
вати на карнавалі в Ріо-де-
Жанейро,  ще шити зарано. 

Заключний тур кваліфі-
кації до чемпіонату світу-
2014 приніс українським
уболівальникам дві новини.
Перша невтішна: на лон-
донському «Вемблі» госпо-
дарі поля все-таки дотисну-
ли непоступливих поляків і
зберегли за собою перший
рядок турнірної таблиці. Пі-
допічні Роя Ходжсона в де-
сяти матчах не зазнали
жодної поразки, а в двох ос-
танніх зустрічах перемогли
конкурентів — збірні Чор-
ногорії і Польщі із загаль-
ним рахунком  6:1. Таким
чином родоначальники
футболу напряму кваліфі-
кувалися до числа фіналіс-
тів бразильського мундіалю.

Приємнішим виявилося
повідомлення зі Стокголь-
ма. Німецькі футболісти за
тур до фінішу стали недо-
сяжними для конкурентів у
групі С. Тому заключна гра
з командою Швеції могла
перетворитися для команди
Льова в легку прогулянку.
Тим більше, що всі пам’ята-
ли, як рік тому в Берліні
скандинави сенсаційно вря-
тували, здавалося б, начис-
то програний поєдинок —
4:4. Тоді у складі гостей
сольну партію виконав кра-
щий бомбардир команди
Златан Ібрагімович. Цього
разу зірковий форвард
французького ПСЖ матч
пропускав через дисквалі-
фікацію. Героєм зустрічі
став півзахисник Бундестім

Андре Шюрле, який відзна-
чився хет-триком. 5:3 — з
таким хокейним рахунком
перемогли півфіналісти
чемпіонату Європи-2012.

Ця перемога німців дала
змогу  збірній України ста-
ти сіяною командою під час
жеребкування стикових
зустрічей, які відбудуться
15 і 19 листопада нинішньо-
го року. Анатолій Тимощук
та його партнери уникнули
побачення з португальця-
ми, греками і хорватами. 

— Шкода, звісно,  що збір-
на Польщі нам не допомогла,
— зізнався після закінчення
матчу із Сан-Марино голов-
ний тренер української дру-
жини Михайло Фоменко. —
8:0  проти аутсайдера групи
H — це добре, але, на жаль,
це не допомогло нам проби-
тися в Бразилію з першого
місця. Будемо аналізувати, з

ким доведеться грати пере-
хідні матчі. Сподіваюся, змо-
жемо у плей-оф виконати
завдання, яке стоїть перед
нами, — вдруге в своїй істо-
рії стати фіналістами світо-
вої першості.

Щодо матчу проти Сан-
Марино, то Руслан Ротань
з партнерами встановили
рекорд результативності у
виїзних іграх. Хет-трик на
рахунку Марка Девіча,
який, нарешті, вийшов на
поле в стартовому складі,
дублем відзначився Євген
Селезньов, по одному м’ячу
забили Андрій Ярмоленко,
Роман Безус і Віталій Ман-
дзюк, який прогнозовано
«залишив» на лаві запас-
них Ярослава Ракицького.

Заради справедливості
слід сказати, що претензій
до тренерського штабу Фо-
менка немає і бути не може.
Під його керівництвом на-
ціональна команда провела
10 матчів і в жодному не по-
ступилася — вісім перемог і
дві нічиї. Ще більш вра-
жаючий показник офіцій-

них зустрічей 2014 року: в
семи поєдинках однієї з
найскладніших груп відбо-
ру синьо-жовті набрали 19
очок з 21 можливого. Якби
12 жовтня минулого року
наша збірна під керівниц-
твом Андрія Баля в Киши-
неві не зіграла внічию з
молдаванами і не втратила
життєво необхідні два очки,
ми могли б уникнути такої
нервової кінцівки групового
турніру. Втім, футбол
умовного способу не визнає. 

У вівторок визначилися
ще чотири команди євро-
пейської зони, які вже нині
можуть замовляти квитки
до Південної Америки. Це
чинні чемпіони світу та Єв-
ропи — іспанці, збірні Ан-
глії і Росії, а також дебю-
танти чемпіонатів світу —
боснійці. Вони склали ком-
панію збірним Нідерландів,
Італії, Бельгії, Швейцарії
та Німеччини, які це право
вибороли раніше. Також
наступного літа зіграють на
мундіалі господарі змагань
— бразильці,  Аргентина,
Австралія, Колумбія, Кос-
та-Рика, Іран, Японія, Пів-
денна Корея і США.

ОГОлОшення

Нижньогірський районний суд АР Крим викликає Ковальчук Ларису
Анатоліївну як відповідача по цивільній справі № 112/2041/13-ц за позов-
ною заявою Публічного акціонерного товариства «Дельтабанк» до Ко-
вальчук Лариси Анатоліївни про стягнення заборгованості за кредитним
договором.

Судове засідання відбудеться 12 листопада 2013 року о 09 годині 00
хвилин у приміщенні Нижньогірського районного суду АР Крим за адре-
сою: АР Крим, смт Нижньогірськ, вул. Фонтанна, 8, перший поверх, кабі-
нет № 1.

Роз’яснюємо, що у разі нез’явлення за викликом суду або визнання су-
дом причин нез’явлення неповажними, справа буде розглянута за Вашою
відсутністю на підставі наявних в справі документів.

З публікацією оголошення виклику до суду відповідач вважається по-
відомленим про час і місце розгляду справи.

Суддя А. М. Авакян

Марко Девіч (№22) — автор першого хет-трика в історії нашої збірної
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ТАБЛО «УК»
Кваліфікація до ЧС-2014
Сан-Марино — україна — 0:8 
Голи: Селезньов (13, з пенальті,
19), Девіч (15, 51, 58, з пенальті),
Ярмоленко (55), Безус (65), 
Мандзюк (90)
англія — Польща — 2:0 
Голи: Руні (41), Джеррард (88)
Чорногорія — молдова — 1:5 
Голи: Йоветич (55, з пенальті)  —
Антонюк (28, 89), Армаш (62), Си-
доренко (64), Йоніца (74)
Група H
� � � � � � � � В� н П � м О
1 Англія � � � 6 � 4� 0� 31-4 22
2 україна� � � 6 � 3� 1� 28-4 21
3 Чорногорія � 4 � 3� 3 18-17 15
4 Польща � � 3 � 4� 3 18-12 13
5 Молдова � � 3 � 2� 5 12-17 11
6 Сан-Марино 0 � 0 10 1-54 0

Квартет потенційних супер-
ників синьо-жовтих: Швеція,
Франція, Ісландія і Румунія.

на замітку




