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Пісні американської співачки українського походження Квітки Цісик можуть прикрасити програму будь-якої радіостанції 
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Попелюшка 
на рідних хвилях

ЦИТАТА ДНЯ

ДЖОН КІРБІ:

Шевченківська премія 
оновлюється 

КУЛЬТУРА. Президент Петро Порошенко затвердив указом 
нове Положення про Національну премію України імені Тараса 
Шевченка і вніс зміни до положення про відповідний комітет. 

«Премія є державною нагородою. Важливо так модернізу-
вати її процедури, щоб значно посилити довіру до конкурсно-
го відбору, щоб все суспільство звертало увагу на твори, що 
розглядають, щоб цей інтерес впливав на нас із вами, на роз-
виток національного культурного середовища», — цитує сло-
ва глави держави його прес-служба. Крім того, важливо, щоб 
вшановані премією твори могли гідно представляти нашу краї-
ну і в європейському, і в світовому культурному процесі як його 
невід’ємну і глибоко самобутню складову.

«Очолити комітет я запропонував людині, яка асоціюється з 
порядністю і відповідальністю і водночас є глибоким інтелекту-
алом і майстром слова», — сказав Президент, характеризую-
чи його нового голову Юрія Щербака. До нового складу коміте-
ту також увійшли люди різних поколінь — від «шістдесятників» 
до ровесників нашої Української Незалежності. 

ЦИФРА ДНЯ

2,526млрд доларів
переказали торік із-за кордону 

наші співвітчизники в Україну — 
це на 53,8% менше, ніж у 2014 році 

«Савченко мають 
звільнити. Ми заявляємо 

про це постійно. 
Її затримано 

безпідставно. І ми хочемо 
бачити її вільною,  
до того ж удома».

СУБОТНІ ЗУСТРІЧІПЕРЕМОГА

Напередодні 70-річного 
ювілею льотчик-випробувач 
Олександр Галуненко 
розповів про любов 
до професії

Журналістка 
Марія Варфоломеєва 
отримала 
довгоочікувану 
свободу

Речник Державного департаменту США 
про загострення проблеми через те, що бранка 
оголосила сухе голодування   
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АУДІОФРОНТ. Чому радіостанції зустрічають українську 
пісню вкрай морозно

Зона ризикованого суднобудування
ВИРОБНИЧА ПАУЗА. Вітчизняні верфі зможуть здолати кількаразове зменшення обсягів 
виробництва, лише коли світ віритиме у стабільність нашої держави 

Іван ШЕВЧУК, 
«Урядовий кур’єр»

«У цих приміщеннях, які 
ви бачите вздовж вули-

ці Приморської, можна зніма-
ти фільми жахів», — каже на-

чальник адміністрації Одесь-
кого морського порту Михай-
ло Соколов. Він підкреслює, що 
все це неподобство не перебу-
ває на балансі порту і має іншо-
го власника. Тому гавань навіть 
за наявності бажання і можли-

востей ніяк не може подбати 
про рештки колись потужного 
підприємства, раніше знаного 
як судноремонтний завод (СРЗ) 
«Україна». 

Це горде ім’я підприємство 
отримало 1993 року. За іроні-

єю долі саме тоді в країна по-
чало швидкими темпами зане-
падати успадковане від Радян-
ського Союзу найбільше в Євро-
пі Чорноморське морське паро-
плавство (ЧМП). Його блиска-
вичне знищення й вирішило до-

лю заводу, для якого ЧМП було 
основним джерелом замовлень. 
Нині підприємство існує в ре-
дукованому вигляді судноверфі 
«Україна», що стала струк-
турним підрозділом Одесь-
кого порту. 5
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новини та коментарі

Токіо дає гроші без хвилювання
ФІНАНСИ. Уряд Японії бачить серйозні реформи в Україні, тому без побоювань надає кредити 
для подальшого розвитку вітчизняної економіки

Олег ГРОМОВ, 
«Урядовий кур’єр»

Верховна Рада нещодавно 
ухвалила Закон «Про ра-

тифікацію Угоди у формі обмі-
ну нотами між Урядом України 
та Урядом Японії про кредитну 
угоду про другу позику на по-
літику розвитку на здійснен-
ня економічних реформ між 
Кабінетом Міністрів України 
та Японським агентством між-
народного співробітництва». А 
вчора міністр фінансів України 
Наталія Яресько та Надзвичай-
ний і Повноважний Посол Япо-
нії в Україні Шігекі Сумі зустрі-
лися з мас-медіа, аби розповісти 
подробиці цього важливого до-
кумента. 

Відчутний ефект
«Наша країна має багату істо-

рію плідного співробітництва з 
Японією. Загальний обсяг допо-
моги цієї держави Україні вже 

становить 1,8 мільярда доларів, 
з яких 1 мільярд доларів пішов 
на реконструкцію Бортницької 
станції аерації. Ми отримаємо 
від уряду Японії 300 мільйонів 
доларів кредиту на дуже вигід-

них умовах», — зазначила Ната-
лія Яресько.

За словами міністра, відсо-
ткова ставка за цією позикою 
лише 1% річних з терміном 
сплати 20 років, з яких перші 
шість років Україні не потріб-
но буде взагалі погашати цей 
борг. Це справді непогані умо-
ви, адже, приміром, 2014 року 
Україна отримувала позики під 
8% річних, а термін повернення 
становив 5 років.

Наталія Яресько повідомила, 
ці гроші від уряду Японії підуть 
до загального фонду державно-
го бюджету і ефект від такого 
залучення мають відчути пере-
січні громадяни країни. Чиннос-
ті така угода набере наприкінці 
березня, а надійдуть кошти єди-
ним траншем у квітні 2016 року.

Ідемо вперед 
Міністр додала, що отримати 

такий кредит було важко, адже 
Україна мала здійснити 10 ре-

форм, три з яких — боротьба з 
ухиленням від сплати податків 
із широким залученням системи 
електронного адміністрування 
ПДВ, пильний контроль за до-
ходами та видатками державно-

го бюджету, реформування рин-
ку газу. 

З усіма умовами, які поста-
вив японський уряд для надан-
ня кредиту, за словами міністра 
фінансів, Україна добре впора-
лася. «Можливо, для пересічних 
громадян це й не було відчутним 
кроком. Але ми за 15 місяців ро-
боти змогли зробити те, що попе-
редні уряди не змогли за 23 ро-
ки незалежності нашої держави. 
У нас навіть гуманітарну допо-

могу Японії, яку ми повинні були 
скерувати на реконструкцію те-
атру опери та балету в Харкові, 
попередній уряд використав не 
за призначенням», — наголоси-
ла вона.

Шігекі Сумі сказав, що япон-
ський уряд вбачає великий про-
грес України за останні два ро-
ки на шляху проведення ефек-
тивних реформ. «Інакше ми 
просто не надавали б ці кошти. В 
Україні нині не такий вже й по-

ганий стан розвитку економіки, 
як може здаватися на перший 
погляд, і ваша держава активно 
просувається вперед. І це чудо-
во бачать японські бізнесові ко-
ла. Вони зазначають, що мож-
на вкладати і в розвиток вашої 
банківської системи», — під-
креслив він.

За словами посла, уряд Японії 
надає не лише грошову допомогу 
Україні, а й юридичні послуги та 
консультації.
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Наталія Яресько, міністр фінансів України: 
«Україна отримає від уряду Японії 300 мільйонів 
доларів єдиним траншем у квітні 2016 року».

Надзвичайний і Повноважний Посол Японії в Україні Шігекі Сумі вважає, що японський бізнес зацікавлений 
у вкладанні своїх коштів у банківську систему України

Рік у рік картина поки що не змінюється

Обрані та призначені: 
єдність протилежностей

Оксана ГОЛОВКО, 
«Урядовий кур’єр»

ЗАКОНОТВОРЧІСТЬ. Людський 
чинник в управлінні на всіх рівнях 
— від центрального до місцевого — 
безумовно, вирішальний для будь-
яких змін. Якщо не перереформу-
вати державну службу, не провес-
ти чітку межу між політичною скла-
довою і власне адмініструванням, 
не зробити її прозорою, професій-
ною і відповідальною, намарне че-
кати успіхів від децентралізаційних 
процесів, які відбуваються нині в на-
шій країні.

Спільними зусиллями уряд і пар-
ламент нещодавно зробили важли-
вий крок — ВР ухвалила Закон «Про 
державну службу». І хоча його не-
безпідставно називають «дитиною 
компромісів», авторам все-таки вда-
лося зрушити «кригу» у задавненій 
проблемі, зокрема щодо виокрем-
лення політики в сфері публічно-
го адміністрування, запровадженні 
конкурсного добору кадрів на держ-
службу, забезпеченні професіоналі-
зації держслужбовців, мотивації їх 
до чесного служіння народові. 

З 1 травня цього року згаданий 
закон набере чинності, і є сподіван-
ня, що він стане локомотивом пози-
тивних змін.

— 95 відсотків справи вже зробле-
но, — зазначила Міністр Кабінету 
Міністрів Ганна Онищенко. — Закон 
«Про державну службу» ухвалено. Є 
висновки наших західних колег, що 
він прогресивний, проєвропейський. 
Водночас залишилося доопрацю-
вати і ухвалити закон «Про службу 
в органах місцевого самоврядуван-
ня». Зволікати далі нікуди. Цього від 
нас чекають люди, що працюють у 

цій сфері, цього вимагає наш євро-
пейський вибір та співпраця з МВФ.

Урядовець днями взяла участь у 
виїзному засіданні круглого столу 
«Проблеми і перспективи законо-
давчого регулювання служби в ор-
ганах місцевого самоврядування», 
який організував парламентський 
Комітет з питань державного будів-
ництва, регіональної політики та міс-
цевого самоврядування в Ірпені на 
Київщині.

Організатори запросили до учас-
ті широкий загал теоретиків і прак-
тиків, щоб на стадії доопрацюван-
ня узгодити найгостріші пробле-
ми законопроекту №2489. Це зо-
крема нерозмежованість політич-
них і службових (адміністративних) 
посад і функцій в органах місцево-
го самоврядування, про що нага-
дує громадськість, передусім ак-
тивісти Реанімаційного пакета ре-
форм. Натомість асоціації місцево-
го самоврядування, чимало експер-
тів і кадрових службовців місцевої 
влади наголошують на збереженні 
в згаданому проекті високих вимог 
до професіоналізації муніципаль-
ної служби, її захисті від руйнівно-
го політичного втручання та надмір-
ної (понад 100 тисяч службовців піс-
ля кожних чергових виборів) плин-
ності кадрів. 

Істина, як і завжди, десь посере
дині. Про це свідчить і ґрунтовний 
аналіз зарубіжного законодавства 
у цій царині, який зробила Рада Єв-
ропи на замовлення авторів законо-
проекту через свою програму «Де-
централізація і територіальна консо-
лідація в Україні». Утім, універсаль-
них рецептів і в Європи немає: кожен 
вибирає для себе, зокрема й з огля-
ду на економічну ситуацію. 

Охматдит не має бути довгобудом 
Катерина МАЦЕГОРА, 

«Урядовий кур’єр»

МЕТА. У Міністерстві регіональ-
ного розвитку, будівництва та 
житлово-комунального господар-
ства вирішили провести спеціаль-
ну нараду, щоб обговорити ситуа-
цію, яка склалася навколо зведен-
ня сучасного діагностичного цен-
тру «Охматдит». Зустріч із міні-
стром охорони здоров’я Олексан-
дром Квіташвілі, народними депу-
татами, причетними до цього пи-
тання, громадськими активістами 
й представниками опікунської ради 
медичної установи проводив віце-
прем’єр-міністр — міністр регіо-
нального розвитку, будівництва та 
житлово-комунального господар-
ства Геннадій Зубко.

«Зараз у замовників немає чітко-
го розуміння відповідності робіт тех-
нічному завданню та плану подаль-
ших дій. Будівництво майже не ру-
хається. Більше того, немає кон-
кретної людини, яка б відповідала 
за цей проект. Проект тягнеться з 
2011 року, коштує понад 3 мільяр-
ди гривень. Ми повинні об’єднатися, 
щоб зрушити це питання з мертвої 
точки», — звернувся урядовець до 
учасників зібрання.

До речі, тематичну нараду щодо 
майбутнього діагностичного центру 
цьогоріч проводять удруге. Як пові-
домляє прес-служба віце-прем’єр-
міністра, опісля звернення міжфрак-
ційного депутатського об’єднання 
«За добудову НДСЛ «Охматдит» та 
за результатами огляду об’єкта Ген-
надій Зубко доручив Міністерству 
охорони здоров’я забезпечити пе-
редачу дозвільної документації, тех-
нічних вимог, проектно-кошторисної 
документації від ДП «Укрмедпроект
буд» до МОЗ.

Цього ж разу під час наради бу-
ло означено першочергові завдан-
ня. Серед них: оприлюднити всю ін-
формацію щодо проекту будівни-
цтва з 2011 року, завершити фор-
мальні процедури для офіційно-
го затвердження нового директо-
ра ДП «Укрмедпроектбуд», провес-
ти аудит проекту із залученням не-
залежних консалтингових компаній, 
обов’язково з медичною експерти-
зою.

«Нині дуже багато зацікавлених 
людей спекулюють на цій темі. Для 
того щоб процес був максималь-
но прозорим, ми створили робо-
чу групу за участю представників 
МОЗ, Мінрегіону, опікунської ра-
ди Охматдиту, народних депутатів 
та громадськості. До неї також уві-
йде новий директор Укрмедпроект
буду, якого найближчим часом бу-

де офіційно призначено на поса-
ду й він розпочне виконання служ-
бових обов’язків. Усі процеси ма-
ють бути публічними, а засоби ма-
сової інформації мають повністю 
контролювати все, що відбуваєть-
ся. Я особисто звернуся до право
охоронних органів з проханням 
прискорити перевірку діяльності 
попереднього керівництва ДП «Ук-
рмедпроектбуд», — розставив ак-
центи Геннадій Зубко.

До речі, медичне завдання з будів-
ництва було затверджено ще 2011 
року. Згідно з нормами державно-
го інвестпроекту, зведення сучасно-
го діагностичного центру розрахо-
ване на 2011—2017 роки. Загальна 
вартість проекту сягає 3347,1 міль-
йона гривень. У державному бюдже-
ті 2016 року на цю потребу передба-
чено 395 мільйонів гривень.



Без вини
провина 

Павло КУЩ, 
«Урядовий кур’єр» 

Тривалий час ніяк не міг бодай словом вклинитися у моно-
тонний монолог моєї співрозмовниці. І тому тільки стиха

зітхнув: «Знову собака…» Утім, у неї чудовий слух, бо відра-
зу різко замовкла, зробила паузу, і далі у слухавці почув тіль-
ки красномовне: «…ту-ту-ту-ту!» 

Немає сумнівів, жінка образилася. Але чому? Адже я мав
на увазі зовсім інше. Просто у цей час подумки загинав паль-
ці на руках і ногах, перераховуючи вже наявних чотирилапих
постояльців власної переповненої псарні. Он лащаться і за-
взято вимахують хвостами Фашист, Нацист, Бандерівець, Ка-
ратель, Укроп, Радикал, Український націоналіст, Русофоб,
Зрадник Донбасу, Втікач, Шпигун-коригувальник, Пропаган-
дист «київської хунти». І це ще добре, що вся згадана зграя
їсти не просить. Бо йдеться про собацюр, щедро навішаних
на нас — тих недавніх донеччан, що змушені були виїхати з
Донецька, тими, хто залишився на території, яку тимчасово
окупували проросійські незаконні збройні формування.

Не секрет, оті докори-«собаки», яких, згинаючись і зітхаю-
чи, тепер несемо на собі, — це закономірна спроба земляків
перекласти на когось провину за суворі реалії «процвітан-
ня», в яких вони опинилися. Тобто якщо дотримуватися логі-
ки ображених на весь цивілізований за межами «республіки-
резервації» світ людей, то саме ми відповідальні за них —
тих, кого вже майже приручили терористи-бойовики, карні
злочинці й учорашні марґінали, які стрімко злетіли соціаль-
ним ліфтом, приміром, від збирачів металу до посад «мерів»
чи «міністрів». Утім, даруйте, що згадав про логіку, бо її як-
раз тут доводиться попошукати із собаками. 

«На нашому місці повин-
ні бути ви! — категорично
заявляв мені торік один із
місцевих жителів. — Бо ви
собі поїхали, а нам тепер
доводиться все терпіти».
Цікаво, що моє нагадуван-
ня про те, що багато лю-
дей залишили місто виму-
шено і без великого ба-
жання, всерйоз не сприй-
мають. «Подумаєш! — щи-
ро дивується ще один
знайомий. — Ну, взяли б
когось із вас на підвал,
трохи перевірили, і якщо
немає ніякої вини, відпус-
тили б. Але якщо хтось бо-
їться такої перевірки, тому
є чого боятися!» 

Одне слово, дуже часто подібні розмови тільки поповню-
ють оту зграю собак, ще раніше навішаних на вимушених пе-
реселенців. Помітив, що останнім часом полку чотирилапих
різко побільшало ще й за рахунок «песиків» інших порід і
мастей. Зокрема, поруч пороззявляли пащеки і висолопили
язики Робота, Зарплата, Навчання дитини, Відносна безпе-
ка, Нижча ціна… Тобто до нашої провини тепер активно до-
дають ще й ті елементарні умови нормального життя, яких
«там» позбулися багато пересічних донеччан. 

«Аж зло бере! — зовсім недавно закипав від обурення мій
давній знайомий, у якого трохи хибне уявлення про справед-
ливість. — Чому так? Я ходив на мітинги й на референдум,
вірив, що тепер добре заживемо, натомість отримав тільки
знецінену пенсію та злидні! Де справедливість? Адже ви — ті,
хто втік звідси, — тепер майже як вареники у сметані! У вас
там не стріляють, ви маєте роботу, отримуєте нормальні зар -
плати, в магазинах та в аптеках менші ціни». 

Звичайно, це був камінь у мій город. Мені дісталося не
тільки за те, що працевлаштований і стабільно отримую
платню. Бо довелося вислухати й інші докори. Мовляв, я знав
чи здогадувався про такий розвиток подій, але чогось не за-
стеріг його, необачного, не робити проросійських дурниць.             

Перегодя я знову набрав номер отієї емоційної знайомої із
гарним слухом, яка на півслові обірвала свій довгий монолог,
і пояснив, що саме мав на увазі, вголос згадавши собаку. А
крім звинувачень, які на нас понавішували, нагадав ще й про
однойменний суто морський термін. Адже люди, знайомі із
флотською службою, підтвердять: «собача вахта» (з півночі
до 4-ї ранку) чи, як її ще просто звуть, «собака», найважча.
Нині саме її ми несемо не посеред моря-океану, а на суші,
але також далеко від рідної домівки. Маю на увазі насампе-
ред тих земляків-донеччан, які через бойові дії на території
Донбасу вже майже два роки змушені стояти «собаку» дале-
ченько від рідного порога. І повірте, ота чотиригодинна най-
важча морська вахта іноді здається легкою прогулянкою по-
рівняно із постійними неабиякими фізичними і моральними
навантаженнями, які випали на нашу долю. Тим більш, що ми
— недавні донеччани далеко від дому несемо подвійного
«собаку», бо аж згинаємося від важенного вантажу навіша-
них на нас усіх собак. Серед них і Відповідальність — за тих,
кого не зуміли врятувати від кремлівського облудного пропа-
гандистського дурману.  

новини та коментарі
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прошу слова!

Олена ОСОБОВА,
«Урядовий кур’єр»

«Журналіст Марія
В а р ф о л о м е є в а

звільнена з полону! Пи-
шаюся її мужністю і силою
духу!» — повідомив Прези-
дент Петро Порошенко.
Відразу після звільнення
очільник держави подзво-
нив Марії, запросивши її до
Києва.

«Очі — на півобличчя.
Виснажена. Худесенька. І,
здається, пережиті страж-
дання тільки загострили її
красу. Її витончена постать
має такий ірреальний ви-
гляд на цьому пошматова-
ному війною мосту під
Щастям. Ще важче уявити
цю тендітну дівчину в під-
валі тюрми. Марія Варфо-
ломеєва провела в катівнях
бойовиків 14 місяців. Ії за-
тримали за звинувачення в
«шпіонажі», за проукраїн-
ську позицію, за активну
участь у Євромайданах у
рідному місті, за патріотич-
ну символіку на фото в соц-
мережах. З 9 січня 2015 ро-
ку її родина, друзі, СБУ,
журналістська спільнота,
волонтери, всі ми боролися
за її звільнення», — напи-
сала у Фейсбуці уповнова-
жений Президента з мир-
ного врегулювання кон-
флікту в Донецькій і Луган-
ській областях народний
депутат Ірина Геращенко.

За її словами, бойовики
довго під різними надума-
ними приводами (звинува-
чення в шпигунстві, дивер-
сії та інша маячня) відмов-
лялися навіть включати
Марію Варфоломеєву до
списків обміну. А потім ви-
сунули умову передати їм
чергового «заблудившегося
освободителя». Звільнення
луганської журналістки
відбулося завдяки тому, що
Президент України заради
нього помилував громадя-
нина РФ  — такого собі Гор-
бунова, засудженого на
тривалий термін ув’язнен-
ня за злочини проти тери-
торіальної цілісності нашої
держави. 

Примітно, що звільнення
відбулося за тиждень до
дня народження Марії Вар-
фоломеєвої — його дівчина
святкуватиме 9 березня. 

З усіх українських жур-
налістів, що потрапили в

полон до самопроголоше-
них «ДНР» і «ЛНР», Марія
стала єдиною, хто перебу-
вав у катівнях так довго. Ін-
ші бранці (це були четверо
журналістів-чоловіків) ви-
йшли з ув’язнення за ко-
ротші терміни.

Спроби звільнити Марію
робили багато разів. У долі
журналістки брали участь
волонтери і правозахисни-
ки, міліція і переговірники.
На початку цього року Лу-
ганська регіональна органі-
зація Національної спілки
журналістів України звер-
нулася до уповноваженого
Президента України з мир-
ного врегулювання кон-
флікту в Донецькій і Луган-
ській областях народного
депутата Ірини Геращенко
з проханням сприяти як-
найшвидшому звільненню
бранки.

У полоні Марія Варфоло-
меєва перебувала майже 14
місяців — з 9 січня 2015 ро-
ку, коли бойовики схопили
її під час фотографування
житлових будинків на од-
ній з вулиць Луганська. За
словами журналістки, вона
робила фотозйомку для од-
ного з харківських видань.
Згодом стало відомо, що
бойовики висунули їй зви-
нувачення в «коригуванні
артилерійського вогню», за
що їй загрожувало 15 років
ув’язнення.

До окупації Луганська
Варфоломеєва працювала
в місцевому виданні «Віль-
ний репортер», співпрацю-
вала з інтернет-виданням
«Схід-медіа» і центральни-
ми телеканалами.

«Дуже рада звільненню
Марії і безумовно готова за-
пропонувати їй продовжи-
ти співпрацю з нашим ви-
данням вже на вільній ук-
раїнській землі, у Сєверо-
донецьку, — каже головний
редактор луганського тиж-
невика «Вільний репортер»
Анна Руденко. — Хоч я ду-
маю, вона тепер буде дуже
затребувана. Та реабіліта-
ція — це в першу чергу».

Саме в цій газеті до по-
чатку АТО Марія Варфо-
ломеєва працювала, особ-
ливо захоплювалася фото-
репортажами. Дорога фо-
токамера, яку колись пода-
рували їй батьки, стала
найбільшою пристрастю
Марії, і врешті-решт саме
цю фотокамеру було ви-
знано «засобом шпигун-
ства». Вона погубила її та
рідну бабусю, заради тур-
боти про яку Марія й по-
вернулася до Луганська з
Києва, куди перебралася
влітку 2014-го. Через тиж-
день після того, як бойови-
ки заарештували Марію,
бабуся наклала на себе ру-
ки. Ось така трагедія. Одна
з тисяч на Донбасі.

«Важливо. Ми звільнили
Марію в день важливої зус-
трічі міністрів закордонних
справ нормандського фор-
мату. Цього дня в Парижі
міністр закордонних справ
України Павло Клімкін на-
полягав, щоб питання
звільнення заручників було
одним із пріоритетів, як і
безпекові питання. Україн-
ська сторона вимагає не-
гайного звільнення всіх
бранців — тепер їх залиша-
ється 129. 

Ця тема буде ключовою
під час наступного раунду
роботи гуманітарної під-
групи в Мінську, — пише у
Фейсбуці Ірина Геращенко.
— На попередніх зустрічах
у Мінську я передала пред-
ставникам ОБСЄ і РФ лис-
ти від мам і дружин заруч-
ників, їхні звернення з ви-
могою негайного звільнення
хлопців. Президент Украї-
ни продемонстрував гума-
нізм, помилувавши двох
росіян, задля звільнення
наших героїв — Марії Вар-
фоломеєвої і Андрія Греча-
нова. Він подав приклад
Путіну, судилища якого за-
суджують сьогодні невин-
них — Сенцова, Кольченка,
Надію Савченко та інших. І
ми апелюємо до світу: тис-
нути на Путіна, бо ключ від
усіх в’язниць, де утриму-
ють українців, — насправді
у його кишені».

14 місяців полону 
нарешті позаду
ПЕРЕМОГА. Журналістка Марія Варфоломеєва отримала
довгоочікувану свободу

Про своє звільнення Марія Варфоломеєва дізналася за дві години до нього
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Якщо дотримуватися
логіки ображених на
весь цивілізований за
межами «республіки-
резервації» світ людей,
то саме ми відповідальні
за них — тих, кого вже
майже приручили
терористи-бойовики,
карні злочинці й
учорашні марґінали. 

Відділ новин
«Урядового кур’єра» 

СУДИЛИЩЕ. Вітчизняне
зовнішньополітичне відом-
ство виступило з комента-
рем щодо свідомого затягу-
вання російським правосуд-
дям судового процесу у
справі Надії Савченко. 3 бе-
резня в Донецькому місько-
му суді Ростовської області
РФ, йдеться в документі,
відбулося чергове судове
засідання у справі Надії Сав-

ченко, під час якого плану-
вали надати їй право на за-
вершальне слово.

Однак після виступів ад-
вокатів суддя несподівано
оголосив засідання суду за-
критим, унеможлививши
виступ Надії Савченко, і пе-
реніс засідання на 9 берез-
ня.

Міністерство закордонних
справ України рішуче засуд-
жує такі дії російського пра-
восуддя, які трактують не
інакше як навмисне затягу-

вання судового процесу та
як такі, що призвели до ви-
мушеного рішення нашої
співвітчизниці оголосити су-
хе голодування, що стано-
вить пряму загрозу її життю.

Сфальсифіковані росій-
ською стороною звинувачен-
ня проти неї є штрихом теро-
ристичного почерку держа-
ви, що почала два роки тому
збройну агресію проти Ук-
раїни, і є проявом винятко-
вого цинізму до прав люди-
ни і основоположних свобод.

У зв’язку із цим вітчизня-
не МЗС укотре закликає
міжнародну спільноту вжити
заходів для посилення полі-
тичного й дипломатичного
тиску на Російську Федера-
цію заради звільнення Надії
Савченко, яку незаконно ут-
римують, спільно виступити
на захист життя, безпеки й
прав  громадян України, які
стали політичними заручни-
ками агресивної політики
Росії проти України та між-
народного правопорядку.

Суд РФ і не думав приховувати цинізм
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Попелюшка 
на рідних хвилях

Олег ЛИСТОПАД,
«Урядовий кур’єр»

Почути вдосталь україн-
ських пісень у FM-

ефірі мені випадає лише
вночі, коли підкидаюсь від
надміру випитої кави й іду в
кухню закликати сонька
теплим м’ятним чаєм і спіл-
куванням з радіоприйма-
чем. Бо вдень навіть «Радіо
ЄС», яке свідомо не тран -
слює російський музпро-
дукт, видає переважно щось
закордонне. Що вже казати
про шансони різного штибу:
там українська пісня —
швидше екзотика, ніж час-
тий гість.

Те, що радіо зустрічає ук-
раїнську пісню вкрай мо-
розно, підтвердив на одній із
прямих ліній і Олег
Скрипка. «Українцям тер-
міново треба навчитися
протистояти російському
культурному колоніалізму,
— сказав рокер. — Адже
ми живемо в країні, де забо-
ронено українську мову!
Для прикладу: за  прези-
дентства Кучми в ефірах
ТБ і радіо було 8% україн-
ської музики, за Ющенка
стало 4%, за Януковича —
4%, а нині лише 1,5%. Це
жахливо. Я впевнений: є
структури, які свідомо зни-
щують українську мову в
Україні. Які це структури —
не знаю, але їхня діяльність
призвела до того, що наше
суспільство охочіше заков-
тує «Лабутени» (так про-
звали в народі свіжий росій-
ський кліп. — Авт.) з матом,
а не пісню «Січове військо»,
хоча в нас на сході війна
триває. Це ненормально. І це
лише маленький приклад,
щоб показати, з яких при-
чин країна в занепаді».

Будемо не гірші
за поляків

Поліпшити ситуацію по-
кликаний законопроект 
№ 3822, який внесли до
парламенту за ініціативи
віце-прем’єр-міністра — мі-
ністра культури В’ячеслава
Кириленка чотири нардепи
різних фракцій. Насампе-
ред він припинить хитрун-

ство радіостанцій щодо
«правила 50%».

Закон «Про телебачення і
радіомовлення» уже не пер-
ший рік вимагає, щоб у за-
гальному обсязі мовлення
кожної телерадіоорганізації
не менш ніж 50% становив
національний аудіовізуаль-
ний продукт або музичні
твори українських авторів
чи виконавців (незалежно
від мови виконання). Фор-
мально дотримуючись цієї
вимоги в перерахунку на
повні 24 години на добу, му-
зичні редактори ставлять у
найрейтинговіший час ро-
сійську лабуду, а нашим
співакам залишають місце в
передачах на кшталт «Для
тих, хто не спить». Законо -
проект покладе цим вихи-
лясам край. «Радіоорганіза-
ції мають забезпечувати до-
тримання такого співвідно-
шення (50% національного
продукту. — О. Л.) рівно-
мірно протягом всього ефір-
ного часу», — зазначено в
проекті закону.

А щоб підтримати дер-
жавну мову, автори пропо-
нують: 75% пісень, що
транслюватимуть у рамках
квоти для національного ви-
робника, мають звучати ук-
раїнською. Тож у разі ухва-
лення законопроекту щого-
дини з трьох пісень ми змо-
жемо почути щонайменше
одну українською. Це
близько до норми, яку за-
провадила в себе Польща.

Обережно: 
спекулянти!

Цей простий і актуальний
для наших реалій законо -
проект викликав справжню
паніку серед певної частини
музичних продюсерів і ме-
неджерів радіостанцій. На
жаль, замість аргументова-
них дискусій вони вдалися
до відвертих спекуляцій і
перекручувань. Наприклад,
у прес-релізі до недавнього
круглого столу «Підтримка
української музики: ефек-
тивні інструменти та попу-
лістські кроки» автори полі-
нувалися (чи свідомо не за-
хотіли) порахувати реаль-
ний відсоток пісень держав-

ною мовою і написали: «75%
усіх пісень українських ав-
торів та виконавців, що лу-
нають в ефірі радіостанцій,
повинні бути українською».
Проте це ж не так. Якщо хо-
чете транслювати, примі-
ром, «приблатньонні» пісні
Потапа, крутіть їх хоч
кожні півгодини — ті півго-
дини, які не входять у націо-
нальну 50-відсоткову квоту.

Без кінця лунали на засі-
данні й маніпулятивні заяви
про нібито погіршення умов
для конкуренції, про недо-
цільність підтримки укра -
їнськомовних виконавців.
Гла мурної зовнішності неві-
домий пєвєц намагався
зробити заяву «ат імені ма-
ладих артістав»: «Наста -
ящєє іскуства прабьйотца
всєгда». Міф про те, що
справжній талант здолає всі
перешкоди, намагалися ак-
тивувати й інші учасники,
зокрема Руслана Лижичко:
«Заборона принижує укра-
їнську музику. Це не про-
фесійно! Ви ж тільки солод-
шим робите російський про-
дукт! Російськомовна ауди-
торія нікуди не дінеться,
вона полюватиме за своїм
ментально близьким про-
дуктом. І мені як україн-
ському виконавцю соромно,
що обмежують іноземний
продукт так, ніби я без об-
меження сама не спро-
можна робити якісну му-
зику». Договорилася вона до
того, що «мовна заборона»
спровокувала Крим і Дон-
бас. Доводиться із сумом ви-
знати, що Бог дав Руслані
мужність, велике добре
серце і музичний талант,
але на цьому його щедроти
закінчилися.

Щоб яскравіше передати
істеричну атмосферу за-
ходу, ще раз процитую
прес-реліз, який підготу-
вали організатори: «Продю-
сери українських виконав-
ців також упевнені, що спів-
праця між державою та му-
зичною індустрією повинна
відбуватися цивілізовано».
На думку продюсера На-
телли Крапівіної, іншого ви-
ходу, як не підтримувати
ініціативу міністра куль-
тури, у неї немає, оскільки
із запровадженням квоти
музична індустрія «раптово
осиротіє, а якість продукту
суттєво знизиться». Із На-
теллою погоджується й По-
тап, який вважає, що ініціа-
тива Кириленка — це тон-
кий лід, а зміни, які він хотів
би бачити в шоу-бізнесі і в
українській культурі, ма-
ють відбуватися цивілізо-
вано, не треба «рубати з
плеча». Ігор Тарнаполь-
ський, продюсер Джамали,
зазначив, що «музика, радіо
— це бізнес, і він повинен
бути вільним, інакше втра-
тить цінність».

Дивно було слухати за-
киди щодо нецивілізова-

ності після того, як бук-
вально в перші хвилини
«круглого столу» голова На-
ціональної ради з питань те-
лебачення і радіомовлення
Юрій Артеменко заявив,
що спроби цивілізовано пе-
реконати менеджмент ра-
діостанцій зважати на те,
що в країні війна з Росією,
закінчилися безрезуль-
татно. Про це в прес-релізі
чомусь  нічичирк, натомість
акцентують на іншій час-
тині виступу Артеменка —
його незгоді з розміром квот
у законі Кириленка. Але ж
будьте чесними і напишіть,
що проти самих квот пан
Артеменко не виступав! До
того ж чітко сказав, що за-
конопроект Кириленка ко-
рисний як мінімум тим, що
змушує радіостанції на-
решті хоча б обговорити на-
копичені в галузі проблеми.

Мама-держава
зробить?

На зібранні без упину лу-
нали заклики «починати з
іншого кінця», зокрема вре-
гулювати систему колек-
тивного управління автор -
ськими й суміжними пра-
вами і забезпечити, щоб ук-
раїнські автори й виконавці
отримали належну винаго-
роду за свою творчість. А
ще — підтримувати і ство-
рювати фестивалі, кон-
курси й інші майданчики
для музичних стартапів,
програми розвитку моло-
дих українських виконав-
ців тощо. І без виклянчу-
вання пільг, звичайно, не
обійшлося.

Утім, були й представ-
ники, які прямо сказали:
сподіватися, що все зро-
бить мама-держава, — ін-
фантилізм. Що автори та
продюсери можуть і мають
самі з одинадцяти(!) органі-
зацій з колективного уп-
равління авторськими та
суміжними правами ство-
рити одну, і це значно під-
вищить авторські гонорари.
Йшлося і про роздержав-
лення агентства з автор -
ських та суміжних прав з
відповідним його перетво-
ренням на самоврядну ор-
ганізацію.

Щодо фестивалів, то
поки одні вимагають від
держави їх проводити, інші
це роблять. Валентин Ко-
валь, генеральний дирек-
тор телеканалів М1 та М2,
теж вважає, що держава
повинна запровадити тра-
дицію підтримувати своїх. І
теж виступає за створення
фестивалю української
пісні. Але не чекаючи, поки
в державі знайдуть на це
кошти, подібну ініціативу
телеканали М1 та М2 уже
взяли на себе: з березня
там стартує конкурс укра-
їнськомовної пісні з кошто-
рисом мільйон гривень.

ЗАКОН УКРАЇНИ

про внесення змін до кримінального кодексу
україни щодо удосконалення захисту 
професійної діяльності журналістів

Верховна Рада України постаНовЛЯЄ:
1. Внести до Кримінального кодексу України (Відомості Верховної Ради Ук-

раїни, 2001 р., № 25—26, ст. 131) такі зміни:
1) частину другу статті 163 викласти в такій редакції:
«2. Ті самі дії, вчинені повторно або щодо державних чи громадських діячів,

журналіста, або вчинені службовою особою, або з використанням спеціальних
засобів, призначених для негласного зняття інформації, —

караються позбавленням волі на строк від трьох до семи років»;
2) статтю 171 викласти в такій редакції:
«Стаття 171. Перешкоджання законній професійній діяльності журналістів
1. Незаконне вилучення зібраних, опрацьованих, підготовлених журналістом

матеріалів і технічних засобів, якими він користується у зв’язку із своєю профе-
сійною діяльністю, незаконна відмова у доступі журналіста до інформації, не-
законна заборона висвітлення окремих тем, показу окремих осіб, критики
суб’єкта владних повноважень, а так само будь-яке інше умисне перешкоджання
здійсненню журналістом законної професійної діяльності —

караються штрафом до п’ятдесяти неоподатковуваних мінімумів доходів гро-
мадян або арештом на строк до шести місяців, або обмеженням волі на строк
до трьох років.

2. Вплив у будь-якій формі на журналіста з метою перешкоджання виконанню
ним професійних обов’язків або переслідування журналіста у зв’язку з його за-
конною професійною діяльністю —

караються штрафом до двохсот неоподатковуваних мінімумів доходів гро-
мадян або арештом на строк до шести місяців, або обмеженням волі на строк
до чотирьох років.

3. Дії, передбачені частиною другою цієї статті, якщо вони були вчинені служ-
бовою особою з використанням свого службового становища або за поперед-
ньою змовою групою осіб, —

караються штрафом від двохсот до п’ятисот неоподатковуваних мінімумів
доходів громадян або обмеженням волі на строк до п’яти років, з позбавленням
права обіймати певні посади чи займатися певною діяльністю на строк до трьох
років або без такого».

2. Цей Закон набирає чинності з дня, наступного за днем його опублікування.
Президент України П. ПОРОШЕНКО

м. Київ 
4 лютого 2016 року 
№ 993-VIII

�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
ПОСТАНОВА

від 24 лютого 2016 р. № 119
Київ

про внесення зміни в додаток 
до постанови кабінету Міністрів україни

від 1 березня 2014 р. № 65 
Кабінет Міністрів України постаНовЛЯЄ:
Внести зміну в додаток до постанови Кабінету Міністрів України від 1 березня

2014 р. № 65 «Про економію державних коштів та недопущення втрат бюджету»
(Офіційний вісник України, 2014 р., № 22, ст. 683, № 37, ст. 995, № 66, ст. 1840,
№ 80, ст. 2270, № 96, ст. 2765; 2015 р., № 16, ст. 410, № 44, ст. 1388, № 46, 
ст. 1482, № 72, ст. 2376, № 78, ст. 2611, № 92, ст. 3114), доповнивши виноску
«**» після слів «органи тимчасово не здійснюють свої повноваження» словами
«; випадків проведення ремонту приміщень, придбання меблів, засобів зв’язку,
побутової та комп’ютерної техніки, програмного забезпечення для центрів на-
дання адміністративних послуг, утворених відповідно до Закону України «Про
адміністративні послуги».

Прем’єр-міністр України А. ЯЦЕНЮК

�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
РОЗПОРЯДЖЕННЯ

від 2 березня 2016 р. № 140-р
Київ

про підписання угоди між кабінетом 
Міністрів україни та урядом турецької 

республіки про безоплатну передачу майна
Схвалити проект Угоди між Кабінетом Міністрів України та Урядом Турецької

Республіки про безоплатну передачу майна.
Уповноважити Міністра оборони Полторака Степана Тимофійовича на підпи-

сання зазначеної Угоди.
Прем’єр-міністр України А. ЯЦЕНЮК

�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
РОЗПОРЯДЖЕННЯ

від 24 лютого 2016 р. № 141-р
Київ

про застосування переговорної 
процедури закупівлі

З метою належного та ефективного захисту прав та інтересів України у справі
за позовом компанії «Law Debenture Trust Corporation P.L.C.» в інтересах Мініс-
терства фінансів Російської Федерації до України стосовно державного боргу
України дозволити Міністерству закордонних справ України здійснювати заку-
півлю юридичних послуг із застосуванням переговорної процедури закупівлі від-
повідно до пункту 7 частини другої статті 39 Закону України «Про здійснення
державних закупівель».

Прем’єр-міністр України А. ЯЦЕНЮК

�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
РОЗПОРЯДЖЕННЯ

від 24 лютого 2016 р. № 142-р
Київ

про затвердження фінансового плану 
державного підприємства «Міжнародний 

аеропорт «Бориспіль» на 2016 рік
Затвердити фінансовий план державного підприємства «Міжнародний аеро-

порт «Бориспіль» на 2016 рік, що додається до оригіналу.
Прем’єр-міністр України А. ЯЦЕНЮК

�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
РОЗПОРЯДЖЕННЯ

від 24 лютого 2016 р. № 143-р
Київ

про затвердження фінансового плану 
державного підприємства «Морський

торговельний порт «Южний» на 2016 рік
Затвердити фінансовий план державного підприємства «Морський торго-

вельний порт «Южний» на 2016 рік, що додається до оригіналу.
Прем’єр-міністр України А. ЯЦЕНЮК

докуМеНти

«Якісних пісень 
українською 
мовою повно»

В’ячеслав КИРИЛЕНКО, 
віце-прем’єр-міністр:

— Пройдіться заради експерименту хвилями музичних FM-
станцій просто серед дня — пісню українською мовою ви по-
чуєте, як правило, після десятої спроби. У кращому випадку.
Оскільки ця тенденція загрозливо посилюється, зупинити її
можна лише змінами до базового закону. Усі інші рецепти вия-
вилися неефективними. Звісно, буде критика. Мовляв, де
взяти стільки якісних пісень українською мовою?! Насправді їх
повно. А ось бажання брати їх у ротацію на більшості FM-стан-
цій немає. І не з’явиться, якщо не заохотити його законодавчо.
Можна також знову піти в чергові довгі експертні обговорення.
Роки так на три. Про те, що станціям треба доплачувати за ук-
раїнський контент або зменшувати плату за ліцензію тощо. А
за цей час згадана вище тенденція набуде незворотного ха-
рактеру. Допустити цього ніяк не можна. Тому в неминучій су-
перечці прошу брати участь не лише опонентів цієї ініціативи,
але й тих, хто просто хоче чути пісні українською мовою на хви-
лях радіостанцій.

довідка «ук»
Результати моніторингу громадської ініціативи «Простір сво-

боди» станом на кінець літа 2015 року ефірів п’яти провідних
радіостанцій у прайм-таймі: за 20 годин пролунало 184 пісні. З
них 9 — українською мовою, 74 — російською, 101 — іншими
мовами (переважно англійською). Тобто пісні українською ста-
новили 4,9%, пісні російською —  40,2% загальної кількості.

з перших вуст



(Закінчення. 
Початок на стор.1)

Значна кількість колишніх
цехів СРЗ й нині стоїть пус-
ткою. «Мені самому як одеситу
боляче дивитися, коли в центрі
міста приміщення в такому ви-
гляді, — каже Михайло Соко-
лов, — це просто навіть небез-
печно для людей та автівок, що
рухаються повз нього». 

Утім, доля цієї місцини, з якої
починається і на півтора десят-
ка кілометрів тягнеться оде-
ська промзона, цілком в руках
її нових власників. І вкрай ма-
лоймовірно, що бодай колись
тут знову розпочнуть ремонту-
вати кораблі. Ситуація останніх
років така, що навіть ті підпри-
ємства суднобудування і судно-
ремонту, що спромоглися пере-
жити лихі 1990-ті й більш-
менш успішно знайти нову ні-
шу в новій економіці, зараз
опинилися у скруті.

Нова загроза 
Для Херсонського суднобу-

дівного заводу судноремонт —
не більш ніж підробіток. Пев-
ний успіх в основній виробничій
діяльності — побудові великих
суден — забезпечила експор-
тна орієнтованість підприєм-
ства і відповідно певна неза-
лежність заводу від внутріш-
нього ринку, що обвалився ще
на початку 1990-х. 

«Ще за часів Радянського
Союзу завод спеціалізувався на
продажу суден на експорт, —
каже генеральний директор
Херсонського суднобудівного
заводу Василь Федін, — тому
вже в період незалежної Ук-
раїни, коли ми вели переговори
з нашими  партнерами з Іспанії,
Італії, Греції, Німеччини, Нор-
вегії, їм були добре відомі тан-
кери, побудовані на Херсон-
ському СРЗ, і це відіграло знач-
ну роль у тому, що ми досить
легко увійшли в цей ринок». І,
слід зауважити, до останнього
часу — не без успіху. «У 2013-
му ми за рік побудували три
повнокомплектних танкери за-
гальною вартістю 78 мільйонів
доларів», — згадує Василь Фе-
дін. 

За останні 10 років на заводі
збудували 40 суден. Ще 2013-го
один зі споруджених тут танке-
рів увійшов до півсотні значних
суден року, за версією Британ-
ського королівського товарис-
тва корабельних інженерів.
Проте торік на підприємстві
мусили констатувати чотири -
кратне зменшення обсягів ви-
робництва. 

Невтішні новини надходять і
з інших підприємств галузі.
Так, на Миколаївщині найбіль-
шими боржниками із зарплати
стали саме суднобудівні під-
приємства. ПАТ «Миколаїв-
ський суднобудівний завод
«Океан» більш ніж тисячі пра-
цівників винен понад 18 мі-
льйонів гривень. 1,6 мільйона
заборгував працівникам ДП
«Суднобудівний завод ім. 61
комунара».

Для такої прикрої статистики
є всі підстави. Василь Федін ка-
же і про загальний період спаду
у світовому суднобудуванні,
зумовленого перевиробництвом
у 2006—2010 роках, і про падін-
ня цін на нафту, що робить тан-
керні перевезення менш при-
бутковими, і про обвал офшор-
ного ринку, на який раніше орі-
єнтувалися європейські судно-
будівники. Однак в Україні ця
галузь потерпає передусім че-
рез внутрішню політичну не-
стабільність. 

«Нині і Європа, й інші замов-
ники з обережністю ставляться
до розміщення замовлень в Ук-
раїні, з огляду на військовий
конфлікт на сході, — каже Ва-
силь Федін. — Основні замов-
ники, з якими ми працювали,
на жаль, взяли паузу в наших
відносинах». 

На торішній виставці в Нор-
вегії підприємству не вдалося

провести жодних результатив-
них перемовин. Охочі ризикну-
ти серед замовників часом
з’являються, але ціну своєму
ризику вони складають не-
абияку: «Для того щоб за ни-
нішніх умов турецький замов-
ник прийшов до нас, головна
умова — ціна має бути на поря-
док меншою. Європейці готові
ставити судно до нас на ре-
монт, але ціна має бути уп’яте-
ро нижчою, ніж в Європі», —
ділиться гендиректор ХСЗ. Ви-
конати ці умови можна лише за
рахунок зниження зарплати
працівників — залізо чи, ска-
жімо, енергоносії дешевшими
не зробиш. На тлі середніх ук-
раїнських заробітків 7,5 тисячі
гривень, що отримують на за-
воді зварювальники і збираль-
ники, це не так вже й мало. Од-
нак у сусідніх країнах за ту са-
му роботу платять майже 1000
євро. Тож наймолодші і най-
працездатніші намагаються
влаштуватися в Норвегії чи
Росії. Система профтехосвіти
не в змозі закрити вакансії, що
залишаються після звільнення
пенсіонерів. Утім, по-справ-
жньому актуальною ця пробле-
ма стане лише тоді, коли під-
приємства все-таки вдасться
завантажити роботою хоча б в
обсягах 2013 року. Допомогти
обіцяє держава. Точніше деякі
державні підприємства.

Примарні 
шанси

Торік Міністерство інфрас-
труктури презентувало про-
граму оновлення портового
флоту. «Я сподіваюся, — каже
начальник адміністрації Мор-
ського торговельного порту
«Южний» Максим Широков, —
що вітчизняних суднобудівни-
ків найближчим часом очікує
доволі масштабна робота з ос-
воєння цієї програми та заван-
таження їхніх потужностей». 

Його оптимізм Василь Федін
частково не поділяє. Він задо-
волений, що саме ХСЗ отримав
замовлення на будівництво
наф тосміттєзбирача, котрий,
по суті, є першим реальним
кроком анонсованої програми.
Судно вартістю приблизно 100
мільйонів гривень наприкінці
цього року має прибути до
«Южного». 

Однак масштаб замовлення
директор заводу оцінює реаль-
но — вартість проекту ледь пе-
ревищує двадцяту частину то-
го, що вдалося заробити два
роки тому. 

Краплина в морі, але зараз і
краплинами гребувати не дово-
диться. Василь Федін певен, що
підприємства, які переживуть
нинішню кризу, у разі підне-
сення галузі опиняться на коні.
Наводить приклад великої

норвезької компанії, чий штат,
траплялося, «всихав» букваль-
но до кількох десятків осіб і
знову налічував тисячі, коли
минав повний штиль у замов-
леннях. Вийти бодай на дорево-
люційні показники, не позбув-
шись тавра зони ризикованого
суднобудування, наші верфі не
зможуть. «Одним лише внут-
рішнім ринком ми однозначно
не обійдемося», — вважає Ва-
силь Федін. 

Чинників, які не дають змоги
нашим суднобудівникам ус-
пішно конкурувати на зовніш-
ньому ринку, чимало. Непев-
ність ситуації в країні прак-
тично унеможливлює отриман-
ня потрібних для роботи кре-
дитів: банки до 2018 року не
розглядають це питання. Висо-
кі ввізні мита на імпортне об-
ладнання для суден, які спо-
руджують, підвищує їхню вар-
тість порівняно з тими, що ви-
готовляють, скажімо, у Норве-
гії. ПДВ, який у цьому разі ма-
ли б повертати підприємству,
чекають навіть не три роки:
«Мені 20 мільйонів гривень
винні вже років з п’ять, — ка-
же Василь Федін, — і поверта-
ти ніхто не збирається». 

І все-таки головну проблему
очільник верфі вбачає у неста-
чі замовлень: «Чому Китай по-
сідає перше місце в світі у суд-
нобудуванні? Не тільки тому,
що має потужності. Там уряд
допомагає підприємствам в ор-
ганізації замовлень. Китай на-
дав уряду Греції кредит 3 мі-
льярди доларів на будівництво
суден на китайських верфях. І
така практика тут звичайна».

Навряд чи бодай якесь укра-
їнське підприємство може
мріяти про такий рівень про-
текціонізму  держави. Так само
малоймовірно,  що за нинішніх
обставин і гострого дефіциту
бюджетних коштів хтось нава-
житься зменшувати ввізні ми-
та бодай на щось. Та підприєм-
ства, як бачимо, часом готові
роками миритися навіть із тим,
що робить держава з ПДВ та
його поверненням. Аби лиш та
подбала про головне — про мир
і спокій на своїх обширах. Інак-
ше марно розраховувати на ре-
альне партнерство з розвину-
тими країнами. 

Симпатії прогресивного люд-
ства й наші завіряння у відда-
ності європейському вибору не
перекривають ризики роботи у
непевній країні. Бо бізнесмен
працює не за ідею. Бізнесмен
працює за гроші. А гроші люб-
лять тишу. 

Херсонський  суднобудівний  завод краще за інші підприємства переживає будь-які  внутрішні  кризи  
в державі, адже його продукція завжди була експортоорієнтованою

Зона ризикованого суднобудування
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Події та коментарі
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Олександр ВЕРТІЛЬ,
«Урядовий кур’єр»

ПРАВОПОРЯДОк. Ос-
танні дні на Сумщині по-
значилися низкою резо-
нансних справ у сфері по-
даткового законодавства.
Правоохоронці виявили
спробу ухилення від сплати
податків у нафтогазодо-
бувній галузі на суму 16 мі-
льйонів гривень і змусили
ПАТ «Укрнафта» розраху-
ватися з державою.

Як повідомила прес-
служба Головного управ-
ління Державної фіскаль-
ної служби у Сумській об-
ласті, службові особи під-
приємства, що видобуває
вуглеводневу сировину

(нафту, газ та газовий кон-
денсат), подали уточню-
вальні податкові деклара-
ції, у яких безпідставно за-
низили податкові зо-
бов’язання на 16 мільйонів
гривень. Відомості про ско-
єння злочину, передбаче-
ного ч. 3 ст. 212 Криміналь-
ного кодексу України (ухи-
лення від сплати податків і
зборів), внесено до Єдино-
го реєстру досудових роз-
слідувань. Триває слідство.

Водночас в. о. начальни-
ка ГУ ДФС у Сумській об-
ласті Олексій Мазуренко
повідомив, що завдяки
професійним зусиллям
працівників ДФС краю дер-
жаві повернуто перші 4,6
мільйона податкового бор-

гу ПАТ «Укрнафта» — од-
ного з найбільших боржни-
ків бюджету України.

Велика заборгованість
підприємства виникла ще
торік через несплату поточ-
них платежів. До того ж на-
фтовики постійно зволіка-
ли зі стягненням боргу та
блокували дії органів ДФС.

Фахівці служби доклали
неабияких зусиль, аби по-
вернути належне держав-
ному бюджету. Так, ГУ ДФС
у Сумській області неодно-
разово зверталося до Сум-
ської обласної ради з про-
ханням ініціювати перед
Державною службою гео-
логії та надр України призу-
пинення терміну дії спеці-
альних дозволів на корис-

тування надрами. За нада-
ними матеріалами було по-
рушено низку справ. Разом
з тим описано 104 позиції
найменування майна та 624
свердловини, розташовані
на території нашої області. 

На виконання рішення
Вищого адміністративного
суду України, винесеного 16
лютого цього року, праців-
ники служби минулого міся-
ця направили інкасові дору-
чення на рахунки платника
ПАТ «Укрнафта» у банках,
які його обслуговують. Дня-
ми справа зрушила з місця,
і бюджет отримав перший
транш заборгованості. Але
остаточну крапку ставити
зарано, бо до повного роз-
рахунку ще далеко. 

Податківці взялися за нафтовиків і газовиків На Запоріжжі черги
по воду не буде

Євген ЛОГАНОВ, 
«Урядовий кур’єр»

САМОВРЯДУВАННЯ. У плавнях річки Верхня Хортиця
під Запоріжжям введено в експлуатацію новий резервний
водопровід, який забезпечує водою майже 120 тисяч жите-
лів Хортицького району Запоріжжя. Тепер тут у разі зупи-
нення основного водоводу жителі району без води не зали-
шаться.

Будівництво нового водогону відбувалося одночасно з
двох боків новітнім методом горизонтального буріння. За-
гальна довжина відремонтованого водоводу 1252 метри,
укладено 737 і 515 метрів стальних та поліетиленових труб.
Вартість проекту становить 7,5 мільйона гривень. На ново-
му водоводі змонтовано 50 опор і шість колодязів.

— Сьогодні, як і обіцяли, почне функціонувати новий во-
догін, який забезпечить якісною водою жителів нашого міс-
та, — зазначив Запорізький міський голова Володимир Бу-
ряк, перерізаючи червону стрічку. — Жителі отримувати-
муть воду в нормальному режимі. А водовозки й черги до
них залишаться в минулому. 
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влада і громада

«Витримаємо всі нинішні випробування — 
і наше місто надалі зростатиме 

й розвиватиметься»

Опівдні цього лютневого дня,
за кілька тижнів до закін-

чення календарної зими у
Слов’янську буяла тепла весна.
Це підтверджувало й електронне
табло навпроти приміщення мі-
ської ради, на якому висвічува-
лися цифри «+14». Тому на най-
ближчих лавочках не бракувало
охочих поніжитися під теплим
сонечком. Каюсь, важко було й
собі не піддатися спокусі трохи
розслабитися. Та мій настрій від-
разу зник, щойно переступив по-
ріг будинку міської влади, ритм
роботи у кабінетах якого нагаду-
вав гарячий цех безперервного
виробництва. Такий темп, ка-
жуть службовці, став звичним
упродовж останніх трьох місяців.
І саме зі згаданого відрізку часу й
розпочалася наша розмова зі
Слов’янським міським головою
Вадимом ЛяхОм. 

Вадиме Михайловичу,  пер-
ші сто днів перебування на по-
саді зазвичай називають періо-
дом ближчого і прискіпливого
знайомства з місцевою пробле-
матикою,  складання планів,
формування команди тощо. Вам
також довелося перейматися
такими клопотами? 
— Відразу скажу: мені не по-
трібно було витрачати час на
знайомство, бо я в цій сфері вже
протягом 12 років депутатської
роботи, тому добре знаю головні
проблеми міста. Отож уже з
першого дня, як розпочав вико-
нувати обов’язки, разом із коле-
гами-однодумцями став працю-
вати над розв’язанням найваж-
ливіших проблем. Серед таких
насамперед налагодження нор-
мальної роботи житлово-кому-
нального господарства і, без-
умовно, водопостачання, забез-

печення належного стану соці-
альних і культурних об’єктів. А
ще є суто місцева особливість —
стабілізація роботи наших соці-
альних служб, які через вели-
кий наплив тимчасово перемі-
щених осіб працюють із надмір-
ним навантаженням. Наприк-
лад, у нас тільки пенсіонерів за-
реєстровано 80 тисяч осіб, а це
вдвічі більше, ніж було в мирний
час! Це, звичайно, не означає,
що ці всі люди мешкають у місті,
але вони оформляють і отриму-
ють тут пенсії, довідки та доку-
менти у відділенні Пенсійного
фонду та інших службах, яким
доводиться справлятися із та-
кою величезною кількістю відві-
дувачів. 

Бойові дії на Донбасі спри-
чинили в місті ще одну гостру
проблему — відновлення жит-
лових будинків,  пошкоджених
ще навесні-влітку 2014 року.
Досі темпи цих робіт недостат-
ні.
— Нарікання людей цілком зро-
зумілі і справедливі, адже відто-
ді минуло немало часу, а про-
блему досі не розв’язали. хоч
казати, що в місті нічого не роби-
ли в цьому напрямі, також не-
правильно. Адже кілька бага-
токвартирних будинків віднови-
ли невдовзі після закінчення
бойових дій, оскільки законо-
давство дозволяє спрямовувати
бюджетні кошти на ремонт бу-
динків комунальної власності.
Та поряд із цим «випали» по-
мешкання в приватному секторі
та ОСББ. Тому й зараз маємо до-
сить солідний фронт робіт: при-
близно 124 приватні будинки 3-ї
категорії, тобто зруйновані по-
вністю, плюс 300 будинків 2-ї
категорії, де пошкоджено дахи,

вікна тощо. Зрозуміло, всі відпо-
відні роботи фінансуватимуть із
державного бюджету, оскільки
для місцевого кошторису це не-
підйомні суми. Та ми намагаємо-
ся не залишати наших людей
наодинці з проблемами: цьогоріч
із міського бюджету надали 1 мі-
льйон гривень для разових ви-
плат власникам пошкоджених
будинків, які найбільше потре-
бують такої допомоги. Цю міську
програму почали реалізовувати
ще торік, і нині майже третина
потерпілих уже отримала відпо-
відні кошти. Сподіваємося по-
жвавити цю роботу за допомо-
гою міжнародних фондів і гран-
тових організацій, з якими пра-
цюємо. Крім того, дуже розрахо-
вуємо на підтримку обласної
влади, і тут уже є позитивні зру-

шення: нещодавно Слов’янськ
увійшов до п’ятірки міст Донеч-
чини пріоритетного розвитку, а
отже, тепер маємо шанс отрима-
ти з обласного бюджету додат-
кове фінансування на розвиток.
Зараз моє головне завдання —
захистити в Донецькій ОДА со-
ціальні проекти, які ми розроби-
ли й запропонували, і обґрунту-

вати ті суми коштів, які просимо
на їхнє виконання. 

Які проекти плануєте реалі-
зовувати коштом обласного
бюджету та із залученням ін-
ших коштів? 
— Насамперед є намір розв’яза-
ти проблему нормального водо-
постачання міста, оскільки стан
застарілих водогінних мереж
давно не витримує жодної кри-
тики. Розуміючи, що за один рік
із цим не впоратися, ми нині роз-

починаємо перший етап робіт,
після яких цілодобове постачан-
ня води стане нормою для нашо-
го найбільшого мікрорайону —
Артема, де мешкають 27 тисяч
слов’янців. Далі подбаємо про
центральну частину міста та ін-
ші його райони. Ці роботи потре-
бують певного часу, і ми розмір-
ковували: під час ремонту 10—
15 тисяч мешканців міста на
1—2 тижні залишаться без во-
ди. Отож аби зменшити тимча-
сові незручності, вирішили
пробурити свердловини і від-
крити 15 бюветів технічної во-
ди. Водночас потурбуємося і
про благоустрій міста: є п’ять
проектів, розроблених спільно
з міжнародним банком, чиї
кошти залучаємо для рекон-
струкції наших доріг. Зокрема
беремося провести капітальний
ремонт шляху від Славкурорту
до залізничного вокзалу. Тобто,
готуючи різноманітні проекти,
намагаємося використовувати
кошти з різних доступних дже-
рел — із обласного та міського
бюджетів і завдяки співпраці з
міжнародними організаціями. 

Нещодавно з’явилася ін-
формація,  що ви готуєте своє-
рідний прорив щодо значно ак-
тивнішого розвитку в місті під-
приємництва. 
— Справді, готують відповідні
зміни, які позитивно позначаться
на розвитку бізнесу та підприєм-
ництва. як відомо, Слов’янськ має

статус міста-курорту з усіма від-
повідними наслідками, що перед-
бачає законодавство: якщо порів-
нювати із сусідніми населеними
пунктами, то в нас найдорожча
земля. Наприклад, квадратний
метр тут коштує 132 гривні, а в
сусідньому Краматорську —
всього 82 гривні. Це великий тягар
і своєрідний бар’єр, який зупиняє
підприємців, котрі мають бажан-
ня щось зробити для міста. Тому я
вже дав розпорядження перегля-
нути цінові коефіцієнти у бік
зменшення. Не відмовляємося від
статусу курорту, але прагнемо
створити тут сприятливіші умови
для розвитку бізнесу й залучення
інвестицій. ми попередньо прове-
ли консультації зі столичними
фахівцями, влітку вже мають бу-
ти готові відповідні акти, а з 2017
року, сподіваюся, ці зміни набе-
руть чинності й суттєво поспри-
яють інвестиційній привабливості
нашого міста.

Вадиме Михайловичу,  а чи є
серед різноманітних проектів
такі,  що пожвавлять культур-
не життя Слов’янська? 
— Перші кроки в цьому напрямі
ми вже зробили: міська влада
висловила бажання викупити
Будинок культури в центрі
Слов’янська, який досі не пере-
бував у комунальній власності.
ми оперативно перехопили іні-
ціативу в приватного покупця,
бо підозрюємо, що у БК був на-
мір відкрити щось на кшталт
нічного клубу. Натомість хочемо
використовувати цей заклад за
прямим призначенням, а ось
місцевий Будинок культури за-
лізничників спільно з облуправ-
лінням культури плануємо пе-
репрофілювати на обласний
арт-центр, де зокрема діятиме й
ляльковий театр. Тобто в місті
невдовзі має з’явитися куль-
турний центр обласного значен-
ня. Поряд із цим намагаємося
нарешті навести лад і облашту-
вати міський парк відпочинку.
Спочатку хотіли створити тут
своєрідний музей декомуніза-
ції: зібрати демонтовані пам’ят-
ники тощо. Водночас у мене ви-
никла інша ідея: об’єднати по-
передні пропозиції і відкрити
тут музей 100-ліття історичного
періоду, який почався в Україні
1917 року. Ваша газета — пер-
ше видання, якому я розповідаю
про цей задум, він ще потребує
доопрацювання і обговорення.
Однак мені здається, такий про-
ект має право на існування.

Загалом ще раз хочу наголо-
сити, що міська влада і громада
Слов’янська з честю та гідністю
витримають усі випробування
сьогодення і разом ми здолаємо
нинішні негаразди. Упевнений,
що Слов’янськ зростатиме й роз-
виватиметься, бо тут живуть чу-
дові люди, які працюють на благо
і процвітання рідного міста, ша-
нують історію і традиції нашої
країни. 

Павло КУЩ,
«Урядовий кур’єр»
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ДОСЬЄ «УК»
Вадим ЛЯХ. Народився 16 березня 1973 року. 1995-го закінчив Донба-

ський державний педагогічний університет за спеціальністю «Математика».
Був депутатом трьох скликань Слов’янської міської ради з 2002-го по 2015
рік. У жовтні 2015-го його обрали головою Слов’янської міськради.

Слов’янський міський голова  
Вадим ЛЯХ
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Слов’янський міський голова  Вадим Лях на відкритті чергового
об’єкта соціальної сфери

Відновлений після закінчення бойових дій будинок на вулиці Бульварній, 4 справив друге новосілля
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Хто останній по солому?
АЛЬТЕРНАТИВА. Вінниччина взяла курс на місцеві відновлювальні
енергоресурси

У столиці —
платіжки нового
зразка

Вікторія ГРЕБІНЬ 
для «Урядового кур’єра»

РОЗРАХУНКИ ЗА ЕЛЕКТРИКУ. У лютому жите-
лі Святошинського та Оболонського районів Києва
отримали платіжки на тепло і гарячу воду нового
формату. З березня квитанції прийдуть жителям
Дніпровського і Печерського районів, із квітня —
Подільського та Шевченківського, із травня — Дар-
ницького та частини Голосіївського, а з червня —
решти Голосіївського та Солом’янського районів.

Київенерго запевняє, що у нових рахунках, якщо
в клієнта кілька лічильників на воду, для кожного
буде окремий рядок. У них також буде вказано суб-
сидію та пільгу. Якщо клієнт заздалегідь повідо-
мить показання лічильників у компанію через сайт
або по телефону «гарячої лінії», то йому надішлють
уже заповнену квитанцію.

А тим часом комерційний директор Київенерго
Євген Бушма розповів про різке зростання забор-
гованості серед киян за послуги з опалення та во-
допостачання: «Тільки за січень за послуги, надані
Київенерго, борг населення, з яким маємо прямі до-
говори, сягає приблизно 350 мільйонів гривень.
Станом на 1 лютого заборгованість за послуги во-
допостачання та опалення становила 1 мільярд.
Тобто за один місяць збільшилася на 30%».

У січні рахунки за опалення порівняно із груднем
зросли майже на 25%. Це пов’язано з тим, що вар-
тість тепла розраховують з урахуванням середньо-
місячної температури повітря. Оскільки грудень був
теплим (за даними Гідрометцентру, середньомісяч-
на температура становила 1,9 градуса тепла), кия-
ни заощадили 22 мільйони гривень. У січні ж на ву-
лиці істотно похолоднішало, що зумовило збіль-
шення сум у платіжках.

Як повідомляє УНІАН, Кабінет Міністрів вніс змі-
ни в механізм нарахування щомісячної плати за по-
слуги з централізованого опалення, здійснивши
прив’язку рахунків за опалення до температури
зовнішнього повітря і тривалості опалювального се-
зону. За даними Міністерства регіонального роз-
витку, будівництва та ЖКГ, яке брало участь у роз-
робленні цього механізму, таке нововведення дасть
змогу уникнути перерахунку плати наприкінці опа-
лювального сезону, адже споживачі платитимуть
щомісяця за фактично спожиті послуги.

Запорізька
область вивчає
німецький досвід

Євген ЛОГАНОВ, 
«Урядовий кур’єр»

СПІВПРАЦЯ. Із землі Саксонія-Ангальт (ФРН) по-
вернулася запорізька делегація керівників облас-
них структур та господарників.

— Нас вразили результати німецьких реформ у
сфері ЖКГ та інфраструктури, — каже заступник
голови ОДА Володимир Тоцький. — У них є такі са-
мі будинки, як наші «хрущовки», та після санації во-
ни архітектурно мають вигляд сучасних. Завдяки
термомодернізації німці досягли значної економії
тепла, хоч це й коштувало мільярдів євро.

За словами керівника Офіса реформ у Запорізь-
кій області Олександра Свистуна, вони повернули-
ся  з конкретними пропозиціями щодо співпраці.
Так, досягнули домовленостей з інженерною пала-
тою щодо направлення до них запорізьких проектів
тепломодернізації для надання експертної оцінки та
рекомендацій щодо вдосконалення, до речі, без-
коштовно. У сфері пасажирських перевезень пла-
нують співпрацю з постачання автобусів великої
місткості із сучасними засобами зв’язку, до того ж
обладнаними для потреб людей з обмеженими
можливостями тощо. Тож Запорізька обласна вла-
да почала підготовку до реалізації всіх цих спільних
проектів.

— Свого часу земля Саксонія-Ангальт зіткнулася
з такими самими проблемами перехідного періоду,
як і ми тепер, — каже голова Запорізької облради
Григорій Самардак. — Ми на власні очі побачили
результати перетворень: тепер це розвинена еконо-
міка та високі стандарти життя. Тому для нас дуже
важливий досвід наших партнерів. Ми все побачи-
ли і зрозуміли, куди повинні рухатися.

В Запорізької області й землі Саксонія-Ангальт,
яка свого часу належала до східної Німеччини, ба-
гато спільного. Майже однакові територія, кількість
населення та схожа інфраструктура. Свій шлях пе-
реходу до західноєвропейських стандартів вони до-
лають уже 25 років.

Олег ЧЕБАН,  
«Урядовий кур’єр»

Невиправдано довго три-
вожило ставлення дер-

жави до енергоефективнос-
ті. То до російської газової
труби йшли, то від неї, то
субвенцію областям на
впровадження місцевих
джерел енергії давали, то
майже не давали, то брали-
ся саджати енергетичні
плантації, то масово вивози-
ли за кордон пелети і брике-
ти з біомаси. Багато часу
змарновано. Тому нині нам
потрібно швидко рухатися
вперед.

Маємо власні ресурси,
завдяки яким зменшили
споживання природного га-
зу. І в розвинених країнах
не ставлять питання
обов’язково його замінити, а
саме максимально зменши-
ти споживання, бо енергое-
фективність, енергонеза-
лежність зміцнюють еконо-
міку. Добрий енергоносій —
солома тюкована або пере-
творена на пелети і брекети.
А як відома у світі житниця,
наша країна разом із зерном
виробляє її у великих обся-
гах.

Біомаса
економить кошти

Десять років тому в школі
села Вахнівка було холодно.
Однак селяни висловилися
проти ідеї обласної влади
перевести освітній заклад
на опалення тюкованою со-
ломою. Вони вбачали в цьо-
му повернення до бідності, а
також непокоїлися, що со-
лома засмітить вулиці. Тому
з недовірою сприймали сло-
ва заступника голови обл -
держадміністрації, що час-
тина столиці Данії опалю-
ється саме так. Зрештою, се-
ло пристало на пропозицію.
Цікаво: чи тепер тепло шко-
лі від соломи?

— У всіх класах тепло. Ми
дуже задоволені, це краще і
простіше, ніж опалювати
вугіллям, бо теплогенератор
нескладний в обслуговуван-
ні. Наша школа не залежить
від імпорту газу, тому ми
впевнені, що завжди будемо
з теплом, адже солому нам
постачають місцеві ферме-
ри. За якою ціною? Торік во-
на коштувала 500 гривень за
тонну, тепер — нібито 600,
але це краще запитати в
районного відділу освіти, у
віданні якого забезпечення
енергоносіями, — сказала
директор Вахнівської шко-
ли І—ІІІ ступенів Тамара
Шевченко.

Вахнівку не газифіковано,
а ось інше велике село Росо-
ша (також Липовецького
району Вінницької області)
мало природний газ, коли в
ньому з ініціативи сільсько-
го голови у 2008 році дер-
жавним коштом встановили
вітчизняний теплогенера-
тор, який працює теж на тю-
кованій соломі. Тобто тут
ідея була інша: використати
місцевий відновлювальний
енергоносій задля економії
коштів сільського бюджету.

Мені не раз довелося чу-
ти, що на опалення шкіл і

дитсадків господарства мо-
жуть відпускати солому за
символічною ціною, зрозу-
міло, з урахуванням витра-
ти на її тюкування і достав-
ку до котельні. Для визна-
чення надійності енергоно-
сія слід відштовхуватися від
реальної його вартості.

Три тонни соломи за обся-
гами виробництва тепла ек-
вівалентні тисячі кубомет-
рів газу. Нині для бюджет-
них установ газ коштує 7920
гривень за тисячу кубомет-
рів. А три тонни тюкованої
соломи обійдуться приблиз-
но у 2 тисячі гривень. Та
опалювати нею вигідно!

Тоді в області встановили
8 таких теплогенераторів.
Кожен коштує недешево,
але відразу формується
економічне коло: місцевий
енергоносій — вітчизняний

котел — економія бюджет-
них коштів. Однак потім і
навіть тоді, коли імпортний
газ коштував дорожче, ніж
тепер, у бюджетній сфері
області кількість таких теп-
логенераторів чомусь не
збільшилася. А ось на сіль-
ськогосподарських підпри-
ємствах, де самі визначають
економічну доцільність, со-
лому як енергоносій вико-
ристовують для сушіння
зерна.

Треба
використовувати
власне

Зі слів начальника управ-
ління департаменту ЖКГ
енергетики та інфраструк-
тури облдержадміністрації
Івана Вітюка, якби навіть
імпортний газ був дешев-
ший від місцевих і вітчизня-
них ресурсів, треба вико-
ристовувати останні. «Пере-
ведення опалення з газу на
відновлювальні місцеві
енергоносії створює кілька
робочих місць. А це великий

плюс. Державі вже не треба
платити людині допомогу у
зв’язку з безробіттям, вона
працевлаштована, сім’я ма-
тиме дохід, до бюджету
сплачуватимуть податок. А
ще — вітчизняна промисло-
вість отримує замовлення
на котли та використову-
ється власна сировина»,—
зазначив він.

За два останні роки Він-
ниччина на 33% зменшила
споживання природного га-
зу по всіх категоріях спо-
живачів, зокрема бюджет-
ними організаціями — на
44%. Ці зрушення в аграр-
но-промисловій області, яка
розміщена в зоні лісостепу,
свідчать про великі можли-
вості держави щодо змен-
шення споживання газу за
рахунок виробництва тепла
з біомаси.

Зі слів спеціалістів, якщо
необхідну кількість соломи
з ранньої групи зернових
залишати на добриво та по-
треби тваринницької галу-
зі, то за рік область на опа-
лення може її спрямовува-
ти приблизно 400 тисяч
тонн. У відповідному підра-
хунку ці обсяги у кілька ра-
зів більші від річної потре-
би в теплоносіях її бюджет-
ної сфери. А кожна область
в Україні у менших чи біль-
ших обсягах виробляє соло-
му. Також потенційно пер-
спективно використовувати
бадилля кукурудзи, соняш-
нику, хоч тут складніша
технологія.

Усі ці підрахунки, звісно,
умовні, адже дитячі садки,
школи тощо вже опалюють
й іншими місцевими енерго-
носіями, наприклад з дере-
вини — дровами, тріскою,
пелетами. А щодо соломи,
то красномовно те, що пеле-
ти з неї Україна експортує.
І начебто тому, що не ство-
рено вітчизняного ринку їх
збуту.

Лише на Вінниччині 3 під-
приємства виробляють пе-
лети із соломи. Одному з них
пропонували, щоб встанови-
ло власні котли у бюджет-
них закладах і продавало їм
тепло. Це був би гарантова-
ний ринок збуту, оскільки
витрати на енергоносії нале-
жать до захищених статей
бюджету. Одначе в ЄС пеле-
ти коштують удвічі дорож-
че.

Солом’яний
«прорив» Мельника

Керівник господарства
«Світанок» Козятинського
району Микола Мельник
два роки заготовляв соло-
му, а потім привіз із По-
льщі лінію для її брикету-
вання, яку нещодавно за-
пустив. Обійшлася вона йо-
му майже у 3,5 мільйона
гривень. Це перша в облас-
ті така установка. На ній
можна переробляти біома-
теріали з вологістю 30 %
без попереднього сушіння.
Під час пуску лінії перший
заступник голови Вінниць-
кої облдержадміністрації
Андрій Гижко зазначив: «У
наших планах — щоб у
кожному районі області як
мінімум була установка з
виготовлення брикетів, що
дасть змогу зекономити
кошти на опалення бюд-
жетних установ та вирішує
багато питань».

Тепловіддача однієї тон-
ни брикетів дорівнює 2 тон-
нам деревини. Продуктив-
ність — 4 тонни на день,
проте Микола Мельник хо-
че організувати роботу лі-
нії у дві зміни. Сировина є
— щороку господарство
може спрямувати 10 тисяч
тонн соломи на виробниц-
тво брикетів. Формується і
попит: купують їх навіть
приватні особи. Брикети
можна спалювати у сіль-
ських котлах і в плиті (для
нагрівання груби). Це для
області нове — щоб солому
як теплоносій використо-
вувало населення. За сло-
вами керівника апарату
Козятинської райдержад-
міністрації Юрія Студуля-
ка, наступного опалюваль-
ного сезону планують про-
дукцією «Світанку» опалю-
вати бюджетні установи
району.

Тюкована солома – паливо з високою тепловіддачею, тож має попит

За два останні роки Вінниччина на 33%
зменшила споживання природного газу 
по всіх категоріях споживачів, зокрема
бюджетними організаціями — на 44%.
Лише на Вінниччині 3 підприємства
виробляють пелети із соломи. 
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Льотчик-випробувач Олександр
Галуненко встановив 263 світо-

вих авіаційних рекорди, з них 110 в
одному польоті на надвеликому
вантажомісткому літаку Ан-225
«Мрія». Його ім’я занесено до
Книги рекордів Гіннесса. 

«Під час польотів уся людська
сутність як на долоні. Я порівняв би
Олександра Галуненка з легендар-
ним Іваном Кожедубом. Вони схожі
між собою льотною майстерністю,
ставленням до справи, манерою
поведінки і особистими характе-
ристиками», — говорив про нього
однокурсник льотчик-космонавт,
двічі Герой СРСР Леонід Попов. 

«Це особливо надійна людина не
тільки як льотний та інструктор-
ський фахівець, а й як лідер, член
команди, багатогранна особис-
тість», — такої думки про нього
заслужений льотчик-випробувач,
Герой СРСР Валерій Мігунов. 

Генеральний конструктор АНТК
ім. Антонова Дмитро Ківа прига-
дує: якось в Ан-70 відмовили чоти-
ри незалежні електродистанційні
системи управління літаком. Тоді
Олександр Галуненко примудрив-
ся на єдиній гідравлічній системі
успішно посадити літак! «Тільки за
один цей випадок він заслуговує,
щоб дати йому зірку Героя», —
вважає Дмитро Ківа.

«Я за свою льотну біографію
такої стійкості нервів ні в кого не
зустрічав. Залізо. У будь-якій
ситуації він поводився спокійно»,
— характеризує товариша заслу-
жений льотчик-випробувач Герой
СРСР Юрій Курлін. 

У небі Олександра Васильовича
завжди охороняла молитва дружи-
ни Валентини. У їхньому будинку в
Бучі, який він побудував за влас-
ним проектом, багато ікон і фотог-
рафій з літаками. 

Олександр народжений літати.
Коли ще не вмів говорити, своїй
бабусі показував на літаки над
їхнім селом і радісно плескав у
долоні. У сьомому класі, щоб полег-
шити життя бабусі та дідусю, які за
опіку над ним від держави отриму-
вали допомогу 11 рублів 50 копійок,
сам влаштувався в інтернат у
Запоріжжі. Там записався в місце-
вий аероклуб. Таємно відвідувала
парашутну секцію разом з ним і
однокласниця Валя — майбутня
дружина. 

До речі, першою з парашутом
стрибнула саме вона, оскільки
останньою зайшла в літак і опини-
лася ближче до виходу. В родині
Галуненків над цим жартували

довгі роки… Напередодні 70-річно-
го ювілею Олександр ГАЛУНЕН-
КО поспілкувався з «УК». 

Олександре Васильовичу,
коли ви усвідомили,  що авіація —
сенс життя?
— У дитинстві. Воно було дуже
непростим. Батько трагічно заги-
нув під час ДТП незадовго до дня
мого народження, а мати померла,
коли мені виповнилося два з поло-
виною роки. Неподалік від інтерна-
ту був військовий аеродром, і ми
задивлялися на літаки, спостеріга-
ли за виконанням фігур складного
пілотажу. Згодом почав ходити до
бібліотеки, читав журнали про
авіацію, сам майстрував авіамоде-
лі.

Найбільше досягнення у вашо-
му житті і втрата?
— Мені пощастило працювати на
київському авіаційному підприєм-
стві. Під час розподілу зі Школи
льотчиків-випробувачів Міністер-
ства авіаційної промисловості
СРСР мені сказали: «Тільки в тебе
прізвище на -ко закінчується, тож
саме тобі й на Батьківщину виру-
шати». Виявилося, що за назвою
«Київський механічний завод»
було зашифровано Конструктор-
ське бюро (КБ), тоді ще під керів-
ництвом Олега Костянтиновича
Антонова.

Найтяжчі втрати — це смерть
найближчих людей. Торік перед-
часно пішла з життя моя дружина
Валентина Миколаївна. Ми з нею
прожили десятки років разом.
Скільки вона пережила за ті часи,
коли я був у повітрі! Завдяки її під-
тримці я став тим, ким є. На
пам’ять про неї написав спогади,
які увійшли до книжки «Залишай-
те по собі світло», що днями вийш-
ла з друку. У момент прощання
навіки з тим, кого любиш, рятівною
буде думка про те, що за життя цієї
людини ти не завдав їй неприєм-
ностей, зробив для її щастя абсо-
лютно все, що було в твоїх силах.
Навчіться своєчасно і щиро любити
людей. 

Кажуть,  що завдяки вашій
дружині нові літаки стали освячу-
вати…
— Коли в квiтнi 1997 року готували
перший виліт другого літака Ан-
70, призначили день випробувань,
на який запросили чимало поваж-
них гостей. Однак напередодні
погода була нельотна. І метеослуж-
ба не обіцяла її поліпшення. Гене-

ральний конструктор Петро Васи-
льович Балабуєв був не в гуморі,
адже урочистий захід опинився під
загрозою. Пізно ввечері він, атеїст,
який жодного разу не був у церкві,
приїхав на місце стоянки літака і
під дощем звернувся до Всевиш-
нього з проханням зробити
завтрашній день сонячним! Нато-
мість пообіцяв поставити в храмі
свічку.

Наступного дня ранок був пого-
жим, без жодної хмаринки на небі!
Потім моя дружина кілька разів
нагадувала Петрові Васильовичу
про його обіцянку. І він таки її
дотримався. За радянських часів
майже всі ми були атеїстами. Не
мали свободи віросповідання.
Тепер льотчики та їхні рідні відві-
дують православний храм непода-
лік від ДП «Антонов». 

Ваш син Євген також став
льотчиком-випробувачем. Хотіли
б,  щоб ваші онуки продовжили
сімейну традицію?
— Нехай самі приймають рішення.
В авіацію насильно затягувати не
потрібно. Професію льотчика-
випробувача треба любити. Жод-
ними матеріальними благами чи
перспективами високих нагород
неможливо спонукати людину до
виконання випробувальних польо-
тів, адже правила безпеки пишуть-
ся кров’ю. Я втратив багато колег і
товаришів через катастрофи. Не
втручався, коли син обирав профе-
сію. Для мене стало несподіванкою,
коли дізнався, що він вступив до
аероклубу на льотне відділення в
експериментальний набір 16-річ-
них юнаків (тоді приймали молодь
з 18 років). Не втручався, і коли він
вступив до Чернігівського військо-
вого училища. Це його вибір.

Що відчували,  коли ризикува-
ли життям?
— Головне — виконати завдання, а
роздуми — це вже потім, інакше ти
не готовий до польоту. За час
випробування літаків основне зав-
дання для льотчика-випробувача
— якісне й точне виконання зада-
них режимів випробувань. А щодо
хвилювання, то це було на землі,
коли мій син виконував перший
випробувальний політ на літаку
Ан-148. 

Ви берете участь у підготовці
нового транспортного літака Ан-
132. 
— Цей проект розпочинає міжна-
родну співпрацю в авіабудівництві

між Україною та Саудівською Ара-
вією. Наша країна постачатиме
військово-транспортні літаки й
допоможе розгорнути власне
виробництво машин серії «Анто-
нов». Це новітній варіант «32-го». У
літака буде нова сучасна цифрова
кабіна, а екіпаж зменшиться до
двох осіб. Ан-132 спочатку випус-
катимуть у Києві, а за два-три роки
виробництво розгорнуть у Саудів-
ській Аравії.

Авіаційна галузь — стратегіч-
но важливий сектор економіки,  а
Україна — одна з дев’яти країн
світу,  що мають весь цикл виго-
товлення пасажирських,  військо-
во-транспортних і транспортних
літаків. Як втриматися в цій
десятці країн-лідерів?
— На жаль, державна підтримка
державному підприємству завжди
була мінімальна. У 2006—2011
роках з держбюджету ми отриму-
вали 25—30% суми сплачених
податків. А за останні п’ять років
нам не надали жодної копійки на
розроблення нових літаків.
Наприклад, для випуску аналога
нашому Ан-70 Євросоюз розробив
літак А-400М. На це запланували
8,2 мільярда євро, а на серійний
випуск ще 18 мільярдів євро. Нам
би хоч невеличку частину цієї суми
— могли б створити що завгодно.

Ви викладаєте у Кіровоград-
ській льотній академії Національ-
ного авіаційного університету. Чи
є майбутнє в української авіації? 
— Держава, хоч і формує держав-
не замовлення на спеціальність
«комерційний пілот» (здобути яку
сьогодні можна лише в Кіровоград-
ській льотній академії НАУ), але
повноцінного фінансування, зокре-

ма на льотну підготовку, не надає.
Отже, мають сьогодні батьки та
їхні закохані в небо діти міркувати,
де взяти значні кошти на польоти
(щоб отримати посвідчення комер-
ційного пілота, потрібно налітати
щонайменше 150 годин). Але, і це я
бачу на власні очі під час кожного
візиту до кіровоградців, в україн-
ської авіації є майбутнє. Ці хлопці
та дівчата, які там навчаються, без
перебільшення, — гордість нації.
Вони наполегливо намагаються
втілити в життя свої мрії, долаючи
перешкоди, загартовуючись як
сталь на цьому шляху. На щастя, в
Україні є багато людей, які праг-
нуть зберегти для українського
юнацтва можливість здобувати
престижну і відповідальну профе-
сію пілота. Це і керівництво
навчального закладу, яке крок за
кроком відновлює матеріально-
технічну базу льотної академії,
прагне досягти її відповідності
міжнародним вимогам та європей-
ським стандартам. І небайдужі гро-
мадяни — фанати авіації. Так,
нещодавно я познайомився з біз-
несменом із Одеси Вадимом Громо-
вим, який, маючи власний приват-
ний літак, воліє підтримати кур-
сантів-пілотів, мотивувати їх на
професійне зростання та відмінне
навчання. Заснував навіть відпо-
відні конкурси професійної майс-
терності, переможці яких отрима-
ють змогу літати на літаку мецена-
та, інші привабливі призи. Більше б
таких відданих авіації та щирих
серцем людей, і справи у майбутніх
авіаторів значно покращилися б! 

Вікторія КОВАЛЬОВА,  
«Урядовий кур’єр»,  

Володимир ЕННАНОВ 
для «Урядового кур’єра»
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СУБОТНІ ЗУСТРІЧІ

ДОСЬЄ «УК»
Олександр ГАЛУНЕНКО. народився 1946 року у селі Троїцьке Запорізької області. Закінчив Чернігівське вище

військове авіаційне училище льотчиків за спеціальністю льотчик-інженер, ленінградський інститут авіаційного при-
ладобудування, Школу льотчиків-випробувачів Міністерства авіаційної промисловості СРСР за спеціальністю льот-
чик-випробувач. З 1975 року працював в анТк ім. антонова  льотчиком-випробувачем. нині радник президента ДП
«антонов». Заслужений льотчик-випробувач СРСР, заслужений працівник транспорту україни, заслужений майс-
тер спорту україни, президент Федерації авіаційного спорту україни. 

Олександр Галуненко познайомився з дружиною Валентиною  
ще в шкільні роки. З її втратою змиритися не може

Ф
от

о 
з 

ос
об

ис
то

го
 а

рх
iв

у 
О

ле
кс

ан
др

а 
Га

л
у

н
е

н
к

а



5 березня 2016 року, субота № 44 www.ukurier.gov.ua 9

люди і час

90 років пам’ятнику Шевченкові в Полтаві

Незборима сила Кобзаря

СИМВОЛ. Серед сотень мо-
нументів нашому духовному 
пророку пам’ятник у Полтаві 
— один із найоригінальніших. 
Постать Шевченка наче ви-
ростає зі скелястого кургану, 
і водночас Кобзар не відірва-
ний від землі — він мовби по-

руч із кожним, хто готовий до-
слухатися до його віщих слів.

Не дивно, що офіційне від-
криття незвичного монумен-
та тривалий час відкладали, 
а вже після війни пам’ятник, 
який пошкодили гітлерівські 
окупанти, довго не реставру-

вали, адже творіння скульпто-
ра Кавалерідзе, вочевидь, не 
відповідає критеріям соцреа-
лізму. Однак саме нетиповий 
Кобзар у Полтаві якнайточні-
ше відображає незборимість 
духу України та силу слова її 
пророка.

50 років тому 8 Березня стало неробочим днем

Як 23 лютого перетворилося 
на свято жінок

ТРАДИЦІЯ. Міжнародний жіночий день (до 
речі, він набув цього статусу лише 1977 року за-
вдяки резолюції, яку ініціював СРСР і схвалила 
ООН) багато хто вважає комуністичним святом. 
Насправді йшлося лише про узаконення тра-
диції, котру започаткували 8 березня 1857 ро-
ку робітниці швейних фабрик у Нью-Йорку, що 
вийшли на демонстрацію. 1908 року на його ву-
лицях відбулася ще масштабніша акція протес-
ту: понад 15 тисяч жінок із порожніми каструля-
ми в руках вимагали рівних із чоловіками прав. 
На відміну від подій майже півсторічної давнос-
ті, поліція вже не била учасниць акції протесту 
кийками, а розігнала їх струменями каналіза-
ційних нечистот зі спеціально підвезених помп.

Отож делегатки Другої міжнародної кон-
ференції жінок-соціалісток, що проходила в 

серпні 1910 року в Копенгагені, мали всі під-
стави обрати 8 березня днем проведення ак-
цій боротьби за рівні з чоловіками права. Од-
нак у Російській імперії, яка жила за юліан-
ським календарем, що відставав на 13 діб від 
григоріанського, «європейське» 8 березня — 
це 23 лютого за старим стилем. Саме цього 
дня 1917 року із жіночого маршу «порожніх ка-
струль» у Петрограді розпочалася лютнева ре-
волюція, яка змела самодержавство.

Так 8 березня на визволених від влади ца-
ря територіях набуло додаткового історично-
го сенсу, що не дав цьому святу стертися з 
пам’яті. Однак звичним нам неробочим днем 
воно вперше стало 1966-го згідно з указом від 
08.05.1965 року, яким 9 травня і 8 березня ого-
лосили державними святами.

130 років з дня народження Георгія Нарбута

Українською стихією 
наповнені всі його твори

ТАЛАНТ. Знайомлячись із 
оформленням більшості кни-
жок і журналів, які видава-
ли в Україні й Росії у 1920—
1930 роках, мимоволі відзна-
чаєш єдність і подібність їхньо-
го оригінального стилю, пер-
шоджерелом якого є творчість 
видатного українського графі-
ка Георгія Нарбута. Його су-
часники визнавали, що він 
якщо не кращий у світі в сво-
їй професії, то беззаперечно 
єдиний і ні на кого не схожий 
фундатор нового мистецького 
напряму.

Натомість видатний мисте-
цтвознавець і добрий знайо-
мий Нарбута Федір Ернст ак-
центував на тому, що «він був 
українцем не лише по крові, 
мові, переконанням — укра-
їнською стихією наповнені всі 
його твори». Отож треба лише 
порадіти, що, на відміну від ба-
гатьох знаних художників, чий 
природний талант зазнав ні-
велювального впливу худож-
ніх академій, син дрібного по-
міщика із нинішньої Сумщини 
— самоук. Як згадував Геор-
гій Нарбут, у дитинстві в ньо-
го не було ні фарб, ні навіть ко-
льорових олівців, а тому його 
полотном для малювання ста-
ли картинки-витинанки, які він 
вирізав ножицями. На щастя, 
матеріалу для творчості, яким 
слугував синюватий обгорт-
ковий папір, вистачало, адже 
батько підробляв рахівником 
на великому товарному скла-
ді.

Уже під час навчання в гім-
назії Глухова до рук майбут-
нього митця потрапили ре-
продукції сторінок Остроми-
рового Євангелія, яке фактич-
но стало першим учителем 
графіка-початківця, сформу-
вавши раз і назавжди глибо-
ко національний за суттю ху-
дожній стиль Нарбута. Пере-
їзд після закінчення гімназій-
ного навчання до Петербурга 
і вступ на факультет східних 
мов, як і перші професійні ро-
боти, які не надто відрізняли-
ся від класичного російсько-
го лубка, були лише кроками 
до усвідомлення, що в нього 
власне покликання.

На відміну від багатьох 
«руськоязичних» землячків, 
які навіть на рідній землі від-
цуралися батьківської мови, 
Георгій Нарбут саме на бере-

гах далекої Неви усвідомив, 
що він не лише українець, а 
мазепинець, як називали то-
ді тих, кого згодом великодер-
жавні шовіністи стали іменува-
ти петлюрівцями і бандерівця-
ми за їхнє небажання визнава-
ти себе «южноруською народ-
ністю». Отож закономірно, що 
вже в березні 1917 року відо-
мий художник-графік повер-
нувся в Україну, мрії політич-
них вождів якої на той час ще 
обмежувалися прагненням до 
автономії у складі Росії та до-
зволом на використання укра-
їнської мови у школах, церк-
вах, місцевих органах влади.

Російський Тимчасовий уряд 
у Петрограді так само, як ко-
муністична влада СРСР у пе-
ріод його розпаду, свідомо і ці-
леспрямовано виводив грошо-
ву масу з України, що постави-
ло економіку країни перед за-
грозою фінансового колапсу. 
За такої ситуації Голова укра-
їнської Центральної Ради Ми-
хайло Грушевський змушений 
був улітку 1917 року оголосити 
конкурс на кращий ескіз укра-
їнських паперових грошей. Пе-
реміг Георгій Нарбут. Купю-
ра номіналом сто карбованців, 
яку він створив, стала першою 
в іще формально навіть не про-
голошеній самостійній Укра-
їнській державі. Саме на цьо-
му грошовому знаку вперше 
з часів Володимира Великого 
відтворено національний сим-
вол — тризуб, що став офіцій-
ним гербом УНР лише з люто-

го 1918 року. На купюрі, яку в 
народі називали «горпинкою» 
за колір і орнамент, тотожний 
зовнішньому вигляду жіночих 
фартушків-горпинок, номінал 
повторено ще трьома мовами 
— російською, польською та 
ідиш, що засвідчує повагу до 
представників трьох найчис-
ленніших після українців наці-
ональностей у тодішній Україні.

Георгій Нарбут став не ли-
ше батьком перших паперо-
вих карбованців УНР, які зго-
дом замінили на ще більш ху-
дожньо довершені «нарбутів-
ські» гривні, а й творцем ес-
кізів поштових марок молодої 
держави та автором проек-
ту її малого Державного гер-
ба, основою якого стали зо-
браження козака з мушкетом 
і тризуба як символів Війська 
запорозького й давньої дер-
жави Володимира Великого. 
До речі, перші масові поштові 
марки вже сучасної України — 
точна копія мініатюр, які ство-
рив видатний графік для по-
шти УНР. Отож маємо ще од-
ну історичну паралель, яка по-
єднує минуле із сьогоденням 
і наочно доводить: вік україн-
ської державності аж ніяк не 
обмежується 25-річним юві-
леєм, що відміряє лише ко-
ротку мить на великому шля-
ху нашого народу, який з ча-
сів Київської Русі-України та 
визвольних змагань під прово-
дом Богдана Хмельницького 
заявив на весь світ про свою 
волю і право на незалежність.

15-ті роковини побоїща під пам’ятником ШевченкОВІ

Бумеранг насилля
ПАРАЛЕЛІ. Так само як 

ухвалення номінально «на-
родними» депутатами «дик-
таторських законів» і спро-
ба кривавого розгону Май-
дану стали кульмінацією Ре-
волюції гідності, побоїще під 
пам’ятником Шевченку в Киє-
ві було апогеєм масштабного 
руху «Україна без Кучми», що 
розпочався 15 грудня 2000 
року. Він став реакцією укра-
їнців на підле вбивство жур-
наліста Георгія Гонгадзе та 
оприлюднення «плівок Мель-
ниченка», що доводили при-
четність до цього злочину та 
інших протизаконних дій ви-
щих керівників держави.

Однак кількамісячне функ-
ціонування в центрі столи-
ці наметового містечка мані-
фестантів, багатотисячні мі-
тинги по всій Україні та пі-
ші походи протестувальників 
на Київ влада ігнорувала так 
само, як мирні віча учасників 
Майдану взимку 2013—2014 
років. Отож заява учасни-
ків акції «Україна без Кучми» 
про намір не дати тодішньому 
Президентові країни поклас-
ти квіти до пам’ятника Шев-
ченкові в чергову річницю йо-
го народження була криком 
відчаю доведених до крайньої 
межі людей.

Звичну церемонію перене-
сли на незвично ранній час, 
а весь квартал довкола мону-
мента Кобзарю ще з ночі жи-
вим ланцюгом оточили тися-
чі міліціонерів. Згідно з офі-
ційним звітом правоохорон-
них органів, «о 7 год. 30 хв. 
9 березня 2001 року близько 
20 осіб на чолі з народним де-
путатом України Валентиною 
Семенюк намагалися прорва-
тися крізь міліцейський кор-
дон до пам’ятника Шевченку. 
Цю спробу попередили спів-
робітники міліції».

Так влада визнала не лише 
факт силового перешкоджан-
ня вільному доступу до націо-
нальної святині у день наро-

дження Кобзаря та свій паніч-
ний страх перед народом, а й 
пряме правопорушення, вчи-
нене проти народного депута-
та. Фактичне побиття на очах 
у всіх жінки-нардепа спричи-
нило перші сутички й призве-
ло до затримання 9 осіб.

У другій половині дня події 
розгорнулися за таким сцена-
рієм: спровоковане невідомо 
ким криваве побоїще під Ад-
міністрацією Президента ста-
ло підставою для заяв влади 
про загрозу «коричневої чу-
ми», розгул анархії і насиль-
ства, радикалізацію мирних 
форм протесту і замах на си-
лове захоплення влади. Уже 
за кілька годин по всьому Ки-
єву представники силових ор-
ганів відловлювали тих, хто 
видавався їм підозрілим, і за-
проторювали до «мавпятни-
ків» у райвідділах міліції. Осо-
бливу ненависть у «ментів» 
викликали хлопці і дівчата, 
що спілкувались українською 
мовою. Навряд чи треба крас-
номовнішого підтвердження, 
що чинна на той час влада 
вже перетворилася на окупа-
ційну для України, а успіх си-
лового розгону переконав її 

очільників в ефективності на-
силля.

Тим часом історія дово-
дить протилежне. Йдеться 
як про дві революції — по-
маранчеву і гідності, так і 
про трагічний приклад росій-
ського царя Олександра ІІ, 
який загинув від бомби наро-
довольців саме цими днями 
— 13 березня (ст. ст.) 1881 
року. У сусідній державі йо-
го досі вважають «визволи-
телем», адже скасував крі-
пацтво, що стало гальмом 
економічного розвитку Росії. 
Однак Емський указ і Валу-
євський циркуляр, які видав 
самодержець, і жорстоке пе-
реслідування народників, які 
навчали грамоти розкріпаче-
них селян, свідчать про інше. 
Десятки тисяч представни-
ків дворянської і різночинної 
молоді, серед яких був автор 
гімну України Павло Чубин-
ський, без жодного суду по-
трапили до тюрем і в заслан-
ня, що врешті-решт перетво-
рило сумирних народників 
на терористів-народоволь-
ців, довівши марність споді-
вань навіть самодержавної 
влади на силу.

Сторінку підготував Віктор ШПАК, «Урядовий кур’єр» (ілюстрації надані автором)

Поштові марки Нарбута, які він створив для УНР, 
стали першими знаками оплати пошти України після 
відродження її незалежності

Монумент у Полтаві планували відкрити 
в чергову річницю більшовицького 
перевороту, однак саме провидіння 
втрутилося, щоб пам’ять Кобзаря 
цим не споганили

2001 року день народження Шевченка став для України 
пробою на українство, однак тодішня перемога влади над 
власним народом у кінцевому підсумку виявилася пірровою
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ДОКУМЕНТИ

�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
ПОСТАНОВА

від 27 січня 2016 р. № 96
Київ

Про затвердження Порядку видачі
або відмови у видачі рішення

про призначення, його переоформлення
та видачі його дубліката, розширення

та обмеження сфери призначення,
тимчасового припинення і поновлення дії
рішення про призначення та анулювання

такого рішення та визнання такими,
що втратили чинність, деяких постанов

Кабінету Міністрів України
Відповідно до частини першої статті 41 Закону України «Про дозвільну сис-

тему у сфері господарської діяльності» і Закону України «Про технічні регла-
менти та оцінку відповідності» Кабінет Міністрів України Постановляє:

1. Затвердити Порядок видачі або відмови у видачі рішення про призначення,
його переоформлення та видачі його дубліката, розширення та обмеження
сфери призначення, тимчасового припинення і поновлення дії рішення про при-
значення та анулювання такого рішення, що додається.

2. Визнати такими, що втратили чинність, постанови Кабінету Міністрів Ук-
раїни згідно з переліком, що додається.

Прем’єр-міністр України А. ЯЦЕНЮК
ЗАТВЕРДЖЕНО

постановою Кабінету Міністрів України
від 27 січня 2016 р. № 96

ПоРяДоК
видачі або відмови у видачі рішення про призначення,

його переоформлення та видачі його дубліката, розширення
та обмеження сфери призначення, тимчасового припинення і поновлення

дії рішення про призначення та анулювання такого рішення
Загальна частина

1. Цей Порядок визначає процедуру видачі або відмови у видачі, переофор-
млення, видачі дубліката, розширення та обмеження сфери призначення, тим-
часового припинення і поновлення дії та анулювання рішення про призначення
органу з оцінки відповідності на проведення оцінки відповідності вимогам від-
повідного технічного регламенту та рішення про призначення визнаної незалеж-
ної організації на проведення оцінки відповідності технології виконання нероз-
німних з’єднань, персоналу, який виконує нерознімні з’єднання, та/або персо-
налу, який здійснює неруйнівний контроль, згідно з технічним регламентом
щодо обладнання, яке працює під тиском (далі — відповідне рішення про при-
значення).

2. У цьому Порядку терміни вживаються у значенні, наведеному в Законі Ук-
раїни «Про технічні регламенти та оцінку відповідності».

3. Видача, переоформлення, видача дубліката відповідного рішення про при-
значення, розширення та обмеження сфери призначення, тимчасове припи-
нення і поновлення дії зазначеного рішення, його анулювання здійснюються від-
повідно до Закону України «Про дозвільну систему у сфері господарської ді-
яльності» з урахуванням особливостей, визначених Законом України «Про тех-
нічні регламенти та оцінку відповідності».

4. Видача, переоформлення та видача дубліката відповідного рішення про
призначення, розширення та обмеження сфери призначення, тимчасове при-
пинення і поновлення дії зазначеного рішення, його анулювання здійснюються
на безоплатній основі.

Документи, необхідні для видачі відповідного рішення про призначення, його
переоформлення та видачі його дубліката, розширення та обмеження сфери
призначення, тимчасового припинення і поновлення дії відповідного рішення
про призначення та анулювання такого рішення, орган з оцінки відповідності, у
тому числі визнана незалежна організація, подає Мінекономрозвитку в паперо-
вій формі особисто, через уповноважену ним особу або надсилає поштою.

Видача та відмова у видачі відповідного рішення про призначення
5. Орган з оцінки відповідності, у тому числі визнана незалежна організація,

що претендує на призначення (далі — претендент на призначення), подає Мі-
некономрозвитку заяву про призначення за формами згідно з додатками 1 і 2.

До заяви про призначення додаються такі документи:
опис сфери призначення (додаток 3) згідно з відповідним технічним регла-

ментом, стосовно якої претендент на призначення заявляє про свою компетен-
тність;

засвідчена претендентом на призначення копія атестата про акредитацію, що
засвідчує відповідність претендента на призначення спеціальним вимогам до
призначених органів. Сфера акредитації претендента на призначення повинна
охоплювати процедури оцінки відповідності та види продукції, стосовно яких
він заявляє про свою компетентність;

нотаріально засвідчена копія статуту (положення) відповідної юридичної
особи;

довідка про досвід виконання робіт з оцінки відповідності продукції за останні
три роки (додаток 4) (для претендента на призначення визнаною незалежною
організацією — довідка про досвід виконання робіт з оцінки відповідності (атес-
тації) технології виконання нерознімних з’єднань, персоналу, який виконує не-
рознімні з’єднання, та/або персоналу, який здійснює неруйнівний контроль, про-
тягом останніх трьох років (додаток 5);

відомості про кваліфікацію персоналу органу з оцінки відповідності (додаток
6);

довідка з інформацією про власні акредитовані випробувальні лабораторії
(додаток 7) претендента на призначення для проведення випробувань продукції
в межах сфери призначення, стосовно якої він заявляє про свою компетентність
(не надається претендентом на призначення визнаною незалежною організа-
цією);

нотаріально засвідчені копії угод, укладених претендентом на призначення з
іншими акредитованими випробувальними лабораторіями для проведення видів
випробувань у межах сфери призначення, які не проводяться власними лабо-
раторіями претендента на призначення (не надається претендентом на призна-
чення визнаною незалежною організацією);

нотаріально засвідчена копія договору про обов’язкове страхування профе-
сійної відповідальності за шкоду, яку може бути заподіяно третім особам (від-
повідно до пункту 7 розділу Х «Прикінцеві та перехідні положення» Закону Ук-
раїни «Про технічні регламенти та оцінку відповідності» до спливу річного строку
після набрання чинності порядком та правилами проведення обов’язкового
страхування професійної відповідальності призначених органів з оцінки відпо-
відності та визнаних незалежних організацій за шкоду, яку може бути заподіяно
третім особам, подається нотаріально засвідчена копія договору добровільного
страхування професійної чи цивільної відповідальності за шкоду, яку може бути
заподіяно третім особам, або підписана претендентом на призначення довідка
про наявність коштів у розмірі, достатньому для відшкодування в установленому
законодавством порядку фізичним чи юридичним особам збитків, завданих
внаслідок провадження ними діяльності як призначеними органами з оцінки
відповідності чи визнаними незалежними організаціям).

Претенденти на призначення подають копії документів, зазначених в абзацах
третьому і восьмому цього пункту, на електронних носіях. Електронні копії по-
винні бути підготовлені у Microsoft Word, формат DOC(X) або RTF, а їх текст по-
винен бути ідентичним тексту документів, поданих у паперовій формі.

6. Претендентові на призначення може бути відмовлено у видачі відповідного
рішення про призначення з підстав, передбачених частиною восьмою статті 35
Закону України «Про технічні регламенти та оцінку відповідності».

7. Мінекономрозвитку проводить аналіз поданого претендентом на призна-
чення пакета документів та перевіряє повноту відомостей.

У разі подання претендентом на призначення повного пакета документів, не-
обхідних для призначення (наявні усі необхідні документи, що відповідають ви-
могам щодо їх структури і змісту, встановленим цим Порядком), Мінекономроз-
витку не пізніше ніж через 10 днів з дня одержання заяви про призначення та

документів, що додаються до неї, надсилає копію заяви про призначення та
пакет документів, що додається до неї, відповідному центральному органу ви-
конавчої влади, на який покладаються функції технічного регулювання у визна-
ченій сфері діяльності (далі — відповідний центральний орган виконавчої
влади), для проведення ним оцінювання претендента на призначення стосовно
його відповідності вимогам до призначених органів чи визнаних незалежних ор-
ганізацій (далі — оцінювання претендента на призначення), крім випадку, коли
відповідним центральним органом виконавчої влади є Мінекономрозвитку.

8. Відповідний центральний орган виконавчої влади протягом 50 днів з дня
одержання ним копії заяви про призначення та пакета документів, що додається
до неї, проводить оцінювання претендента на призначення.

Посадові особи відповідних центральних органів виконавчої влади, які про-
водять оцінювання претендентів на призначення, мають право:

безперешкодно відвідувати за умови пред’явлення службового посвідчення
та посвідчення (направлення) на проведення оцінювання претендентів на при-
значення;

вимагати від претендентів на призначення надання документів і матеріалів,
необхідних для проведення оцінювання (які підтверджують відповідність пре-
тендента на призначення вимогам до призначених органів чи визнаних неза-
лежних організацій, визначених Законом України «Про технічні регламенти та
оцінку відповідності»), одержувати копії таких документів і матеріалів;

вимагати від посадових осіб претендентів на призначення надання у погод-
жений з ними строк усних чи письмових пояснень з питань, що виникають під
час проведення оцінювання.

9. За результатами оцінювання претендента на призначення відповідний цен-
тральний орган виконавчої влади готує письмові пропозиції щодо призначення
чи відмови у призначенні претендента на призначення із зазначенням підстав
для такої відмови та її обґрунтування і надсилає їх Мінекономрозвитку не пізніше
ніж через 50 днів з дня одержання копії заяви про призначення та пакета доку-
ментів, що додається до неї, крім випадку, коли відповідним центральним ор-
ганом виконавчої влади є Мінекономрозвитку.

10. У разі коли за результатами аналізу поданого претендентом на призна-
чення пакета документів та/або оцінювання претендента на призначення вияв-
лено недостовірність відомостей та/або невідповідність претендента на призна-
чення вимогам до призначених органів чи визнаних незалежних організацій, Мі-
некономрозвитку не пізніше ніж через 90 днів з дня одержання від претендента
на призначення заяви про призначення та пакета документів, що додається до
неї, надсилає претенденту на призначення письмове повідомлення про відмову
у видачі відповідного рішення про призначення із зазначенням підстав для такої
відмови.

11. У разі усунення претендентом на призначення причин, що стали підставою
для відмови у видачі відповідного рішення про призначення, видача такого рі-
шення про призначення або надсилання письмового повідомлення про відмову
у видачі рішення про призначення здійснюється в порядку та строки, встанов-
лені у пунктах 5—13 цього Порядку.

Якщо підставою для відмови у видачі відповідного рішення про призначення
було виявлення в документах, поданих претендентом на призначення, недосто-
вірних відомостей, заява про призначення може бути повторно подана не раніше
ніж через рік з дати письмового повідомлення про відмову у видачі відповідного
рішення про призначення.

12. У разі коли за результатами аналізу поданого претендентом на призна-
чення пакета документів та/або оцінювання претендента на призначення вста-
новлено, що претендент на призначення відповідає вимогам до призначених ор-
ганів чи визнаних незалежних організацій, Мінекономрозвитку видає наказ про
призначення органу з оцінки відповідності чи визнаної незалежної організації
та оформляє відповідне рішення про призначення за формами згідно з додат-
ками 8 і 9.

Відповідне рішення про призначення складається у двох примірниках, один
з яких видається особисто уповноваженій особі призначеного органу чи визна-
ної незалежної організації або надсилається поштовим відправленням з описом
вкладення, а інший зберігається в Мінекономрозвитку.

Мінекономрозвитку видає призначеному органу чи визнаній незалежній ор-
ганізації примірник відповідного рішення про призначення не пізніше ніж через
90 днів з дня одержання від претендента на призначення заяви про призначення
та пакета документів, що додається до неї, та вносить відповідну інформацію
до реєстру призначених органів і визнаних незалежних організацій.

13. Відповідне рішення про призначення видається на необмежений строк.
Переоформлення та видача дубліката відповідного рішення

про призначення
14. Переоформлення відповідного рішення про призначення та видача його

дубліката здійснюються з підстав, передбачених статтею 41 Закону України «Про
дозвільну систему у сфері господарської діяльності».

15. У разі виникнення підстав для переоформлення відповідного рішення про
призначення призначений орган чи визнана незалежна організація зобов’язані
протягом п’яти робочих днів з дня настання таких підстав подати Мінеконом-
розвитку заяву про переоформлення відповідного рішення про призначення за
формою згідно з додатком 10 разом з примірником відповідного рішення про
призначення, що підлягає переоформленню.

16. У разі втрати чи пошкодження відповідного рішення про призначення
призначений орган чи визнана незалежна організація зобов’язані протягом п’яти
робочих днів з дня настання такої підстави подати Мінекономрозвитку заяву про
видачу дубліката відповідного рішення про призначення за формою згідно з до-
датком 11, до якої у разі, коли бланк такого рішення про призначення непри-
датний для використання внаслідок його пошкодження, додається непридатне
для використання відповідне рішення про призначення.

17. Переоформлення відповідного рішення про призначення та видача його
дубліката здійснюються в порядку та строки, передбачені статтею 36 Закону Ук-
раїни «Про технічні регламенти та оцінку відповідності» та статтею 41 Закону
України «Про дозвільну систему у сфері господарської діяльності».

Розширення сфери призначення
18. Призначений орган чи визнана незалежна організація, що претендує на

розширення сфери призначення згідно з технічним регламентом, стосовно
якого він був призначений раніше (далі — претендент на розширення), подає
Мінекономрозвитку заяву про розширення сфери призначення за формою
згідно з додатком 12.

До заяви про розширення сфери призначення додаються документи, зазна-
чені в абзацах четвертому, п’ятому, сьомому — дев’ятому пункту 5 цього По-
рядку, із зазначенням відомостей, що стосуються лише розширення сфери при-
значення, а також:

оригінал відповідного рішення про призначення;
опис сфери призначення (додаток 3) згідно з відповідним технічним регла-

ментом, який повинен охоплювати всю сферу призначення з урахуванням її за-
явленого розширення, стосовно якої призначений орган чи визнана незалежна
організація заявляє про свою компетентність.

Документи, що додаються до заяви про розширення сфери призначення, за-
значені в абзаці четвертому цього пункту та в абзаці восьмому пункту 5 цього
Порядку, подаються також на електронних носіях. Електронні копії повинні бути
підготовлені у Microsoft Word, формат DOC(X) або RTF, а їх текст повинен бути
ідентичним тексту документів, поданих у паперовій формі.

19. Розширення сфери призначення здійснюється в порядку та у строки,
встановлені цим Порядком, з видачею претенденту на розширення примірника
відповідного рішення про призначення із внесеними змінами, що пов’язані з
розширенням сфери призначення.
Обмеження сфери призначення, тимчасове припинення і поновлення дії

та анулювання відповідного рішення про призначення
20. Обмеження сфери призначення, тимчасове припинення і поновлення дії

та анулювання відповідного рішення про призначення здійснюються з підстав,
в порядку та строки, передбачені статтею 37 Закону України «Про технічні рег-
ламенти та оцінку відповідності».

Форми заяв про обмеження сфери призначення, про тимчасове припинення
дії відповідного рішення про призначення та про анулювання такого рішення
про призначення встановлені у додатках 13—15.

21. Одночасно з видачею призначеному органу чи визнаній незалежній ор-
ганізації примірника рішення про призначення із внесеними змінами, що
пов’язані з обмеженням сфери призначення, або копії наказу про тимчасове
припинення дії чи анулювання такого рішення про призначення Мінекономроз-
витку надсилає письмовий запит до такого органу чи визнаної незалежної ор-
ганізації про надання інформації щодо комплектів документації, пов’язаної з
оцінкою відповідності, яка проводилася таким призначеним органом чи визна-
ною незалежною організацією стосовно окремих видів продукції та/або проце-
дур оцінки відповідності, щодо яких було прийнято наказ про обмеження сфери
призначення.

Призначений орган чи визнана незалежна організація не пізніше ніж через
10 днів з дня отримання письмового запиту надає Мінекономрозвитку письмову
інформацію щодо комплектів документації, пов’язаної з оцінкою відповідності,
яка проводилася ним (нею) стосовно окремих видів продукції та/або процедур
оцінки відповідності, щодо яких було прийнято наказ про обмеження сфери
призначення.

Додаток 1
до Порядку

Міністерство економічного
розвитку і торгівлі України

Заява
про призначення органу з оцінки відповідності на проведення оцінки

відповідності вимогам відповідного технічного регламенту
__________________________________________________________________

(найменування юридичної особи, що претендує на призначення)
__________________________________________________________________

(місцезнаходження, номер телефону, телефаксу, адреса електронної пошти,
код згідно з Єдиним державним реєстром юридичних осіб, фізичних осіб — 

підприємців та громадських формувань)
в особі ___________________________________________________________,

(прізвище, ім’я, по батькові та посада)
який діє на підставі статуту (положення) юридичної особи, просить призначити
його на проведення оцінки відповідності вимогам
__________________________________________________________________

(назва технічного регламенту,
__________________________________________________________________
дата прийняття та номер нормативно-правового акта, яким затверджено технічний

регламент)
відповідно до заявленої сфери призначення.

Додаток: 1. Опис заявленої сфери призначення на ___ арк.
2. Копія атестата про акредитацію на ___ арк.
3. Копія статуту (положення) юридичної особи на ___ арк.
4. Довідка про досвід виконання робіт з оцінки відповідності про-
дукції за останні три роки на ___ арк.
5. Відомості про кваліфікацію персоналу органу з оцінки відповід-
ності на ___ арк.
6. Довідка з інформацією про власні акредитовані випробувальні
лабораторії для проведення випробувань продукції в межах заяв-
леної сфери призначення на ___ арк.
7. Копії угод, укладених органом з оцінки відповідності з іншими
акредитованими випробувальними лабораторіями для проведення
видів випробувань у межах заявленої сфери призначення, на ___
арк.
8. Копія договору про обов’язкове страхування професійної відпо-
відальності за шкоду, яку може бути заподіяно третім особам, на
___ арк.*

______________ _______________________
(підпис) (ініціали, прізвище керівника

юридичної особи, що претендує
на призначення)

«____» __________ 20____ р.
___________________
* Відповідно до пункту 7 розділу Х «Прикінцеві та перехідні положення» Закону

України «Про технічні регламенти та оцінку відповідності» до спливу річного строку
після набрання чинності порядком та правилами проведення обов’язкового страху-
вання професійної відповідальності призначених органів з оцінки відповідності та ви-
знаних незалежних організацій за шкоду, яку може бути заподіяно третім особам, по-
дається нотаріально засвідчена копія договору добровільного страхування професій-
ної чи цивільної відповідальності за шкоду, яку може бути заподіяно третім особам,
або підписана претендентом на призначення довідка про наявність коштів у розмірі,
достатньому для відшкодування в установленому законодавством порядку фізичним
чи юридичним особам збитків, завданих внаслідок провадження ними діяльності як
призначеними органами з оцінки відповідності чи визнаними незалежними організа-
ціями.

Додаток 2 
до Порядку

Міністерство економічного
розвитку і торгівлі України

Заява
про призначення визнаної незалежної організації на проведення оцінки

відповідності технології виконання нерознімних з’єднань, персоналу,
який виконує нерознімні з’єднання, та/або персоналу, який здійснює

неруйнівний контроль, згідно з технічним регламентом щодо обладнання,
що працює під тиском

__________________________________________________________________
(найменування юридичної особи, що претендує на призначення)

___________________________________________________________________
(місцезнаходження, номер телефону, телефаксу, адреса електронної пошти,
код згідно з Єдиним державним реєстром юридичних осіб, фізичних осіб — 

підприємців та громадських формувань)
в особі ____________________________________________________________,

(прізвище, ім’я, по батькові та посада)
який діє на підставі статуту (положення) юридичної особи, просить призначити
його на проведення оцінки відповідності технології виконання нерознімних з’єд-
нань, персоналу, який виконує нерознімні з’єднання, та/або персоналу, який
здійснює неруйнівний контроль, згідно з ______________

(необхідне підкреслити)
_________________________________________________________________

(назва технічного регламенту,
___________________________________________________________________

дата прийняття та номер нормативно-правового акта, яким затверджено
технічний регламент)

відповідно до заявленої сфери призначення.
Додаток: 1. Опис заявленої сфери призначення на ___ арк.

2. Копія атестата про акредитацію на ___ арк.
3. Копія статуту (положення) юридичної особи на ___ арк.
4. Довідка про досвід виконання робіт з оцінки відповідності (атес-
тації) технології виконання нерознімних з’єднань, персоналу, який
виконує нерознімні з’єднання, та/або персоналу, який здійснює не-
руйнівний контроль, протягом останніх трьох років на ___ арк.
5. Відомості про кваліфікацію персоналу органу з оцінки відповід-
ності на ___ арк.
6. Копія договору про обов’язкове страхування професійної відпо-
відальності за шкоду, яку може бути заподіяно третім особам, на
___ арк.*

______________ __________________________
(підпис) (ініціали, прізвище керівника

юридичної особи, що
претендує на призначення)

«____» __________ 20____ р.
______________
* Відповідно до пункту 7 розділу Х «Прикінцеві та перехідні положення» Закону

України «Про технічні регламенти та оцінку відповідності» до спливу річного строку
після набрання чинності порядком та правилами проведення обов’язкового страху-
вання професійної відповідальності призначених органів з оцінки відповідності та ви-
знаних незалежних організацій за шкоду, яку може бути заподіяно третім особам, по-
дається нотаріально засвідчена копія договору добровільного страхування професій-
ної чи цивільної відповідальності за шкоду, яку може бути заподіяно третім особам,
або підписана претендентом на призначення довідка про наявність коштів у розмірі,
достатньому для відшкодування в установленому законодавством порядку фізичним
чи юридичним особам збитків, завданих внаслідок провадження ними діяльності як
призначеними органами з оцінки відповідності чи визнаними незалежними організа-
ціями.

Додаток 3 
до Порядку

оПИс
сфери призначення

___________________________________________________________________
(найменування юридичної особи, що претендує  на призначення)

на проведення оцінки відповідності вимогам
___________________________________________________________________ 
(назва технічного регламенту, номер і дата прийняття нормативно-правового акта,

яким затверджено технічний регламент)
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Керівник ________________________________________________________
(найменування юридичної особи, що претендує на призначення)

____________ _____________________
(підпис) (ініціали та прізвище)

_____________
Примітки: 1. У разі розширення сфери призначення в описі сфери призначення

згідно з відповідним технічним регламентом повинна бути охоплена
вся сфера призначення з урахуванням її заявленого розширення.
2. Підпис керівника юридичної особи, що претендує на призначення,
ставиться на кожній сторінці.

Додаток 4 
до Порядку

ДовІДКа
про досвід виконання робіт з оцінки відповідності продукції 

за останні три роки

Керівник _________________________________________________________
(найменування юридичної особи, що претендує на призначення)

____________ _____________________ 
(підпис)  (ініціали та прізвище)

Примітки: 1. У колонці 1 зазначаються відомості про види продукції із зазначенням
категорій та/або груп продукції чи інших деталізованих визначень продукції, яку орган
з оцінки відповідності оцінював.

2. У колонці 2 зазначаються відомості про заявників, чия продукція була оцінена.
Зазначається повне найменування підприємства, установи, організації або прізвище,
ім’я, по батькові фізичної особи — підприємця та їх місцезнаходження (поштовий ін-
декс, область, район, населений пункт, район населеного пункту (за наявності), ву-
лиця, номер будинку, корпусу (за наявності), офісу/квартири (за наявності), теле-
фону).

3. У колонці 3 зазначаються відомості про види робіт, які були виконані органом з
оцінки відповідності (сертифікація, випробування, інспектування тощо).

4. У колонці 4 зазначаються відомості про документи про відповідність, які були
видані за результатами виконаних робіт з оцінки відповідності. Зазначається найме-
нування виданого документа, його реєстраційний номер та дата (число, місяць, рік).

5. У колонці 5 зазначаються відомості про період, протягом якого виконано роботи
з оцінки відповідності. Зазначається дата (число, місяць, рік) початку та завершення
виконання робіт з оцінки відповідності.

Додаток 5 
до Порядку

ДовІДКа
про досвід виконання робіт з оцінки відповідності (атестації) технології
виконання нерознімних з’єднань, персоналу, який виконує нерознімні

з’єднання, та/або персоналу, який здійснює неруйнівний контроль,
протягом останніх трьох років

Керівник ________________________________________________________
(найменування юридичної особи, що претендує на призначення)

____________ _____________________
(підпис) (ініціали та прізвище)

Примітки: 1. У колонці 1 зазначаються відомості про види продукції із зазначенням
категорій та/або груп продукції чи інших деталізованих визначень продукції, стосовно
якої орган з оцінки відповідності проводив оцінку відповідності (атестацію) технологій
виконання нерознімних з’єднань, або категорії персоналу, який виконує нерознімні
з’єднання та/або здійснює неруйнівний контроль, стосовно якого орган з оцінки від-
повідності проводив оцінку відповідності (атестацію).

2. У колонці 2 зазначаються відомості про заявників, чиї технології виконання не-
рознімних з’єднань, персонал були оцінені (атестовані). Зазначається повне найме-
нування підприємства, установи, організації або прізвище, ім’я, по батькові фізичної
особи — підприємця та їх місцезнаходження (поштовий індекс, область, район, на-
селений пункт, район населеного пункту (за наявності), вулиця, номер будинку, кор-
пусу (за наявності), офісу/квартири (за наявності), телефону).

3. У колонці 3 зазначаються відомості про види робіт, які були виконані органом з
оцінки відповідності (оцінка відповідності (атестація) технології виконання нерознім-
них з’єднань, персоналу, який виконує нерознімні з’єднання, персоналу, який здійс-
нює неруйнівний контроль, тощо).

4. У колонці 4 зазначаються відомості про документи про відповідність, які були
видані за результатами проведених робіт з оцінки відповідності (атестації). Зазнача-
ється найменування виданого документа, його реєстраційний номер та дата (число,
місяць, рік).

5. У колонці 5 зазначаються відомості про період, протягом якого виконано роботи
з оцінки відповідності (атестації). Зазначається дата (число, місяць, рік) початку та
завершення виконання робіт з оцінки відповідності (атестації).

Додаток 6 
до Порядку

вІДоМостІ
про кваліфікацію персоналу органу з оцінки відповідності

Керівник _____________________________________________________
(найменування юридичної особи, що претендує на призначення)

____________                                                          _____________________
(підпис)                                                                         (ініціали та прізвище)

Додаток 7 
до Порядку

ДовІДКа 
з інформацією про власні акредитовані випробувальні лабораторії

Керівник  ________________________________________________________
(найменування юридичної особи, що претендує на призначення)

____________                                                                       _____________________
(підпис)                                                                                    (ініціали та прізвище)

____________
Примітки: 1. У колонці 2 зазначаються відомості про місцезнаходження акредито-

ваної лабораторії (поштовий індекс, область, район, населений пункт, район населе-
ного пункту (за наявності), вулиця, номер будинку, корпусу (за наявності), телефону).

2. У колонці 7 зазначаються відомості про статус випробувальної лабораторії (є
структурним підрозділом органу з оцінки відповідності чи окремою юридичною осо-
бою з не менш як 50 відсотками статутного капіталу, який належить органу з оцінки
відповідності).

Додаток 8 
до Порядку

Міністерство економічного розвитку
і торгівлі України

РІШЕння
про призначення органу з оцінки відповідності на проведення оцінки

відповідності вимогам відповідного технічного регламенту

Міністерство економічного розвитку і торгівлі України засвідчує, що
__________________________________________________________________
(найменування призначеного органу з оцінки відповідності і його місцезнаходження)
наказом від ___ _________ 20______ р. № _____ призначено органом з оцінки
відповідності на проведення оцінки відповідності вимогам
_________________________________________________________________
(назва технічного регламенту, дата прийняття та номер нормативно-правового акта,

яким затверджено технічний регламент)
і йому присвоєно ідентифікаційний номер _____.

Сфера призначення на ____ арк. наведена в додатку до цього рішення та є
його невід’ємною частиною.

Міністр ___________ __________________ 
(підпис) (ініціали, прізвище)

«____» __________ 20____ р.
Додаток 

до рішення про призначення
органу з оцінки відповідності

сФЕРа ПРИЗнаЧЕння
органу з оцінки відповідності на проведення оцінки відповідності

вимогам _________________________________________________________
(назва технічного регламенту, дата прийняття та номер нормативно-
правового акта, яким затверджено технічний регламент)

_______________________________________________________________
(найменування призначеного органу з оцінки відповідності)

_________________________ ___________ _______________ 
(найменування посади керівника         (підпис)                       (ініціали та прізвище)
структурного підрозділу 
Мінекономрозвитку, на який 
покладено функції у сфері 
технічного регулювання)
_______________
Примітки: 1. У разі розширення/обмеження сфери призначення в описі сфери при-

значення згідно з відповідним технічним регламентом охоплюється вся сфера при-
значення з урахуванням її заявленого розширення/обмеження.

2. Підпис керівника структурного підрозділу Мінекономрозвитку, на який покла-
дено функції у сфері технічного регулювання, ставиться на кожній сторінці.

Додаток 9 
до Порядку

Міністерство економічного розвитку
і торгівлі України

РІШЕння
про призначення визнаної  незалежної організації на проведення оцінки

відповідності технології виконання нерознімних з’єднань, персоналу,
який виконує нерознімні з’єднання, та/або персоналу, який здійснює

неруйнівний контроль, згідно з технічним регламентом щодо обладнання,
що працює під тиском

Міністерство економічного розвитку і торгівлі України засвідчує, що
_________________________________________________________________

(найменування призначеної визнаної незалежної організації і її місцезнаходження)

наказом від ___ _________ 20__ р. № _____ призначено визнаною незалежною
організацію на проведення оцінки відповідності технології виконання нерознім-
них з’єднань, персоналу, який виконує нерознімні з’єднання, та/або персоналу,
який здійснює неруйнівний контроль, згідно з 

(необхідне підкреслити)
__________________________________________________________________.
(назва технічного регламенту, дата прийняття та номер нормативно-правового акта,

яким затверджено технічний регламент)
Сфера призначення на ____ арк. наведена в додатку до цього рішення  та є

його невід’ємною частиною.
Міністр ___________ __________________ 

(підпис) (ініціали та прізвище)
«____» __________ 20____ р.

Додаток 
до рішення про призначення визнаної 

незалежної організації
сФЕРа ПРИЗнаЧЕння

визнаної незалежної організації на проведення оцінки відповідності
технології виконання нерознімних з’єднань, персоналу, який виконує
нерознімні з’єднання, та/або персоналу, який здійснює неруйнівний

контроль, згідно з
________________________________________________________

(назва технічного регламенту, дата прийняття та номер нормативно-правового акта,
яким затверджено технічний регламент)

________________________________________________________
(найменування призначеної визнаної незалежної організації)

_______________________ ____________ ________________ 
(найменування посади керівника (підпис)                  (ініціали та прізвище) 

структурного  підрозділу 
Мінекономрозвитку, на який 
покладено функції у сфері 
технічного регулювання)
____________
Примітки: 1. У разі розширення/обмеження сфери призначення в описі сфери при-

значення згідно з технічним регламентом щодо обладнання, що працює під тиском,
охоплюється вся сфера призначення з урахуванням її заявленого розширення/обме-
ження.

2. Підпис керівника структурного підрозділу Мінекономрозвитку, на який покла-
дено функції у сфері технічного регулювання, ставиться на кожній сторінці.

Додаток 10 
до Порядку

Міністерство економічного розвитку 
і торгівлі України

Заява
про переоформлення рішення про призначення 

________________________________________________________________
(найменування призначеного органу з оцінки відповідності або визнаної 

незалежної організації)
________________________________________________________________
(місцезнаходження, номер телефону, телефаксу, адреса електронної пошти, 

код згідно з Єдиним державним реєстром юридичних осіб, фізичних осіб 
— підприємців  та громадських формувань)

в особі __________________________________________________________, 
(прізвище, ім’я, по батькові та посада)

який діє на підставі статуту (положення) юридичної особи, просить переофор-
мити рішення про призначення ______________________________________, 

(назва рішення про призначення)
видане згідно з наказом Мінекономрозвитку від «____» ________ 20___ р. 
№ ___«________________» у зв’язку із зміною найменування/ 

(назва наказу) (необхідне підкреслити)
місцезнаходження. 

Найменування/місцезнаходження змінено з ___________________________
(необхідне підкреслити)

(попереднє найменування/місцезнаходження)
на ______________________________________________________________.

(нове найменування/місцезнаходження)

Додаток: рішення про призначення на ____ арк. 

______________ _______________________
(підпис) (ініціали, прізвище керівника

призначеного органу з оцінки 
відповідності або визнаної 

незалежної організації)
«____» __________ 20____ р.

Додаток 11
до Порядку

Міністерство економічного 
розвитку і торгівлі України

Заява
про видачу дубліката рішення про призначення 

________________________________________________________________
(найменування призначеного органу з оцінки відповідності або визнаної 

незалежної організації)
________________________________________________________________
(місцезнаходження, номер телефону, телефаксу, адреса електронної пошти, 
код згідно з Єдиним державним реєстром юридичних осіб, фізичних осіб —- 

підприємців та громадських формувань)
в особі _________________________________________________________, 

(прізвище, ім’я, по батькові та посада)
який діє на підставі статуту (положення) юридичної особи, просить видати дуб-
лікат рішення про призначення ____________________________________, 

(назва рішення про призначення)
виданого згідно з наказом Мінекономрозвитку від «____» ________ 20___ р. 
№ ___«________________» у зв’язку із втратою/пошкодженням. 

(назва наказу) (необхідне підкреслити) 
Додаток:
рішення про призначення на ___ арк. (подається у разі пошкодження)

______________ _______________________
(підпис) (ініціали, прізвище керівника

призначеного органу з оцінки 
відповідності або визнаної 
незалежної організації)

«____» __________ 20____ р.
Додаток 12 
до Порядку

Міністерство економічного
розвитку і торгівлі України

Заява
про розширення сфери призначення 

________________________________________________________________
(найменування призначеного органу з оцінки відповідності  або визнаної 

незалежної організації)
________________________________________________________________
(місцезнаходження, номер телефону, телефаксу, адреса електронної пошти, 
код згідно з Єдиним державним реєстром юридичних осіб, фізичних осіб — 

підприємців та громадських формувань)
в особі __________________________________________________________, 

(прізвище, ім’я, по батькові та посада)
який діє на підставі статуту (положення) юридичної особи, просить розширити
його сферу призначення згідно з _________________________________,

(назва технічного регламенту, дата та 
________________________________________________________________,

номер прийняття  нормативно-правового акта, яким затверджено технічний 
регламент)

яка є невід’ємним додатком до рішення про призначення
_________________________________________ , виданого згідно з наказом 

(назва рішення про призначення)
Мінекономрозвитку від «____» ________ 20___ р. 
№ _____«________________».

(назва наказу)
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Порядковий 
номер 

Види продукції із 
зазначенням 

категорій та/або 
груп продукції 

(якщо вони 
визначені  

в технічному 
регламенті) 
чи інших 

деталізованих 
визначень 
продукції 

Процедури оцінки 
відповідності  
з посиланням  
на положення 
технічного 

регламенту чи 
додатки до нього, 
в яких визначені 
такі процедури 

Додаткові 
відомості  
про сферу 

призначення, 
якщо 

це вимагається 
технічним 

регламентом 

1 2 3 4 
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Види продукції 
із зазначенням 
категорій та/або 
груп продукції 

чи інших 
деталізованих 
визначень 
продукції 

Інформація 
про 

заявника, 
чия 

продукція 
була 

оцінена 

Роботи з оцінки 
відповідності 

Період 
прове-
дення 
робіт 

вид 
робіт 

номер  
та дата 
виданого 
документа 

про 
відповідність 

1 2 3 4 5 
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8       
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=     _____________________________ 
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Види продукції  
із зазначенням 
категорій та/або 
груп продукції  

чи інших 
деталізованих 
визначень 

продукції, стосовно 
якої орган з оцінки 

відповідності 
проводив оцінку 
відповідності 
(атестацію) 

Інформація 
про 

заявника, 
чиї 

технології 
виконання 
нерозні-
мних 

з’єднань, 
персонал 

були оцінені 
(атестовані) 

Роботи з оцінки 
відповідності 

(атестації) 

Період 
прове-
дення 
робіт вид 

робіт 

номер  
та дата 
виданого 
доку-

мента про 
відпо-
відність 
(атеста-
цію) 

1 2 3 4 5 

 
 

Прізвище, 
ім’я та  
по 

батькові 

Займана 
посада 

Освіта, 
назва 

навчального 
закладу, 
фах, рік 

закінчення 
навчального 

закладу 

Інформація 
про 

підвищення 
кваліфікації 

(напрям 
підвищення 
кваліфікації 
та документ, 
отриманий за 
результатами 
підвищення 
кваліфікації) 

Досвід 
виконання 

робіт з оцінки 
відповідності, 

роки 

1 2 3 4 5 
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Порядковий 
номер 

Види продукції  
із зазначенням 
категорій та/або 
груп продукції 

(якщо вони 
визначені  

в технічному 
регламенті)  
чи інших 

деталізованих 
визначень 
продукції 

Процедури 
оцінки 

відповідності  
з посиланням 
на положення 
технічного 
регламенту  

чи додатки до 
нього, в яких 
визначені  

ці процедури 

Додаткові 
відомості  
про сферу 

призначення, 
якщо це 

вимагається 
технічним 

регламентом 

1 2 3 4 
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    _____________________________ 
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Порядковий 
номер 

Види продукції  
із зазначенням 
категорій та/або 
груп продукції 

(якщо вони 
визначені  

в технічному 
регламенті)  
чи інших 

деталізованих 
визначень 
продукції 

Процедури 
оцінки 

відповідності  
з посиланням 
на положення 
технічного 

регламенту чи 
додатки до 
нього, в яких 
визначені такі 
процедури 

Додаткові 
відомості  
про сферу 

призначення, 
якщо 

це вимагається 
технічним 

регламентом 

1 2 3 4 
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8       

    _____________________________ 
=     _____________________________ 
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Назва 
випро-
бува-
льної 
лабо-
раторії 

Місце-
знаход-
ження 
випро-

бувальної 
лабо-
раторії 

Номер 
атестата 

про 
акре-

дитацію 
вип-

робува-
льної 

лабора-
торії 

Строк дії 
атестата 

про 
акреди-
тацію 
випро-
буваль-

ної 
лабора-
торії 

Сфера 
акреди-
тації 

випро-
бувальної 
лабора-
торії 

Види 
випро-
бувань, 

які 
проводить 
випро-

бувальна 
лабора-
торія 

Статус 
випро-
буваль-

ної 
лабора-
торії 

1 2 3 4 5 6 7 
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ДОКУМЕНТИ
Додаток: 1. Рішення про призначення на ___ арк.

2. Опис заявленої сфери призначення на ___ арк.
3. Копія атестата про акредитацію на ___ арк.
4. Копія статуту (положення) юридичної особи на ___ арк.
5. Відомості про кваліфікацію персоналу органу з оцінки відповід-
ності  на ___ арк.
6. Довідка з інформацією про власні акредитовані випробувальні
лабораторії для проведення випробувань продукції в межах заяв-
леної сфери розширення  на ___ арк.
7. Копії угод, укладених органом з оцінки відповідності з іншими
акредитованими випробувальними лабораторіями для проведення
видів випробувань у межах заявленої сфери розширення, на ___
арк.

__________________ _______________________
(підпис) (ініціали, прізвище керівника

призначеного органу з оцінки
відповідності або визнаної 

незалежної організації)
«____» __________ 20____ р.
__________
Примітка. Документи, які зазначені у пунктах 6 і 7, не надаються визнаною неза-

лежною організацією.

Додаток 13
до Порядку

Міністерство економічного 
розвитку і торгівлі України

Заява
про обмеження сфери призначення 

________________________________________________________________
(найменування призначеного органу з оцінки відповідності або визнаної 

незалежної організації)
________________________________________________________________

(місцезнаходження, номер телефону, телефаксу, адреса електронної пошти, 
код згідно з Єдиним державним реєстром юридичних осіб, фізичних осіб — 

підприємців та громадських формувань)
в особі __________________________________________________________, 

(прізвище, ім’я, по батькові та посада)
який діє на підставі статуту (положення) юридичної особи, просить обмежити
сферу його призначення згідно з ______________________________________

(назва технічного регламенту, номер
______________________________________________________________________,

і дата прийняття нормативно-правового акта, яким затверджено технічний 
регламент)

яка є невід’ємним додатком до рішення про призначення _________________, 
(назва рішення про призначення)

виданого згідно з наказом Мінекономрозвитку від «____» ________ 20___ р.
№ ___ «________________», в частині ______________________________.

(назва наказу) (перелік видів продукції та/або 
процедур оцінки відповідності, 
стосовно яких пропонується 
обмежити сферу призначення)

Додаток: рішення про призначення на ___ арк. 
______________ _______________________

(підпис) (ініціали, прізвище керівника 
призначеного органу з оцінки 
відповідності або  визнаної 

незалежної організації)
«____» __________ 20____ р.

Додаток 14 
до Порядку

Міністерство економічного 
розвитку і торгівлі України

Заява
про тимчасове припинення дії рішення про призначення 

________________________________________________________________
(найменування призначеного органу  з оцінки відповідності або визнаної 

незалежної організації)
________________________________________________________________

(місцезнаходження, номер телефону, телефаксу, адреса електронної пошти, 
код згідно з Єдиним державним реєстром юридичних осіб, фізичних осіб —

підприємців та громадських формувань)
в особі __________________________________________________________, 

(прізвище, ім’я, по батькові та посада)
який діє на підставі статуту (положення) юридичної особи, просить тимчасово
припинити дію рішення про призначення _______________________________, 

(назва рішення  про призначення)
виданого згідно з наказом Мінекономрозвитку від «____» ________20___ р.  
№ ___ «______________________», стосовно всієї сфери призначення або 

(назва наказу) (необхідне підкреслити)  
окремих видів продукції та/або процедур оцінки відповідності ___________

(перелік видів 
________________________________________________________________.
продукції та/або процедур оцінки відповідності, стосовно яких пропонується 

тимчасово припинити дію рішення про призначення)
__________________ _______________________

(підпис) (ініціали, прізвище керівника
призначеного органу 

з оцінки відповідності  та/або 
визнаної незалежної організації)

«____» __________ 20____ р.
Додаток 15 
до Порядку

Міністерство економічного 
розвитку і торгівлі України

Заява
про анулювання рішення про призначення

________________________________________________________________
(найменування призначеного органу з оцінки відповідності або визнаної 

незалежної організації)
________________________________________________________________

(місцезнаходження, номер телефону, телефаксу, адреса електронної пошти, 
код згідно з Єдиним державним реєстром юридичних осіб, фізичних осіб —

підприємців та громадських формувань)
в особі __________________________________________________________,

(прізвище, ім’я, по батькові та посада)
який діє на підставі статуту (положення) юридичної особи, просить анулювати
рішення про призначення ____________________________________________,

(найменування рішення про призначення)
видане згідно з наказом Мінекономрозвитку від «____» _____________ 20____ р.
№ ____ «____________________________».

(назва наказу)
__________________ _______________________

(підпис) (ініціали, прізвище керівника
призначеного органу 

з оцінки відповідності або 
визнаної незалежної організації)

«____» __________ 20____ р.

ЗАТВЕРДЖЕНО 
постановою Кабінету Міністрів України 

від 27 січня 2016 р. № 96

ПЕРЕлІК
постанов Кабінету Міністрів України, що втратили чинність

1. Постанова Кабінету Міністрів України від 24 січня 2007 р. № 59 «Про за-
твердження Порядку здійснення процедури призначення органів з оцінки від-
повідності продукції, процесів і послуг вимогам технічних регламентів» (Офі-
ційний вісник України, 2007 р., № 6, ст. 223).

2. Пункт 3 змін, що вносяться до постанов Кабінету Міністрів України, затвер-
джених постановою Кабінету Міністрів України від 18 червня 2012 р. № 708 «Про
затвердження Правил підготовки проектів технічних регламентів, розроблених

на основі актів законодавства Європейського Союзу, які затверджуються Кабі-
нетом Міністрів України» (Офіційний вісник України, 2012 р., № 59, ст. 2370).

3. Постанова Кабінету Міністрів України від 25 липня 2012 р. № 664 «Про вне-
сення змін до Порядку здійснення процедури призначення органів з оцінки від-
повідності продукції, процесів і послуг вимогам технічних регламентів» (Офі-
ційний вісник України, 2012 р., № 56, ст. 2243).

�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
ПОСТАНОВА

від 16 грудня 2015 р. № 1195
Київ

Про затвердження Порядку встановлення
міжповірочних інтервалів для законодавчо

регульованих засобів вимірювальної техніки
за категоріями

Відповідно до частини другої статті 17 Закону України «Про метрологію та
метрологічну діяльність» Кабінет Міністрів України Постановляє:

1. Затвердити Порядок встановлення міжповірочних інтервалів для законо-
давчо регульованих засобів вимірювальної техніки за категоріями, що дода-
ється.

2. Міністерству економічного розвитку і торгівлі встановити протягом місяця
міжповірочні інтервали для законодавчо регульованих засобів вимірювальної
техніки за категоріями, що перебувають в експлуатації та включені до Держав-
ного реєстру засобів вимірювальної техніки.

Прем’єр-міністр України А. ЯЦЕНЮК

ЗАТВЕРДЖЕНО
постановою Кабінету Міністрів України 

від 16 грудня 2015 р. № 1195

ПоРяДоК
встановлення міжповірочних інтервалів для законодавчо регульованих 

засобів вимірювальної техніки за категоріями
1. Цей Порядок визначає процедуру встановлення міжповірочних інтервалів

для законодавчо регульованих засобів вимірювальної техніки за категоріями.
2. У цьому Порядку терміни вживаються в такому значенні:
метрологічна відмова — вихід метрологічних характеристик законодавчо

регульованого засобу вимірювальної техніки за встановлені межі;
метрологічна надійність законодавчо регульованого засобу вимірювальної

техніки — надійність законодавчо регульованого засобу вимірювальної тех-
ніки у частині збереження його метрологічної справності (стан такого засобу,
що визначає відповідність його метрологічних характеристик встановленим
вимогам);

міжповірочний інтервал для законодавчо регульованого засобу вимірю-
вальної техніки (далі — міжповірочний інтервал) — проміжок часу або на-
працювання між двома послідовними повірками законодавчо регульованого
засобу вимірювальної техніки, протягом якого метрологічні характеристики
такого засобу повинні відповідати встановленим вимогам;

первинний міжповірочний інтервал для законодавчо регульованих засобів
вимірювальної техніки (далі — первинний міжповірочний інтервал) — зна-
чення міжповірочного інтервалу, яке встановлюється для законодавчо регу-
льованих засобів вимірювальної техніки за категоріями вперше;

стабільність законодавчо регульованого засобу вимірювальної техніки —
якісна характеристика законодавчо регульованого засобу вимірювальної тех-
ніки, яка відображає незмінність у часі його метрологічних характеристик;

умови експлуатації — умови навколишнього середовища, що впливають
на функціонування, працездатність та метрологічні характеристики законо-
давчо регульованих засобів вимірювальної техніки під час їх експлуатації.

Інші терміни вживаються у значенні, наведеному в Законі України «Про
метрологію та метрологічну діяльність».

3. Міжповірочні інтервали за категоріями законодавчо регульованих засо-
бів вимірювальної техніки (далі — категорії) встановлюються Мінекономроз-
витку для забезпечення надійних результатів вимірювань протягом визначе-
ного проміжку часу.

За однією категорією може бути встановлено кілька міжповірочних інтер-
валів залежно від групи таких засобів, що мають однакове призначення, але
відрізняються за принципом дії, конструкцією, метрологічними характерис-
тиками, умовами експлуатації.

4. Значеннями міжповірочного інтервалу є квартал, півроку, один рік, два,
три роки тощо.

5. Первинний міжповірочний інтервал установлюється в разі доповнення
новою категорією переліку категорій законодавчо регульованих засобів ви-
мірювальної техніки, що підлягають періодичній повірці, встановленому Ка-
бінетом Міністрів України (далі — перелік).

Первинний міжповірочний інтервал установлюється за результатами до-
сліджень законодавчо регульованих засобів вимірювальної техніки щодо по-
казників стабільності, метрологічної надійності, метрологічних відмов таких
засобів (далі — метрологічні показники), відомостей щодо умов експлуатації
та встановлених в інших державах міжповірочних інтервалів за відповідною
категорією.

З метою встановлення первинного міжповірочного інтервалу за новою ка-
тегорією науковий метрологічний центр проводить дослідження щодо мет-
рологічних показників, збирає та узагальнює протягом місяця відомості щодо
умов експлуатації та встановлених в інших державах міжповірочних інтерва-
лів за відповідною категорією та подає Мінекономрозвитку висновок щодо
результатів дослідження, в якому обов’язково зазначається значення пер-
винного міжповірочного інтервалу для таких засобів та узагальнені відомості.

Мінекономрозвитку протягом трьох місяців з дня доповнення новою кате-
горією переліку приймає рішення про встановлення первинного міжповіроч-
ного інтервалу за такою категорією з урахуванням висновку, наданого науко-
вим метрологічним центром.

6. Зміна встановленого міжповірочного інтервалу здійснюється на підставі
звернення центрального органу виконавчої влади, що реалізує державну по-
літику у сфері метрологічного нагляду, інших державних органів, метроло-
гічних служб центральних органів виконавчої влади, наукових метрологічних
центрів, розробників і виробників відповідних законодавчо регульованих за-
собів вимірювальної техніки, а також інших підприємств, установ і організацій
незалежно від їх організаційно-правової форми та форми власності, громад-
ських об’єднань (далі — заявник).

З метою перегляду встановленого міжповірочного інтервалу та обґрунту-
вання його зміни Мінекономрозвитку залучає наукові метрологічні центри
для проведення досліджень щодо метрологічних показників.

Науковий метрологічний центр протягом трьох місяців узагальнює відо-
мості щодо метрологічних показників, наданих іншими науковими метроло-
гічними центрами, метрологічними центрами, повірочними лабораторіями,
та подає Мінекономрозвитку висновок щодо результатів дослідження, в
якому обов’язково зазначається необхідність зміни значення міжповірочного
інтервалу за відповідною категорією, а також відомості щодо умов експлуа-
тації законодавчо регульованих засобів вимірювальної техніки та встановле-
них в інших державах міжповірочних інтервалів.

Мінекономрозвитку протягом шести місяців з дня надходження звернення
заявника щодо зміни встановленого міжповірочного інтервалу за певною ка-
тегорією приймає з урахуванням висновку, наданого науковим метрологічним
центром, рішення про встановлення нового значення міжповірочного інтер-
валу або надає заявникові відповідь з поясненнями щодо недоцільності зміни
такого значення.

Рішення про встановлення нового значення міжповірочного інтервалу по-
відомляється заявникові шляхом надсилання копії відповідного наказу Міне-
кономрозвитку поштовим відправленням або надається особисто у разі про-
ставлення відповідної відмітки у зверненні.

�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
ПОСТАНОВА

від 24 лютого 2016 р. № 125
Київ

Про внесення змін до постанов 
Кабінету Міністрів України 

від 9 березня 2006 р. № 268 
і від 14 серпня 2013 р. № 703 

Кабінет Міністрів України Постановляє:
Внести до постанов Кабінету Міністрів України від 9 березня 2006 р. № 268

«Про упорядкування структури та умов оплати праці працівників апарату органів
виконавчої влади, органів прокуратури, судів та інших органів» (Офіційний віс-
ник України, 2006 p., № 10, ст. 632; 2013 р., № 30, ст. 1031, № 67, ст. 2439; 2015 р.,
№ 72, ст. 2366) і від 14 серпня 2013 р. № 703 «Про віднесення деяких посад пра-
цівників органів державної влади, інших державних органів, установ до відпо-
відних категорій посад державних службовців та визнання такими, що втратили
чинність, деяких актів Кабінету Міністрів України» (Офіційний вісник України,
2013 p., № 76, ст. 2823) зміни, що додаються.

Прем’єр-міністр України А. ЯЦЕНЮК

ЗАТВЕРДЖЕНО
постановою Кабінету Міністрів України

від 24 лютого 2016 р. № 125

ЗМІнИ,
що вносяться до постанов Кабінету Міністрів України

від 9 березня 2006 р. № 268 і від 14 серпня 2013 р. № 703
1. У постанові Кабінету Міністрів України від 9 березня 2006 р. № 268:
1) абзац третій пункту 1 викласти в такій редакції:
«Установити, що посадові оклади керівних працівників, спеціалістів терито-

ріальних органів центральних органів виконавчої влади, державних колегіальних
органів, які є структурними підрозділами апарату центральних органів виконав-
чої влади, державних колегіальних органів, установлюються на рівні відповідних
категорій працівників інших територіальних органів центральних органів вико-
навчої влади, державних колегіальних органів.»;

2) додаток 42 викласти в такій редакції:

«Додаток 42 
до постанови Кабінету Міністрів України 

від 9 березня 2006 р. № 268 
(в редакції постанови Кабінету Міністрів України 

від 24 лютого 2016 р. № 125)

сХЕМа 
посадових окладів керівних працівників і спеціалістів

секретаріату Конституційного суду України

2. Додаток 18 до постанови Кабінету Міністрів України від 14 серпня 2013 р.
№ 703 викласти в такій редакції:

«Додаток 18 
до постанови Кабінету Міністрів України 

від 14 серпня 2013 р. № 703 
(в редакції постанови Кабінету Міністрів України 

від 24 лютого 2016 р. № 125)

ПЕРЕлІК 
посад працівників секретаріату Конституційного суду України,

віднесених до відповідних категорій посад державних службовців

�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
РОЗПОРЯДЖЕННЯ

від 11 лютого 2016 р. № 88-р
Київ

Питання Державної служби з питань праці
Погодитися з пропозицією Міністерства соціальної політики щодо можли-

вості забезпечення здійснення покладених на Державну службу з питань праці
постановою Кабінету Міністрів України від 11 лютого 2015 р. № 96 «Про затвер-
дження Положення про Державну службу України з питань праці» (Офіційний
вісник України, 2015 р., № 21, ст. 584) функцій і повноважень з реалізації дер-
жавної політики у сфері гігієни праці та функції із здійснення дозиметричного
контролю робочих місць і доз опромінення працівників.

Прем’єр-міністр України А. ЯЦЕНЮК

Категорія Найменування посади 

Місячний посадовий 
оклад (коефіцієнт від 
місячного посадового 
окладу судді місцевого 

суду) 

1 Керівник Секретаріату 1,2 
1 Перший заступник керівника 

Секретаріату 
1,1 

2 Заступник керівника Секретаріату 0,9 
Керівник Служби Голови 
Конституційного Суду України 

0,9 

Керівник управління 0,9 
Завідувач самостійного відділу, 
служби 

0,9 

3 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Завідувач відділу у складі управління, 
служби 

0,7 

Завідувач сектору 0,7 
Завідувач сектору в складі 
управління, відділу, служби 

0,7 

Радник, помічник Голови 0,7 
Науковий консультант судді 0,7 
Помічник керівника Секретаріату 0,7 
Помічник судді 0,7 
Головний спеціаліст, головний 
консультант 

0,7 

Старший консультант 0,7 
4 Провідний спеціаліст, спеціаліст 

I категорії 
0,5». 

 

 

 

 

 

Найменування посади Категорія 

Керівник Секретаріату, його перший заступник  перша 

Заступник керівника Секретаріату, керівник самостійного 
управління, керівник самостійної служби, керівник 
самостійного відділу 

друга 

Радник, помічник Голови Конституційного Суду України, 
науковий консультант судді, керівник самостійного 
сектору, заступник керівника управління, помічник судді, 
помічник керівника Секретаріату, заступник керівника 
служби, заступник керівника відділу, завідувач відділу у 
складі управління (служби), його заступник, завідувач 
сектору у складі управління (служби), головний 
консультант, головний спеціаліст, старший консультант  

третя 

Референт, провідний спеціаліст, спеціаліст  четверта». 

 



�����Телефони відділу реклами: (44) 253-55-09, �факс 230-06-71. E-mail: adv@ukcc.com.ua
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Білокуракинський районний суд Луганської області ви-
кликає Білоусова Дмитра Олександровича, 30.01.1986 р.н.,
смт Біле, вул. Орджонікідзе, 28, Лутугинського району Лу-
ганської області, як відповідача, в судове засідання по ци-
вільній справі № 409/256/16-ц за позовом ПАТ «Універсал
Банк» про стягнення заборгованості за договором кредиту,
що відбудеться 9.03.2016 року об 11 год. 20 хв. в примі-
щенні суду за адресою: 92200 Луганська область, смт Біло-
куракине, пл. Горького, 2, тел. 2-27-92.

Із опублікуванням цього оголошення відповідач вважа-
ється належним чином повідомленим про час, день та місце
проведення судового засідання.

У разі неявки суд розглядатиме справу без Вашої участі
на підставі ст.169 ЦПК України.

Суддя В. В. Тімінський

Повістка про виклик підозрюваного до суду
Підозрюваний Гадзира Вадим Владиславович,

07.02.1982 р.н., зареєстрований за адресою: Одеська
обл., Комінтернівський район, с. Корсунці, вул. Колгос-
пна, 17, відповідно до вимог ст.ст. 133, 135, 297-5 КПК
України вам необхідно з’явитися «09» березня 2016 року
о 17 год. 00 хв. до Приморського районного суду м.
Одеса, за адресою: м. Одеса, вул. Балківська, 33, зала
судових засідань № 133 (слідчий суддя Гаєва Л. В.), для
участі під час розгляду клопотання про здійснення спе-
ціального досудового розслідування у кримінальному
провадженні №22016160000000044 від 08.02.2016 за ч.
1 ст. 258-3, ч.2 ст. 260 КК України. 

Слов’янський міськрайонний суд Донецької області
(84100, м. Слов’янськ, вул. Добровольського, буд. 2)
розглядає цивільну справу за позовом Бичкова Олексан-
дра Михайловича до Бичкової Галини Вікторівни про ро-
зірвання шлюбу. Відповідач у справі Бичкова Галина
Вікторівна, останнє відоме місце проживання: Донецька
область, м. Горлівка, вул. Димитрова, буд. 45, кв. 45, ви-
кликається на 11 березня 2016 року на 12 годину 45 хви-
лин до суду для участі у розгляді справи по суті.

Відповідачці пропонується надати свої заперечення
щодо позову та докази. У випадку неприбуття відпові-
дачка повинна повідомити суд про причини неявки,
інакше справа буде розглянута у її відсутність. 

Суддя Чемодурова Н. О.

Солом’янський районний суд м. Києва викликає Мельни-
ченка Ігоря Миколайовича (остання відома адреса якого:
03061, м. Київ, вул. Пост-Волинська, 2/103, кв.33/4), який є
відповідачем по цивільній справі № 760/167176/15-ц
(2/760/7159/15) за позовам Публічного акціонерного това-
риства «Київенерго» до Мельниченка Ігоря Миколайовича
про стягнення боргу за актом порушення, в судове засідання
на 11.03.2016 року об 11 год. 00 хв., яке відбудеться в при-
міщенні суду за адресою: м. Київ, вул. М.Кривоноса, 25, каб.
№ 19.

У разі неявки до суду дане оголошення вважається на-
лежним повідомленням, і справу буде розглянуто по суті у
Вашу відсутність, за наявними у справі матеріалами.

Суддя В. С. Кицюк

Красноокнянським районним судом Одеської області викликається
в судове засідання на 10.00 год. 25 березня 2016 року за адресою:
смт Красні Окни, вул. Шевченка, 4, як відповідач Кобзар Іван Іванович,
місце реєстрації невідомо, у справі №506/126/16-ц за позовом Кобзар
Тетяни Михайлівни до Кобзаря Івана Івановича про розірвання шлюбу.

З опублікуванням оголошення про виклик відповідач вважається
повідомленим про час і місце розгляду справи.

У разі неявки відповідача в судове засідання без поважних причин
або неповідомлення про причини неявки справа може бути розглянута
у його відсутність.

Суддя О. Л. Чеботаренко

В Овідіопольському районному суді Одеської області суддею Гандзій
Д.М. 31.03.2016 року о 14.00 год. буде слухатися цивільна справа 
№ 509/194/16 за позовом Гелемея Павла Михайловича до Меліксетяна Ар-
тура Рафаеловича, Овідіопольського PC ГУДМС України в Одеській області
про усунення перешкод у здійсненні права користування, розпорядження,
володіння власністю шляхом зняття особи з реєстраційного обліку.

Овідіопольський районний суд Одеської області пропонує Меліксетяну
Артуру Рафаеловичу подати пояснення, заперечення та всі наявні у нього
докази у справі особисто або через представника. У разі неявки Меліксе-
тяна Артура Рафаеловича в судове засідання справа може бути розглянута
за його відсутності.

Суддя Гандзій Д. М.

Об’єднання первинних профспілкових організацій 

Держтелерадіо України

(код ЄДРПОУ 21697270) ліквідується згідно 

з протоколом № 9 від 23.12.2015р.

Головою ліквідаційної комісії призначено 

Чужих Т.М. Претензії приймаються 

протягом трьох місяців за телефонами: 

239-63-65; 093-460-74-89.

Уточнення
В оголошенні, на-

друкованому в № 41
від 02.03.2016 р.,
про недійсність

Державного акта 
на право власності

на земельну ділянку
серія ЯЖ №912782
правильно читати:

виданий 
Погорєлову Андрію

Борисовичу, 
інше без змін. 

Білокуракинський районний суд Луганської області викли-
кає відповідачів за позовами ПАТ КБ «Приватбанк», ПАТ «Ак-
цент-Банк» про стягнення заборгованості у судові засідання,
які відбудуться: 

09.03.2016 р.
Проценко (Кужель) Тетяна Олександрівна об 11.00 (ос-

таннє відоме місце проживання: м. Луганськ, вул. 2-а Свер-
длова, буд. 1в, кв. 8) - справа №409/257/16-ц

11.03.2016 р.
Уварова Юлія Сергіївна о 9.40 (останнє відоме місце про-

живання: Луганська обл. м. Лутугине, вул. Пушкіна, буд. 84) -
справа № 409/370/16-ц

Суддя В. В. Тімінський
23.03.2016 р. (резервне судове засідання 28.03.2016 р.)
Муравейник Ольга Михайлівна о 10.00 (останнє відоме

місце проживання: Луганська обл., м. Лутугине кв. 40 р. Пе-
ремоги, буд. 4, кв. 60) - справа № 409/271/16-ц

Грабовець Віталій Віталійович о 10.30 (останнє відоме
місце проживання: м. Луганськ, вул. Комунальна, буд. 82 в,
гурт.) - справа №409/351/16-ц

Суддя О. Г. Третяк
05.04.2016 р. 
Стрельнікова Ірина Олександрівна о 14.00 (останнє відоме

місце проживання: м. Луганськ, вул. 4- Залізничний, буд. 22)
- справа № 409/426/16-ц

Ковтун Олексій Юрійович о 14.30 (останнє відоме місце
проживання: м. Луганськ, вкв-л. Героїв Сталінграду, буд. 16,
кв. 206) - справа № 409/431/16-ц

06.04.2016 р.
Бєлічук Лідія Сергіївна о 10.00 (останнє відоме місце про-

живання: Луганська обл., Лутугинський р-н, сел. Успенка, вул.
Гайдара, буд. 8) - справа № 409/388/16-ц

Ткаченко Володимир Михайлович о 16.00 (останнє відоме
місце проживання: Луганська обл., Лутугинського р-н, смт
Георгіївка, вул. Свердлова, буд. 18) - справа № 409/433/16-ц

Бахтар Сергій Ілліч о 15.00 (останнє відоме місце прожи-
вання: Луганська обл., м. Олександрівськ, вул. Агрономічна,
буд. 127-а) - справа № 409/425/16-ц

Яковлєв Сергій Іванович о 14.00 (останнє відоме місце про-
живання: Луганська обл., Луганська міськрада, м. Олексан-
дрівськ, вул. Центральна, буд. 260) - справа № 409/416/16-ц

Домащенко Вікторія Анатоліївна о 13.00 (останнє відоме
місце проживання: Луганська обл., Лутугинський р-н. смт Ус-
пенка, вул. Новобудівельна, буд. 12 а) - справа № 409/434/16-ц

12.04.2016 р.
Лазюк Михайло Павлович о 9.00 (останнє відоме місце

проживання: Луганська обл., Лутугинський р-н., смт Успенка,
вул. Чапаєва, буд. 33) - справа №409/397/16-ц

Розумна Марина Миколаївна об 11.00 (останнє відоме
місце проживання: Луганська обл., Лутугинський р-н. смт
Біле, вул. Карла Маркса, буд. 5, кв. 8-а) - справа №409/415/16-ц

Алєксєєвський Сергій Володимирович о 10.00 (останнє ві-
доме місце проживання: м. Луганськ, вул. Чапаєва, буд. 44) -
справа №409/411/16-ц

Суддя В. Г. Скворцова
У разі неявки суд розглядатиме справу без вашої участі на

підставі ст. 169 ЦПК України.
З опублікуванням цього оголошення відповідачі по справах

вважаються належним чином повідомленими про час, день
та місце проведення судового засідання.

Офіційне повідомлення ПАТ «Укртелеком»
ПАТ «Укртелеком» з 15.03.2016 до 31.12.2016 вво-

дить у дію тимчасовий спеціальний тариф на послугу з
включення телефону для абонентів (фізичних осіб) міс-
цевої телефонної мережі ПАТ «Укртелеком», кінцеве об-
ладнання яких було знято за дебіторську заборгованість,
після припинення надання послуг фіксованого місцевого
телефонного зв’язку (користування телефоном), неза-
лежно від способу його підключення. 

Детальну інформацію розміщено на сайті 
www.ukrtelecom.ua

Отримати інформацію можна також і за телефоном
Контакт-центру 0-800-506-800.

Дружківський міський суд Донецької області ви-
кликає відповідача Дерев’янко Марину Анатоліївну,
14.03.1969 р.н., останнє відоме місце проживання:
Донецька обл., м. Ясинувата, вул. Шкільна, 38-44, по
справі за позовом ПАТ КБ «Приватбанк» до Де-
рев’янко Марини Анатоліївни про стягнення забор-
гованості за кредитним договором, в судове
засідання, яке відбудеться 09 березня 2016 р. об 11
00 год. в приміщенні суду за адресою: Донецька
обл., м. Дружківка, вул. Енгельса, 45. В разі неявки
в судове засідання суд розглядатиме справу у від-
сутності відповідача за наявними у справі доказами.

Суддя Т. Л. Панова

Артемівський міськрайонний суд Донецької області
(84500, м. Бахмут, вул. Миру, 5) розглядає цивільну
справу за позовом ПАТ КБ «ПриватБанк» до Путієнко Га-
лини Олександрівни про стягнення боргу.

Відповідач по справі Путієнко Галина Олександрівна,
адреса: Донецька обл., м. Артемівськ, вул. 1-Залізнична,
9, викликається на 10.03.2016 року на 10 год. 15 хв. до
суду, кабінет № 307, для участі у розгляді справи по суті.

Відповідачу пропонується надати свої заперечення
щодо позову та докази. У випадку неприбуття відпові-
дача він повинен повідомити суд про причину неявки,
інакше справа буде розглянута у його відсутність

Суддя Л. В. Шевченко

Апеляційний суд Запорізької області викликає Жигал-
кіна Максима Олексійовича як відповідача у судове за-
сідання об 11 год. 20 хв. 11 березня 2016 року, яке
відбудеться за адресою: м. Запоріжжя, пр. Леніна, 162,
фойє, 2-й поверх, по справі за позовом ПАТ КБ «ПРИ-
ВАТБАНК» до Жигалкіна Максима Олексійовича про
стягнення заборгованості.

Останнє відоме місце проживання Жигалкіна М. О.:
вул. О. Матросова, 23/44, м. Запоріжжя.

У випадку неявки Жигалкіна М. О. у судове засідання
справа буде розглянута у його відсутності.

З моменту публікації оголошення Жигалкін М. О. вва-
жається повідомленим про розгляд справи.

Суддя О. М. Кримська

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК ОБВИНУВАЧЕНОГО 
при здійсненні спеціального судового провадження

Новокаховський міський суд Херсонської області (розташований
за адресою: Херсонська область, м. Нова Каховка, пр. Дніпровський,
1а, тел. 05549-4-26-60) повідомляє Охременко Артема Олексійо-
вича, 05 серпня 1985 року народження, зареєстрованого за адре-
сою: Херсонська область, м. Нова Каховка, вул. Довженка, 27/4, по
кримінальному провадженню № 22014230000000011 за обвину-
вальним актом відносно Охременко Артема Олексійовича, Шеремет
Руслана Анатолійовича, які обвинувачуються у вчиненні криміналь-
них правопорушень (злочинів), передбачених ч. 1 ст. 109, ч. 2 ст.
110 КК України, як обвинуваченого, що 09 березня 2016 року об
11.00 годині відбудеться підготовче судове засідання під головуван-
ням судді Ведяшкіної Ю.В., в якому ваша участь є обов’язковою,
ухилення від явки на виклик суду (неприбуття на виклик без поваж-
ної причини більш як два рази) обвинуваченого, відповідно до ч. 5
ст. 139 КПК України, є підставою для здійснення спеціального су-
дового провадження.

Суддя Ю. В. Ведяшкіна

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК ОБВИНУВАЧЕНОГО 
при здійсненні спеціального судового провадження

Новокаховський міський суд Херсонської області (розташований
за адресою: Херсонська область, м. Нова Каховка, пр. Дніпровський,
1а, тел. 05549-4-26-60) повідомляє Шеремет Руслана Анатолійо-
вича, 22 липня 1973 року народження, зареєстрованого за адресою:
Херсонська область, м. Нова Каховка, вул. М. Букіна, 4/53, по кри-
мінальному провадженню № 22014230000000011 за обвинувальним
актом відносно Охременко Артема Олексійовича, Шеремет Руслана
Анатолійовича, які обвинувачуються у вчиненні кримінальних пра-
вопорушень (злочинів), передбачених ч. 1 ст. 109, ч. 2 ст. 110 КК
України, як обвинуваченого, що 09 березня 2016 року об 11.00 го-
дині відбудеться підготовче судове засідання під головуванням судді
Ведяшкіної Ю.В., в якому ваша участь є обов’язковою, ухилення від
явки на виклик суду (неприбуття на виклик без поважної причини
більш як два рази) обвинуваченого, відповідно до ч. 5 ст. 139 КПК
України, є підставою для здійснення спеціального судового провад-
ження.

Суддя Ю. В. Ведяшкіна

Сватівський районий суд Луганської області, розташований
за адресою: Луганська область, м. Сватове, пл. 50-річчя Пере-
моги, 34, викликає:

- Степаненка Сергія Миколайовича, 23.06.1965 р.н., як відпо-
відача в судове засідання по цивільній справі № 426/6616/15-ц
за позовом Публічного акціонерного товариства Комерційного
банку «Приватбанк» до Степаненка Сергія Миколайовича про
стягнення заборгованості, що відбудеться 11 березня 2016 року
о 15.00 год.;

- Заболотнікову Олександру Олександрівну, 10.03.1980 р.н.,
як відповідача в судове засідання по цивільній справі 
№ 426/6624/15-ц за позовом Публічного акціонерного товарис-
тва Комерційного банку «Приватбанк» до Заболотнікової Олек-
сандри Олександрівни про стягнення заборгованості, що
відбудеться 11 березня 2016 року о 14.00 год.

У разі неявки на вказане судове засідання суд розглядатиме
справу без вашої участі на підставі ст. 169 ЦПК України.

Суддя Л. М. Осіпенко

Фрунзенський райсуд м. Харкова ви-

кликає Омельченко Н. І. (адреса: м. Хар-

ків, вул. Ньютона, б. 139, кв. 238) як

обвинувачену на 10.03.2016 року о 16.30

год. по кримінальному провадженню за

обвинуваченням Омельченко Н. І. за ч. 4

ст. 27, ч. 2 ст. 15, ч. 1 ст. 369, ч. 1 ст. 190

КК України.

Місцезнаходження суду: м. Харків, б/р

Б. Хмельницького, б. 32/38, кабінет № 3,

пов. № 1.
Суддя Т. М. Алфьорова

Арцизький районний суд Одеської області викликає Бурундукова Сергія Сергі-
йовича (16.11.1964 р. н., РНОКПП: 2369614716, адреса: вул. Калініна, буд. № 9, 
с. Холмське Арцизького району Одеської області) як відповідача по цивільній
справі № 509/4268/15-ц за позовом Великодного Дмитра Володимировича до Бу-
рундукова Сергія Сергійовича про стягнення боргу. Розгляд справи призначено
на 16.03.2016 р. о 13 год. 00 хв., 04.04.2016 р. о 13 год. 30 хв. у залі № 1 Арцизького
районного суду Одеської області за адресою: вул. Орджонікідзе, буд. №29, м. Арциз
Одеської області, суддя Крутова О. М., тел./факс: (04845) 3-62-30, 3-14-38.

У разі неявки відповідача у судове засідання або неповідомлення про причину
його неявки справа буде розглянута у його відсутність за наявними у справі ма-
теріалами.

Первомайський міськрайонний суд Миколаївської області повідомляє Полянецьку
Вікторію Юріївну, місце перебування якої невідоме, про те, що судовий розгляд по ци-
вільній справі провадження № 2/484/959/16 р. за позовом Шинкорук Ігоря Миколайо-
вича до Полянецької Вікторії Юріївни про визнання договору купівлі-продажу
нерухомого майна дійсним та визнання права власності відкладено на 18.03.2016 року
о 09.00 годині. На призначений час відповідачу слід з’явитись до Первомайського
міськрайонного суду Миколаївської області з паспортом.

У разі неявки відповідача позов, на підставі ч. 4 ст. 169 ЦПК України, буде розгля-
нутий за його відсутності на підставі наявних у справі даних чи доказів (постановлене
заочне рішення).

Суддя О. В. Мельничук

Великобагачанський районний суд Полтавської області викликає як
відповідача Шевченко Світлану Кирилівну по цивільній справі 
№ 525/57/16-ц за позовом ПАТ КБ «Приватбанк» до Шевченко Світлани
Кирилівни про стягнення заборгованості в судове засідання, яке від-
будеться 21 березня 2016 року о 09 годині в приміщенні суду за адре-
сою: сел. Велика Багачка Полтавської області, вул. Шевченка, 69.

У разі неявки в судове засідання відповідача справа може бути роз-
глянута за її відсутності. 

Суддя Н. В. Лисенко

Тростянецький районний суд Вінницької області викликає відпові-
дача Хільченка Олега Івановича в попереднє судове засідання по ци-
вільній справі № 147/1489/15-ц за позовом Державного підприємства
«Бершадське лісове господарство» до Хільченка Олега Івановича про
усунення перешкод в користуванні земельною ділянкою та відшкоду-
вання шкоди, яке відбудеться 15 березня 2016 року о 10 год. за адресою
суду: 24300, вул. Леніна, 21, смт Тростянець Тростянецького району Він-
ницької області.

В разі неявки в судове засідання відповідача, справа буде розглянута
у його відсутність за наявними у справі доказами.

Суддя Костюк Г. М.

Малиновський районний суд м. Одеси викликає Салангіну Дар’ю Володимирівну,
останнє відоме місце проживання: м. Одеса, вул. Генерала Петрова, буд. 21, кв. 23,
в якості відповідача у судове засідання по цивільній справі за заявою Салангіна Івана
Олександровича в інтересах неповнолітнього Салангіна Аркадія Івановича до Салан-
гіної Дар’ї Володимирівни, зацікавлені особи: Служба у справах дітей Одеської мі-
ської ради, Малиновська районна адміністрація Одеської міської ради — Орган опіки
та піклування, про визначення місця мешкання дитини, — призначено на 10 березня
2016 року о 10 годині 40 хвилин у кабінеті № 204 суду, за адресою: м. Одеса, вул. B.
Cтyca, 1а. У разі неявки у судове засідання без поважних причин, розгляд справи
буде проведено за Вашої відсутності за наявними у справі доказами.

Суддя Жуган Л. В.

У провадженні Малиновського районного суду м. Одеси у судді Тополевої Ю. В. пе-
ребуває цивільна справа за позовом Савіна Михайла Анатолійовича до Сайтарли Ми-
хайла Георгійовича, Сайтарли Даяни Михайлівни за участю третьої особи, яка не
заявляє самостійних вимог щодо предмета спору, Чорноморської товарної біржі про
визнання договору купівлі-продажу дійсним. Повідомляємо відповідачів Сайтарли Ми-
хайла Георгійовича, Сайтарли Даяну Михайлівну про час і місце судового засідання у
зазначеній справі, яке відбудеться о 12 год. 00 хв. 10.03.2016 року у залі судових засі-
дань №206 Малиновського районного суду м. Одеси за адресою: м. Одеса вул. 
В. Стуса, 1 а. В разі неявки у судове засідання відповідачі мають повідомити суд про
причини такої неявки. В разі неявки відповідачів у судове засідання суд вправі розгля-
нути справу за його відсутністю.

В приміщенні Чаплинського районного суду Херсонської області (смт Чаплинка,
вул. Космонавтів, 23 , каб. №11) 10 березня 2016 року о 10 годині 00 хвилин відбу-
деться судове засідання по цивільній справі за позовом Асланова Ісабалі Айдиновича
до Соколова Олександра Васильовича про стягнення грошових коштів та відшкоду-
вання моральної школи.

В разі неявки відповідача справу буде розглянуто за його відсутності.
Суддя В. А. Томашевський

Шишацький районний суд Полтавської області викликає Латун Геннадія Павловича
як відповідача у цивільній справі № 551/165/16-ц за позовом Латун Людмили Юріївни
до Латун Геннадія Павловича про розірвання шлюбу.

Засідання відбудуться о 15-30 год. 11 березня 2016 року та о 15-30 15 березня 2016
року (резервне засідання) за адресою: Полтавська область, Шишацький район, смт
Шишаки, вул. Партизанська, 6. У разі неявки в судове засідання справа, згідно з ви-
могами ЦПК України, буде розглянута у відсутність відповідача.

Суддя Д. С. Сиволап

Втрачений паспорт 

серії АА № 331739, виданий Літинським

РВ УМВС України у Вінницькій області

21.03.1997 на ім’я Колодій 

Олег Володимирович, 
вважати недійсним з 01.03.2016 р.

Токмацький районний суд Запорізької області викликає в судове засідання, яке відбудеться 09 березня
2016 року о 13.15 годині в приміщенні Токмацького районного суду Запорізької області за адресою: За-
порізька область, м. Токмак, вул. Леніна, буд. 28, Зінчук Валентину Анатоліївну, 20 червня 1964 року на-
родження, зареєстрована за адресою: Донецька область, Старобешівський район, с. Кумачове, вул.
Радянська, 59, та Зінчука Сергія Вікторовича, 18 лютого 1988 року народження, зареєстрований за ад-
ресою: Донецька область, Старобешівський район, с. Кумачове, вул. Радянська, 59, як відповідачів в ци-
вільній справі № 328/282/16-ц за позовом Публічного акціонерного товариства «Кредобанк» до Зінчук
Валентини Анатоліївни, Зінчука Сергія Вікторовича про стягнення заборгованості за кредитним догово-
ром. 

Суддя Петренко Л. В.

Сватівський районний суд Луганської області, розташований за адресою: Луганська область,
м. Сватове, пл. 50-річчя Перемоги, 34, викликає Мітрофанову Ольгу Анатоліївну, Мітрофанова
Олександра Вікторовича, як відповідачів в судове засідання по цивільній справі № 426/6562/15-ц
за позовом ПАТ «Банк Форум» до Мітрофанової Ольги Анатоліївни, Мітрофанова Олександра Вік-
торовича про стягнення заборгованості, що відбудеться 09 березня 2016 року о 14.00 год.

У разі неявки на вказане судове засідання, суд розглядатиме справу без вашої участі на підставі
ст. 169 ЦПК України.

Суддя А. С. Река

Втрачений паспорт

серії АА № 949772, виданий Літинським

РВ УМВС України у Вінницькій області

19.03.1999 на ім’я Кравчук 

Андрій Володимирович, 
вважати недійсним з 01.03.2016 р.
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оголошення
Зіньківський районний суд Полтавської області

викликає Дігтярьова Андрія Вікторовича, 18.04.1989
р.н. (останнє відоме місце проживання: м. Зіньків,
вулиця Леніна, 109, кв. 2, Зіньківського району, По-
лтавської області) як відповідача в судове засідання
в цивільній справі за позовом ПАТ КБ «Приват Банк»
до Дігтярьова Андрія Вікторовича про стягнення за-
боргованості.

Судове засідання відбудеться 22 березня 2016
року о 09 годині 10 хвилин в приміщенні Зіньків-
ського районною суду Полтавської області за адре-
сою: Полтавська область, місто Зіньків, вулиця
Комунарська 2-А. Головуючий по справі суддя
Дем’янченко С. М.

Явка до суду є обов’язковою. В разі неявки,
справу буде розглянуто за вашої відсутності. Відпо-
відач зобов’язаний повідомити суд про причини не-
явки в судове засідання.

Болградський районний суд Одеської області повідомляє
відповідачку Аржинт (Пенову) Наталю Василівну, 04.06.1989
року народження, останнє відоме місце реєстрації за адре-
сою: вул. Радянська, № 121, с. Оріхівка, Болградський
район, Одеська область, що 18.03.2016 р. о 13.00 годині в
залі судового засідання № 4 Болградського районного суду
Одеської області за адресою: Одеська область, м. Болград,
вул. 25 Серпня, № 192, відбудеться судове засідання по ци-
вільній справі № 497/245/16-ц за позовом Публічного Акціо-
нерного товариства Комерційний банк «Приватбанк» до
Аржинт (Пенової) Наталі Василівни про стягнення заборго-
ваності за кредитним договором.

Болградський районний суд пропонує відповідачці Ар-
жинт Наталі Василівні подати пояснення, заперечення та усі
наявні у неї докази по справі особисто або через представ-
ника.

У разі неявки в судове засідання Аржинт Н. В., справа
може бути розглянута за відсутністю відповідачки та її пред-
ставника за наявними у справі доказами.

Суддя С. В. Кодінцева

Білокуракинський районний суд Луганської області пові-
домляє, що 23.02.2016 р. по цивільних справах за позовами
ПАТ КБ «Приватбанк», ПАТ «Акцентбанк» про стягнення за-
боргованості до:
Ярославський Юрій Лазарович — справа № 409/2053/15-ц
Плаксій Вероніка Віталіївна — справа № 409/2054/15-ц
Жадько Володимир Миколайович — справа № 409/1867/15-ц
Головатенко Михайло Юрійович — справа №409/1865/15-ц
Кулікова Ольга Сергіївна — справа № 409/1871/15-ц
Нетяга Іван Миколайович  — справа № 409/1882/15-ц 
Чайковська Світлана Іванівна — справа № 409/1878/15-ц
Крайнюк Андрій Вікторович — справа № 409/1895/15-ц
Туркевич Євгенія Іванівна  — справа № 409/1908/15-ц
Кікоть Сергій Сергійович — справа № 409/1905/15-ц
Василенцева Наталія Анатоліївна — справа №409/2039/15-ц
Черняк Андрій Леонідович — справа № 409/2045/15-ц
Козьяков Сергій Юрійович — справа № 409/2043/15-ц
Фролкін Микола Петрович — справа № 409/2044/15-ц
Кулик Валентина Василівна — справа № 409/2042/15-ц
Штефан Олександр Миколайович   — справа №409/2040/15-ц
Руденко Олександр Володимирович — справа №409/2038/15-ц
Волкова Вікторія Анатоліївна — справа № 409/2036/15-ц
Алєксєєвська Любов Миколаївна — справа № 409/2035/15-ц
Таловеря Юрій Анатолійович — справа № 409/2052/15-ц

судом були ухвалені заочні рішення, позовні вимоги задо-
волені повністю або частково. 

Одночасно роз’яснюємо відповідачам по справах, що за-
очне рішення може бути переглянуто Білокуракинським 
районним  судом Луганської обл. шляхом подання відповіда-
чем заяви про перегляд заочного рішення до цього суду про-
тягом десяти днів з дня опублікування цієї об’яви.

Суддя В. С. Полєно 

Артемівський міськрайонний суд Донецької області
(84500, Донецька область, м. Бахмут, вул. Миру, 5) роз-
глядає цивільні справи за позовами:

№ 219/1158/2016-ц ПАТ КБ «ПриватБанк» до Капінус
Наталі Олександрівни;

№ 219/325/2016-ц ПАТ КБ «Приватбанк» до Хопіної
Людмили Анатолівни;

№ 219/1064/2016-ц ПАТ КБ «Приватбанк» до Захаро-
вої Тетяни Валерівни;

№ 219/1069/2016-ц ПАТ КБ «Приватбанк» до Ігна-
тенка Віктора Василійовича; 

№ 219/339/2016-ц ПАТ КБ «Приватбанк» до Риска-
ленка Сергія Олександровича

про стягнення заборгованості за кредитним догово-
ром.

Відповідачі по справі викликаються до суду (Донецька
область, м. Бахмут, вул. Миру, 5 каб. 201) для участі в
розгляді справи по суті на 09.30 годину 14 березня 2016
року:

- Капінус Наталя Олександрівна, 30.03.1985 р.н., меш-
кає: м. Сіверськ Артемівського району Донецької об-
ласті, вул. Комсомольська, 31;

- Хопіна Людмила Анатолівна, 16.07.1960 р.н., меш-
кає: м. Сіверськ Артемівського району Донецької об-
ласті, вул. Новодрана, 12;

- Захарова Тетяна Валерівна, 22.06.1974 р.н., мешкає:
м. Часів Яр Донецької області, вул. Першотравнева, 5-1;

- Ігнатенко Віктор Василійович, 12.05.1986 р.н., меш-
кає: м. Бахмут, Донецької області, вул. Чайковського, 
1-А/4, кв. 3;

- Рискаленко Сергій Олександрович, 10.06.1978 р.н.,
мешкає: м. Бахмут Донецької області, провул. Коопера-
тивний, 20.

Відповідачам пропонується надати свої заперечення
щодо позову та докази. У випадку неприбуття відпові-
дачів, вони повинні повідомити суд про причину неявки,
інакше справа буде розглянута у їх відсутність. 

Суддя Воробйова І. В.

Слов’янський міськрайонний суд Донецької області
(84100, м. Слов’янськ, вул. Добровольського, буд. 2)
розглядає цивільну справу за позовною заявою Каку-
бава Лаша Сосоєвича до Горлівської міської ради До-
нецької області про визнання права власності на
спадкове майно. Відповідач по справі: Горлівська міська
рада Донецької області, останнє відоме місце розташу-
вання: Донецька область, м. Горлівка, пр. Перемоги, бу-
динок № 67, викликається на 14 березня 2016 року о 10
годині 30 хвилин до Слов’янського міськрайонного суду
Донецької області (Донецька область, м. Слов’янськ,
вул. Добровольського, 2), для участі у розгляді справи
по суті.

Відповідачу пропонується надати свої заперечення
щодо позову та докази. У випадку неприбуття відповідач
повинен повідомити суд про причини неявки, інакше
справа буде розглянута у його відсутність. 

Суддя Хаустова Т. А.

Болградський районний суд Одеської області повідомляє
відповідача Мітєва Івана Дмитровича, 16 червня 1987 року
народження, останнє відоме місце реєстрації за адресою:
вул. Гагаріна, № 142, с. Оріхівка, Болградський район, Оде-
ська область, що 18.03.2016 року о 14.00 годині в залі су-
дового засідання № 4 Болградського районного суду
Одеської області за адресою: Одеська область, м. Болград,
вул. 25 Серпня, № 192, відбудеться судове засідання по ци-
вільній справі № 497/247/16-ц за позовом Публічного акціо-
нерного товариства Комерційний банк «Приватбанк» до
Мітєва Івана Дмитровича про стягнення заборгованості за
кредитним договором.

Болградський районний суд пропонує відповідачу Мітєву
Івану Дмитровичу подати пояснення, заперечення та усі на-
явні у нього докази по справі особисто або через представ-
ника.

У разі неявки в судове засідання Мітєва Івана Дмитровича
справа може бути розглянута за відсутністю відповідача та
його представника за наявними у справі доказами.

Суддя С. В. Кодінцева

Апеляційний суд м. Києва викликає як відповіда-
чів: Пекканен Світлану Анатоліївну, Животченко
Маргариту Анатоліївну, Животченка Дениса Мико-
лайовича, Грицая Владислава Павловича (останнє ві-
доме місце проживання яких: м. Київ, вул.
Берлинського, 18/7, кв. 17) як третю особу: Стожук
Тетяну Юріївну (останнє відоме місце проживання:
07400, Київська обл., м. Бровари, вул. Кутузова, 74)
у судове засідання, що відбудеться 23 березня 2016
року об 11 год. 45 хв. у цивільній справі за апеляцій-
ною скаргою Животченка Дениса Миколайовича на
рішення Шевченківського районного суду м. Києва
від 13 серпня 2015 року у справі за позовом Публіч-
ного акціонерного товариства Комерційний банк
«Приват Банк» до Пекканен Світлани Анатоліївни,
Животченко Маргарити Анатоліївни, Животченка
Дениса Миколайовича, Грицая Владислава Павло-
вича, третя особа: Стожук Тетяна Юріївна про висе-
лення та зняття з реєстраційного обліку. 

Роз’яснюємо, що у разі неявки в судове засідання
без поважних причин або неповідомлення суд про
причини неявки, справа буде розглянута у вашу від-
сутність.

Адреса суду: м. Київ. вул. Солом’янська, 2-а, зал
0708.

Суддя А. М. Стрижеус

Добропільський міськрайонний суд Донецької об-
ласті (85004, м. Добропілля Донецької області, вул.
Радянська, буд. 39 а) розглядає цивільні справи:

за позовом Публічного акціонерного товариства
Комерційний Банк «ПриватБанк» до Нечитайла
Олександра Вікторовича про стягнення заборгова-
ності;

за позовом Публічного акціонерного товариства
Комерційний Банк «ПриватБанк» до Орлова Дмитра
Петровича про стягнення заборгованості.

Відповідачі: Нечитайло Олександр Вікторович,
24.10.1956 року народження, Орлов Дмитро Петро-
вич, 20.05.1977 року народження, викликаються на
15 березня 2016 року о 09.00 годині до Добропіль-
ського міськрайонного суду Донецької області, ка-
бінет № 16, для участі у розгляді справи. До
розгляду цивільної справи пропонується надати суду
письмові пояснення та заперечення, а також усі на-
явні докази по справі.

У випадку неприбуття до судового засідання від-
повідачам необхідно повідомити суд про причини
неявки, інакше справа буде розглянута у їхню від-
сутність на підставі наявних у ній даних чи доказів і
ухвалено заочне рішення. 

Суддя Лаврушин О. М.

Білгород-Дністровський міськрайонний суд Оде-
ської області викликає як відповідача Ходукіну Юлію
Леонідівну у судове засідання, яке відбудеться
15.03.2016 року о 15.00 годині у приміщенні Білго-
род-Дністровського міськрайонного суду за адре-
сою: м. Білгород-Дністровський, вул. Енгельса, 27
(зал судових засідань 37) по цивільній справі
495/4150/15-ц за позовом ТОВ «Маріупольський
млинокомбінат» про стягнення неустойки.

У разі вашої неявки у судове засідання, справа
може бути розглянута за вашої відсутності.

Суддя О. Д. Гайда-Герасименко

Білокуракинський районний суд Луганської області
викликає Аракелян Семена Робертовича як відповідача
в судове засідання по цивільній справі № 409/3174/15-ц
за позовом ТОВ «Порше Лізинг Україна» про стягнення
заборгованості та збитків, що відбудеться 09.03.2016
року о 09 год. 40 хв. в приміщенні суду за адресою:
92200, Луганська область, смт Білокуракине, пл. Горь-
кого, 2, тел. 2-27-92.

Із опублікуванням цього оголошення відповідач вва-
жається належним чином повідомленим про час, день
та місце проведення судового засідання.

У разі неявки суд розглядатиме справу без вашої
участі на підставі ст. 169 ЦПК України.

Суддя В. В. Тімінський

Дарницький районний суд м. Києва викликає Си-

ленко Людмилу Михайлівну, 21.08.1973 р.н., як від-

повідача по цивільній справі за позовом АТ «Банк

«Фінанси та Кредит» про стягнення заборгованості.

Засідання відбудеться 09.03.2016 р. о 12.00 год.,

за адресою: м. Київ, вул. Севастопольська, 14, 

зал. 27.

Ваша явка обов’язкова.

Суддя А. М. Коренюк

У провадженні Бердянського міськрайонного суду 
Запорізької області знаходиться цивільна справа за 
№ 310/662/ 16-ц за позовом Лубкіної Олени Олександрівни
до Гажева Руслана Сергійовича, третя особа: Бердянський
міський відділ ГОНП України в Запорізькій області УДМС у
Запорізькій області про визнання особи такою, що втратила
право користування жилим приміщенням. Судовий розгляд
справи призначено на 25 березня 2016 року о 14 год. 00 хв.
в приміщенні Бердянського міськрайонного суду за адре-
сою: Запорізька область, м. Бердянськ, вул. Комунарів, 64,
каб. 501. Суддя Петягін В. В. тел. (код 06153) 3-63-75.

Суд викликає: Гажева Руслана Сергійовича як відпові-
дача. Явка до суду є обов’язковою. В разі неявки справа роз-
глядатиметься за наявними матеріалами.

Орджонікідзевський районний суд м. Харкова
викликає Бєляєву Олену Володимирівну,
21.12.1980 року народження, як обвинувачену
на 10.30 годину 17 березня 2016 року по кримі-
нальному провадженню № 644/10913/15-к; 
№/п 1-кп/644/33/16 у відношенні Бєляєвої Олени
Володимирівни, обвинуваченої у вчиненні зло-
чинів, передбачених ч. 3 ст. 365-2, ч. 4 ст. 191,
ч. 1 ст. 366 КК України. Місцезнаходження суду: 
м. Харків, просп. Архітектора Альошина, 7, каб.
№ 16.

Голова суду Черняк В. Г.

Токмацький районний суд викликає в судове

засідання на 13 годину 30 хвилин 15 березня

2016 року до Токмацького районного суду 

(м. Токмак, вул. Володимирська, 28, каб. № 7)

як відповідача Жеребятіну Ольгу по справі за по-

зовом Жеребятіна Сергія Володимировича до

Жеребятіної Ольги про розірвання шлюбу 

Суддя Гавілей М. М.

Києво-Святошинський районний суд Київської
області повідомляє, що розгляд цивільної справи 
№ 369/715/16-ц за позовом Публічного акціонер-
ного товариства «Альфа-Банк» до Білого Олега Ва-
лентиновича про стягнення заборгованості
відбудеться 24 березня 2016 року о 12 год. 30 хв.

Судове засідання відбудеться під головуванням
судді Усатова Д. Д. у приміщенні Києво-Святошин-
ського районного суду Київської області за адре-
сою: м. Київ, вул. Мельниченка, 1.

В разі неявки сторін на судове засідання справа
буде розглядатись за їхньої відсутності на підставі
наявних у ній доказів.

Втрачену декларацію про готовність об’єкта до експлуатації сто-
совно Автозаправочної станції, розташованої за адресою: Київська
область, Ставищенський район, селище міського типу Ставище, ву-
лиця Радянська, будинок № 5А, вважати недійсною.

Втрачену декларацію про готовність об’єкта до експлуатації сто-
совно Автозаправочної станції, розташованої за адресою: Київська
область, Обухівський район, с. Підгірці, вулиця Надгірна, будинок 20,
вважати недійсною.

Втрачену декларацію про готовність об’єкта до експлуатації сто-
совно Автозаправочної станції, розташованої за адресою: Київська
область, м. Ірпінь, смт Гостомель, вулиця Чкалова, будинок 31-а, 
вважати недійсною.

Втрачену декларацію про готовність об’єкта до експлуатації сто-
совно Автозаправочної станції, розташованої за адресою: Київська
область, м. Бровари, вулиця Київська, 1, вважати недійсною.

Артемівський міськрайонний суд Донецької області (84500,
м. Бахмут, вул. Миру, 5) розглядає цивільну справу за позовом
ПАТ «Укрсоцбанк» до Кругляк Наталі Олександрівни про стяг-
нення заборгованості за кредитним договором.

Відповідач у справі: Кругляк Наталя Олександрівна, яка
мешкає за адресою: м. Артемівськ Донецької області, вул. Юві-
лейна, 71, кв. 51, викликається на 11.30 годину 24 березня
2016 року до суду, каб. №306, для участі у розгляді вказаної
справи по суті.

Відповідачу пропонується надати свої заперечення щодо
позову та докази. У випадку неприбуття відповідач повинен
повідомити суд про причини неявки. В разі неявки відповідача
відповідно до ч. 4 ст. 169 ЦПК України справа буде розглянута
за його відсутності.

Суддя О. М. Павленко

Новопсковським районним судом Луганської об-
ласті викликається до суду Петренко Євген Олексан-
дрович (останнє відоме місце проживання: 94500,
Луганська обл., м. Красний Луч, вул. Студентська,
буд. 29, кв. 2) на 08 годину 30 хвилин 10.03.2016 p.
(запасна дата судового засідання - 17.03.2016 року
на 08.30 год.) для участі у розгляді справи 
№ 420/424/16-ц по суті за позовом ПАТ КБ «Приват-
Банк».

Суддя О. С. Стеценко

Голосіївський районний суд м. Києва викликає відпові-
дача Руденького Олександра Олександровича по цивільній
справі за позовом Публічного акціонерного товариства ак-
ціонерний банк «УКРГАЗБАНК» до Руденького Олександра
Олександровича про стягнення заборгованості.

Остання відома адреса місцезнаходження відповідача Ру-
денького Олександра Олександровича: вул. Ломоносова,
28/41, гурт., м. Київ, 31651.

Судове засідання відбудеться в приміщенні суду за адре-
сою: 03127, м. Київ, вул. Полковника Потєхіна, буд. 14-а,
каб. 15 - 4 квітня 2016 року о 14 год. 10 хв. У разі неявки на
вказане судове засідання суд розглядатиме справу без
участі відповідача.

Суддя А. В. Новак

Голосіївський районний суд м. Києва викликає відпо-
відача Вітюка Євгена Володимировича по цивільній
справі за позовом Публічного акціонерного товариства
акціонерний банк «УКРГАЗБАНК» до Вітюка Євгена Во-
лодимировича про стягнення заборгованості.

Остання відома адреса місцезнаходження відповідача
Вітюка Євгена Володимировича: пр-т Червонозоряний,
152-а, гурт., м. Київ, 03039.

Судове засідання відбудеться в приміщенні суду за
адресою: 03127, м. Київ, вул. Полковника Потєхіна, буд.
14-а, каб. 15 - 4 квітня 2016 року о 15 год. 00 хв. У разі
неявки на вказане судове засідання суд розглядатиме
справу без участі відповідача.

Суддя А. В. Новак

Бердянським міськрайонним судом, що знахо-
диться за адресою: вул. Комунарів, 64, м. Бердянськ,
25 березня 2016 року о 13.45 годині буде проведено
судове засідання у цивільній справі №310/910/16-ц за
позовом Публічного акціонерного товариства комер-
ційний банк «ПРИВАТБАНК» до Харитонова Олексія
Миколайовича про стягнення заборгованості.

Суд викликає Харитонова Олексія Миколайовича
як відповідача.

Явка до суду обов’язкова. В разі неявки відпові-
дача в судове засідання воно буде проведене за на-
явними матеріалами.

Суддя З. П. Пустовіт

Бердянським міськрайонним судом, що знахо-
диться за адресою: вул. Комунарів, 64, м. Бердянськ,
25 березня 2016 року о 13.30 годині буде проведено
судове засідання у цивільній справі №310/993/16-ц
за позовом Публічного акціонерного товариства ко-
мерційний банк «ПРИВАТБАНК» до Матюхова Сергія
Васильовича про стягнення заборгованості.

Суд викликає Матюхова Сергія Васильовича як
відповідача.

Явка до суду обов’язкова. В разі неявки відпові-
дача в судове засідання воно буде проведене за на-
явними матеріалами.

Суддя З. П. Пустовіт

У провадженні Бердянського міськрайонного суду За-
порізької області знаходиться цивільна справа
№310/687/16-ц за позовом ПАТ КБ «Приват Банк» до Сте-
паненка Олександра Володимировича про стягнення за-
боргованості за кредитним договором. Судовий розгляд
справи призначено на 28 березня 2016 року о 08 год. 15
хв. у приміщенні Бердянського міськрайонного суду за
адресою: Запорізька область, м. Бердянськ, вул. Комуна-
рів, 64, каб. 501. Суддя Петягін В. В., тел. (06153) 3-63-75.

Суд викликає Степаненка Олександра Володимировича
як відповідача. Явка до суду обов’язкова. В разі неявки
справа розглядатиметься за наявними матеріалами.

Бердянським міськрайонним судом, що знахо-
диться за адресою: вул. Комунарів, 64, м. Бердянськ,
25 березня 2016 року о 14.00 годині буде проведено
судове засідання у цивільній справі № 310/678/16-ц
за позовом Публічного акціонерного товариства ко-
мерційний банк «ПРИВАТБАНК» до Усової Світлани
Віталіївни про стягнення заборгованості.

Суд викликає Усову Світлану Віталіївну як відпо-
відача.

Явка до суду обов’язкова. В разі неявки відпові-
дача в судове засідання воно буде проведене за на-
явними матеріалами.

Суддя З. П. Пустовіт

Втрачений судновий білет 

на ім’я Уліцький Борис Семенович № 018434 № катера ДАП 1860 

вважати недійсним.

Втрачені суднові документи, 
видані на судно «ua 0980 KV» 2003 р.в., 

власник Стефанович Олександр Дмитрович, 
вважати недійсними.

Втрачені суднові документи, а саме Свідоцтво про право власності 
та Свідоцтво про право плавання під державним прапором України
на судно, зареєстроване під номером «ua 1109 KV», що належить

Дроботу Борису Віталійовичу, вважати недійсними.
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Інформація про бюджет за бюджетними програмами

за 2015 рік
Антимонопольний Комітет України є державним органом із спеціальним статусом, метою діяльності

якого є забезпечення державного захисту конкуренції у підприємницькій діяльності та у сфері держав-
них закупівель. 

Антимонопольний Комітет України здійснює свою діяльність відповідно до Конституції України, За-
кону України «Про Антимонопольний комітет України», інших законів та нормативно правових актів. 

Основними завданнями Антимонопольного Комітету України є участь у формуванні та реалізації
конкурентної політики в частині:

- здійснення державного контролю за дотриманням законодавства про захист економічної конку-
ренції на засадах рівності суб'єктів господарювання перед законом та пріоритету прав споживачів, за-
побігання, виявлення і припинення порушень законодавства про захист економічної конкуренції;

- контроль за концентрацією, узгодженими діями суб'єктів господарювання та дотримання вимог
законодавства про захист економічної конкуренції під час регулювання цін (тарифів) на товари, що ви-
робляються (реалізуються) суб'єктами природних монополій; 

- сприяння розвитку добросовісної конкуренції; 
- методичного забезпечення застосування законодавства про захист економічної конкуренції;
- здійснення контролю щодо створення конкурентного середовища та захисту конкуренції у сфері

державних закупівель.

 
 
 

Антимонопольний комітет України 
(найменування головного розпорядника коштів державного бюджету) 

               (тис. грн.)                                                     

 

 
 

 
 

 
 
 

               (тис. грн.)                                                     
Код програмної 
класифікації 
видатків та 

кредитування 
бюджету / код 
економічної 
класифікації 
видатків 
бюджету  
або код 

кредитування 
бюджету 

Загальний фонд Спеціальний фонд Разом 

план на    
2015 рік з 

урахуванням 
внесених 

змін 

касове 
виконання 

за  
2015 рік 

план на            
2015 рік з 

урахуванням 
внесених 

змін 

касове 
виконання 

за  
2015 рік 

план на  
2015 рік з 

урахуванням 
внесених 

змін 

касове 
виконання 

за  
2015 рік 

Видатки 
всього : 

60211,1 60029,2 4951,5 4805,6 65162,6 64834,8 

в т. ч. за 
бюджетними 
програмами              
6011010 
«Керівництво 
та управління 
у сфері 
конкурентної 
політики, 
контроль за 
дотриманням 
законодавства 
про захист 
економічної 
конкуренції»  

59432,0 59266,9 4903,7 4769,3 64335,7 64036,2 

6011020 
«Прикладні 
розробки у 
сфері 
конкурентної 
політики  
та права»  

779,1 762,3 47,8 36,3 826,9 798,6 

 

 
 

 
 

Біловодським районним судом Луганської області виклика-
ється до суду:

- Свірідов Віктор Володимирович (останнє відоме місце про-
живання: 94700, Луганська обл., м. Ровеньки, вул. Будьонного,
буд. 48) на 16 годину 10 хвилин 15.03.2016 р. для участі у роз-
гляді справи № 408/5878/15-ц по суті за позовом ПАТ «Акцент-
Банк».

Суддя Карягіна В. А.

Слов’янським міськрайонним судом Донецької області (84112, 
м. Слов’янськ, вул. Добровольського, 2) розглядається цивільна справа
за позовом ПАТ КБ «Приватбанк» до Ликової Ірини Сергіївни про стяг-
нення заборгованості за кредитним договором.

Відповідачка у справі Ликова Ірина Сергіївна, останнє місце меш-
кання: м. Горлівка, вул. Бессонова, 33/35, викликається о 08 год. 30 хв.
11 березня 2016 року до суду для участі у розгляді справи по суті.

Відповідачці пропонується надати свої заперечення щодо позову та
докази. У випадку неприбуття, відповідачка повинна повідомити суд
про причину неявки, інакше справа буде розглянута за її відсутності. 

Суддя Ю. В. Чернишов

Вугледарський міський суд Донецької області (85670, м. Вугледар,
вул. Трифонова, 22) розглядає цивільну справу за позовом ПАТ «Альфа-
Банк» до Станішевського Д. В. про стягнення заборгованості.

Відповідач по справі Станішевський Дмитро Володимирович,
11.09.1974 року народження, зареєстрований за адресою: Донецька об-
ласть, м. Вугледар, вул. Трифонова, 7/29.

Справу призначено до розгляду о 09.00 годині 22 березня 2016 року.
Відповідачу пропонується надати свої заперечення щодо позову та до-

кази. У випадку неприбуття відповідач повинен повідомити суд про при-
чини неявки, інакше справа буде розглянута у його відсутність.

Суддя С. І. Жамбровський

Слов’янським міськрайонним судом Донецької області (84112, 
м. Слов’янськ, вул. Добровольського, 2) розглядається цивільна справа
за позовом ПАТ КБ «Приватбанк» до Дриндак Олександра Михайловича
про стягнення заборгованості за кредитним договором.

Відповідач у справі Дриндак Олександр Михайлович, останнє місце
мешкання: м. Горлівка, вул. Першотравнева, 33/8, викликається о 09 год.
30 хв. 11 березня 2016 року до суду для участі у розгляді справи по суті.

Відповідачу пропонується надати свої заперечення щодо позову та до-
кази. У випадку неприбуття, відповідач повинен повідомити суд про при-
чину неявки, інакше справа буде розглянута за його відсутності. 

Суддя Ю. В. Чернишов

Вугледарський міський суд Донецької області (85670, м. Вугледар,
вул. Трифонова, 22) розглядає цивільну справу за позовом ПАТ «Альфа-
Банк» до Назарової Г. О. про стягнення заборгованості.

Відповідачка по справі Назарова Ганна Олегівна, 27.05.1980 року на-
родження, зареєстрована за адресою: Донецька область, м. Вугледар,
вул. Трифонова, 5/12.

Справу призначено до розгляду о 09.30 годині 22 березня 2016 року.
Відповідачці пропонується надати свої заперечення щодо позову та

докази. У випадку неприбуття відповідачка повинна повідомити суд про
причини неявки, інакше справа буде розглянута у її відсутність.

Суддя С. І. Жамбровський

Костянтинівський міськрайонний суд Донецької області (85110, м. Костян-
тинівка Донецької області, пр. Ломоносова, № 157) розглядає цивільну справу
за позовом ПАТ «Акцент-банк» до Клечановської Ю. І. про стягнення забор-
гованості за кредитним договором. Відповідачка у цивільній справі 
№ 233/776/16-ц – Клечановська Юлія Іванівна, 03.07.1964 р.н., зареєстрована
за адресою: Донецька область, м. Макіївка, вул. Леніна, 59/26, викликається
у судове засідання на 08.45 год. 18 березня 2016 р. Розгляд зазначеної ци-
вільної справи відбудеться в приміщенні Костянтинівського міськрайонного
суду Донецької області (корп. № 2, каб. №16).

Відповідачці пропонується надати свої заперечення щодо позову та докази.
У випадку неприбуття відповідачка повинна повідомити суд про причини не-
явки, інакше справа буде розглянута за її відсутності. 

Суддя Т. О. Мартишева

Новопсковський районний суд Луганської області викликає Макарова
Миколу Петровича, Оробцову Інну Іванівну як відповідачів у судове засі-
дання для розгляду цивільної справи ЄУ № 420/2575/15-ц (Провадження
№ 2/420/107/16) за позовом ПАТ «ВіЕйБіБанк» до Макарова Миколи Пет-
ровича, Оробцової Інни Іванівни про стягнення заборгованості за кредит-
ним договором, яке відбудеться 21 березня 2016 року о 08 год. 30 хв.
(резервна дата судового засідання 28 березня 2016 року о 08 год. 30 хв.)
в приміщенні Новопсковського районного суду за адресою: вул. Леніна,
28, смт Новопсков Луганської області.

У разі неявки суд розглядатиме справу без вашої участі на підставі 
ст. 169 ЦПК України.

Суддя Ю. О. Бондар

Костянтинівський міськрайонний суд Донецької області (85110, м. Костян-
тинівка Донецької області, пр. Ломоносова, № 157) розглядає цивільну справу
за позовом ПАТ КБ «Приватбанк» до Янишева P. P. про стягнення заборгова-
ності за кредитним договором. Відповідач у цивільній справі № 233/784/16-ц
– Янишев Рокс Русланович, 06.05.1971 р.н., зареєстрований за адресою: До-
нецька область, м. Макіївка, смт Карла Маркса, вул. Чекаліна, 15, викликається
у судове засідання на 09.00 год. 18 березня 2016 р. Розгляд зазначеної ци-
вільної справи відбудеться в приміщенні Костянтинівського міськрайонного
суду Донецької області (корп. № 2, каб. №16).

Відповідачу пропонується надати свої заперечення щодо позову та докази.
У випадку неприбуття відповідач повинний повідомити суд про причини не-
явки, інакше справа буде розглянута за його відсутності. 

Суддя Т. О. Мартишева

Білокуракинський районний суд Луганської області повідомляє про те, що
19.02.2016 р. по цивільних справах за позовами ПАТ КБ «Приватбанк», ПАТ «Ак-
центбанк» про стягнення заборгованості до:

Шеліхов Дмитро Віталійович — справа № 409/1381/15-ц. 
Климаш Ганна Миколаївна — справа № 409/1328/15-ц.
Перерва Ганна Михайлівна — справа № 409/1406/15-ц
Негрєєв Олександр Едуардович — справа № 409/1404/15-ц.
Комарова Катерина Сергіївна — справа № 409/1450/15-ц.
Пузирний Володимир Миколайович — справа № 409/1423/15-ц 
Кирилюк Віктор Григорійович — справа № 409/1429/15-ц
Куліков Валентин Михайлович — справа № 409/1482/15-ц.
Хоменко Валентина Яківна — справа № 409/1428/15-ц.
Манченко Володимир Олександрович — справа № 409/1471/15-ц. 
Кєрімова Ельміра Ядуллаївна — справа № 409/3118/15-ц.
Удеревський Андрій Володимирович — справа № 409/1519/15-ц 
Фадєєв Вадим Володимирович — справа № 409/819/15-ц
Чижик Юлія Володимирівна — справа № 409/842/15-ц
Журавльова Валентина Анатоліївна — справа № 409/1469/15-ц.
Сухаревський Борис Олександрович — справа № 409/1522/15-ц
Мазурик Сергій Васильович — справа № 409/1528/15-ц 
Печенюк Валентина Леонiдiвна — справа № 409/3143/15-ц
Капустін Юрій Анатолійович — справа № 409/400/15-ц
Гребенюк Наталія В’ячеславівна — справа № 409/483/15-ц
Огієнко Ганна Олександрівна — справа № 409/440/15-ц.
Святоха Олена Олексіївна — справа № 409/354/15-ц.
Грабовська Тетяна Митрофанівна — справа № 409/386/15-ц
Коробка Марина Адольфівна — справа № 409/905/15-ц.
Крижановська Вікторія Володимирівна — справа № 409/940/15-ц
Алексєєвський Ігор Володимирович — справа № 409/927/15-ц.
Пашенцев Сергій Олександрович — справа № 409/936/15-ц
Русин Роман Валерійович — справа № 409/971/15-ц.
Сисоєва Ольга Вікторівна — справа № 409/396/15-ц.
Салієнко Ольга Михайлівна — справа № 409/356/15-ц
Полукарьов Дмитро Миколайович — справа № 409/866/15-ц

Суддя В. С. Полєно
11.02.2016 р. до: 
Апостой Юрiй Миколайович — справа № 409/51/16-ц

Суддя В. Г. Скворцова
судом були ухвалені заочні рішення, позовні вимоги задоволені повністю або

частково. 
Одночасно роз’яснюємо відповідачам по справах, що заочне рішення може бути

переглянуто Білокуракинським районним судом Луганської обл. шляхом подання
відповідачем заяви про перегляд заочного рішення до цього суду протягом десяти
днів з дня опублікування цього оголошення.

Краматорський міський суд Донецької області
(84000, м. Краматорськ, вул. Маяковського, 21) роз-
глядає цивільну справу за позовом Маршука Вадима
Миколайовича, Маршук Олени Євгенівни до Беспалова
Дмитра Юрійовича, Товариства з обмеженою відпові-
дальністю «АЛМАЛІ», Власенко Галини Миколаївни,
Хвостика Володимира Васильовича, третя особа - Ре-
гіональний сервісний центр МВС в Донецькій області
(Територіальний сервісний центр № 1443 регіонального
сервісного центру МВС України у Донецькій області),
про визнання недійсним договору купівлі-продажу
транспортного засобу. Відповідачі Власенко Галина Ми-
колаївна, Хвостик Володимир Васильович виклика-
ються на 17 березня 2016 року о 10.00 годині до суду,
каб. №8, для участі у розгляді справи по суті.

Відповідачам пропонується надати свої заперечення
щодо позову та докази. У випадку неприбуття, відпо-
відачі повинні повідомити суд про причини неявки,
інакше справа буде розглянута у їхню відсутність. 

Суддя Пікалова Н. М.

Добропільський міськрайонний суд Донецької об-
ласті (85004, Донецька область, м. Добропілля, вул.
Радянська, 39 «а») розглядає цивільну справу за позо-
вом Публічного акціонерного товариства Комерційний
банк «Приватбанк» до Непран Олени Іванівни про стяг-
нення заборгованості за кредитним договором.

Відповідач Непран Олена Іванівна, 16.04.1968 року
народження, останнє місце проживання: Донецька
обл., м. Іловайськ, вул. Ярославського, 14/103, викли-
кається на 25 березня 2016 року о 10.00 годині до До-
бропільського міськрайонного суду Донецької області,
кабінет № 1, для участі у розгляді справи по суті.

Відповідачу пропонується надати суду письмові по-
яснення та заперечення, а також усі наявні докази по
справі.

У випадку неприбуття до судового засідання відпо-
відач повинен повідомити суд про причини неявки,
інакше справа буде розглянута за його відсутності на
підставі наявних у ній даних чи доказів і ухвалено за-
очне рішення. 

Суддя Тітова Т. А.

Добропільський міськрайонний суд Донецької об-
ласті (85004, м. Добропілля Донецької області, вул. Ра-
дянська, буд. 39 а) розглядає цивільну справу за
позовом Публічного акціонерного товариства Комер-
ційний Банк «ПриватБанк» до Кушнарьової Валентини
Олександрівни про стягнення заборгованості.

Відповідач Кушнарьова Валентина Олександрівна,
15 лютого 1969 р.н., останнє відоме місце проживання:
Донецька обл., м. Іловайськ, вул. В.Волошина, буд. 22,
викликається на 7 квітня 2016 року о 09.00 годині до
Добропільського міськрайонного суду, кабінет № 7,
для участі у розгляді справи. До розгляду цивільної
справи пропонується надати суду письмові пояснення
та заперечення, а також усі наявні докази по справі.

У випадку неприбуття до судового засідання відпо-
відача необхідно повідомити суд про причини неявки,
інакше справа буде розглянута у його відсутність на
підставі наявних у ній даних чи доказів і ухвалено за-
очне рішення. 

Суддя Діденко С. О.

Солом’янський районний суд м. Києва пові-
домляє Ховпуна Олексія Сергійовича, що 7
квітня 2016 року о 10 год. 00 хв. за адресою:
03037, м. Київ, вул. М. Кривоноса, 25, каб. 20,
відбудеться судове засідання в цивільній справі
за позовом Карпенка Володимира Миколайо-
вича до Ховпуна Олексія Сергійовича, Приват-
ного акціонерного товариства «КП в Україні»,
Товариства з обмеженою відповідальністю «Но-
вини 24 години» про захист честі, гідності та ді-
лової репутації, визнання інформації
недостовірною та її спростування, відшкоду-
вання моральної шкоди.

При цьому повідомляємо, що у разі вашої не-
явки в судове засідання без поважних причин
або неповідомлення про причини своєї неявки,
суд вирішує справу на підставі наявних у ній до-
казів.

Суддя Л. В. Шевченко

Комсомольський районний суд
м. Херсона повідомляє, що
30.03.2016 р. о 09.15 год. в примі-
щенні суду за адресою: м. Херсон,
вул. Маяковського, 6/29, каб. 
№ 410, відбудеться слухання ци-
вільної справи за позовом ПАТ КБ
«Приватбанк» до Глазової Ганни
Євгенівни про стягнення заборго-
ваності.

Просимо відповідачку Глазову
Ганну Євгенівну з’явитися до суду
на вказані дату і час. У випадку не-
явки відповідачки справа буде роз-
глянута у її відсутність.

Суддя О. Й. Ігнатенко

Володарсько-Волинський район-
ний суд Житомирської області (смт
Володарськ-Волинський, вул. Ге-
роїв України, 1) викликає як відпо-
відача Голяка Максима Леонідовича
в судове засідання, яке відбудеться
14 березня 2016 року о 09 годині 00
хвилин в залі суду у справі за позо-
вом ПАТ КБ «ПриватБанк» до Го-
ляка Максима Леонідовича про
стягнення заборгованості.

У разі неявки в судове засідання
справу буде розглянуто за відсут-
ності відповідача.

Суддя Сульженко Л. П.

Звенигородський районний суд Черкаської об-
ласті викликає в судове засідання Пурій Ольгу Во-
лодимирівну як відповідачку в цивільній справі за
позовом ПАТ КБ «Приват Банк» до Пурій Ольги Во-
лодимирівни про стягнення заборгованості, яке від-
будеться 14 березня 2016 року о 08.00 годині в
приміщенні Звенигородського районного суду Чер-
каської області за адресою: Черкаська обл., м. Зве-
нигородка, пр-т Шевченка, 12а. У разі неявки до суду
справа буде розглянута на підставі наявних у ній до-
казів згідно з ч. 9 ст. 74, ст. 169 ЦПК України.

Суддя Т. В. Гончаренко

Артемівський міськрайонний суд Донецької області
(84500, м. Артемівськ, вул. Артема, 5) розглядає цивільну
справу за позовом ПАТ КБ «ПриватБанк» до Данилова Де-
ниса Анатолійовича про стягнення заборгованості.

Відповідач у справі Данилов Денис Анатолійович, останнє
відоме суду місце реєстрації за адресою: 84583, Донецька
область, Артемівський р-н, с. Калинівка, вул. Городня, буд.
4, викликається на 22 березня 2016 р. о 10 год. 30 хв. до
суду (каб. № 203) для участі у розгляді справи по суті.

Відповідачу пропонується надати свої заперечення на
позов та докази. У випадку неможливості прибуття відпові-
дач повинен повідомити суд про причини неявки. За інших
обставин розгляд справи відбудеться за його відсутності. 

Суддя Дубовик Р. Є.

Дзержинський міський суд Донецької області (85200, 
м. Дзержинськ, вул. 50 років Жовтня, 4) розглядає цивільну
справу за позовом Моторного (транспортного) страхового
бюро України до Баришева Андрія Володимировича про від-
шкодування в порядку регресу витрат на страхове відшкоду-
вання. Відповідач по справі Баришев Андрій Володимирович
(зареєстрований за адресою: м. Донецьк, пр. Ленінський, буд.
10, кв. 77) викликається на 21 березня 2016 року о 13.00 год.
до суду, каб. № 7, для участі у розгляді справи по суті.

Відповідачу пропонується надати свої заперечення щодо
позову та докази. У випадку неприбуття, відповідач повинен
повідомити суд про причини неявки, інакше справа буде
розглянута за його відсутності.

Суддя В. В. Андреєв

Приморський районний суд м. Одеси викликає
Матійчук Віру Павлівну у судове засідання як відпо-
відача по справі за позовом Публічного акціонерного
товариства комерційний банк «ПриватБанк» до Ма-
тійчук Віри Павлівни про стягнення заборгованості,
яке призначене на 29 березня 2016 р. об 11 годині
45 хвилин в приміщенні Приморського районного
суду м. Одеси за адресою: м. Одеса, вул. Балківська,
33, зала 233. У разі неявки справа буде розглянута у
вашу відсутність.

Суддя Кічмаренко С. М.

Хустським районним судом Закарпатської області викликається до

суду Локотош Іван Іванович (останнє відоме місце проживання: 90400,

Закарпатська обл., м. Хуст, вул. Кузнєцова, буд. 9) о 13 годині 30 хви-

лин 23.03.2016 р. для участі у розгляді справи № 309/5442/15-ц по суті

за позовом ПАТ КБ «ПриватБанк».

Суддя Лук’янова О. В.

Жмеринський міськрайонний суд Вінницької області викликає Юзвака
Федора Федоровича, 23.05.1967 р.н., останнє відоме місце проживання:
23100, м. Жмеринка Вінницької області, вул. Одеська, 147, в судове засі-
дання як відповідача у цивільній справі № 130/3138/15-ц за позовом ПАТ КБ
«Приватбанк» до Юзвака Федора Федоровича про стягнення заборгованості
за кредитним договором, яке відбудеться о 09.00 год. 21.03.2016 року за
адресою: Вінницька область, м. Жмеринка, вул. Образцова, 6.

У разі неявки відповідача Юзвака Федора Федоровича у судове засідання,
справу буде розглянуто за його відсутності за наявними у справі доказами.
Про причини неявки необхідно повідомити суд.

Суддя О. Я. Саландяк

Глибоцький районний суд Чернівецької області викликає Савіних Аркадія
Олексійовича як відповідача по цивільній справі № 715/258/16-ц, провадження
№ 2/715/197/16, за позовною заявою ПАТ КБ «ПриватБанк» до Савіних Аркадія
Олексійовича про стягнення заборгованості у судове засідання 21.03.2016 року
об 11 год. 00 хв. в залі судового засідання Глибоцького районного суду Черні-
вецької області.

Останнє відоме місце проживання Савіних Аркадія Олексійовича за адресою:
вул. Шевченка, 20, с. Чагор Глибоцького району Чернівецької області.

У разі неявки відповідача справа буде розглядатися за наявними матеріалами
в заочному порядку.

Суддя Цуркан В. В.

Повна інформація про бюджет розміщена на офіційному сайті Антимонопольного комітету України
www.amc.gov.ua
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пОгОдА нА зАвТрА

Укргiдрометцентр

ТЕМПЕРAТУРA ПO OБЛAСТЯХ УКРAЇНИ
НA 6 БЕРЕЗНЯ

Oбласть Нiч         День
Київська -2   +3      +8 +13
Житомирська -2   +3      +8 +13
Чернігівська +2    -3      +6 +11
Сумська +2    -3      +6 +11
Закарпатська +2   +7    +10 +15
Рівненська -2   +3      +9 +14
Львівська 0   +5    +10 +15
Івано-Франківська 0   +5    +10 +15
Волинська 0   +5      +9 +14
Хмельницька 0   +5      +8 +13
Чернівецька 0   +5      +8 +13
Тернопільська 0   +5      +9 +14
Вінницька -2   +3      +8 +13

Oбласть Нiч          День
Черкаська -2     +3      +8  +13
Кіровоградська -2     +3      +8  +13
Полтавська -2     +3      +6  +11
Дніпропетровська -2     +3      +8  +13
Одеська 0     +5      +8  +13
Миколаївська 0     +5      +8  +13
Херсонська 0     +5      +8  +13
Запорізька 0     +5      +8  +13
Харківська 0     +5      +6  +11
Донецька 0     +5      +8  +13
Луганська 0     +5      +8  +13
Крим 0     +5      +8  +13
Київ -1     +1   +10  +12
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ВІСТІ ЗВІДУСІЛЬ

Історична садиба
зароблятиме собі 
на ремонт

Євген ЛОГАНОВ,
«Урядовий кур’єр»

СПАДЩИНА. Музей-заповідник «Садиба Попова», розташова-
ний у Василівському районі Запорізької області, — визначна  архі-
тектурна пам’ятка.  За даними директора департаменту культури,
туризму, національностей та релігій Запорізької ОДА Владислава
Морока, торік на реконструкцію та відновлення цієї історичної
пам’ятки, знакової для краю, вперше за останні п’ять років було на-
дано понад півмільйона гривень. На думку посадовця,  стан музею-
заповідника ще критичний, однак є всі передумови врятувати його
і зробити великим туристським і культурним центром. 

На реставраційні роботи, за даними експертів, потрібно приблиз-
но 30—40 мільйонів гривень. Зрозуміло, такі гроші для бюджету
над мірне навантаження. Тому обласна влада звернулася по  допо-
могу до іноземних колег, які погодилися підтримати проект відрод-
ження «Садиби Попова». Тож після  виготовлення проектно-кош-
торисної документації запоріжці вийдуть на державний і міжнарод-
ний рівень, щоб отримати гранти, інвестиції та спонсорську допо-
могу на відродження музею-заповідника. 

Владислав Мороко зазначив: попередню згоду на надання допо-
моги вже дав уряд Німеччини, підтримати проект готові також Рада
Європи й уряд США.

— Садибу дворян Попових побудовано у другій половині ХІХ сто-
ліття, — розповідає директор Василівського історико-архітектурно-
го музею-заповідника «Садиба Попова» Валерій Стойчев. —  Це
один з небагатьох замкових комплексів, що вцілів до нашого часу. 

Посадовець зауважив, що за минулі два роки, попри складну си-
туацію в країні, працівникам закладу вдалося збільшити потік ту-
ристів, започаткувати успішні проекти «Тури вихідного дня», «Му-
зей просто неба», «Робота з підземеллями», а також постійно спів-
працювати з археологами і науковцями, розширювати експозиції,
проводити екскурсії, виставки.

До того ж, є великий потенціал щодо використання підвальних
приміщень палацового комплексу, дослідження вцілілих кімнат як
додаткового музейного простору. Вже розроблено проект створен-
ня музею просто  неба у виявлених підземних приміщеннях зруй-
нованого палацу.

У музеї розпочали реекспозицію: облаштували виставкову залу,
яку використовуватимуть для публічних заходів, конференцій тощо.
Наступною планують оформити інтер’єрну кімнату в стилі кінця ХІХ
століття, облаштувати підвальні приміщення для проведення тема-
тичних екскурсій.

Світлана ІСАЧЕНКО,
«Урядовий кур’єр»

ВИХОВАННЯ. Прикарпат-
ські учні нещодавно складали
вірші зі словами «гідність»,
«Майдан», «революція», «жит -
тя» — вшановували в такий
спосіб Героїв Небесної Сотні,
воїнів АТО та Січових стріль-
ців. Захід відбувся під прово-
дом станиці Івано-Франків-
ського пласту та Центру па-
тріотичного виховання учнів-

ської молоді ім. Степана Бан-
дери. 

У меморіальному сквері Іва-
но-Франківська команди по-
клали квіти і запалили свічки
на пам’ять про тих, хто віддав
життя за Україну. А потім у при-
міщенні кінотеатру «Люм’єр»,
який завжди гостинно при-
ймає у себе заходи з патріо-
тичного виховання молоді, уч-
нівські команди під керівниц-
твом інструкторів-пластунів
виконували теоретичні та

творчі завдання: декламували
вірші, співали пісні, присвяче-
ні подіям на Майдані, шукали
відповіді на питання «Як шко-
лярі можуть долучитися до до-
помоги воїнам АТО». 

Змайстровані учасниками
змагань різноманітні дрібнич-
ки, написані для бійців листи,
листівки одразу відправили
на передову в зону бойових
дій через волонтерів Народ-
ної самооборони Івано-Фран-
ківська. А їхній спільний ма-

люнок з побажаннями миру
експонують тепер у міському
Центрі патріотичного вихо-
вання. 

Окрім того, кожна команда
заздалегідь зняла відеоролик
із подякою бійцям АТО. Де-
партамент інформаційної ді-
яльності та комунікацій з гро-
мадськістю Івано-Франків-
ської облдержадміністрації
надав тематичну літературу
для подарунків учасникам
змагань. 

ФОТОФАКТ

ТВОРЧИЙ ПОШУК. У гале-
реї Львівської національної ака-
демії мистецтв днями відкрили
виставку сучасної кераміки ви-
пускників академії 2012 року,
яка репрезентує творчі пошуки,
експерименти та досягнення
молодого покоління україн-
ських художників-керамістів.

Головна мета підготовки мо-
лодих митців у стінах ЛНАМ —
показати їхню активну творчу
позицію після закінчення на-
вчання. Кафедра художньої ке-
раміки у 2012 році випустила
унікальних фахівців. Фактично
вся група складалася з яскра-
вих особистостей. Захист їхніх
дипломних робіт відбувся у
формі персональних міні-виста-
вок у залах Львівського палацу
мистецтв та галереї «Дзиґа».
Відрадно те, що більшість того-
часних випускників й досі пра-
цює творчо. Проект REDUCTI-
ON — своєрідна спроба віднов-
лення творчого гурту, єднання
творчої енергії непересічних
митців.

Пластуни провели патріотичний урок

Микола ШОТ,
«Урядовий кур’єр»

ОТАКОЇ! Чи то пристрасна
любов до солодкого, а чи про-
сто руки липкими стають ураз
до чужого краму — це вже
знати хіба самому лиходію.
Тернопільські  поліцейські за-
фіксували факт учинення кра-
діжки в одному із супермарке-
тів обласного центру.

З’ясувалося, що 27-річний
уродженець Одещини зай-
шов у торговельний заклад з
наплічником. Як і годиться,
взяв візочок і подався огля-
дати виставлений на вітринах
товар. Як розповіли у секторі
комунікації головного управ-
ління Національної поліції в
області, зловмисник не забу-
вав класти непомітно крам і
до власного рюкзака. Відтак

підійшов до каси, з кошика
витягнув для розрахунку яки-
йсь дріб’язок. Але працівники
охорони супермаркету попро-
сили відкрити наплічник.
Спритник, мабуть, не споді-
вався на такий різкий пово-
рот подій. Збентежився. І не-
дарма, бо наповнив рюкзак
не однією коробкою шоколад-
них цукерок. Загалом сума
викрадених солодощів стано-

вила майже три тисячі гри-
вень.

Поліцейська група швидкого
реагування виїхала, щойно
спрацював тривожний сигнал
в супермаркеті. У скоєному ли-
ходій зізнався. Після докумен-
тування злочину правоохорон-
ці його відпустили, а поцупле-
не вилучили. За викраденням
чужого майна розпочали кри-
мінальне провадження.

За солодке треба гірко відповідати

Євдокія ТЮТЮННИК,
«Урядовий кур’єр»

ЗАСІДКА. У Козелецькому
лісництві ДП «Остерське лісо-
ве господарство», що на Чер-
нігівщині, вікові красені-дуби
викликають сверблячку не на
одних загребущих руках. Ад-
же їх заборонена до експорту
деревина високо цінується, і
закордонні покупці дають за
неї великі гроші. От і в урочи-
щі «Темний ліс» браконьєри
спиляли два велетні. Добре,
напевне, упріли, тому що на-
ступні дев’ять  помічених за-
рубками столітніх дубів упро-
довж ночі звалити не подужа-
ли. Тож майстер лісу Олег

Онопрієнко те неподобство
виявив. І зрозумів, що брако-
ньєри повернуться, аби завер-
шити свої чорні справи. Адже
випиляну найціннішу деревину
підкотили ближче до дороги. А
там навіть вантажна автівка
не потрібна — закинуть у мі-
кроавтобус — і тільки смуга
ляже.

Лісівники, порадившись,
вирішили зробити засідку. До-
вкола дубів було замасковано
металеві «кішки», котрі зав-
виграшки прохромлюють ко-
леса всюдиходів. Олег Оноп-
рієнко зачаївся в гущі дерев,
заглушив мотор машини і ви-
мкнув фари. У повній тиші і
темряві минуло кілька годин.

Нарешті почулося ревіння по-
тужного двигуна і біля дубів із
зарубками замерехтіло світло
ліхтаря. А по вкритій темря-
вою машині лісника відкрили
прицільний вогонь. Олег
Онопрієнко залишився живим
тільки завдяки швидкій реак-
ції: викотився з машини і впав
на землю. Чоловік вважає, що
крадії мали прилади нічного
бачення, оскільки вгледіти ма-
шину в повній пітьмі серед де-
рев неозброєним оком немож-
ливо.

Далі події розгорталися
швидко: зрозумівши, що їх по-
мітили, злодії відразу дали
драла з місця крадіжки. Адже
за межами лісу його господарі

не мають права їх зупиняти.
Та й ні боронитися, ні затри-
мувати озброєних браконьє-
рів з хижацькими повадками
неозброєні лісівники не мають
змоги.

Збитки від двох спиляних
дубів становлять понад 37 ти-
сяч гривень. Та чи відшкоду-
ють їх зловмисники — велике
питання. Адже правоохоронці
їх поки що не знайшли. 

Це не перший випадок, коли
в чернігівських лісах стріляють
у лісників на ураження. Тож
допомога правоохоронців по-
трібна не лише в розслідуван-
ні цих випадків, а й на практи-
ці — під час подібних нічних
рейдів.

Лісникам потрібна допомога правоохоронців


