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ЦИТАТА ДНЯ

ЦИФРА ДНЯ

КУРТ ВОЛКЕР:
«Росія залишається 

основною перешкодою 
для виконання мінських 

угод. Тоді як Україна 
зробила все можливе  

для їх виконання».

Російських терористів 
оголошено  
в міжнародний розшук  

СПРАВЕДЛИВІСТЬ. Перших чотирьох підозрюваних у збитті ма-
лайзійського літака рейсу MH17 у небі над Донецькою областю в лип-
ні 2014 року оголосять у міжнародний розшук. Ними стали російський 
терорист Ігор Гіркін (Стрєлков), який улітку 2014-го був так званим мі-
ністром оборони ДНР, російський генерал Сергій Дубинський (позив-
ний «Хмурий»), який керував «розвідкою ДНР», Олег Пулатов (позив-
ний «Гюрза»), який у 2014 році очолював «2-й відділ ГРУ ДНР», а та-
кож Леонід Харченко (позивний «Кріт») — на той час ватажок одно-
го з «розвідувальних батальйонів» проросійських бойовиків. Про це 
на пресконференції у Ньювейгені (Нідерланди) повідомили головний 
прокурор Нідерландів, голова міжнародної слідчої групи Фред Вес-
тербеке та голова центрального департаменту кримінальних розслі-
дувань національної поліції Нідерландів Вілберт Паульсен. «Розпочи-
наємо судове переслідування, але розслідування триватиме, — цитує 
УНІАН слова фахівців. — Ми надішлемо міжнародні ордери на арешт 
перших підозрюваних, яких переслідуватимемо в судовому порядку».

29,5 млн євро
надав ЄС у межах програми з управління 

державними фінансами в Україні 
(EU4PFM), спрямованої на підтримку 

податкових і митних реформ  

ГАРЯЧА ТЕМА. Жителі частини Донецької області  
у тридцятиградусну спеку залишилися без централізованого 
водопостачання

Сухе зло  
під палючим сонцем 

Спецпредставник Держдепартаменту США у справах України 
про навмисне розпалювання РФ найгіршої гуманітарної 
кризи в Європі після Балканських воєн 1990-х років 
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Таємні хитросплетіння,  
як у детективних фільмах,  
щодня розкривають у лабораторіях 
експертно-криміналістичного  
центру в Черкасах

Зустріч країн ОЧЕС і Євросоюзу 
в Брюсселі засвідчила, що 
Європа не збирається забувати 
про геополітику, хоч би як цього 
хотілося Кремлю

ПАРТНЕРСТВО

Споживач має отримувати справедливі платіжки
ЗАСІДАННЯ КАБІНЕТУ МІНІСТРІВ. Уряд прагне поставити на місце надавачів  
житлово-комунальних послуг 

Оксана МАЛОЛЄТКОВА, 
«Урядовий кур’єр»

Учорашнє засідання Кабіне-
ту Міністрів було багатим на 

доручення Прем’єр-міністра Во-
лодимира Гройсмана. Насампе-
ред глава уряду доручив опри-

люднити на сайті Кабміну про-
єкт закону про внесення змін 
до Конституції в частині закрі-
плення здобутків реформи з де-
централізації та неможливос-
ті її скасування. Так розпочало-
ся широке обговорення цього до-
кумента.  

«Завдяки децентралізації міс-
цеві бюджети зросли в рази. Ни-
ні набагато більше коштів зали-
шається на місцях, що дає змо-
гу розв’язувати нагальні пробле-
ми. Проте існує занепокоєння що-
до загроз припинення реформи, 
що знову змусить регіони йти по 

копійку до центральної влади. Та-
ка стурбованість чітко простежу-
валася на Всеукраїнському муні-
ципальному форумі, що відбув-
ся днями, під час діалогу з деле-
гатами — міськими головами й го-
ловами об’єднаних територіаль-
них громад. Тому маємо захистити 

здобутки децентралізації, закрі-
пити й завершити реформу», — 
наголосив Володимир Гройсман.  

Наступне доручення — до
опрацювати питання оптимізації 
чисельності державних чи-
новників, які працюють на 
місцях. 2
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НОВИНИ ТА КОМЕНТАРІ

Споживач має отримувати  
справедливі платіжки

(Закінчення.  
Початок на стор. 1)

«Пропозиція полягає у скорочен-
ні на 50% обласних, районних адмі-
ністрацій з 1 січня 2020 року за ви-
нятком соціальних служб і двох ре-
гіонів — Донецької та Луганської 
областей», — уточнив Прем’єр. 

Віцепрем’єр-міністр Павло Ро-
зенко назвав правильним рішен-
ня не чіпати соціальних служб, 
оскільки навантаження на них по-
стійно зростає. Однак він попро-
сив звернути увагу на оплату праці 
відповідних осіб, адже вона нині се-
ред найнижчих. 

Чому ціна на тепло  
в регіонах різна?

Уряд розробив законопроєкт, що 
надасть невеликим містам район-
ного значення статус об’єднаних 
територіальних громад до наступ-
них місцевих виборів у 2020 році, 
й ухвалив рішення внести його до 
парламенту.

«Наполягатимемо на ухваленні 
документа максимально швидко, 
наскільки це можливо. Його суть 
полягає у тому, що великі міста 
мають достатньо стрімке зростан-
ня бюджетів. Але є окрема катего-
рія міст, які поза ОТГ і потребують 
підтримки. Це сотні малих міст, ра-
йонні центри і міста районного зна-
чення. Статус об’єднаних територі-
альних громад означатиме, що во-
ни втратять залежність від районів. 
Це дасть їм більше самостійнос-

ті, всі можливості розвитку ОТГ, 
які мають нині спроможні громади. 
Забезпечить змогу до остаточного 
об’єднання розв’язувати проблеми 
людей», — підкреслив Володимир 
Гройсман. Він доручив Міністер-
ству регіонального розвитку і ЖКГ 
розробити та внести на наступне 
засідання уряду проєкт докумен-
та щодо цільової підтримки малих 
міст, районних центрів і міст ра-
йонного значення. Ідеться про три 
мільярди гривень. 

Прем’єр доручив Мінрегіону та 
Мін’юсту винести на наступне за-
сідання уряду питання про еко-
номічно обґрунтоване обмежен-

ня цін на тепло й гарячу воду з на-
ступного опалювального сезону, 
що дасть змогу знизити тарифи 
на 15—20%. 

«Є шість місяців, щоб інвентари-
зувати систему виробництва те-
пла і транспортування гарячої во-
ди. Якість комунальних послуг і їх-
ня справедлива вартість — пря-
ма відповідальність місцевої вла-
ди. Людей у громадах треба пова-
жати. Запровадження граничної 
ціни на тепло і гарячу воду надасть 
змогу знизити ціни на цей ресурс 
до обґрунтованого рівня, а головне 
—  захистити споживачів від зави-
щених тарифів. Є всі можливості 

дати людині чесну платіжку. Уря-
ду вдалося змусити НАК «Нафто-
газ» знизити ціну на газ для насе-
лення. Нині вона майже однакова 
для всіх регіонів, і з липня цього ро-
ку й надалі знижуватиметься вслід 
за зниженням тарифу на блакит-
не паливо у червні на 700—800 гри-
вень. Кабмін йтиме в тому само-
му напрямі, щоб і надалі ціна на газ 
знижувалася.

Натомість ціна на тепло в регіо-
нах різна. І подекуди різниця удві-
чі й більше. Наприклад, у Чернів-
цях тариф на тепло 1204 гривні за 
гігакалорію, у Смілі — 2300, в смт 
Зачепилівка Харківської облас-
ті — 4255. Ситуація ускладнюєть-
ся ще й тим, що теплокомуненер-
го залишаються фактичними мо-
нополістами. Коли людина отри-
мує платіжку на 2,5 тисячі гривень 
за тепло, а могла б отримувати на  
1,3 тисячі, скаржитися їй ніко-
му. Просто йде і платить, оформ-
лює субсидію. Вона платить за 
безгосподарність місцевої влади, 
яка отримала збільшення бюдже-
ту вчетверо, а модернізувати ко-
тельні, технологічні процеси не 
починала. У тих містах, де надані 
з бюджету кошти спрямовували 
на енергомодернізацію, ціна спра-
ведливіша», — емоційно зауважив 
Володимир Гройсман. 

Міністр юстиції Павло Петрен-
ко додав, що українці приходять 
до юристів системи безоплатної 
правової допомоги і питають, чому 
повинні платити за повітря. «Лю-
ди, які живуть узимку в холодних 

квартирах, мають платити за по-
криття витрат на доставку тепла і 
прогрівання повітря. Мін’юст йде в 
суди і місяцями судиться, щоб до-
вести місцевим постачальникам, 
що вони накручують оплату і при-
мушують громадян платити за не 
спожите. Закон України «Про ціни 
й ціноутворення» і Конституція пе-
редбачають захист прав спожива-
ча. І завдання уряду — розв’язати 
проблему несправедливого нара-
хування тарифів за комунальні по-
слуги, не затягуючи й не загово-
рюючи її. До слова, економічно об-
ґрунтований тариф, визначений 
незалежним регулятором, стано-
вить 1300 гривень за гігакалорію. 
Ми готові захищати кожну роди-
ну», — підкреслив міністр. 

Відповідь на свавілля
Урядовці жваво обговорили рі-

шення депутатів Харківської  
міськради повернути проспек-
ту Петра Григоренка ім’я крива-
вого радянського маршала Жуко-
ва. «Уряд має звернутися до пра-
воохоронних органів і зупини-
ти це рішення. Якщо на нього ніх-
то не відреагує, зокрема й Кабі-
нет Міністрів як центральний ор-
ган виконавчої влади, лавинопо-
дібно ці спроби будуть у всій кра-
їні. А це не просто політична оцін-
ка якихось вчинків — це порушен-
ня прямих норм закону про деко-
мунізацію. Ми повинні захистити 
закон від свавілля», — резюмував 
віцепрем’єр В’ячеслав Кириленко.

ФОТОФАКТ

НАУКА І НАДІЯ. Учні Малої академії наук України здобули 
п’ять нагород на Науково-освітній виставці-конкурсі в галузі 
енергетики і технічних наук OKSEF у Туреччині. Участь у кон-
курсі брали представники креативної молоді з 20 країн.

«Золото» виборов Дмитро Лопушанський за пристрій для 
незрячих HelpyEyes, Станіслав Лінчаковський — «срібло» за 
роботу з фізики (розроблення технології виготовлення й до-
слідження композитних матеріалів на основі вторинного полі-
етилентерефталату). А Єлизавета Столярчук (переробка орга-
нічних та неорганічних відходів за допомогою сонячної енер-
гії), Артем Агванян (незалежні системи моніторингу якості по-
вітря) та Володимир Новицький (чисельний розрахунок частот 

вільних коливань жорстко закріпленої квадратної пластини) — 
«бронзу». 

Конкурс енергетичних та інженерних проєктів OKSEF про-
водять удруге. Він складається із двох етапів, повідомляє 
Укрінформ. Перший — постерний захист, тобто презентація 
на стенді. Журі оцінює кожну роботу, окремо спілкуючись із 
її автором. Другий — презентаційний, коли кожен учасник ін-
дивідуально представляє свій проєкт і відповідає на запитан-
ня журі.

Роботи учасники мали змогу представляти у п’яти наукових 
секціях: математика і комп’ютерні науки, фізика, хімія, біологія, 
енергетика та інженерія.

YES відчуває прогрес 
децентралізації

Відділ новин 
«Урядового кур’єра» 

ПОЗИЦІЯ. Реформа з децентралізації, започаткована у 2014 
році, мета якої полягає в  посиленні ролі й можливостей міс-
цевого самоуправління, стала одним із фундаментальних пе-
ретворень, яке змінило Україну, вивівши її на новий етап роз-
витку. Таку думку висловили члени наглядової ради Ялтин-
ської європейської стратегії (YES) під час зустрічі із Прем’єр-
міністром Володимиром Гройсманом. 

«Децентралізація — це фундаментальна зміна країни, 
яку провів уряд», — підтвердив член наглядової ради YES, 
експрем’єр-міністр Швеції Карл Більдт.

Володимир Гройсман нагадав, що концепцію реформи обго-
ворювали навесні 2014 року, і тоді міжнародна спільнота, зо-
крема представники YES, відзначала потенціал запропонова-
них змін: «Згадую, як навесні 2014 року, під час великих кру-
глих столів з питань розвитку України, ми обговорювали не-
обхідність децентралізації. І сьогодні маємо великий прогрес 
у реформі».

Учасники зустрічі підкреслили, що такі перетворення непро-
сті, адже це багато процесів, розтягнутих у часі. «Як експрези-
дент Польщі розумію складність змін. Ми так само проводили 
реформи, — сказав голова наглядової ради YES Александер 
Квасьневський. — Упевнений: час ще покаже, що уряд і осо-
бисто Володимир Гройсман зробив добрі справи для України і 
забезпечив її успіх». 

Співрозмовники вказали й інші зміни, забезпечені урядом. 
Зокрема реформи системи охорони здоров’я, освіти, пенсійної 
системи, енергосектору, особливо в газовому сегменті, у бо-
ротьбі з корупцією, повідомляє департамент інформації та ко-
мунікацій з громадськістю Секретаріату КМУ. «Уряд Гройсма-
на забезпечив головне — репутацію України як надійного парт-
нера. Впевненість — це важлива річ для діалогу з усім світом. 
Разом із продовженням реформ це ключ до успіху України», —  
зазначив член наглядової ради YES, голова Мюнхенської кон-
ференції з безпеки Вольфганг Ішингер.

А напередодні в Одесі Прем’єр-міністр заявив, що в Україні 
започатковують широке обговорення проєкту закону про вне-
сення змін до Конституції в частині закріплення здобутків ре-
форми з децентралізації, місцевого самоврядування, унемож-
ливлення її скасування. 

«Щоб не дати повернути стару систему — через райадміні-
страції, централізацію бюджету. Треба зняти всі загрози і зару-
читися змінами до Конституції, — сказав Володимир Гройсман. 
— Реформу слід продовжувати й забезпечити лідерство. Таке 
лідерство бачу на місцях».
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Економічно обґрунтований тариф, який визначено незалежним 
регулятором, становить 1300 гривень за 1 гігакалорію, стверджують в уряді
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новини та коментарі

Співпраця в ОЧЕС: економіка 
без політики неможлива
ПАРТНЕРСТВО. З пікантними анекдотами, цитатами  
з пісень рокгуртів і елементами російської пропаганди —  
так у Брюсселі пройшла зустріч країн ОЧЕС і Євросоюзу

Вікторія ВЛАСЕНКО,  
«Урядовий кур’єр»

В Організації чорномор-
ського економічного спів-

робітництва (ОЧЕС) давно 
говорили, що їй бракує кон-
структивного діалогу з ЄС. В 
ОЧЕС не приховують, що за-
цікавлені в Євросоюзі пере-
дусім як у фінансовому доно-
рі, який може надавати ко-
шти на масштабні проєкти. 
А в ЄС, чиї кордони сягнули 
берегів Чорного моря після 
того, як його лави 2007 року 
поповнили Румунія та Бол-
гарія, сподіваються, що змо-
жуть ефективніше реалізо-
вувати «Ініціативу чорно-
морської синергії». 

Цей документ слугує 
комплексом заходів, розро-
блених у ЄС у межах полі-
тики сусідства, які спрямо-
вано на підтримку співпра-
ці між країнами заради ста-
більності й безпеки в регіо-
ні. Обговорити напрями ви-
гідної співпраці було вирі-
шено під час конференції 
високого рівня, яка відбула-
ся цього тижня у Брюсселі з 
участю топчиновників з Єв-
рокомісії та представників 
країн-членів ОЧЕС. 

Спільні інтереси  
і чутливі 
питання

«Це вже було, і так буде. 
Хоч шляхи іноді змінюють-
ся, річки завжди знаходять 
море». Ці слова легендар-
ного рокгурту Led Zeppelin 
процитував заступник ген-
директора директорату Єв-
рокомісії з переговорів що-
до сусідства та розширен-
ня Мацей Поповські, щоб, 
за його словами, метафо-
рично й географічно пояс-
нити, що співпрацю країн 
Чорноморського регіону зу-
мовлено не лише їхнім роз-
ташуванням, а й тим, що їх 
об’єднують спільні інтереси 
та проблеми.

А колишній міністр за-
кордонних справ Болгарії 
Даніел Мітов вважає при-
родним, що в таких масш-
табних об’єднаннях, як 
ОЧЕС, кожна країна мо-
же й повинна обстоювати 
власні цілі. Щоб пояснити 
це, він розповів такий анек-
дот. Троє хлопчаків — ні-
мець, француз і швейца-
рець посперечалися із при-
воду того, звідки беруться 
діти. «Дітей приносить ле-
лека і кладе їх на поріг бу-
динку, це знають усі», — 
сказав хлопчик із Німеч-
чини. «Дурниці, лелека тут 
ні до чого, — сказав малий 
француз. — Насправді все 
пов’язано з якимись дія-
ми у спальні». А хлопчик зі 
Швейцарії закричав: «Дру-
зі, прошу вас, не треба уза-
гальнювати, насправді все 
по-різному, залежно від 
кантону!» 

«Так-от, країни, які вхо-
дять в ОЧЕС, дуже різні, 
і для кожної з них ця спів
праця, крім вигоди, має 
чутливі моменти», — засте-
ріг болгарський дипломат. 

Забути  
про Крим

Про спільну вигоду у 
створенні транспортних ко-
ридорів для товарів і енер-
гоносіїв, збільшення по-
току пасажиропереве-
зень, проєкти із захисту 
довкілля Чорного моря го-
ворили майже всі промов-
ці. Так само майже кожен 
із них наголошував, що по-
справжньому вигідна еко-
номічна співпраця в регіоні 
неможлива без стабільності 
й безпеки. Виконавчий ди-
ректор з питань Європи та 
Центральної Азії Європей-
ської служби зовнішньої дії 
Томас Гартінг заявив, що 
ЄС у співпраці з ОЧЕС до-
тримуватиметься принци-
пів суверенітету, територі-
альної цілісності й поваги 
до міжнародного права, зо-

крема свободи навігації. Він 
укотре нагадав, що ЄС не 
визнає анексії Криму.

Співпрацю в Чорномор-
ському регіоні не мож-
на уявити без Криму. Про-
те склалося враження, що 
промовці старанно оминали 
цю незручну тему, щоб чіт-
ко провести лінію, мовляв, 
це економічна співпраця, 
а це політика, до якої ми 
не маємо жодного стосун-
ку. Тому й з Росією у нас 
business as usual — ведемо 
справи, ніби нічого не ста-
лося. Цей підхід, вочевидь, 
вигідний російській дипло-
матії, і вона останнім часом 
дедалі активніше нав’язує 
його ЄС. Москва хоче, щоб 
європейці змирилися з оку-
пацією українського Кри-
му і сприймали конфлікт 
на Донбасі як хронічний, 
який неможливо врегулю-
вати, тож варто просто не 
звертати на нього уваги. За 
це Кремль спокушає Євро-
пу своїми енергоносіями й 
шантажує різноманітними 
фінансовими внесками.

Представник РФ при Єв-
росоюзі Володимир Чижов, 
який взяв участь у кон-
ференції, заявив, що краї-
ни Чорноморського регіону 
мають незалежно визнача-
ти свої цілі. 

«Співпраця вільна від 
будь-яких бар’єрів — це 
підхід зовнішньої політи-
ки Росії», — сказав він, до-
давши що йдеться про спів
працю у галузях транспор-
ту, енергетики, торгівлі, ту-
ризму. Російський дипло-
мат закликав європейців 
деполітизувати співпрацю 
в Чорному морі. Він не оми-
нув нагоди нагадати, що у 
2016 році Росія добровільно 
надала ОЧЕС мільйон до-
ларів на реалізацію спіль-
них проєктів. 

«Так, дякуємо за ці гроші, 
ми вже їх майже витрати-
ли», — натякнув у відповідь 
російському послу генсек 
ОЧЕС Майкл Христидіс. 

Чи можна 
довіряти злодієві?

Чорноморська економіка, 
довіра, стабільність і без-
пека можуть народитися 
лише на основах поваги до 
міжнародного права. У цьо-
му переконував присутніх 
представник України при 
ЄС Микола Точицький. 

«Не можна створювати 
інфраструктуру, якщо її 
одного дня хтось може про-
сто вкрасти. Говорю про 
анексований Крим, окупо-
ваний Донбас. Ми не може-
мо будувати стабільність, 
якщо хтось хоче привати-
зувати море, як це відбу-
вається наприклад з Азов-
ським», — наголосив ди-
пломат. 

Тож з огляду на ці об-
ставини, попри економіч-
ну спрямованість діяльнос-
ті ОЧЕС, ця організація за-
лишатиметься платфор-
мою для обговорення вер-
ховенства права, зокрема 
проблем суверенітету й 
територіальної цілісності 
країн-членів. 

«Як посол, представник 
своєї держави прошу напо-
лягти на тому, що Росія має 
поважати міжнародні зако-
ни і рішення міжнародно-
го морського трибуналу або 
Міжнародного суду в Га-
азі», — наголосив Микола 
Точицький.

Судячи з того, що у 
перерві на каву до україн-
ського посла підходило чи-
мало його європейських ко-
лег і співробітників Євроко-
місії, позиція України має 
підтримку в ЄС і про зло-
чини Росії тут забувати не 
збираються. До речі, росія-
нин Володимир Чижов пив 
каву в компанії колег з ро-
сійського МЗС. Тепло руч-
кався з ним лише представ-
ник Вірменії при ЄС. Тож 
про геополітику в ОЧЕС за-
будуть нескоро, хоч би як 
цього хотілося Кремлю. 

Делегати країн-членів ЄС  
відвідали одну із шахт Донеччини

Павло КУЩ, 
«Урядовий кур’єр» 

І В ЗАБІЙ ВИРУШИЛИ…  
Донеччину відвідала поважна 
міжнародна делегація Пред-
ставництва Європейського Со-
юзу та політичних радників по-
сольств країн-членів ЄС у скла-
ді 17 осіб. Під час перебування 
в гірницькому краї закордон-
ні гості не відмовили собі в ба-
жанні ознайомитися з підпри-
ємствами вугільної промисло-
вості. Для цього вони в повно-
му складі відвідали шахту «Ка-
пітальна» державного підпри-
ємства «Мирноградвугілля», 
де для них провели загальний 
інструктаж із техніки безпеки, а 
потім група делегатів оглянула 
поверхню шахти, а друга спус-
тилася в підземні виробки. 

Гостей під час відвідин су-
проводжували в.о. генераль-
ного директора ДП «Мирно-
градвугілля» Юрій Корнєєв 
та голова Донецької облас-
ної державної адміністрації 
Олександр Куць. 

«Сьогодні представни-
ки ЄС та політичні радники 
країн-членів отримали наго-
ду оглянути шахту, що пе-
ребуває в державній влас-
ності. Вони можуть побачи-
ти, як відбуваються всі важ-
ливі процеси з видобутку ву-
гілля, транспортування гірни-
ків, способи зв’язку та захо-
ди у разі першої медичної до-
помоги на глибині. Сподіваю-
ся, наші гості зможуть оціни-
ти важку і небезпечну робо-
ту шахтарів», — каже керів-
ник області. 

ПРОШУ СЛОВА!

Тайвань — 
приклад 
для 
України? 

Володимир КОЛЮБАКІН, 
«Урядовий кур’єр»

Розглядаючи плани запровадження в Україні ринку сільськогос-
подарських земель, мусимо звернути увагу на світовий досвід у 

цій царині, аби уникнути помилок і запозичити усе корисне. Зокре-
ма, не можемо оминути увагою позитивний досвід земельної ре-
форми на острові Тайвань. 

Цей острів, розташований у Південно-Китайському морі біля бе-
регів Китаю і населений китайцями, наприкінці ХІХ століття захопи-
ла Японія. Вона перетворила Тайвань на економічний придаток ім-
перії, у сільському господарстві якого домінували вирощування цу-
крової тростини та рису, потрібних насамперед Японії.

Найгіршим було те, що система землеволодіння Тайваню фак-
тично копіювала той напівфеодальний земельний устрій, що існу-
вав у самій Японії до середини ХХ століття: селяни становили більш 
як половину населення острова, з них понад 2/3 не мали власної 
землі. Вони мусили працювати на полях великих землевласників, 
значну частину яких становили японці, за орендну плату — більш 
як половину врожаю — і фактично перебували у кріпацькій залеж-
ності від поміщиків. 

Так тривало, аж доки 1949 року на острів, звільнений від япон-
ців, не прибув колишній президент Китаю генералісимус Чан Кай-
ші, усунутий від влади комуністами Мао Цзедуна. І прибув не сам, 
а привів із собою півтора мільйона прихильників, серед яких були 
не лише військові, а й грошовиті підприємці, діячі науки, культури 
тощо.    

Спочатку жителі острова не надто зраділи прибулим. Але Чан чу-
дово знав, чого потребують його нові співвітчизники — передусім 
вдалої аграрної реформи. Він уже мав задум такої реформи. Поді-
бну ще 1946 року було здійснено в Японії за планом, який розробив 
для американської окупаційної адміністрації наш земляк Вольф Ла-
дижинський, син торгівця з Катеринополя, який емігрував до Сполу-
чених Штатів після того, як більшовики знищили бізнес його батька, 
і став видатним економістом. 

Такий самий план він готував і для майбутньої влади Китаю, але 
не досяг порозуміння з комуністами. Ті знали лише один шлях роз-
витку аграрного сектору — соціалістичний. І впевнено йдучи цим 
шляхом, лише протягом 1950-х років успішно виморили голодом 
понад 30 мільйонів осіб. 

Натомість Чан Кайші майже одразу, того самого 1949 року, об-
межив законом розмір орендної плати — не більш як 37,5% уро-
жаю. Здається, і цього забагато, але селяни раніше мусили відда-
вати чи не вдвічі більше. Заборгованості селян перед орендодавця-
ми та лихварями анулювали. 

А орендодавці мусили мовчати, бо знали, як рішуче й жорстоко 
новий президент розправляється з політичними супротивниками. 
Додамо: ще жорстокіше він чинив із колишніми соратниками, яких 
викривав у корупції або співпраці з ворогами. 

Другим етапом земельної реформи на Тайвані став продаж селя-
нам на пільгових умовах земель колишніх японських колонізаторів. 
Так 110 тисяч га отримали нові власники. Тепер час було братися за 
маєтки місцевих поміщиків. 

1953 року з’явився закон, назва котрого говорить сама за себе: 
«Земля — орачеві». За цим законом колишні власники величезних 
маєтків мали право залишити собі лише три гектари зрошуваних 
земель або шість — незрошуваних. 

Решта підлягала примусовому викупу державою, а плату за зем-
лю колишні власники отримували не грошима, а державними облі-
гаціями, інвестуючи в національну економіку. А вилучені землі про-
давали селянам на пільгових умовах: ціну визначали як вартість 
отриманого з неї врожаю за два з половиною роки (на тропічному 
Тайвані можна збирати два і навіть три врожаї на рік). І продавали 
цю землю на виплат протягом десяти років. 

Так було покладено край масовому безземеллю: тепер майже 
90% тих, хто обробляв землю, її отримав. Щоправда, постала ін-
ша проблема: малі розміри ділянок не давали новим власникам до-
статньо доходу. Крім того, промисловість, що стрімко розвивалася 
і пропонувала більші зарплати, забрала із села багато робочих рук. 

Вихід влада  Тайваню, і тодішня, й нинішня, вбачає в інтенсифіка-
ції аграрного виробництва, механізації, запровадженні нових техно-
логій, а також у розвитку кооперативів — створення їх всіляко під-
тримують і заохочують. Діє широка мережа аграрної освіти і кон-
сультативних служб, де сільгоспвиробників навчають прогресив-
них методів господарювання. Скажімо, вирощування рису та цу-
крової тростини на острові механізовано фактично повністю, широ-
ко запроваджують технології точного землеробства за допомогою 
комп’ютерних систем. До речі, запровадження таких систем дало 
ще один цікавий ефект: діти фермерів, які їх використовували, те-
пер самі їх створюють. Тайвань перетворився на одного зі світових 
лідерів у галузі високих технологій. 

Нині сільськогосподарське виробництво становить менш як 3% 
у ВВП острова, але це не тому, що аграрної продукції стало мен-
ше — навпаки, тепер Тайвань забезпечує себе основними харчови-
ми продуктами майже повністю, за винятком пшениці (її імпортують 
зі США). Просто сам ВВП з початку аграрної реформи зріс у понад 
100 разів. Ось чого можна досягти, якщо провести аграрну рефор-
му як слід! Тоді вона дасть могутній поштовх розвитку всієї країни, 
а невдала реформа чи її відсутність затримають цей розвиток всер-
йоз і надовго. Промовистий приклад для України. Гостей з Європи готують до спуску в підземні виробки
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ПОДІЇ ТА КОМЕНТАРІ
ДОКУМЕНТИ

 �КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
ПОСТАНОВА 

від 22 травня 2019 р. № 495 
Київ

Про представника Національного 
центрального бюро Інтерполу в Глобальному 

комплексі інновацій Інтерполу
Відповідно до статті 4 Закону України «Про Національну поліцію» та з метою вдо-

сконалення механізму взаємодії правоохоронних органів України з компетентними 
органами іноземних держав з вирішення питань боротьби із злочинністю, що має 
транснаціональний характер або виходить за межі держави, Кабінет Міністрів Укра-
їни ПОСТАНОВЛЯЄ:

1. Прийняти пропозицію Національної поліції щодо направлення представника На-
ціонального центрального бюро Інтерполу в Україні (далі — представник Національ-
ного бюро) до Глобального комплексу інновацій Інтерполу.

2. Затвердити витрати, пов’язані з утриманням представника Національного бю-
ро в Глобальному комплексі інновацій Інтерполу, у розмірі 5500 євро на місяць із со-
ціальним страхуванням у розмірі 2500 євро на рік на представника та кожного чле-
на сім’ї, який перебуває разом з ним. У разі отримання представником Національно-
го бюро винагород чи інших виплат, компенсацій в іноземній валюті за місцем здій-
снення представництва в Глобальному комплексі інновацій Інтерполу розміри витрат, 
що здійснюються за рахунок Національної поліції, зменшуються на відповідні розмі-
ри таких винагород чи інших виплат, компенсацій.

3. Національній поліції забезпечити направлення представника Національного бю-
ро до Глобального комплексу інновацій Інтерполу і виплату коштів, необхідних для 
його утримання та соціального страхування, а також соціального страхування кожно-
го члена сім’ї, який перебуває разом з представником Національного бюро, за раху-
нок і в межах бюджетних призначень, передбачених у державному бюджеті на утри-
мання Національної поліції, відповідно до порядку, визначеного Міністерством вну-
трішніх справ.

Прем’єр-міністр України В. ГРОЙСМАН

 �КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
ПОСТАНОВА 

від 12 червня 2019 р. № 501 
Київ

Про внесення змін до пункту 5  
постанови Кабінету Міністрів 

України від 4 липня 2018 р. № 536
Кабінет Міністрів України ПОСТАНОВЛЯЄ:
Внести зміни до пункту 5 постанови Кабінету Міністрів України від 4 липня 2018 р.  

№ 536 «Про затвердження Технічного регламенту рухомого обладнання, що працює 
під тиском» (Офіційний вісник України, 2018 р., № 55, ст. 1921), виклавши його у та-
кій редакції:

«5. Ця постанова набирає чинності з 1 січня 2020 року.».
Прем’єр-міністр України В. ГРОЙСМАН

 �КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
ПОСТАНОВА 

від 12 червня 2019 р. № 504 
Київ

Про перерозподіл деяких видатків 
державного бюджету, передбачених 

Міністерству соціальної політики на 2019 рік, 
і внесення зміни до пункту 3 Порядку 
використання коштів, передбачених  

у державному бюджеті для організації 
оздоровлення і відпочинку дітей,  
які потребують особливої уваги  

та підтримки, в дитячих центрах «Артек»  
і «Молода гвардія»

Кабінет Міністрів України ПОСТАНОВЛЯЄ:
1. Відповідно до частини восьмої статті 23 Бюджетного кодексу України здійснити 

в межах загального обсягу бюджетних призначень, передбачених Міністерству соці-
альної політики на 2019 рік у загальному фонді державного бюджету, перерозподіл 
видатків державного бюджету шляхом:

зменшення обсягу видатків споживання за програмою 2501130 «Заходи із соці-
ального захисту дітей, сімей, жінок та інших найбільш вразливих категорій населен-
ня» на суму 6129,2 тис. гривень;

збільшення обсягу видатків споживання на суму 251,68 тис. гривень та встанов-
лення обсягу видатків розвитку на суму 5 877,52 тис. гривень за бюджетною про-
грамою 2501450 «Оздоровлення і відпочинок дітей, які потребують особливої ува-
ги та підтримки, в дитячих оздоровчих таборах МДЦ «Артек» і ДЦ «Молода гвардія».

 2. Пункт 3 Порядку використання коштів, передбачених у державному бюджеті 
для організації оздоровлення і відпочинку дітей, які потребують особливої уваги та 
підтримки, в дитячих центрах «Артек» і «Молода гвардія», затвердженого постано-
вою Кабінету Міністрів України від 28 лютого 2011 р. № 227 (Офіційний вісник Украї-
ни, 2011 р., № 18, ст. 764; 2012 р., № 5, ст. 170; 2015 р., № 82, ст. 2718; 2017 р., № 13, 
ст. 366; 2018 р., № 31, ст. 1089), — із змінами, внесеними постановою Кабінету Міні-
стрів України від 22 травня 2019 р., доповнити абзацом такого змісту:

«заходи пожежної безпеки у 2019 році (виготовлення проєктно-кошторисної до-
кументації; проведення капітального ремонту та монтажу  систем протипожежного 
захисту — пожежної сигналізації, оповіщення про пожежу та управління евакуаці-
єю людей; монтаж системи блискавкозахисту будівель і споруд та системи водопос-
тачання для цілей зовнішнього пожежогасіння; придбання засобів пожежогасіння та 
засобів індивідуального захисту).».

3. Забезпечити:
Міністерству соціальної політики — погодження перерозподілу видатків держав-

ного бюджету, передбаченого пунктом 1 цієї постанови, з Комітетом Верховної Ради 
України з питань бюджету;

Міністерству фінансів — внесення після зазначеного погодження відповідних 
змін до розпису державного бюджету.

Прем’єр-міністр України В. ГРОЙСМАН

Сухе зло  
під палючим сонцем 

Павло КУЩ, 
«Урядовий кур’єр» 

Мій співрозмовник жи-
тель Костянтинівсько-

го району згадує: перегля-
даючи кілька днів тому те-
лепрограму, натрапив на 
назву старого фільму «Зло 
під сонцем». «Дуже вчас-
но, — каже, — бо це точне 
і прийнятне визначення то-
го, що коїться у нас із водо-
постачанням. Є, звичайно, 
й інші характеристики, але 
вони здебільшого лайливі й 
нецензурні». 

Він має рацію. Ситуація, 
в якій опинилися люди без 
води у літню спеку, справ-
ді відповідає і назві, і жанру 
згаданого детективу. Адже 
потерпілі від зла під сонцем 
є, і їх чимало, а щоб відшу-
кати винних, потрібно роз-
плутати клубок різноманіт-
них версій, причин, схем, 
колізій та обіцянок. 

Вибивання боргів 
чи спланована 
диверсія?

На недавньому позачер-
говому засіданні Надзви-
чайної комісії з питань тех-
ногенно-екологічної без-
пеки та надзвичайних си-
туацій його учасники під-
тримали невідкладні захо-
ди для безперебійного за-
безпечення водою жителів  
Донецької й Луганської об-
ластей. За підсумками на-
ради глава уряду Володи-
мир Гройсман підписав до-
ручення про необхідність 
відновити і забезпечити по-
стійне постачання електро-
енергією об’єктів водопос-
тачання та водовідведення 
комунального підприємства 
«Компанія «Вода Донбасу» 
і надати підприємству ста-
тусу захищеного спожи-
вача. З’явилося рішення 
про необхідність проведен-
ня інвентаризації резерв-
них джерел водопостачан-
ня, забезпечення підвезен-
ня води і санітарного контр-
олю на відповідних терито-
ріях і об’єктах. 

В епіцентрі критичної су-
хої ситуації жителі Донеч-
чини опинилися після того, 
як ще 27 травня оператор 
системи розподілу «ДТЕК 
ПЕМ-Енерговугілля» на 
вимогу постачальника — 
державного підприємства 
«Укрінтеренерго» частко-
во відімкнув від електро-
постачання об’єкти «Води 
Донбасу». Причина та сама: 
борги. Адже станом на по-
чаток квітня заборгованість 
КП «Компанія «Вода Донба-
су» перед Укрінтеренерго 
сягнула 277 мільйонів гри-
вень, а перед ПАТ «ДТЕК 
ПЕМ-Енерговугілля» — по-
над мільярд гривень.  За-
ручниками вибивання бор-
гів стали жителі  відразу 
16 населених пунктів Кос-
тянтинівського і Торець-
кого районів, а також час-
тина жителів міста Бах-
мута. Зрозуміло, що в умо-
вах літньої нестерпної спе-
ки (а в червні температу-
ра стабільно була вищою за 
30 градусів) люди, не доче-
кавшись відновлення водо-

постачання, змушені були 
висловлювали обурення на 
вуличних акціях протесту. 

Приміром, жителі  сели-
ща Червоне у Костянтинів-
ці влаштували пішу ходу 
до керівників місцевого во-
доканалу, вимагаючи від-
новити подачу води. На ве-
лелюдний мітинг зібралися 
жителі прифронтових Нов-
городського та Торецька, 
які, виявляється, залиши-
лися без води ще 23 трав-
ня після відімкнення елек-
тропостачання Білокузь-
минської насосної станції 
та насосної станції четвер-
того підйому Другого доне-
цького водогону. Для жите-
лів Торецька нестача води, 
на жаль, — застаріла про-
блема. 

«У нашому місті перебої з 
водопостачанням уже п’ять 
років. А торік восени з ці-
єї самою причини ми вза-
галі перебували на межі гу-
манітарної катастрофи. Че-
рез постійні аварії на водо-
гоні почали забувати про 
регулярне водопостачання, 
а підвезення води — тільки 
часткове розв’язання про-
блеми, від якої давно потер-
паємо. Адже чимало літніх 
людей мешкають у багато-
поверхових будинках і не 
здатні самостійно нести во-
ду на горішні поверхи. А з 
настанням спеки через не-
стачу води тривожною стає 
ще й санітарно-епідеміоло-
гічна ситуація», — бідка-
ється літня жителька То-
рецька. 

У цих умовах зусил-
ля людей, які намагають-
ся знову привернути увагу 
до пекучої проблеми водо-
постачання, координують 
місцеві активісти, зокрема 
представники громадської 
організації «Твоє нове міс-
то». Тут створили ініціатив-
ну групу з місцевих жите-
лів, а з огляду на те, що по-
зитивних та ефективних 
змін немає, з’являється на-
віть переконання: такі не-
гаразди мають вигляд ди-
версії. 

«Жителі Торецька ду-
же обурені, оскільки трива-
лий час очевидно порушу-
ють їхні конституційні пра-
ва. Триває пряме розкачу-
вання ситуації та цілеспря-
моване руйнування інфра-
структури прифронтово-
го регіону, що можна назва-
ти справжньою диверсією», 

— переконаний голова ГО 
«Твоє нове місто» Володи-
мир Єлець.  

За його словами, на не-
давньому черговому мітин-
гу люди написали звер-
нення до обласної вла-
ди, Кабміну, Президента 
України і чекають відпові-
ді у вигляді якнайшвидшо-
го розв’язання задавленої 
проблеми водопостачання.

«А з калюжі пити 
я не навчена!..»

Так сталося, що жите-
лі Костянтинівки та райо-
ну враз залишилися без 
централізованого водопос-
тачання з кількох причин. 
Райцентр опинився на су-
хому пайку після серйоз-
ної аварії на магістрально-
му водогоні, а жителі час-
тини району потерпали від 
спраги після відімкнення 
комунальних об’єктів через 
борги за електроенергію. У 
цій ситуації, запевняють у 
Донецькій облдержадміні-
страції, фахівці департа-
менту житлово-комуналь-
ного господарства спільно 
з «Водою Донбасу» взяли-
ся дбати про альтернативні 
шляхи забезпечення водою 
населених пунктів і навіть 
встигли розробити відпо-
відний проєкт. «Вода Дон-
басу» береться реалізувати 
його самостійно, але на ма-
теріали та обладнання по-
трібно близько 2 мільйонів 
гривень. 

«Таких грошей у компа-
нії немає. На це не перед-
бачено коштів і в обласно-
му бюджеті. Тому компа-
нія звернулася по допомогу 
до району, щоб той придбав 
матеріали для виконання 
робіт, а самі роботи компа-
нія виконає безплатно, але 
районне керівництво від-
повіло, що грошей немає», 
— розповідає голова Доне-
цької ОДА Олександр Куць. 

Тим часом у Костянтинів-
ці люди домагаються від-
новлення нормального во-
допостачання. 18 червня 
жителі  селища Червоне зі-
бралися на мітинг біля при-
міщення водоканалу, а зго-
дом мали намір навіть пе-
рекрити дорогу державного 
значення — проспект Ло-
моносова. 

«Я вже 17-й день у квар-
тирі без води. Її немає ні 
вдень, ні вночі, не підво-
зять навіть технічну. У ме-
не немає боргів за водопос-
тачання, а тому вимагаю 
пояснень, чому так відбу-
вається, хто нестиме від-
повідальність за цей без-
лад і коли нарешті віднов-
лять подачу води. Бо з ка-
люжі я пити не навчена», 
— емоційно каже житель-
ка міста. 

Заступник міського голо-
ви з комунальних питань 
Віктор Василенко, який 
приїхав до обурених людей, 
також підтвердив: боргів за 
воду Костянтинівка не має. 
А щодо того, що нема нор-
мальної подачі, то назва-
на ним причина навряд чи 
влаштовує його земляків.

 «Уранці нам обіцяли 1200 
кубічних метрів на місто, а 
дали всього 400. А цієї кіль-
кості, звісно, не вистачає на 
всі мікрорайони. Після від-
новлення водопостачання  
на Другому донецькому во-
догоні гідравліка не може 
нормально працювати, міс-
то перебуває на третьому 
підйомі водогону, і тому во-
да до нас не доходить», — 
пояснює він. 

Сьогодні у Костянтинівці 
має відбутися сесія міської 
ради, і містяни  мають намір 
взяти в ній участь та  вима-
гати від депутатів докласти 
всіх зусиль для відновлен-
ня нормального водопоста-
чання в умовах спекотно-
го літа, яке щойно розпоча-
лося.

Жителі Донеччини протестують проти того, що нема водопостачання

ГРАФІК 
проведення прямої телефонної лінії 

 Кабінету Міністрів України  
за участю керівників центральних органів  

виконавчої влади на червень 2019 року
21 червня 	 Державна міграційна служба України
25 червня 	 Державна служба України з питань геодезії, картографії та кадастру
______________

Примітка. �Пряма телефонна лінія Кабінету Міністрів працює за номером  
254-05-65. Час проведення брифінгу з 13.40 до 14.00,  
прямої телефонної лінії — з 14.00 до 16.00.  
Місце проведення: м. Київ, вул. Інститутська, 7  
(другий поверх, кім. 206).

ОФІЦІЙНО 

Повідомлення КП «Компанія «Вода Донбасу» від  
17 червня:

Відновлено подачу води на місто Костянтинівку Другим до-
нецьким водогоном. Після заповнення міських резервуарів 
та розвідних мереж питна вода надійде споживачам. Через 
те, що тривалий час у місті не було води, спостерігається під-
вищений водозабір, що ускладнює регулювання гідравлічної 
системи. Після стабілізації споживання води водопостачання 
районів міста відновиться повністю.  
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РЕПОРТАЖ

Без права на помилку 
ЕКСПЕРТИЗА. Таємні хитросплетіння, як у детективних фільмах, щодня розкривають  
у лабораторіях експертно-криміналістичного центру в Черкасах

Роман КИРЕЙ,  
«Урядовий кур’єр»

20 червня відзначає професій-
не свято Експертна служба 

МВС України. Коли напередод-
ні домовився про інтерв’ю з ди-
ректором черкаського підрозді-
лу Василем Аксьоновим, і гадки 
не мав, скільки секретів можуть 
розкрити фахівці, з якими позна-
йомився. 

Мало хто знає, але майже всі 
таємні хитросплетіння злочин-
них схем, які розплутують на те-
леекранах герої детективних за-
кордонних фільмів, щодня роз-
кривають і в Черкасах — у лабо-
раторіях науково-дослідного екс-
пертно-криміналістичного цен-
тру. Працюючи на обладнанні єв-
ропейського рівня, роками відто-
чуючи фахову майстерність та 
ретельно збираючи й аналізуючи 
досвід, експерти можуть встано-
вити за слідами шин на асфаль-
ті та шматочками розбитого скла 
фари марку зниклого з місця ава-
рії автомобіля. Не гірше за фа-
хівців відомих у світі мистецьких 
аукціонів Крістіз чи Сотбі визна-
чити, чи картина — справжній 
шедевр, який оцінюють у міль-
йони, чи просто дешева підробка. 
Діяльність цього підрозділу МВС 
відіграє важливу роль у розкрит-
ті та розслідуванні скоєних зло-
чинів.

Розвиваючись 
за європейським 
зразком

Потрапити до центру непросто 
— спочатку треба пройти конт-
роль чергового райвідділу, який 
розташовано на першому повер-
сі приміщення. Коли опиняєш-
ся у нібито звичайнісінькому ка-
бінеті директора, привертають 
увагу кілька деталей: спеціальне 
збільшувальне скло на столі біля 
клавіатури комп’ютера, незвичні 
окуляри, що натякають на специ-
фічну галузь, у якій працює їхній 
власник.

— Нас у середовищі право
охоронців часом називають біли-
ми комірцями, натякаючи на лег-
ку інтелектуальну роботу. Але 
забувають, що ці комірці зазви-
чай просякнуті потом, адже всі 
120 експертів в області працюють 
завжди старанно і високоякісно. 
Експерт не має права на помил-
ку, адже за кожною експерти-
зою — чиясь доля. У лабораторі-
ях НДЕКЦ можуть довести і вину 
людини, і невинуватість, — роз-
повідає Василь Аксьонов, який не 
одне десятиріччя присвятив ро-
боті у правоохоронних органах.

Черкаський науково-дослід-
ний експертно-криміналістичний 
центр — один зі структурних під-
розділів експертної служби МВС 
найбільшої системи державних 
спеціалізованих установ судової 
експертизи. Держава вкладає ве-
ликі кошти і ставить вимогу висо-
коякісно проводити дослідження. 
Звідси, мабуть, і пильність до від-
відувачів. 

Оглядаючи лабораторії — най-
сучасніші прилади для аналі-
зу речовин (одне з останніх при-
дбань — газовий хроматограф з 
масселективним детектором за 
кілька мільйонів гривень), не-
впинну роботу — відточені до 
дрібниць рухи персоналу, лов-
лю себе на думці, що все це ду-
же схоже на кадри з фільму. Тут  
роблять акцент на науковий на-
прям — цьогоріч придбали три 

нові прилади, якими можна ана-
лізувати спиртовмісні суміші, 
швидко виявити наркотичні ре-
човини. Це в рази зменшує витра-
ти часу на аналіз.

У 2015 році всі працівники 
служби зняли погони і стали ци-
вільними, хоч таємниці слідства 
бережуть не менш ретельно. Вна-
слідок реформування МВС Укра-
їни за європейським зразком 
створено не залежну від орга-
нів досудового слідства, відкриту 
для суспільного контролю, струк-
турно відокремлену Експертну 
службу МВС, яка йому підпоряд-
ковується. Змінилися й завдання 
служби: експертів з НДЕКЦ мен-
ше залучають до оглядів місць 
злочину. Цю функцію нині по-
кладено на поліцейські підрозді-
ли. Але додалося наукової робо-
ти, навчання молодого покоління 
поліцейських.

Усього тут проводять 19 видів 
судових експертиз за 47 експерт-
ними спеціалізаціями. Із новіт-
ніх напрямів — мистецтвознав-
ча експертиза. Часто працівники 
СБУ чи митники звертаються по 
експертну оцінку. У 90% ситуацій 
це реліквії, що мають залишити-
ся на території країни. 

Звертаються правоохоронці та 
мистецтвознавці з усієї Украї-
ни. Порівняно недавно прийшла 
в НДЕКЦ і психологічна експер-
тиза. Вона стає у пригоді під час 
розслідування злочинів телефон-
них терористів. 

Вічне змагання: хто 
кого випереджає?

Експерти намагаються на крок 
випереджати злочинців. Це ві-
чне змагання, і правоохорон-
ці щоразу з розкриттям кожно-
го злочину отримують нові клю-
чі до схем та методів нечистих 
на руку. З’явилося чимало зло-
чинів, що їх скоюють за допомо-
гою комп’ютерів та інтернету. Ви-
никають ситуації, що доки слід-
чий суддя ухвалить відповідне 
процесуальне рішення, сайт мо-
же зникнути з мережі й розшу-
кати його сліди часом непросто 
— фізично він може перебувати 
на сервері в будь-якій точці сві-
ту. Тут потрібні не лише знання 

експерта, який стає антихакером, 
що працює на благо держави, а й 
оперативність усієї правоохорон-
ної системи. 

— Активно проводимо буді-
вельну й економічну експертизи, 
— продовжує Василь Аксьонов. 
— Якість ремонтних робіт, будів-
ництва та ремонту доріг — це ті 
питання, які на порядку денному 
і в суспільстві, і в правоохорон-
них органах. Дуже велику роль 
відіграє фаховий рівень праців-
ників. Цінуємо наших колег — во-
ни високого рівня, і знайти чи під-
готувати таких людей стає деда-
лі складніше. Важливе значен-
ня має й акредитація наших ла-
бораторій за євростандартами. 
Ми пройшли цей шлях одними з 
перших в Україні й лідируємо за 
кількістю акредитованих напря-
мів. Цьогоріч уже акредитовано 
дактилоскопічні, імунологічні до-
слідження та дослідження спир-
товмісних сумішей — загалом 11 
напрямів.

Важливість 
зворотного зв’язку

Часто резонансні злочини на 
90, а то й на всі 100% розкривають 
саме експерти. Так було й зі зник-
ненням (як потім з’ясували фа-
хівці НДЕКЦ, із вбивством) так-
систки із Черкас. І нехай відзна-
ки за розкриття злочинів отри-
мують працівники інших підроз-
ділів, головне, вважає керівник, 
що експерти чітко усвідомлюють, 
яку важливу й відповідальну ро-
боту вони виконують. 

— Прикладів, коли наша 
структура допомогла людині, ба-
гато. До мене раз на місяць теле-
фонує вдячний 90-річний дідусь. 
Його доньку звинувачували в не-
додержанні вимог охорони праці, 
що могло бути причиною травму-
вання людини. Але наші експерти 
довели її невинуватість.

Загалом від початку року наші 
фахівці провели понад 2,5 тися-
чі експертиз. Серед них найбіль-
ше — наркотичних засобів, пси-
хотропних речових, їх аналогів 
і прекурсорів. Раніше правоохо-
ронці вилучали більше наркоти-
ків рослинного походження, ни-
ні — синтетичних. Є тут і сезон-

ні коливання — на часі виявлен-
ня правоохоронцями посівів нар-
котичних рослин.

Василь Васильович проводить 
до іншого приміщення. Це ши-
рока світла зала, де біля вікна на 
штативах стоять два старі, ще по-
чатку ХХ століття, фотоапара-
ти. Працюючи з такими прила-
дами, фотограф накривався тем-
ною тканиною, виставляв руку зі 
спалахом, попереджаючи клієн-
тів, що зараз «вилетить пташка». 

Ціла стіна кімнати — це ви-
ставка фотоапаратів різних мо-
делей і років. Тут є і шпигунське 
знаряддя минулої епохи — на ви-
гляд проста пачка сигарет, в яку 
вмонтовано мініатюрний при-
лад. Ще одна шпигунська штуч-
ка — звичайна чорна течка, де 
фотоапарат вмонтовано в замок-
пряжку. Є тут і фотораритет «Ле-
нінград» 1938 року, поряд на по-
лиці камери під касети VHS, які, 
мабуть, були задіяні на оператив-
них зйомках 20—30 років тому. 
Чимало експонатів наштовхують 
на запитання: як вдалося зібрати 
таку колекцію? 

— Це ідея і заслуга всього ко-
лективу і наших ветеранів. На-
магаємося розширити колекцію, 
адже музей фотоапаратів викли-
кає захоплення в дітей під час 
екскурсій, — розповідає Василь 
Аксьонов. — Так, стежачи за ево-
люцією цієї техніки, можна зро-
зуміти ті виклики, які постійно 
ставить суспільство перед право-
охоронцями: бути попереду в усіх 
галузях, особливо в технічній.

Знайшов монету — 
це не злочин 

Вести розкопки, де є місця ар-
хеологічної спадщини, кургани, 
які охороняє закон, — незаконно. 
Проте знайти наприклад старо-
винну монету — не злочин. Межа 
тут встановлюється не лише за-
коном, а й сумлінням, порядніс-
тю людини, переконаний Василь 
Аксьонов. Чорні археологи зна-
ходили на Черкащині навіть шо-
ломи часів Київської Русі. Відо-
мо, що є чимало охочих пошукати 
скарби у скіфських та інших кур-
ганах, поблукати з металодетек-
тором місцями історичних подій. 

Та знають експерти й чимало 
прикладів свідомого ставлення 
людей до знахідок таких реліквій. 
На думку керівника центру, за-
кон має чіткіше встановити межі 
таких дій. Але й у цьому питанні 
крапки над «і» можуть розстави-
ти експерти НДЕКЦ.

Мистецтвознавчу експертиза 
найчастіше проводять у межах 
кримінальних справ, пов’язаних 
із розкраданням творів мисте-
цтва та антикваріату, митних про 
контрабанду, кримінальних про 
шахрайство, спробах неповер-
нення предметів художнього, іс-
торичного та археологічного над-
бання. Найчастіше за допомо-
гою мистецтвознавчої експерти-
зи вдається розкрити криміналь-
не правопорушення, знайти зло-
чинця. 

Ще одне важливе завдання 
мистецтвознавчої експертизи — 
встановлення автентичності до-
сліджуваного предмета мисте-
цтва, встановлення його культур-
ної чи історичної цінності, іноді — 
встановлення конкретного авто-
ра. 

Експерт-мистецтвознавець Ігор 
Солодовніков, коли я зайшов до 
кабінету, якраз розклав на столі 
цікаві знахідки, що їх вилучили 
правоохоронці. Старовинні при-
краси й монети могли перетнути 
кордон України, але спрацювала 
пильність відповідних служб. 

На столі світиться монітор 
комп’ютера, де можна знайти 
певні підказки для експерта чи 
схожі речі в каталогах. Як же ви-
значити, що це за річ? Найперше 
експертові допомагає досвід, по-
тім каталоги та наукові напрацю-
вання. 

Ось як відрізнити оригінал 
від підробки: ніби стародавня 
слов’янська монета, а насправді 
— сучасне творіння китайських 
майстрів. Навіщо підробляли? 
Мистецтвознавцеві складно про 
це сказати, мабуть, на цьому й за-
робляють. А відрізнити для фа-
хівця зі стажем досить просто: 
монету не карбували, а виливали, 
хоч і дуже майстерно. 

А ось ці речі, можливо, й ма-
ли колись цінність (аналіз підка-
же вік і склад металів), —  проте 
нині лише невідомі частини яко-
їсь прикраси. 

Запитую, який найцінніший 
скарб тримав у руках Ігор Соло-
довніков. Він розповів, як на Ка-
нівщині чоловік копав криницю 
і знайшов прикраси та речі часів 
Київської Русі:

— Вдалося встановити, що бу-
ло знайдено останки жінки, адже 
вона мала прикраси — скроневі 
кільця та намисто. Та вражало ін-
ше: намисто було оздоблене так, 
що й нинішні ювеліри позаздрили 
б такій майстерності: кожна на-
мистина з трьох боків мала мікро-
гравіювання солярних знаків, ці-
кавих символів, що загалом скла-
даються у прекрасний орнамент. 
Я їх роздивлявся в мікроскоп. 
Тож для мене досі загадка, як їх 
виготовляли.

Його відповідь змусила по-
новому осягнути значення слова 
«цінність». Для Ігоря Вікторови-
ча, як, мабуть, і для всіх експер-
тів центру, цінність вимірюєть-
ся не в грошах, яких коштує та 
чи інша річ. Тут зовсім інші кри-
терії, які можуть подарувати ес-
тетичну насолоду тисячам відві
дувачів музеїв, встановити спра-
ведливість, довівши чи спросту-
вавши чиєсь твердження, зре-
штою, навіть врятувати чиєсь 
життя.

Досвід черкаських експертів-криміналістів дає змогу оволодіти тонкощами експертизи майбутнім 
правоохоронцям
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ДОКУМЕНТИ

ПОСТАНОВА 
від 5 червня 2019 р. № 475 

Київ

Про затвердження критеріїв, за якими оцінюється ступінь ризику від провадження 
господарської діяльності у сфері міського електричного транспорту (трамвай, тролейбус) 

та визначається періодичність проведення планових заходів державного нагляду 
(контролю) Державною службою з безпеки на транспорті, та визнання такими,  

що втратили чинність, деяких постанов Кабінету Міністрів України
Відповідно до частини другої статті 5 Закону України «Про основні засади державного нагляду (контролю) у сфері господар-

ської діяльності» Кабінет Міністрів України ПОСТАНОВЛЯЄ:
1. Затвердити критерії, за якими оцінюється ступінь ризику від провадження господарської діяльності у сфері міського елек-

тричного транспорту (трамвай, тролейбус) та визначається періодичність проведення планових заходів державного нагляду 
(контролю) Державною службою з безпеки на транспорті, що додаються.

2. Визнати такими, що втратили чинність, постанови Кабінету Міністрів України згідно з переліком, що додається.
Прем’єр-міністр України В. ГРОЙСМАН

ЗАТВЕРДЖЕНО  
постановою Кабінету Міністрів України  

від 5 червня 2019 р. № 475
КРИТЕРІЇ, 

за якими оцінюється ступінь ризику від провадження господарської діяльності у сфері міського  
електричного транспорту (трамвай, тролейбус) та визначається періодичність проведення планових  

заходів державного нагляду (контролю) Державною службою з безпеки на транспорті
1. Критеріями, за якими оцінюється ступінь ризику від провадження господарської діяльності у сфері міського електричного 

транспорту (трамвай, тролейбус), є:
кількість людей, які померли в дорожньо-транспортних пригодах з вини суб’єкта господарювання протягом останніх двох ро-

ків, що передують плановому періоду;
кількість людей, яким заподіяно каліцтво, тілесні ушкодження або будь-яку іншу шкоду здоров’ю в дорожньо-транспортних 

пригодах з вини суб’єкта господарювання протягом останніх двох років, що передують плановому періоду;
кількість одиниць наявного в суб’єкта господарювання рухомого складу міського електричного транспорту (трамвай, тролей-

бус) станом на будь-яку дату протягом останніх двох років, що передують плановому періоду;
загальна протяжність трамвайних колій, що перебувають у користуванні суб’єкта господарювання, станом на будь-яку дату 

протягом останніх двох років, що передують плановому періоду;
загальна протяжність контактної мережі, що перебуває в користуванні суб’єкта господарювання, станом на будь-яку дату про-

тягом останніх двох років, що передують плановому періоду;
кількість позапланових заходів державного нагляду (контролю), проведених щодо суб’єкта господарювання протягом остан-

ніх двох років, що передують плановому періоду, з підстав, передбачених абзацами третім — п’ятим, сьомим — дев’ятим час-
тини першої статті 6 Закону України «Про основні засади державного нагляду (контролю) у сфері господарської діяльності»;

кількість порушень вимог законодавства у сфері міського електричного транспорту (трамвай, тролейбус), які були виявле-
ні за результатами проведених заходів державного нагляду (контролю) протягом останніх двох років, що передують планово-
му періоду;

кількість порушень вимог законодавства щодо прав осіб з інвалідністю, які були виявлені за результатами проведених заходів 
державного нагляду (контролю) протягом останніх двох років, що передують плановому періоду;

кількість дорожньо-транспортних пригод, що сталися з вини суб’єкта господарювання протягом останніх двох років, що пе-
редують плановому періоду.

2. Ризики настання негативних наслідків від провадження господарської діяльності у сфері міського електричного транспор-
ту (трамвай, тролейбус) визначено в додатку 1.

3. Перелік критеріїв, за якими оцінюється ступінь ризику від провадження господарської діяльності у сфері міського електрич-
ного транспорту (трамвай, тролейбус), їх показники та кількість балів за кожним показником визначено в додатку 2.

4. Віднесення суб’єкта господарювання до високого, середнього або незначного ступеня ризику здійснюється з урахуванням 
суми балів, нарахованих за всіма критеріями, визначеними в додатку 2, за такою шкалою:

від 41 до 100 балів — до високого ступеня ризику;
від 21 до 40 балів — до середнього ступеня ризику;
від 0 до 20 балів — до незначного ступеня ризику.
5. Планові заходи державного нагляду (контролю) у сфері міського електричного транспорту (трамвай, тролейбус) за діяль-

ністю суб’єктів господарювання проводяться Укртрансбезпекою з такою періодичністю:
з високим ступенем ризику — не частіше одного разу на два роки;
із середнім ступенем ризику — не частіше одного разу на три роки;
з незначним ступенем ризику — не частіше одного разу на п’ять років.

Додаток 1  
до критеріїв

РИЗИКИ  
настання негативних наслідків від провадження господарської діяльності у сфері  

міського електричного транспорту (трамвай, тролейбус)

Цілі державного 
нагляду  

(контролю) (код)

Ризик настання негативних наслідків від провадження господар-
ської діяльності

Критерії, за якими оцінюється ступінь ризику від  
провадження господарської діяльності та визначається 
періодичність проведення планових заходів державного  

нагляду (контролю)
подія, що містить ризик настання негативних  

наслідків
негативний 

наслідок
1. Життя та 
здоров’я  
людини (О1)

зіткнення рухомого складу міського електричного 
транспорту (трамвай, тролейбус) з автотранспорт-
ними або іншими транспортними засобами
перевертання рухомого складу міського електрич-
ного транспорту (трамвай, тролейбус)
наїзд рухомого складу міського електричного 
транспорту (трамвай, тролейбус) на пішоходів
наїзд рухомого складу міського електрично-
го транспорту (трамвай, тролейбус) на велоси-
педистів
наїзд рухомого складу міського електричного 
транспорту (трамвай, тролейбус) на транспортний 
засіб, що стоїть
сходження трамвайних вагонів з рейок
обрив підвісної контактної мережі
відсутність на маршруті рухомого складу місько-
го електричного транспорту (трамвай, тролейбус), 
який відповідає вимогам законодавства щодо до-
ступності до нього осіб з інвалідністю
невідповідність рухомого складу міського елек-
тричного транспорту (трамвай, тролейбус) вимо-
гам законодавства щодо доступності до нього осіб 
з інвалідністю
зупинка рухомого складу міського електрично-
го транспорту (трамвай, тролейбус) не в установ-
леному місці або на відстані від краю проїзної час-
тини дороги, що не дає змоги зайти/вийти особі з 
інвалідністю та іншим маломобільним групам на-
селення до/з рухомого складу міського електрич-
ного транспорту, у тому числі скористатися від-
кидною апареллю рухомого складу міського елек-
тричного транспорту (трамвай, тролейбус)

смерть  
людини 
шкода,  
заподіяна 
здоров’ю  
людини

кількість людей, які померли в дорожньо-транспортних при-
годах з вини суб’єкта господарювання протягом останніх 
двох років, що передують плановому періоду
кількість людей, яким заподіяно каліцтво, тілесні ушко-
дження або будь-яку іншу шкоду здоров’ю в дорожньо-
транспортних пригодах з вини суб’єкта господарюван-
ня протягом останніх двох років, що передують планово-
му періоду
кількість одиниць наявного в суб’єкта господарювання ру-
хомого складу міського електричного транспорту (трам-
вай, тролейбус) станом на будь-яку дату протягом останніх 
двох років, що передують плановому періоду
загальна протяжність трамвайних колій, що перебувають 
у користуванні суб’єкта господарювання, станом на будь-
яку дату протягом останніх двох років, що передують пла-
новому періоду
загальна протяжність контактної мережі, що перебуває в 
користуванні суб’єкта господарювання, станом на будь-
яку дату протягом останніх двох років, що передують пла-
новому періоду
кількість позапланових заходів державного нагляду 
(контролю), проведених щодо суб’єкта господарюван-
ня протягом останніх двох років, що передують планово-
му періоду, з підстав, передбачених абзацами третім — 
п’ятим, сьомим — дев’ятим частини першої статті 6 Закону 
України «Про основні засади державного нагляду (контро-
лю) у сфері господарської діяльності»
кількість порушень вимог законодавства у сфері місько-
го електричного транспорту (трамвай, тролейбус), які були 
виявлені за результатами проведених заходів державного 
нагляду (контролю) протягом останніх двох років, що пе-
редують плановому періоду

ненадання водієм допомоги під час висадки/по-
садки особи з інвалідністю з/до рухомого скла-
ду міського електричного транспорту (трамвай, 
тролейбус)

кількість порушень вимог законодавства щодо прав осіб 
з інвалідністю, які були виявлені за результатами прове-
дених заходів державного нагляду (контролю) протягом 
останніх двох років, що передують плановому періоду
кількість дорожньо-транспортних пригод, що сталися з 
вини суб’єкта господарювання протягом останніх двох 
років, що передують плановому періоду

2. Належна якість 
продукції, робіт та 
послуг (немайнові 
блага) (О2)

зіткнення рухомого складу міського електрично-
го транспорту (трамвай, тролейбус) з автотран-
спортними або іншими транспортними засобами
перевертання рухомого складу міського елек-
тричного транспорту (трамвай, тролейбус)
наїзд рухомого складу міського електричного 
транспорту (трамвай, тролейбус) на пішоходів
наїзд рухомого складу міського електрично-
го транспорту (трамвай, тролейбус) на велоси-
педистів 
наїзд рухомого складу міського електричного 
транспорту (трамвай, тролейбус) на транспорт-
ний засіб, що стоїть
сходження трамвайних вагонів з рейок
обрив підвісної контактної мережі
відсутність на маршруті рухомого складу місь-
кого електричного транспорту (трамвай, тролей-
бус), який відповідає вимогам законодавства що-
до доступності до нього осіб з інвалідністю
невідповідність рухомого складу міського елек-
тричного транспорту (трамвай, тролейбус) ви-
могам законодавства щодо доступності до нього 
осіб з інвалідністю
зупинка рухомого складу міського електричного 
транспорту (трамвай, тролейбус) не в установле-
ному місці або на відстані від краю проїзної час-
тини дороги, що не дає змоги зайти/вийти осо-
бі з інвалідністю та іншим маломобільним групам 
населення до/з рухомого складу міського елек-
тричного транспорту, у тому числі скористатися 
відкидною апареллю рухомого складу міського 
електричного транспорту (трамвай, тролейбус)
ненадання водієм допомоги під час висадки/по-
садки особи з інвалідністю з/до рухомого скла-
ду міського електричного транспорту (трамвай, 
тролейбус)

моральна 
шкода,  
заподіяна 
споживачеві 
послуг  
міського 
електричного 
транспорту  
(трамвай,  
тролейбус)

кількість людей, які померли в дорожньо-транспортних 
пригодах з вини суб’єкта господарювання протягом остан-
ніх двох років, що передують плановому періоду
кількість людей, яким заподіяно каліцтво, тілесні ушко-
дження або будь-яку іншу шкоду здоров’ю в дорожньо-
транспортних пригодах з вини суб’єкта господарюван-
ня протягом останніх двох років, що передують планово-
му періоду
кількість одиниць наявного в суб’єкта господарювання ру-
хомого складу міського електричного транспорту (трам-
вай, тролейбус) станом на будь-яку дату протягом останніх 
двох років, що передують плановому періоду
загальна протяжність трамвайних колій, що перебувають 
у користуванні суб’єкта господарювання, станом на будь-
яку дату протягом останніх двох років, що передують пла-
новому періоду
загальна протяжність контактної мережі, що перебуває в 
користуванні суб’єкта господарювання, станом на будь-
яку дату протягом останніх двох років, що передують пла-
новому періоду
кількість позапланових заходів державного нагляду 
(контролю), проведених щодо суб’єкта господарюван-
ня протягом останніх двох років, що передують планово-
му періоду, з підстав, передбачених абзацами третім — 
п’ятим, сьомим — дев’ятим частини першої статті 6 Закону 
України «Про основні засади державного нагляду (контро-
лю) у сфері господарської діяльності»
кількість порушень вимог законодавства у сфері місько-
го електричного транспорту (трамвай, тролей-бус), які бу-
ли виявлені за результатами проведених заходів держав-
ного нагляду (контролю) протягом останніх двох років, що 
передують плановому періоду
кількість порушень вимог законодавства щодо прав осіб 
з інвалідністю, які були виявлені за результатами прове-
дених заходів державного нагляду (контролю) протягом 
останніх двох років, що передують плановому періоду
кількість дорожньо-транспортних пригод, що сталися з ви-
ни суб’єкта господарювання протягом останніх двох років, 
що передують плановому періоду

3. Належна якість 
продукції, робіт та 
послуг (майнові 
блага) (О3)

зіткнення рухомого складу міського електрич-
ного транспорту (трамвай, тролейбус) з авто-
транспортними або іншими транспортними за-
собами
перевертання рухомого складу міського елек-
тричного транспорту (трамвай, тролейбус)
наїзд рухомого складу міського електричного 
транспорту (трамвай, тролейбус) на пішоходів
наїзд рухомого складу міського електрично-
го транспорту (трамвай, тролейбус) на вело-
сипедистів
наїзд рухомого складу міського електричного 
транспорту (трамвай, тролейбус) на транспорт-
ний засіб, що стоїть
сходження трамвайних вагонів з рейок
обрив підвісної контактної мережі
відсутність на маршруті рухомого складу місь-
кого електричного транспорту (трамвай, тролей-
бус), який відповідає вимогам законодавства 
щодо доступності до нього осіб з інвалідністю
невідповідність рухомого складу міського елек-
тричного транспорту (трамвай, тролейбус) ви-
могам законодавства щодо доступності до ньо-
го осіб з інвалідністю
зупинка рухомого складу міського електричного 
транспорту (трамвай, тролейбус) не в установ-
леному місці або на відстані від краю проїзної 
частини дороги, що не дає змоги зайти/вийти 
особі з інвалідністю та іншим маломобільним 
групам населення до/з рухомого складу місько-
го електричного транспорту, у тому числі ско-
ристатися відкидною апареллю рухомого скла-
ду міського електричного транспорту (трам-
вай, тролейбус)
ненадання водієм допомоги під час висадки/по-
садки особи з інвалідністю з/до рухомого скла-
ду міського електричного транспорту (трам-
вай, тролейбус)

збитки,  
завдані  
споживачеві 
послуг місь-
кого елек-
тричного 
транспорту 
(трамвай,  
тролейбус)
порушення 
прав осіб  
з інвалід-
ністю

кількість людей, які померли в дорожньо-транспортних 
пригодах з вини суб’єкта господарювання протягом 
останніх двох років, що передують плановому періоду
кількість людей, яким заподіяно каліцтво, тілесні 
ушкодження або будь-яку іншу шкоду здоров’ю в до-
рожньо-транспортних пригодах з вини суб’єкта госпо-
дарювання протягом останніх двох років, що переду-
ють плановому періоду
кількість одиниць наявного в суб’єкта господарюван-
ня рухомого складу міського електричного транспор-
ту (трамвай, тролейбус) станом на будь-яку дату про-
тягом останніх двох років, що передують планово-
му періоду
загальна протяжність трамвайних колій, що перебува-
ють у користуванні суб’єкта господарювання, станом 
на будь-яку дату протягом останніх двох років, що пе-
редують плановому періоду
загальна протяжність контактної мережі, що перебу-
ває в користуванні суб’єкта господарювання, станом на 
будь-яку дату протягом останніх двох років, що пере-
дують плановому періоду
кількість позапланових заходів державного нагляду 
(контролю), проведених щодо суб’єкта господарюван-
ня протягом останніх двох років, що передують плано-
вому періоду, з підстав, передбачених абзацами третім 
— п’ятим, сьомим — дев’ятим частини першої статті 6 
Закону України «Про основні засади державного на-
гляду (контролю) у сфері господарської діяльності»
кількість порушень вимог законодавства у сфері місь-
кого електричного транспорту (трамвай, тролейбус), 
які були виявлені за результатами проведених захо-
дів державного нагляду (контролю) протягом останніх 
двох років, що передують плановому періоду
кількість порушень вимог законодавства щодо прав 
осіб з інвалідністю, які були виявлені за результата-
ми проведених заходів державного нагляду (контро-
лю) протягом останніх двох років, що передують пла-
новому періоду
кількість дорожньо-транспортних пригод, що сталися з 
вини суб’єкта господарювання протягом останніх двох 
років, що передують плановому періоду

4. Інші суспільні 
інтереси (О6) — 
публічні фінанси

зіткнення рухомого складу міського електрич-
ного транспорту (трамвай, тролейбус) з авто-
транспортними або іншими транспортними за-
собами
перевертання рухомого складу міського елек-
тричного транспорту (трамвай, тролейбус)
наїзд рухомого складу міського електричного 
транспорту (трамвай, тролейбус) на пішоходів
наїзд рухомого складу міського електрично-
го транспорту (трамвай, тролейбус) на вело-
сипедистів
наїзд рухомого складу міського електричного 
транспорту (трамвай, тролейбус) на транспорт-
ний засіб, що стоїть
сходження трамвайних вагонів з рейок
обрив підвісної контактної мережі
відсутність на маршруті рухомого складу місь-
кого електричного транспорту (трамвай, тролей-
бус), який відповідає вимогам законодавства 
щодо доступності до нього осіб з інвалідністю
невідповідність рухомого складу міського елек-
тричного транспорту (трамвай, тролейбус) ви-
могам законодавства щодо доступності до ньо-
го осіб з інвалідністю
зупинка рухомого складу міського електричного 
транспорту (трамвай, тролейбус) не в установ-
леному місці або на відстані від краю проїзної 
частини дороги, що не дає змоги зайти/вийти 
особі з інвалідністю та іншим маломобільним 
групам населення до/з рухомого складу місько-
го електричного транспорту, у тому числі ско-
ристатися відкидною апареллю рухомого скла-
ду міського електричного транспорту (трам-
вай, тролейбус)
ненадання водієм допомоги під час висадки/по-
садки особи з інвалідністю з/до рухомого скла-
ду міського електричного транспорту (трам-
вай, тролейбус)

втрати  
державно-
го та місце-
вого бюдже-
тів, пов’язані 
з відновлен-
ням пошко-
дженого  
рухомого 
складу  
міського 
електрично-
го транспорту 
(трамвай,  
тролейбус) 
державної або 
комунальної 
власності

кількість людей, які померли в дорожньо-транспортних 
пригодах з вини суб’єкта господарювання протягом 
останніх двох років, що передують плановому періоду
кількість людей, яким заподіяно каліцтво, тілесні 
ушкодження або будь-яку іншу шкоду здоров’ю в до-
рожньо-транспортних пригодах з вини суб’єкта госпо-
дарювання протягом останніх двох років, що переду-
ють плановому періоду
кількість одиниць наявного в суб’єкта господарюван-
ня рухомого складу міського електричного транспор-
ту (трамвай, тролейбус) станом на будь-яку дату про-
тягом останніх двох років, що передують планово-
му періоду
загальна протяжність трамвайних колій, що перебува-
ють у користуванні суб’єкта господарювання, станом 
на будь-яку дату протягом останніх двох років, що пе-
редують плановому періоду
загальна протяжність контактної мережі, що перебу-
ває в користуванні суб’єкта господарювання, станом на 
будь-яку дату протягом останніх двох років, що пере-
дують плановому періоду
кількість позапланових заходів державного нагляду 
(контролю), проведених щодо суб’єкта господарюван-
ня протягом останніх двох років, що передують плано-
вому періоду, з підстав, передбачених абзацами третім 
— п’ятим, сьомим — дев’ятим частини першої статті 6 
Закону України «Про основні засади державного на-
гляду (контролю) у сфері господарської діяльності»
кількість порушень вимог законодавства у сфері місь-
кого електричного транспорту (трамвай, тролейбус), 
які були виявлені за результатами проведених захо-
дів державного нагляду (контролю) протягом останніх 
двох років, що передують плановому періоду
кількість порушень вимог законодавства щодо прав 
осіб з інвалідністю, які були виявлені за результата-
ми проведених заходів державного нагляду (контро-
лю) протягом останніх двох років, що передують пла-
новому періоду
кількість дорожньо-транспортних пригод, що сталися з 
вини суб’єкта господарювання протягом останніх двох 
років, що передують плановому періоду

Додаток 2  
до критеріїв

ПЕРЕЛІК  
критеріїв, за якими оцінюється ступінь ризику від провадження господарської діяльності у сфері міського  

електричного транспорту (трамвай, тролейбус), їх показники та кількість балів за кожним показником
Критерії, за якими оцінюється ступінь ризику від провадження господарської  

діяльності та визначається періодичність проведення планових заходів  
державного нагляду (контролю)

Показники критеріїв Кількість 
балів

1. Кількість людей, які померли в дорожньо-транспортних пригодах з вини 
суб’єкта господарювання протягом останніх двох років, що передують планово-
му періоду

одна особа і більше 20
відсутність померлих 0

2. Кількість людей, яким заподіяно каліцтво, тілесні ушкодження або будь-яку ін-
шу шкоду здоров’ю в дорожньо-транспортних пригодах з вини суб’єкта господа-
рювання протягом останніх двох років, що передують плановому періоду

шість осіб і більше 15
одна — п’ять осіб 10
відсутність постраждалих 0

3. Кількість одиниць наявного в суб’єкта господарювання рухомого складу місько-
го електричного транспорту (трамвай, тролейбус) станом на будь-яку дату протя-
гом останніх двох років, що передують плановому періоду

301 одиниця і більше 15
від 201 до 300 одиниць включно 12
від 101 до 200 одиниць включно 10
до 100 одиниць включно 8

4. Загальна протяжність трамвайних колій, що перебувають у користуванні 
суб’єкта господарювання, станом на будь-яку дату протягом останніх двох років, 
що передують плановому періоду

151 кілометр і більше 8
від 51 до 150 кілометрів включно 6
до 50 кілометрів включно 4

5. Загальна протяжність контактної мережі, що перебуває в користуванні суб’єкта 
господарювання, станом на будь-яку дату протягом останніх двох років, що пере-
дують плановому періоду

301 кілометр і більше 10
від 101 до 300 кілометрів включно 8
до 100 кілометрів включно 6

6. Кількість позапланових заходів державного нагляду (контролю), проведених 
щодо суб’єкта господарювання протягом останніх двох років, що передують пла-
новому періоду, з підстав, передбачених абзацами третім — п’ятим, сьомим — 
дев’ятим частини першої статті 6 Закону України «Про основні засади державного 
нагляду (контролю) у сфері господарської діяльності»

три заходи і більше 10
два заходи 5
один захід 2
відсутність заходів 0

7. Кількість порушень вимог законодавства у сфері міського електричного тран-
спорту (трамвай, тролейбус), які були виявлені за результатами проведених захо-
дів державного нагляду (контролю) протягом останніх двох років, що передують 
плановому періоду

одне порушення і більше 5
відсутність порушень 0

8. Кількість порушень вимог законодавства щодо прав осіб з інвалідністю, які бу-
ли виявлені за результатами проведених заходів державного нагляду (контролю) 
протягом останніх двох років, що передують плановому періоду

одне порушення і більше 20

відсутність порушень 0
9. Кількість дорожньо-транспортних пригод, що сталися з вини суб’єкта господа-
рювання протягом останніх двох років, що передують плановому періоду

201 пригода і більше 15
від 101 до 200 пригод включно 10
до 100 пригод включно 5
відсутність дорожньо-транспортних пригод 0

ЗАТВЕРДЖЕНО 
постановою Кабінету Міністрів України 

від 5 червня 2019 р. № 475
ПЕРЕЛІК  

постанов Кабінету Міністрів України, що втратили чинність
1. Постанова Кабінету Міністрів України від 3 лютого 2010 р. № 100 «Про затвердження критеріїв, за якими оцінюється 

ступінь ризику від провадження господарської діяльності у сфері міського електричного транспорту (трамвай, тролейбус) 
і визначається періодичність здійснення планових заходів державного нагляду (контролю) Державною службою з безпеки 
на транспорті» (Офіційний вісник України, 2010 р., № 9, ст. 442).

2. Постанова Кабінету Міністрів України від 6 серпня 2014 р. № 318 «Про внесення змін до постанови Кабінету Міністрів України  
від 3 лютого 2010 р. № 100» (Офіційний вісник України, 2014 р., № 64, ст. 1772).

3. Пункт 7 змін, що вносяться до постанов Кабінету Міністрів України, затверджених постановою Кабінету Міністрів Укра-
їни від 4 лютого 2016 р. № 100 (Офіційний вісник України, 2016 р., № 16, ст. 636).

4. Пункт 2 змін, що вносяться до постанов Кабінету Міністрів України, затверджених постановою Кабінету Міністрів Укра-
їни від 9 серпня 2017 р. № 603 (Офіційний вісник України, 2017 р., № 68, ст. 2046).

5. Пункт 7 змін, що вносяться до постанов Кабінету Міністрів України, затверджених постановою Кабінету Міністрів Укра-
їни від 18 грудня 2017 р. № 1103 (Офіційний вісник України, 2018 р., № 17, ст. 573).
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ДОКУМЕНТИ
 �КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ

ПОСТАНОВА 
від 5 червня 2019 р. № 476 

Київ

Про затвердження Порядку проведення 
інвентаризації земель та визнання такими, 

що втратили чинність, деяких постанов 
Кабінету Міністрів України

Відповідно до частини третьої статті 35 Закону України «Про землеустрій» Кабінет 
Міністрів України ПОСТАНОВЛЯЄ:

1. Затвердити Порядок проведення інвентаризації земель, що додається.
2. Визнати такими, що втратили чинність, постанови Кабінету Міністрів України 

згідно з переліком, що додається.
Прем’єр-міністр України В. ГРОЙСМАН

ЗАТВЕРДЖЕНО 
постановою Кабінету Міністрів України 

від 5 червня 2019 р. № 476
ПОРЯДОК 

проведення інвентаризації земель
1.  Цей Порядок визначає вимоги щодо проведення інвентаризації земель під час 

здійснення землеустрою та складання за її результатами технічної документації із 
землеустрою щодо проведення інвентаризації земель (далі — технічна документа-
ція).

2.  Інвентаризація земель проводиться з метою встановлення місця розташуван-
ня об’єктів землеустрою, їх меж, розмірів, правового статусу, виявлення земель, що 
не використовуються, використовуються нераціонально або не за цільовим призна-
ченням, виявлення і консервації деградованих сільськогосподарських угідь і забруд-
нених земель, встановлення кількісних та якісних характеристик земель, необхідних 
для ведення Державного земельного кадастру, здійснення державного контролю за 
використанням та охороною земель і прийняття на їх основі відповідних рішень орга-
нами виконавчої влади та органами місцевого самоврядування.

3. Державна інвентаризація земель проводиться шляхом формування земельних 
ділянок незалежно від форми власності, визначення їх угідь та у разі потреби відне-
сення таких земельних ділянок до певних категорій для інформаційного наповнення 
Державного земельного кадастру.

4.  Інвентаризація земель проводиться з урахуванням принципів плановості, до-
стовірності та повноти даних, послідовності і стандартності процедур, доступності 
використання інформаційної бази, узагальнення даних з додержанням єдиних засад 
та технології їх оброблення.

5. Об’єктами інвентаризації земель є територія України, територія адміністратив-
но-територіальних одиниць або їх частин, масив земель сільськогосподарського 
призначення, окремі земельні ділянки.

6.  Інвентаризація земель проводиться в межах адміністративно-територіальних 
одиниць, територій, межі яких визначені проектами формування територій і встанов-
лення меж сільських, селищних рад, масивів земель сільськогосподарського при-
значення, окремих земельних ділянок.

Під час проведення інвентаризації масиву земель сільськогосподарського призна-
чення здійснюються заходи, визначені статтею 35 Закону України «Про землеустрій».

7. Вихідними даними для проведення інвентаризації земель є:
матеріали з Державного фонду документації із землеустрою;
відомості з Державного земельного кадастру в паперовій та електронній (цифро-

вій) формі, у тому числі Поземельної книги; книги записів реєстрації державних ак-
тів на право власності на землю та на право постійного користування землею, до-
говорів оренди землі; електронних документів, що містять відомості про результа-
ти робіт із землеустрою;

містобудівна документація, затверджена в установленому законодавством поряд-
ку;

планово-картографічні матеріали, в тому числі ортофотоплани, складені за ре-
зультатами виконання робіт відповідно до Угоди про позику (Проект «Видача дер-
жавних актів на право власності на землю у сільській місцевості та розвиток систе-
ми кадастру») між Україною та Міжнародним банком реконструкції та розвитку від 
17 жовтня 2003 р., ратифікованої Законом України від 15 червня 2004 р. № 1776-IV;

відомості з Державного реєстру речових прав на нерухоме майно;
копії документів, які посвідчують речові права на земельну ділянку або підтвер-

джують сплату земельного податку.
Під час проведення інвентаризації земель можуть використовуватися матеріали 

дистанційного зондування землі, лісовпорядкування, проекти створення територій 
та об’єктів природно-заповідного фонду, схеми формування екомережі, програми у 
сфері формування, збереження та використання екомережі.

8. Підставою для проведення інвентаризації земель є рішення Верховної Ради Ав-
тономної Республіки Крим, відповідного органу виконавчої влади, Ради міністрів Ав-
тономної Республіки Крим чи органу місцевого самоврядування щодо виконання від-
повідних робіт, договори, укладені між юридичними чи фізичними особами (землев-
ласниками і землекористувачами) та розробниками технічної документації (далі — 
виконавці), судові рішення.

Підставою для проведення інвентаризації масиву земель сільськогосподарсько-
го призначення є: 

для земель державної власності — рішення органу виконавчої влади, уповнова-
женого здійснювати розпорядження земельною ділянкою; 

в інших випадках — рішення сільської, селищної, міської ради, на території якої 
розташований масив.

Проведення державної інвентаризації земель забезпечує Держгеокадастр або йо-
го територіальний орган шляхом прийняття наказу про проведення державної інвен-
таризації земель.

9. Замовниками технічної документації (далі — замовники) можуть бути органи 
державної влади, Рада міністрів Автономної Республіки Крим чи органи місцевого 
самоврядування, землевласники і землекористувачі.

10. Виконавцями є:
юридичні особи, що володіють необхідним технічним і технологічним забезпе-

ченням та у складі яких працює за основним місцем роботи не менше двох сертифі-
кованих інженерів-землевпорядників, які є відповідальними за якість робіт із зем-
леустрою;

фізичні особи — підприємці, які володіють необхідним технічним і технологічним 
забезпеченням та є сертифікованими інженерами-землевпорядниками, відповідаль-
ними за якість робіт із землеустрою.

11. Для проведення інвентаризації земель замовник укладає з виконавцем договір 
про розроблення технічної документації.

Строк складення технічної документації не повинен перевищувати шести місяців з 
моменту укладення договору.

12. Роботи з інвентаризації земель включають обстежувальні, топографо-геоде-
зичні та проектно-вишукувальні роботи, складення і оформлення технічної докумен-
тації в паперовій та електронній (цифровій) формі.

13. Обстежувальні роботи включають збір та аналіз виконавцем вихідних даних 
для проведення інвентаризації земель, складення робочого інвентаризаційного пла-
ну.

Робочий інвентаризаційний план складається у разі, коли об’єктами інвентариза-
ції є територія України, територія адміністративно-територіальних одиниць або їх час-
тин, масив земель сільськогосподарського призначення.

Робочий інвентаризаційний план не складається у разі інвентаризації окремої зе-
мельної ділянки (окремих земельних ділянок).

14. Робочий інвентаризаційний план складається на основі чергового кадастро-
вого плану або інших планово-картографічних матеріалів у межах міст та селищ у 
масштабі не менш як 1:5000, у межах сіл та масивів земель сільськогосподарсько-
го призначення у масштабі не менш як 1:2000, у межах територій, визначених про-
ектами формування території і встановлення меж сільських, селищних рад, у масш-
табі не менш як 1:10000, у межах районів у масштабі 1:25000 із зазначенням меж:

об’єкта інвентаризації;
адміністративно-територіальних одиниць, які ввійшли до складу об’єкта інвента-

ризації;
територій, визначених проектами формування території і встановлення меж сіль-

ських, селищних рад;
земель незалежно від форми власності;
земельних ділянок, які внесено до Державного земельного кадастру;
обмежень у використанні земельних ділянок;
обтяжень прав на земельні ділянки;
угідь.
15. Межі земельних ділянок, які внесено до Державного земельного кадастру, об-

межень у їх використанні, обтяжень прав на земельні ділянки та угідь зазначаються 
на робочому інвентаризаційному плані у масштабі не менш як 1:10000.

16. У разі відсутності відомостей у Державному земельному кадастрі виконавець 
за координатами поворотних точок, зазначених у проекті землеустрою щодо відве-
дення земельних ділянок, технічній документації із землеустрою щодо встановлен-
ня (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) або іншій докумен-
тації із землеустрою, за якою здійснювалося формування земельних ділянок, визна-
чає межі таких ділянок, угідь, обмежень у їх використанні, обтяжень прав на земель-
ні ділянки та зазначає їх на робочому інвентаризаційному плані.

17. Топографо-геодезичні роботи виконуються в єдиній державній системі коор-
динат з метою визначення або уточнення меж земельних ділянок, обмежень у їх ви-
користанні, обтяжень прав на земельні ділянки та угідь, які потребують уточнення 
або за якими неможливо визначити такі межі під час виконання обстежувальних ро-
біт.

18. Під час виконання топографо-геодезичних робіт також здійснюється обсте-
ження земельних ділянок щодо наявності та/або відсутності електромереж напругою 
0,4 кВ і більше, магістральних трубопроводів та інших об’єктів, навколо яких вста-
новлюється обмежене використання земельних ділянок.

19. Середньоквадратична похибка визначення координат поворотних точок меж 
земельних ділянок відносно найближчих пунктів державної геодезичної мережі, ге-
одезичних мереж згущення, міських геодезичних мереж не повинна перевищувати:

у мм. Києві, Севастополі та містах обласного підпорядкування — 0,1 метра;
в інших містах та селищах — 0,2 метра;
у селах — 0,3 метра;
за межами населених пунктів — 0,5 метра.
Граничні розходження не повинні перевищувати подвоєних значень допустимих 

середньоквадратичних похибок та їх кількість не повинна бути більш як 10 відсотків 
загальної кількості контрольних вимірів.

20. Під час проведення інвентаризації земель площа земельної ділянки зазнача-
ється до 1 кв. метра з урахуванням граничної похибки масштабу плану в разі, коли 
координати поворотної точки межі визначаються з точністю до 0,01 метра.

21. Проектно-вишукувальні роботи передбачають оброблення даних, отриманих у 
результаті виконання топографо-геодезичних робіт.

22. Під час виконання проектно-вишукувальних робіт на робочому інвентариза-
ційному плані зазначаються межі земельних ділянок, обмежень у їх використанні, 
обтяжень прав на земельні ділянки та угідь, отримані за результатами виконання 
топографо-геодезичних робіт, складаються поконтурні відомості з експлікацією, в 
яких зазначаються номери контурів, площа земельних ділянок, їх кадастрові номери  
(у разі наявності), площа угідь, що фактично використовуються на момент проведен-
ня інвентаризації, площа обмежень у їх використанні, обтяжень прав на земельні ді-
лянки, а також зведений інвентаризаційний план у масштабі згідно з вимогами пунк-
ту 14 цього Порядку.

Зведений інвентаризаційний план складається з дотриманням умовних позна-
чень. Межі охоронних зон, зон санітарної охорони, санітарно-захисних зон, зон осо-
бливого режиму використання земель, водоохоронних зон, прибережних захисних 
смуг, пляжних зон, територій та об’єктів екомережі та інших обмежень у використан-
ні земель позначаються штрихпунктирною чорною лінією.

Зведений інвентаризаційний план складається у разі, коли об’єктами інвентариза-
ції є територія України, територія адміністративно-територіальних одиниць або їх час-
тин, масив земель сільськогосподарського призначення.

Зведений інвентаризаційний план не складається у разі інвентаризації окремої зе-
мельної ділянки (окремих земельних ділянок).

23. Окремо складаються переліки земельних ділянок (земель):
наданих у власність (користування) з присвоєнням кадастрових номерів;
наданих у власність (користування) без присвоєння кадастрових номерів;
не наданих у власність та користування у розрізі угідь;
що використовуються без документів, які посвідчують речові права на них;
що використовуються не за цільовим призначенням;
нерозподілених, невитребуваних земельних часток (паїв);
відумерлої спадщини.
Зазначені переліки узагальнюються у порівняльній таблиці із зазначенням у ра-

зі наявності розбіжностей, відповідно до якої готуються пропозиції щодо узгоджен-
ня даних, отриманих за результатами проведення інвентаризації земель, з інформа-
цією, що міститься у документах, що посвідчують право на земельну ділянку, та Дер-
жавному земельному кадастрі.

24. На зведеному інвентаризаційному плані зазначаються межі:
об’єкта інвентаризації;
адміністративно-територіальних одиниць, які ввійшли до складу об’єкта інвента-

ризації;
територій, визначених проектами формування територій і встановлення меж сіль-

ських, селищних рад;
земельних ділянок, наданих у власність (користування);
земель і земельних ділянок, не наданих у власність (користування);
земельних ділянок, що використовуються без документів, які посвідчують речові 

права на них, або не за цільовим призначенням;
обмежень у використанні земельних ділянок;
обтяжень прав на земельні ділянки;
нерозподілених земельних ділянок, невитребуваних земельних часток (паїв);
земельних ділянок (земель) відумерлої спадщини;
угідь;
водних об’єктів і гідротехнічних споруд, дорожньої мережі, електромереж напру-

гою 0,4 кВ і більше, продуктопроводів та інших об’єктів, навколо яких встановлюєть-
ся обмежене використання земельних ділянок;

зрошуваних та осушуваних земель.
25. На зведеному інвентаризаційному плані чорним кольором зазначаються межі 

земельних ділянок згідно з документами, що посвідчують речові права на земельну 
ділянку, і Державним земельним кадастром; червоним кольором — межі земельних 
ділянок за результатами проведення інвентаризації земель.

26. За результатами проведення інвентаризації земель виконавцями розробляєть-
ся технічна документація відповідно до статті 57 Закону України «Про землеустрій».

27. Технічна документація погоджується та затверджується в порядку, встановле-
ному статтею 186 Земельного кодексу України.

28. Виконавці подають копії матеріалів, отриманих за результатами проведення 
інвентаризації земель, до місцевого фонду документації із землеустрою в паперовій 
та електронній (цифровій) формі.

29. Відомості, отримані за результатами інвентаризації земель, вносяться до Дер-
жавного земельного кадастру відповідно до Порядку ведення Державного земель-
ного кадастру, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 17 жовтня 
2012 р. № 1051 (Офіційний вісник України, 2012 р., № 89, ст. 3598).

ЗАТВЕРДЖЕНО 
постановою Кабінету Міністрів України 

від 5 червня 2019 р. № 476
ПЕРЕЛІК 

постанов Кабінету Міністрів України,  
що втратили чинність

1. Постанова Кабінету Міністрів України від 23 травня 2012 р. №  513 «Про за-
твердження Порядку проведення інвентаризації земель» (Офіційний вісник України, 
2012 p., № 44, ст. 1701).

2. Постанова Кабінету Міністрів України від 20 лютого 2013 р. № 154 «Про внесен-
ня змін до Порядку проведення інвентаризації земель та визнання такими, що втра-
тили чинність, деяких постанов Кабінету Міністрів України» (Офіційний вісник Укра-
їни, 2013 p., № 21, ст. 707).

3. Пункт 3 змін, що вносяться до постанов Кабінету Міністрів України, затвер-
джених постановою Кабінету Міністрів України від 22 вересня 2016 р. № 668 «Про 
внесення змін до деяких постанов Кабінету Міністрів України та визнання такою, 
що втратила чинність, постанови Кабінету Міністрів України від 25 серпня 2004 р.  
№ 1094» (Офіційний вісник України, 2016 р., № 79, ст. 2639).

4. Пункт 4 змін, що вносяться до постанов Кабінету Міністрів України, затвердже-
них постановою Кабінету Міністрів України від 22 листопада 2017 р. № 890 (Офіцій-
ний вісник України, 2017 р., № 96, ст. 2936).

 �КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
ПОСТАНОВА 

від 5 червня 2019 р. № 482 
Київ

Про затвердження Порядку здійснення 
перерахунку вартості послуги з управління 

багатоквартирним будинком за період  
її ненадання, надання невідповідної якості
Відповідно до пункту 9 частини першої статті 4 Закону України від 9 листопада 

2017 р. № 2189-VIII «Про житлово-комунальні послуги» Кабінет Міністрів України 
ПОСТАНОВЛЯЄ:

1. Затвердити Порядок здійснення перерахунку вартості послуги з управління ба-
гатоквартирним будинком за період її ненадання, надання невідповідної якості, що 
додається.

2. Установити, що вимоги Порядку проведення перерахунку розміру плати за по-
слуги з утримання будинків і споруд та прибудинкових територій у разі перерви в їх 
наданні, ненадання або надання не в повному обсязі, затвердженого постановою Кабі-
нету Міністрів України від 11 грудня 2013 р. № 970 (Офіційний вісник України, 2014 р.,  
№ 4, ст. 115), застосовуються під час дії договору про надання послуг з утриман-
ня будинків і споруд та прибудинкових територій, укладеного до 10 червня 2018 р., 
до укладення договору про надання послуг з управління багатоквартирним будин-
ком згідно із Законом України від 9 листопада 2017 р. № 2189-VIII «Про житлово-ко-
мунальні послуги».

Прем’єр-міністр України В. ГРОЙСМАН

ЗАТВЕРДЖЕНО 
постановою Кабінету Міністрів України 

від 5 червня 2019 р. № 482
ПОРЯДОК 

здійснення перерахунку вартості послуги з управління  
багатоквартирним будинком за період її ненадання,  

надання невідповідної якості
1. Цей Порядок визначає механізм здійснення перерахунку вартості послуги з 

управління багатоквартирним будинком (далі — послуга) за період її ненадання, на-
дання невідповідної якості.

Дія цього Порядку поширюється на управителів багатоквартирних будинків (да-
лі — управитель), співвласників багатоквартирних будинків, яким надається послу-
га згідно з договором про надання послуги з управління багатоквартирним будин-
ком (далі — споживач).

2. Терміни, що вживаються у цьому Порядку, мають таке значення:
надання послуги невідповідної якості — надання управителем послуги з порушен-

ням вимог щодо її якості, передбачених договором про надання послуги з управлін-
ня багатоквартирним будинком, а також стандартами, нормативами, нормами, по-
рядками і правилами, зокрема надання послуги з порушенням періодичності вико-
нання (надання) робіт (послуг), визначених договором про надання послуги з управ-
ління багатоквартирним будинком, та/або ненадання управителем окремих складо-
вих послуги;

ненадання послуги — ненадання управителем послуги (усіх її складових) згідно з 
умовами, передбаченими договором про надання послуги з управління багатоквар-
тирним будинком;

перерахунок — зміна розміру нарахованої плати за послугу у разі надання її невід-
повідної якості шляхом зменшення розміру такої плати виходячи з фактично наданих 
у період перерахунку складових послуг;

період нарахування — період, за який управитель нараховує споживачам плату 
за послугу;

період перерахунку — період, за який послуга надавалася невідповідної якості та 
за який управитель здійснює перерахунок;

складові послуги — роботи (послуги), вартість яких включена до складу ціни на 
послугу згідно з договором про надання послуги з управління багатоквартирним бу-
динком.

Інші терміни вживаються у значенні, наведеному в Законах України «Про житло-
во-комунальні послуги», «Про особливості здійснення права власності у багатоквар-
тирному будинку».

3. У разі надання послуги невідповідної якості управителем здійснюється перера-
хунок на умовах та у строки, визначені цим Порядком.

У разі ненадання послуги споживачам не нараховується плата за послугу.
4. Перерахунок здійснюється:
за ініціативою управителя;
у разі прийняття управителем рішення про задоволення вимог, викладених в акті-

претензії споживача, або у разі, коли претензія споживача вважається відповідно до 
законодавства визнаною управителем.

Перерахунок за ініціативою управителя здійснюється протягом місяця, що настає 
за місяцем, у якому мало місце надання послуги невідповідної якості.

У разі надходження від споживача акта-претензії визначеної форми, складеного 
за результатами перевірки якості послуги згідно з Порядком проведення перевірки 
відповідності якості надання деяких комунальних послуг та послуг з управління ба-
гатоквартирним будинком параметрам, передбаченим договором про надання від-
повідних послуг, затвердженим постановою Кабінету Міністрів України від 27 грудня 
2018 р. № 1145 (Офіційний вісник України, 2019 р., № 4, ст. 133), та прийняття упра-
вителем рішення про задоволення вимог, викладених в акті-претензії, або у разі, ко-
ли претензія споживача вважається визнаною управителем, перерахунок здійсню-
ється протягом місяця, що настає за місяцем, у якому отримано управителем акт-
претензію, або дати, коли претензія споживача вважається визнаною управителем.

Перерахунок здійснюється виходячи з фактично понесених у звітному періоді ви-
трат на надання послуги щодо кожного будинку окремо з урахуванням обсягу фак-
тично наданих складових послуги в межах ціни та періодичності виконання (надання) 
таких складових послуги з урахуванням плану здійснення заходів, складеного упра-
вителем відповідно до пункту 12 Правил надання послуги з управління багатоквар-
тирним будинком, затверджених постановою Кабінету Міністрів України від 5 верес-
ня 2018 р. № 712 (Офіційний вісник України, 2018 р., № 72, ст. 2435).

5. Перерахунок відображається управителем у наступному за періодом перера-
хунку періоді нарахування.

Сума перерахунку зараховується споживачу в оплату майбутніх платежів, крім ви-
падку припинення із споживачем дії договору про надання послуги з управління ба-
гатоквартирним будинком.

6. У разі припинення дії договору про надання послуги з управління багатоквар-
тирним будинком та здійснення управителем остаточних розрахунків із споживачем 
за надану послугу у таких розрахунках обов’язково враховується сума перерахунку, 
якщо такий перерахунок не було здійснено раніше управителем відповідно до ви-
мог цього Порядку.

7. Управитель веде облік доходів, витрат, кількісних і якісних показників надан-
ня послуги щодо кожного багатоквартирного будинку та кожної складової послу-
ги окремо.

8. Обсяг фактично наданої послуги та фактично понесених управителем витрат 
на надання такої послуги повинен бути підтверджений відповідною первинною доку-
ментацією, що зберігається в управителя, зокрема наказами, табелем обліку робочо-
го часу, розрахунковими листками нарахування заробітної плати робітникам, наря-
дами-завданнями, актами списання матеріалів, матеріальними звітами майстрів, ак-
тами виконаних робіт постачальних та підрядних організацій, документами, що під-
тверджують технічні показники будинку, тощо.

У разі коли управителем є фізична особа — підприємець, обсяг фактично нада-
ної послуги та фактично понесених витрат підтверджується наявною у нього первин-
ною документацією.

9. Облік витрат з технічного обслуговування ліфтів ведеться з урахуванням даних, 
зазначених у журналах реєстрації зупинок ліфтів. Перерахунок здійснюється у разі 
простою ліфта більше доби.

10. Перерахунок розміру плати за енергопостачання ліфтів здійснюється за пока-
заннями приладів обліку електричної енергії, а у разі відсутності приладів обліку — 
на підставі актів постачальника електричної енергії за умови врахування у них фак-
ту простою ліфта більше доби.

11. У разі коли протягом строку дії договору про надання послуги з управління ба-
гатоквартирним будинком співвласниками багатоквартирного будинку прийнято рі-
шення про укладення індивідуального договору про надання комунальної послуги, 
який передбачає утримання, обслуговування та поточний ремонт виконавцем кому-
нальної послуги внутрішньобудинкових систем багатоквартирного будинку, що за-
безпечують надання відповідної комунальної послуги, та внесено зміни до такого до-
говору і кошторису витрат на утримання багатоквартирного будинку та прибудинко-
вої території, управителем під час здійснення перерахунку враховується обсяг ви-
трат на виконання робіт з утримання, обслуговування та поточного ремонту внутріш-
ньобудинкових систем, який фактично ним понесений до моменту внесення зазна-
чених змін до договору про надання послуги з управління багатоквартирним будин-
ком та кошторису витрат на утримання багатоквартирного будинку та прибудинко-
вої території.

12. Фактичні витрати щодо кожного окремого багатоквартирного будинку в роз-
різі складових послуги за період нарахування (період перерахунку) визначаються 
з урахуванням розподіленої суми загальновиробничих та адміністративних витрат 
управителя (суми витрат, визначеної для відповідного будинку).

13. Управитель оприлюднює склад фактично понесених витрат та обсяг заплано-
ваних і виконаних складових послуги, а також повідомляє споживачам про економію 
коштів і напрями їх використання (у разі виникнення такої економії) на власному веб-
сайті та/або в інший спосіб, визначений договором про надання послуги з управлін-
ня багатоквартирним будинком.

Економія коштів, отримана управителем під час надання послуги,  
яка не призвела до погіршення якості надання послуги, зокрема до порушення пе-
ріодичності виконання (надання) робіт (послуг) з утримання багатоквартирного бу-
динку та прибудинкової території, поточного ремонту спільного майна багатоквар-
тирного будинку, та/або ненадання окремих складових послуги, не є підставою для 
перерахунку.

14. Перерахунок за актом-претензією, що надійшов від споживача, здійснюється 
управителем для усіх споживачів багатоквартирного будинку, яким послуга була на-
дана невідповідної якості.

Невиконання (ненадання) складових послуги у зв’язку з ненастанням строку їх ви-
конання (надання) за планом або графіком, складеним управителем, не є підставою 
для здійснення перерахунку за актом-претензією.

15. Інформація про здійснення перерахунку наводиться управителем у рахунку на 
оплату послуги із зазначенням при цьому даних про період, протягом якого послу-
га надавалась невідповідної якості, суму та період перерахунку. Також інформаційне 
повідомлення щодо здійснення перерахунку споживачам у відповідному багатоквар-
тирному будинку розміщується на власному веб-сайті управителя.

Під час щорічного звітування управителем про виконання кошторису витрат на 
утримання багатоквартирного будинку та прибудинкової території до відома спожи-
вачів доводиться інформація про здійснення перерахунку за звітний період.
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НКРЕКП повідомляє

НАЦІОНАЛЬНА КОМІСІЯ, ЩО ЗДІЙСНЮЄ 
ДЕРЖАВНЕ РЕГУЛЮВАННЯ У СФЕРАХ 

ЕНЕРГЕТИКИ ТА КОМУНАЛЬНИХ ПОСЛУГ (НКРЕКП)
ПОСТАНОВА

11.06.2019			     	 № 1004
Київ

Про внесення змін до постанови Національної комісії,  
що здійснює державне регулювання у сферах енергетики 

та комунальних послуг, від 16 червня 2016 року  
№ 1141

Відповідно до пункту 2 частини першої статті 6 Закону України «Про державне ре-
гулювання у сфері комунальних послуг», пункту 13 частини першої статті 17 Закону 
України «Про Національну комісію, що здійснює державне регулювання у сферах енер-
гетики та комунальних послуг», Порядку формування тарифів на централізоване во-
допостачання та водовідведення, затвердженого постановою Національної комісії, що 
здійснює державне регулювання у сферах енергетики та комунальних послуг, від 10 
березня 2016 року № 302, зареєстрованого в Міністерстві юстиції України 19 квітня 
2016 року за № 593/28723, Процедури встановлення тарифів на централізоване водо-
постачання та водовідведення, затвердженої постановою Національної комісії, що здій-
снює державне регулювання у сферах енергетики та комунальних послуг, від 24 берез-
ня 2016 року № 364, зареєстрованої в Міністерстві юстиції України 27 квітня 2016 ро-
ку за № 643/28773, Національна комісія, що здійснює державне регулювання у сферах 
енергетики та комунальних послуг,

ПОСТАНОВЛЯЄ:
1. Унести до постанови Національної комісії, що здійснює державне регулювання у 

сферах енергетики та комунальних послуг, від 16 червня2016 року № 1141 «Про вста-
новлення тарифів на централізоване водопостачання та водовідведення», зареєстро-
ваної в Міністерстві юстиції  України  20 липня 2016 року за № 995/29125, такі зміни:

1) у пункті 1:
підпункти 13 та 14 викласти в такій редакції:
«13) КОМУНАЛЬНОМУ ПІДПРИЄМСТВУ ДНІПРОПЕТРОВСЬКОЇ ОБЛАСНОЇ РАДИ 

«АУЛЬСЬКИЙ ВОДОВІД» зі структурою, наведеною в додатку 13 до цієї постанови:
а) на централізоване водопостачання:
споживачам, які є суб’єктами господарювання у сфері централізованого водопос-

тачання та водовідведення, – 3,23 грн за 1 куб. м (без податку на додану вартість);
споживачам, які не є суб’єктами господарювання у сфері централізованого водо-

постачання та водовідведення, – 4,93 грн за 1 куб. м (без податку на додану вартість);
б) на централізоване водовідведення – 5,14 грн за 1 куб. м (без податку на дода-

ну вартість);
14) КОМУНАЛЬНОМУ ПІДПРИЄМСТВУ «ДНІПРОВОДОКАНАЛ» ДНІПРОВСЬКОЇ 

МІСЬКОЇ РАДИ зі структурою, наведеною в додатку 14 до цієї постанови:
а) на централізоване водопостачання:
споживачам, які є суб’єктами господарювання у сфері централізованого водопос-

тачання та водовідведення, – 3,59 грн за 1 куб. м (без податку на додану вартість);
споживачам, які не є суб’єктами господарювання у сфері централізованого водо-

постачання та водовідведення, – 8,40 грн за 1 куб. м (без податку на додану вартість);
б) на централізоване водовідведення:
споживачам, які є суб’єктами господарювання у сфері централізованого водопос-

тачання та водовідведення, – 2,83 грн за 1 куб. м (без податку на додану вартість);
споживачам, які не є суб’єктами господарювання у сфері централізованого водо-

постачання та водовідведення, – 5,65 грн за 1 куб. м (без податку на додану вартість);»;
підпункти 17 та 18 викласти в такій редакції:
«17) КОМУНАЛЬНОМУ ВИРОБНИЧОМУ ПІДПРИЄМСТВУ КАМ’ЯНСЬКОЇ МІСЬКОЇ РА-

ДИ «МІСЬКВОДОКАНАЛ» зі структурою, наведеною в додатку 17 до цієї постанови:
на централізоване водопостачання – 7,62 грн за 1 куб. м (без податку на додану 

вартість);
на централізоване водовідведення – 6,36 грн за 1 куб. м (без податку на додану вартість);
18) КОМУНАЛЬНОМУ ПІДПРИЄМСТВУ «НОВОМОСКОВСЬК ВОДОКАНАЛ» зі струк-

турою, наведеною в додатку 18 до цієї постанови:
а) на централізоване водопостачання:
споживачам, які є суб’єктами господарювання у сфері централізованого водопос-

тачання та водовідведення, – 7,07 грн за 1 куб. м (без податку на додану вартість);
споживачам, які не є суб’єктами господарювання у сфері централізованого водо-

постачання та водовідведення, – 12,43 грн за 1 куб. м (без податку на додану вартість);
б) на централізоване водовідведення – 11,75 грн за 1 куб. м (без податку на дода-

ну вартість);»;
підпункт 40 викласти в такій редакції:
«40) КОМУНАЛЬНОМУ ПІДПРИЄМСТВУ «НІКОПОЛЬСЬКЕ ВИРОБНИЧЕ УПРАВЛІН-

НЯ ВОДОПРОВІДНО-КАНАЛІЗАЦІЙНОГО ГОСПОДАРСТВА» НІКОПОЛЬСЬКОЇ МІСЬКОЇ 
РАДИ зі структурою, наведеною в додатку 40 до цієї постанови:

на централізоване водопостачання – 6,48 грн за 1 куб. м (без податку на додану 
вартість);

на централізоване водовідведення – 10,19 грн за 1 куб. м (без податку на дода-
ну вартість);»;

підпункт 67 викласти в такій редакції:
«67) ПРИВАТНОМУ АКЦІОНЕРНОМУ ТОВАРИСТВУ «ЕНЕРГОРЕСУРСИ» зі структу-

рою, наведеною в додатку 67 до цієї постанови:
а) на централізоване водопостачання:
споживачам, які є суб’єктами господарювання у сфері централізованого водопос-

тачання та водовідведення, – 6,05 грн за 1 куб. м (без податку на додану вартість);
споживачам, які не є суб’єктами господарювання у сфері централізованого водо-

постачання та водовідведення, – 13,08 грн за 1 куб. м (без податку на додану вартість);
б) на централізоване водовідведення – 1,65 грн за 1 куб. м (без податку на дода-

ну вартість);»;
підпункт 76 викласти в такій редакції:
«76) КОМУНАЛЬНОМУ ПІДПРИЄМСТВУ «ВОДОКАНАЛ» (М. ЗАПОРІЖЖЯ КОД ЄД-

РПОУ 03327121) зі структурою, наведеною в додатку 76 до цієї постанови:
а) на централізоване водопостачання:
споживачам, які є суб’єктами господарювання у сфері централізованого водопос-

тачання та водовідведення, – 3,23 грн за 1 куб. м (без податку на додану вартість);
споживачам, які не є суб’єктами господарювання у сфері централізованого водо-

постачання та водовідведення, – 8,75 грн за 1 куб. м (без податку на додану вартість);
б) на централізоване водовідведення:
споживачам, які є суб’єктами господарювання у сфері централізованого водопос-

тачання та водовідведення, – 2,13 грн за 1 куб. м (без податку на додану вартість);
споживачам, які не є суб’єктами господарювання у сфері централізованого водо-

постачання та водовідведення, – 4,39 грн за 1 куб. м (без податку на додану вартість);»;
2) додатки 13, 14, 17, 18, 40, 67, 76 до постанови викласти в новій редакції, що додаються.
2. Ця постанова набирає чинності з дня, наступного за днем її опублікування в офі-

ційному друкованому виданні – газеті «Урядовий кур’єр».
Голова НКРЕКП О. Кривенко

Додаток 13
до постанови Національної комісії, 
що здійснює державне регулювання 
у сферах енергетики та комунальних 
послуг 16 червня 2016 року  №  1141
(у редакції постанови Національної 
комісії, що здійснює державне 
регулювання у сферах енергетики та 
комунальних послуг,
від 11.06.2019 № 1004)                           

Структура тарифів на централізоване водопостачання та водовідведення 
КОМУНАЛЬНОГО ПІДПРИЄМСТВА ДНІПРОПЕТРОВСЬКОЇ ОБЛАСНОЇ РАДИ 

«АУЛЬСЬКИЙ ВОДОВІД»
Без ПДВ

№
з/п Найменування показників

Централізоване 
водопостачання 

Централізоване 
водовідведення

тис. грн на рік грн/м3 тис. грн на рік грн/м3

1 2 3 4 5 6
1 Виробнича собівартість, у тому 

числі:
234 962,141 3,3661 187,961 5,7834

1.1 прямі матеріальні витрати, у 
тому числі:

149 984,300 2,1487 42,160 1,2972

1.1.1 електроенергія 106 385,575 1,5241 34,803 1,0709
1.1.2 витрати на придбання 

води в інших суб’єктів 
господарювання/очищення 
власних стічних вод іншими 
суб’єктами господарювання

0,000 0,0000 0,000 0,0000

1.1.3 витрати на реагенти 39 718,983 0,5690 0,000 0,0000
1.1.4 матеріали, запасні частини 

та інші матеріальні ресурси 
(ремонти)

3 879,742 0,0556 7,357 0,2264

1.2 прямі витрати на оплату праці 22 214,810 0,3183 85,846 2,6414
1.3 інші прямі витрати, у тому 

числі:
13 631,594 0,1953 31,973 0,9838

1.3.1 єдиний внесок на 
загальнообов'язкове державне 
соціальне страхування

4 887,258 0,0700 18,886 0,5811

1.3.2 амортизаційні відрахування 6 874,920 0,0985 5,270 0,1622
1.3.3 підкачка води сторонніми 

організаціями
0,000 0,0000 0,000 0,0000

1.3.4 інші прямі витрати 1 869,416 0,0268 7,817 0,2405
1.4 загальновиробничі витрати, у 

тому числі:
49 131,437 0,7039 27,982 0,8610

1.4.1 витрати на оплату праці 22 033,087 0,3157 17,022 0,5238
1.4.2 єдиний внесок на 

загальнообов'язкове державне 
соціальне страхування

4 847,279 0,0694 3,745 0,1152

1.4.3 амортизаційні відрахування 546,900 0,0078 0,410 0,0126
1.4.4 витрати, пов’язані зі сплатою 

податків, зборів та інших, 
передбачених законодавством, 
обов’язкових платежів

13 382,630 0,1917 0,150 0,0046

1.4.5 інші витрати 8 321,541 0,1192 6,655 0,2048
2 Адміністративні витрати, у тому 

числі:
7 705,943 0,1104 7,351 0,2262

2.1 витрати на оплату праці 5 212,356 0,0747 5,183 0,1595
2.2 єдиний внесок на 

загальнообов'язкове державне 
соціальне страхування

1 146,718 0,0164 1,140 0,0351

2.3 амортизаційні відрахування 48,540 0,0007 0,030 0,0009
2.4 витрати, пов’язані зі сплатою 

податків, зборів та інших, 
передбачених законодавством, 
обов’язкових платежів

0,000 0,0000 0,000 0,0000

2.5 інші витрати 1 298,329 0,0186 0,997 0,0307
3 Витрати на збут, у тому числі: 1 006,098 0,0144 0,917 0,0282

3.1 витрати на оплату праці 765,701 0,0110 0,706 0,0217
3.2 єдиний внесок на 

загальнообов'язкове державне 
соціальне страхування

168,454 0,0024 0,155 0,0048

3.3 амортизаційні відрахування 0,000 0,0000 0,000 0,0000
3.4 інші витрати 71,943 0,0010 0,056 0,0017
4 Інші операційні витрати 0,000 0,0000 0,000 0,0000
5 Фінансові витрати 0,000 0,0000 0,000 0,0000
6 Повна собівартість 243 674,183 3,4909 196,229 6,0378
7 Розрахунковий прибуток, у 

тому числі:
0,000 0,0000 0,000 0,0000

7.1 податок на прибуток 0,000 0,0000 0,000 0,0000
7.2 дивіденди 0,000 0,0000 0,000 0,0000
7.3 резервний фонд (капітал) 0,000 0,0000 0,000 0,0000
7.4 на розвиток виробництва 

(виробничі інвестиції)
0,000 0,0000 0,000 0,0000

7.5 інше використання прибутку 0,000 0,0000 0,000 0,0000
8 Сума компенсації/вилучення 593,872 0,0085 0,000 0,0000
9 Коригування витрат з 

урахуванням пункту 2 
постанови НКРЕКП від 
22.02.2019 № 244

-16 020,080 -0,2295 -29,160 -0,8972

10 Вартість централізованого 
водопостачання/
водовідведення, тис. грн

228 247,975 167,069

11 Тариф споживачам, які є 
суб’єктами господарювання 
у сфері централізованого 
водопостачання/
водовідведення, грн/м3

3,23 -

12 Тариф споживачам, які не є 
суб’єктами господарювання 
у сфері централізованого 
водопостачання/
водовідведення, грн/м3

4,93 5,14

13 Обсяг реалізації, грн/м3 69 801,90 32,50
13.1 Обсяг реалізації 

споживачам, які є 
суб’єктами господарювання 
у сфері централізованого 
водопостачання/
водовідведення, грн/м3

68 350,00 -

13.2 Обсяг реалізації споживачам, 
які не є суб’єктами 
господарювання у 
сфері централізованого 
водопостачання/
водовідведення, тис. м3

1 451,90 32,50

Директор Департаменту із регулювання відносин у сфері централізованого 
водопостачання та водовідведення А. Чумак 

Додаток 14
до постанови Національної комісії, 
що здійснює державне регулювання 
у сферах енергетики та комунальних 
послуг 16 червня 2016 року  №  1141
(у редакції постанови Національної 
комісії, що здійснює державне 
регулювання у сферах енергетики та 
комунальних послуг,
від 11.06.2019 № 1004)    

Структура тарифів на централізоване водопостачання та водовідведення 
КОМУНАЛЬНОГО ПІДПРИЄМСТВА «ДНІПРОВОДОКАНАЛ»  

ДНІПРОВСЬКОЇ МІСЬКОЇ РАДИ
Без ПДВ

№
з/п Найменування показників

Централізоване 
водопостачання 

Централізоване 
водовідведення

тис. грн на рік грн/м3 тис. грн на рік грн/м3

1 2 3 4 5 6
1.1 прямі матеріальні витрати, 

у тому числі:
261 221,621 3,8001 102 099,981 1,8620

1.1.1 електроенергія 94 096,305 1,3689 94 082,342 1,7157
1.1.2 витрати на придбання 

води в інших суб’єктів 
господарювання/
очищення власних стічних 
вод іншими суб’єктами 
господарювання

120 640,360 1,7550 3 225,315 0,0588

1.1.3 витрати на реагенти 40 850,102 0,5943 3 449,576 0,0629
1.1.4 матеріали, запасні частини 

та інші матеріальні 
ресурси (ремонти)

5 634,855 0,0820 1 342,747 0,0245

1.2 прямі витрати на оплату 
праці

62 706,757 0,9122 55 315,230 1,0088

1.3 інші прямі витрати, у тому 
числі:

45 983,777 0,6689 32 142,639 0,5862

1.3.1 єдиний внесок на 
загальнообов'язкове 
державне соціальне 
страхування

13 795,487 0,2007 12 169,351 0,2219

1.3.2 амортизаційні 
відрахування

18 578,380 0,2703 11 864,627 0,2164

1.3.3 підкачка води сторонніми 
організаціями

9 636,693 0,1402 0,000 0,0000

1.3.4 інші прямі витрати 3 973,217 0,0578 8 108,661 0,1479
1.4 загальновиробничі 

витрати, у тому числі:
143 513,082 2,0878 88 430,951 1,6127

1.4.1 витрати на оплату праці 76 073,911 1,1067 42 526,058 0,7755
1.4.2 єдиний внесок на 

загальнообов'язкове 
державне соціальне 
страхування

16 736,260 0,2435 9 355,733 0,1706

1.4.3 амортизаційні 
відрахування

5 581,152 0,0812 3 452,179 0,0630

1.4.4 витрати, пов’язані зі 
сплатою податків, зборів 
та інших, передбачених 
законодавством, 
обов’язкових платежів

6 940,538 0,1010 4 408,447 0,0804

1.4.5 інші витрати 38 181,220 0,5554 28 688,535 0,5232
2 Адміністративні витрати,  

у тому числі:
15 917,158 0,2316 8 679,786 0,1583

2.1 витрати на оплату праці 11 194,425 0,1629 6 061,106 0,1105
2.2 єдиний внесок на 

загальнообов'язкове 
державне соціальне 
страхування

2 462,774 0,0358 1 333,443 0,0243

2.3 амортизаційні 
відрахування

529,991 0,0077 308,602 0,0056

2.4 витрати, пов’язані зі 
сплатою податків, зборів 
та інших, передбачених 
законодавством, 
обов’язкових платежів

0,006 0,0000 0,003 0,0000

2.5 інші витрати 1 729,963 0,0252 976,632 0,0178
3 Витрати на збут, у тому 

числі:
20 905,505 0,3041 11 279,374 0,2057

3.1 витрати на оплату праці 15 812,437 0,2300 8 561,481 0,1561
3.2 єдиний внесок на 

загальнообов'язкове 
державне соціальне 
страхування

3 478,736 0,0506 1 883,526 0,0343

3.3 амортизаційні 
відрахування

203,150 0,0030 118,290 0,0022

3.4 інші витрати 1 411,182 0,0205 716,078 0,0131
4 Інші операційні витрати 373,300 0,0054 205,300 0,0037
5 Фінансові витрати 0,000 0,0000 0,000 0,0000
6 Повна собівартість 550 621,201 8,0101 298 153,261 5,4373
7 Розрахунковий прибуток, у 

тому числі:
0,000 0,0000 0,000 0,0000

7.1 податок на прибуток 0,000 0,0000 0,000 0,0000
7.2 дивіденди 0,000 0,0000 0,000 0,0000
7.3 резервний фонд (капітал) 0,000 0,0000 0,000 0,0000
7.4 на розвиток виробництва 

(виробничі інвестиції)
0,000 0,0000 0,000 0,0000

7.5 інше використання 
прибутку

0,000 0,0000 0,000 0,0000

8 Сума компенсації/
вилучення

5 517,702 0,0803 4 065,180 0,0741

9 Вартість централізованого 
водопостачання/
водовідведення, тис. грн

556 138,903 302 218,441

10 Тариф споживачам, 
які є суб’єктами 
господарювання у 
сфері централізованого 
водопостачання/
водовідведення, грн/м3

3,59 2,83

11 Тариф споживачам, 
які не є суб’єктами 
господарювання у 
сфері централізованого 
водопостачання/
водовідведення, грн/м3

8,40 5,65

12 Обсяг реалізації, тис. м3 68 740,51 54 834,66
12.1 Обсяг реалізації 

споживачам, 
які є суб’єктами 
господарювання у 
сфері централізованого 
водопостачання/
водовідведення, тис. м3

4 449,09 2 775,48

12.2 Обсяг реалізації 
споживачам, які 
не є суб’єктами 
господарювання у 
сфері централізованого 
водопостачання/
водовідведення, тис. м3

64 291,42 52 059,18

Директор Департаменту із регулювання відносин у сфері централізованого 
водопостачання та водовідведення А. Чумак

Додаток 17 
до постанови Національної комісії, 
що здійснює державне регулювання 
у сферах енергетики та комунальних 
послуг 16 червня 2016 року  №  1141 
(у редакції постанови Національної 
комісії, що здійснює державне 
регулювання у сферах енергетики та 
комунальних послуг, 
від 11.06.2019 № 1004)

Структура тарифів на централізоване водопостачання та водовідведення 
КОМУНАЛЬНОГО ВИРОБНИЧОГО ПІДПРИЄМСТВА КАМ’ЯНСЬКОЇ МІСЬКОЇ РАДИ 

«МІСЬКВОДОКАНАЛ» 
Без ПДВ

№ 
з/п Найменування показників

Централізоване 
водопостачання 

Централізоване 
водовідведення

тис. грн на рік грн/м3 тис. грн на рік грн/м3

1 2 3 4 5 6
1 Виробнича собівартість, у 

тому числі:
150 077,982 7,0051 97 861,462 5,9675

1.1 прямі матеріальні витрати, у 
тому числі:

106 098,083 4,9523 41 968,479 2,5592

1.1.1 електроенергія 5 840,348 0,2726 39 622,949 2,4162
1.1.2 витрати на придбання 

води в інших суб’єктів 
господарювання/очищення 
власних стічних вод іншими 
суб’єктами господарювання

98 515,000 4,5983 0,000 0,0000

1.1.3 витрати на реагенти 665,148 0,0310 1 117,794 0,0682
1.1.4 матеріали, запасні частини 

та інші матеріальні ресурси 
(ремонти)

1 077,587 0,0503 1 227,736 0,0749

1.2 прямі витрати на оплату 
праці

6 836,870 0,3191 21 560,787 1,3148

1.3 інші прямі витрати, у тому 
числі:

3 004,761 0,1403 7 659,453 0,4671

1.3.1 єдиний внесок на 
загальнообов’язкове державне 
соціальне страхування

1 504,111 0,0702 4 743,373 0,2892

1.3.2 амортизаційні відрахування 1 500,650 0,0700 2 916,080 0,1778
1.3.3 підкачка води сторонніми 

організаціями
0,000 0,0000 0,000 0,0000

1.3.4 інші прямі витрати 0,000 0,0000 0,000 0,0000
1.4 загальновиробничі витрати, 

у тому числі:
34 138,268 1,5935 26 672,741 1,6265
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НКРЕКП повідомляє
1.4.1 витрати на оплату праці 21 052,848 0,9827 12 926,764 0,7883
1.4.2 єдиний внесок на 

загальнообов’язкове 
державне соціальне 
страхування

4 631,627 0,2162 2 843,888 0,1734

1.4.3 амортизаційні відрахування 560,880 0,0262 527,380 0,0322
1.4.4 витрати, пов’язані зі 

сплатою податків, зборів 
та інших, передбачених 
законодавством, 
обов’язкових платежів

0,000 0,0000 461,140 0,0281

1.4.5 інші витрати 7 892,913 0,3684 9 913,569 0,6045
2 Адміністративні витрати, у 

тому числі:
10 088,163 0,4709 9 018,493 0,5499

2.1 витрати на оплату праці 7 279,629 0,3398 4 746,833 0,2895
2.2 єдиний внесок на 

загальнообов’язкове 
державне соціальне 
страхування

1 601,518 0,0748 1 044,303 0,0637

2.3 амортизаційні відрахування 216,830 0,0101 157,020 0,0096
2.4 витрати, пов’язані зі 

сплатою податків, зборів 
та інших, передбачених 
законодавством, 
обов’язкових платежів

290,870 0,0136 2 533,090 0,1545

2.5 інші витрати 699,315 0,0326 537,247 0,0328
3 Витрати на збут, у тому 

числі:
5 786,634 0,2701 3 830,747 0,2336

3.1 витрати на оплату праці 4 508,444 0,2104 2 939,824 0,1793
3.2 єдиний внесок на 

загальнообов’язкове 
державне соціальне 
страхування

991,858 0,0463 646,761 0,0394

3.3 амортизаційні відрахування 10,820 0,0005 7,830 0,0005
3.4 інші витрати 275,513 0,0129 236,332 0,0144
4 Інші операційні витрати 0,000 0,0000 0,000 0,0000
5 Фінансові витрати 0,000 0,0000 0,000 0,0000
6 Повна собівартість 165 952,779 7,7461 110 710,702 6,7511
7 Розрахунковий прибуток, у 

тому числі:
0,000 0,0000 0,000 0,0000

7.1 податок на прибуток 0,000 0,0000 0,000 0,0000
7.2 дивіденди 0,000 0,0000 0,000 0,0000
7.3 резервний фонд (капітал) 0,000 0,0000 0,000 0,0000
7.4 на розвиток виробництва 

(виробничі інвестиції)
0,000 0,0000 0,000 0,0000

7.5 інше використання прибутку 0,000 0,0000 0,000 0,0000
8 Сума компенсації/

вилучення 
0,000 0,0000 0,000 0,0000

9 Коригування витрат з 
урахуванням пункту 2 
постанови НКРЕКП від 
12.02.2019 № 193

-2 791,440 -0,1303 -6 407,520 -0,3907

10 Вартість централізованого 
водопостачання/
водовідведення, тис. грн

163 161,339 104 303,182

11 Тариф на  централізоване 
водопостачання/
водовідведення, грн/м3

7,62 6,36

12 Обсяг реалізації, тис. м3 21 424,11 16 399,02
Директор Департаменту із регулювання відносин у сфері централізованого 

водопостачання та водовідведення А. Чумак

Додаток 18 
до постанови Національної комісії, 
що здійснює державне регулювання 
у сферах енергетики та комунальних 
послуг 16 червня 2016 року  №  1141 
(у редакції постанови Національної 
комісії, що здійснює державне 
регулювання у сферах енергетики та 
комунальних послуг, 
від 11.06.2019 № 1004)                           

Структура тарифів на централізоване водопостачання та водовідведення 
КОМУНАЛЬНОГО ПІДПРИЄМСТВА «НОВОМОСКОВСЬК ВОДОКАНАЛ»

Без ПДВ

№ 
з/п Найменування показників

Централізоване 
водопостачання 

Централізоване 
водовідведення

тис. грн на рік грн/м3 тис. грн на рік грн/м3

1 2 3 4 5 6
1 Виробнича собівартість, у 

тому числі:
28 543,343 10,2581 16 100,955 10,3354

1.1 прямі матеріальні 
витрати, у тому числі:

16 794,999 6,0359 3 902,164 2,5048

1.1.1 електроенергія 2 178,642 0,7830 3 057,958 1,9629
1.1.2 витрати на придбання 

води в інших суб’єктів 
господарювання/
очищення власних стічних 
вод іншими суб’єктами 
господарювання

13 642,000 4,9028 0,000 0,0000

1.1.3 витрати на реагенти 230,004 0,0827 201,266 0,1292
1.1.4 матеріали, запасні 

частини та інші 
матеріальні ресурси 
(ремонти)

744,353 0,2675 642,940 0,4127

1.2 прямі витрати на оплату 
праці

5 666,044 2,0363 7 122,638 4,5721

1.3 інші прямі витрати, у тому 
числі:

3 278,341 1,1782 3 479,675 2,2336

1.3.1 єдиний внесок на 
загальнообов’язкове 
державне соціальне 
страхування

1 246,530 0,4480 1 566,980 1,0059

1.3.2 амортизаційні 
відрахування

1 145,000 0,4115 1 602,400 1,0286

1.3.3 підкачка води сторонніми 
організаціями

709,517 0,2550 0,000 0,0000

1.3.4 інші прямі витрати 177,294 0,0637 310,295 0,1992
1.4 загальновиробничі 

витрати, у тому числі:
2 803,960 1,0077 1 596,477 1,0248

1.4.1 витрати на оплату праці 1 216,809 0,4373 685,688 0,4401
1.4.2 єдиний внесок на 

загальнообов’язкове 
державне соціальне 
страхування

267,698 0,0962 150,851 0,0968

1.4.3 амортизаційні 
відрахування

485,000 0,1743 162,000 0,1040

1.4.4 витрати, пов’язані зі 
сплатою податків, зборів 
та інших, передбачених 
законодавством, 
обов’язкових платежів

48,959 0,0176 106,431 0,0683

1.4.5 інші витрати 785,494 0,2823 491,507 0,3155
2 Адміністративні витрати, у 

тому числі:
2 207,774 0,7934 1 270,198 0,8154

2.1 витрати на оплату праці 1 380,697 0,4962 778,834 0,4999
2.2 єдиний внесок на 

загальнообов’язкове 
державне соціальне 
страхування

303,753 0,1092 171,344 0,1100

2.3 амортизаційні 
відрахування

46,000 0,0165 16,000 0,0103

2.4 витрати, пов’язані зі 
сплатою податків, зборів 
та інших, передбачених 
законодавством, 
обов’язкових платежів

0,000 0,0000 0,000 0,0000

2.5 інші витрати 477,324 0,1715 304,020 0,1952

3 Витрати на збут, у тому 
числі:

1 596,906 0,5739 894,625 0,5743

3.1 витрати на оплату праці 1 179,259 0,4238 665,206 0,4270
3.2 єдиний внесок на 

загальнообов’язкове 
державне соціальне 
страхування

259,437 0,0932 146,345 0,0939

3.3 амортизаційні 
відрахування

28,000 0,0101 9,000 0,0058

3.4 інші витрати 130,210 0,0468 74,074 0,0475
4 Інші операційні витрати 0,000 0,0000 0,000 0,0000
5 Фінансові витрати 0,000 0,0000 0,000 0,0000
6 Повна собівартість 32 348,023 11,6255 18 265,778 11,7250
7 Розрахунковий прибуток, 

у тому числі:
0,000 0,0000 0,000 0,0000

7.1 податок на прибуток 0,000 0,0000 0,000 0,0000
7.2 дивіденди 0,000 0,0000 0,000 0,0000
7.3 резервний фонд (капітал) 0,000 0,0000 0,000 0,0000
7.4 на розвиток виробництва 

(виробничі інвестиції)
0,000 0,0000 0,000 0,0000

7.5 інше використання 
прибутку

0,000 0,0000 0,000 0,0000

8 Сума компенсації/
вилучення

99,150 0,0356 39,230 0,0252

9 Вартість 
централізованого 
водопостачання/
водовідведення, тис. грн

32 447,173 18 305,008

10 Тариф споживачам, 
які є суб’єктами 
господарювання у 
сфері централізованого 
водопостачання/
водовідведення, грн/м3

7,07 -

11 Тариф споживачам, 
які не є суб’єктами 
господарювання у 
сфері централізованого 
водопостачання/
водовідведення, грн/м3

12,43 11,75

12 Обсяг реалізації, грн/м3 2 782,51 1 557,85
12.1 Обсяг реалізації 

споживачам, 
які є суб’єктами 
господарювання у 
сфері централізованого 
водопостачання/
водовідведення, тис. м3

400,00 -

12.2 Обсяг реалізації 
споживачам, які 
не є суб’єктами 
господарювання у 
сфері централізованого 
водопостачання/
водовідведення, тис. м3

2 382,51 1 557,85

Директор Департаменту із регулювання відносин у сфері централізованого 
водопостачання та водовідведення А. Чумак

Додаток 40 
до постанови Національної комісії, 
що здійснює державне регулювання 
у сферах енергетики та комунальних 
послуг16 червня 2016 року  №  1141 
(у редакції постанови Національної 
комісії, що здійснює державне 
регулювання у сферах енергетики та 
комунальних послуг, 
від 11.06.2019 № 1004)                        

Структура тарифів на централізоване водопостачання та водовідведення 
КОМУНАЛЬНОГО ПІДПРИЄМСТВА «НІКОПОЛЬСЬКЕ ВИРОБНИЧЕ УПРАВЛІННЯ 

ВОДОПРОВІДНО-КАНАЛІЗАЦІЙНОГО ГОСПОДАРСТВА»  
НІКОПОЛЬСЬКОЇ МІСЬКОЇ РАДИ

Без ПДВ

№ 
з/п Найменування показників

Централізоване 
водопостачання 

Централізоване 
водовідведення

тис. грн  
на рік грн/м3 тис. грн 

на рік грн/м3

1 2 3 4 5 6
1 Виробнича собівартість, у 

тому числі:
41 765,509 5,7227 43 330,705 8,9949

1.1 прямі матеріальні 
витрати, у тому числі:

21 309,124 2,9198 19 029,086 3,9502

1.1.1 електроенергія 13 778,716 1,8880 15 333,954 3,1831
1.1.2 витрати на придбання 

води в інших суб’єктів 
господарювання/
очищення власних стічних 
вод іншими суб’єктами 
господарювання

580,800 0,0796 0,000 0,0000

1.1.3 витрати на реагенти 4 858,699 0,6657 2 630,025 0,5460
1.1.4 матеріали, запасні 

частини та інші 
матеріальні ресурси 
(ремонти)

2 090,909 0,2865 1 065,107 0,2211

1.2 прямі витрати на оплату 
праці

6 520,027 0,8934 7 606,698 1,5790

1.3 інші прямі витрати, у тому 
числі:

2 219,541 0,3041 1 912,081 0,3969

1.3.1 єдиний внесок на 
загальнообов’язкове 
державне соціальне 
страхування

1 434,406 0,1965 1 673,474 0,3474

1.3.2 амортизаційні 
відрахування

277,000 0,0380 99,000 0,0206

1.3.3 підкачка води сторонніми 
організаціями

0,000 0,0000 0,000 0,0000

1.3.4 інші прямі витрати 508,135 0,0696 139,607 0,0290
1.4 загальновиробничі 

витрати, у тому числі:
11 716,817 1,6054 14 782,839 3,0687

1.4.1 витрати на оплату праці 6 382,598 0,8745 9 787,402 2,0317
1.4.2 єдиний внесок на 

загальнообов’язкове 
державне соціальне 
страхування

1 404,172 0,1924 2 153,228 0,4470

1.4.3 амортизаційні 
відрахування

72,000 0,0099 8,000 0,0017

1.4.4 витрати, пов’язані зі 
сплатою податків, зборів 
та інших, передбачених 
законодавством, 
обов’язкових платежів

1 226,404 0,1680 557,486 0,1157

1.4.5 інші витрати 2 631,643 0,3606 2 276,723 0,4726
2 Адміністративні витрати, у 

тому числі:
2 708,114 0,3711 2 810,359 0,5834

2.1 витрати на оплату праці 1 672,112 0,2291 1 734,776 0,3601
2.2 єдиний внесок на 

загальнообов’язкове 
державне соціальне 
страхування

367,865 0,0504 381,651 0,0792

2.3 амортизаційні 
відрахування

11,500 0,0016 11,500 0,0024

2.4 витрати, пов’язані зі 
сплатою податків, зборів 
та інших, передбачених 
законодавством, 
обов’язкових платежів

21,890 0,0030 22,710 0,0047

2.5 інші витрати 634,748 0,0870 659,722 0,1369

3 Витрати на збут, у тому 
числі:

2 885,070 0,3953 2 993,059 0,6213

3.1 витрати на оплату праці 2 110,765 0,2892 2 189,868 0,4546
3.2 єдиний внесок на 

загальнообов’язкове 
державне соціальне 
страхування

464,368 0,0636 481,771 0,1000

3.3 амортизаційні 
відрахування

3,500 0,0005 3,500 0,0007

3.4 інші витрати 306,436 0,0420 317,920 0,0660
4 Інші операційні витрати 0,000 0,0000 0,000 0,0000
5 Фінансові витрати 0,000 0,0000 0,000 0,0000
6 Повна собівартість 47 358,693 6,4891 49 134,122 10,1996
7 Розрахунковий прибуток, 

у тому числі:
0,000 0,0000 0,000 0,0000

7.1 податок на прибуток 0,000 0,0000 0,000 0,0000
7.2 дивіденди 0,000 0,0000 0,000 0,0000
7.3 резервний фонд (капітал) 0,000 0,0000 0,000 0,0000
7.4 на розвиток виробництва 

(виробничі інвестиції)
0,000 0,0000 0,000 0,0000

7.5 інше використання 
прибутку

0,000 0,0000 0,000 0,0000

8 Сума компенсації/
вилучення 

0,000 0,0000 0,000 0,0000

9 Коригування витрат з 
урахуванням пункту 3 
постанови НКРЕКП від 
19.07.2018  № 728  

-74,657 -0,0102 -49,662 -0,0103

10 Вартість 
централізованого 
водопостачання/
водовідведення, тис. грн

47 284,036 49 084,461

11 Тариф на  централізоване 
водопостачання/
водовідведення, грн/м3

6,48 10,19

12 Обсяг реалізації, тис. м3 7 298,16 4 817,27
Директор Департаменту із регулювання відносин у сфері централізованого 

водопостачання та водовідведення А. Чумак

Додаток 67 
до постанови Національної комісії, 
що здійснює державне регулювання 
у сферах енергетики та комунальних 
послуг 16 червня 2016 року  №  1141 
(у редакції постанови Національної 
комісії, що здійснює державне 
регулювання у сферах енергетики та 
комунальних послуг, 
від 11.06.2019 № 1004)                           

Структура тарифів на централізоване водопостачання та водовідведення
ПРИВАТНОГО АКЦІОНЕРНОГО ТОВАРИСТВА «ЕНЕРГОРЕСУРСИ»

Без ПДВ

№ 
з/п Найменування показників

Централізоване 
водопостачання 

Централізоване 
водовідведення

тис. грн на рік грн/м3 тис. грн на рік грн/м3

1 2 3 4 5 6
1 Виробнича собівартість, у тому 

числі:
7 988,901 11,3576 769,912 1,3546

1.1 прямі матеріальні витрати, у 
тому числі:

2 502,614 3,5579 208,544 0,2965

1.1.1 електроенергія 1 469,343 2,0889 52,838 0,0751
1.1.2 витрати на придбання 

води в інших суб’єктів 
господарювання/очищення 
власних стічних вод іншими 
суб’єктами господарювання

0,000 0,0000 0,000 0,0000

1.1.3 витрати на реагенти 933,139 1,3266 0,000 0,0000
1.1.4 матеріали, запасні частини 

та інші матеріальні ресурси 
(ремонти)

100,132 0,1424 155,706 0,2214

1.2 прямі витрати на оплату праці 2 063,641 2,9338 0,000 0,0000
1.3 інші прямі витрати, у тому 

числі:
851,253 1,2102 80,025 0,1138

1.3.1 єдиний внесок на 
загальнообов’язкове державне 
соціальне страхування

454,001 0,6454 0,000 0,0000

1.3.2 амортизаційні відрахування 204,240 0,2904 76,770 0,1091
1.3.3 підкачка води сторонніми 

організаціями
0,000 0,0000 0,000 0,0000

1.3.4 інші прямі витрати 193,011 0,2744 3,255 0,0046
1.4 загальновиробничі витрати, у 

тому числі:
2 571,393 3,6557 481,344 0,6843

1.4.1 витрати на оплату праці 895,370 1,2729 243,962 0,3468
1.4.2 єдиний внесок на 

загальнообов’язкове державне 
соціальне страхування

196,981 0,2800 53,672 0,0763

1.4.3 амортизаційні відрахування 0,000 0,0000 0,000 0,0000
1.4.4 витрати, пов’язані зі сплатою 

податків, зборів та інших, 
передбачених законодавством, 
обов’язкових платежів

1 009,264 1,4348 66,092 0,0940

1.4.5 інші витрати 469,777 0,6679 117,618 0,1672
2 Адміністративні витрати, у тому 

числі:
948,950 1,3491 168,712 0,2399

2.1 витрати на оплату праці 643,291 0,9145 116,495 0,1656
2.2 єдиний внесок на 

загальнообов’язкове державне 
соціальне страхування

141,524 0,2012 25,629 0,0364

2.3 амортизаційні відрахування 17,573 0,0250 2,869 0,0041
2.4 витрати, пов’язані зі сплатою 

податків, зборів та інших, 
передбачених законодавством, 
обов’язкових платежів

32,470 0,0462 5,286 0,0075

2.5 інші витрати 114,093 0,1622 18,433 0,0262
3 Витрати на збут, у тому числі: 0,000 0,0000 0,000 0,0000

3.1 витрати на оплату праці 0,000 0,0000 0,000 0,0000
3.2 єдиний внесок на 

загальнообов’язкове державне 
соціальне страхування

0,000 0,0000 0,000 0,0000

3.3 амортизаційні відрахування 0,000 0,0000 0,000 0,0000
3.4 інші витрати 0,000 0,0000 0,000 0,0000
4 Інші операційні витрати 0,000 0,0000 0,000 0,0000
5 Фінансові витрати 0,000 0,0000 0,000 0,0000
6 Повна собівартість 8 937,851 12,7067 938,625 1,3344
7 Розрахунковий прибуток, у 

тому числі:
0,000 0,0000 0,000 0,0000

7.1 податок на прибуток 0,000 0,0000 0,000 0,0000
7.2 дивіденди 0,000 0,0000 0,000 0,0000
7.3 резервний фонд (капітал) 0,000 0,0000 0,000 0,0000
7.4 на розвиток виробництва 

(виробничі інвестиції)
0,000 0,0000 0,000 0,0000

7.5 інше використання прибутку 0,000 0,0000 0,000 0,0000
8 Сума компенсації/вилучення 0,000 0,0000 0,000 0,0000
9 Коригування витрат з 

урахуванням пунктів 2 та 
3 постанови НКРЕКП від 
29.03.2019 № 468

-413,800 -0,5883 0,000 0,0000

10 Вартість централізованого 
водопостачання/
водовідведення, тис. грн

8 524,051 938,625

11 Тариф споживачам, які є 
суб’єктами господарювання 
у сфері централізованого 
водопостачання/
водовідведення, грн/м3

6,05 -

12 Тариф споживачам, які не є 
суб’єктами господарювання 
у сфері централізованого 
водопостачання/
водовідведення, грн/м3

13,08 1,65

13 Обсяг реалізації, тис. м3 703,40 568,36



УРЯДОВИЙ КУР’ЄРwww.ukurier.gov.ua10 

НКРЕКП повідомляє
13.1 Обсяг реалізації 

споживачам, які є 
суб’єктами господарювання 
у сфері централізованого 
водопостачання/
водовідведення, тис. м3

96,00 -

13.2 Обсяг реалізації споживачам, 
які не є суб’єктами 
господарювання у 
сфері централізованого 
водопостачання/
водовідведення, тис. м3

607,40 568,36

Директор Департаменту із регулювання відносин у сфері централізованого 
водопостачання та водовідведення А. Чумак

Додаток 76 
до постанови Національної комісії, 
що здійснює державне регулювання 
у сферах енергетики та комунальних 
послуг 16 червня 2016 року  №  1141 
(у редакції постанови Національної 
комісії, що здійснює державне 
регулювання у сферах енергетики 
та комунальних послуг, 
від 11.06.2019 № 1004)                           

Структура тарифів на централізоване водопостачання та водовідведення 
КОМУНАЛЬНОГО ПІДПРИЄМСТВА «ВОДОКАНАЛ»  

(М. ЗАПОРІЖЖЯ КОД ЄДРПОУ 03327121)
Без ПДВ

№ 
з/п Найменування показників

Централізоване 
водопостачання 

Централізоване 
водовідведення

тис. грн на рік грн/м3 тис. грн на рік грн/м3

1 2 3 4 5 6
1 Виробнича собівартість, у тому 

числі:
400 226,928 7,8748 215 755,767 4,6422

1.1 прямі матеріальні витрати, у 
тому числі:

153 694,321 3,0241 64 504,917 1,3879

1.1.1 електроенергія 87 586,404 1,7233 55 595,734 1,1962
1.1.2 витрати на придбання води в 

інших суб’єктів господарювання/
очищення власних стічних 
вод іншими суб’єктами 
господарювання

0,000 0,0000 0,000 0,0000

1.1.3 витрати на реагенти 53 886,156 1,0603 3 330,416 0,0717

1.1.4 матеріали, запасні частини та інші 
матеріальні ресурси (ремонти)

12 221,761 0,2405 5 578,767 0,1200

1.2 прямі витрати на оплату праці 60 198,744 1,1845 47 248,188 1,0166
1.3 інші прямі витрати, у тому числі: 29 688,634 0,5842 27 136,085 0,5839

1.3.1 єдиний внесок на 
загальнообов’язкове державне 
соціальне страхування

13 243,724 0,2606 10 394,601 0,2236

1.3.2 амортизаційні відрахування 15 928,300 0,3134 16 678,000 0,3588
1.3.3 підкачка води сторонніми 

організаціями
516,610 0,0102 0,000 0,0000

1.3.4 інші прямі витрати 0,000 0,0000 63,484 0,0014
1.4 загальновиробничі витрати, у 

тому числі:
156 645,229 3,0821 76 866,577 1,6539

1.4.1 витрати на оплату праці 87 998,543 1,7315 46 724,550 1,0053
1.4.2 єдиний внесок на 

загальнообов’язкове державне 
соціальне страхування

19 359,679 0,3809 10 279,401 0,2212

1.4.3 амортизаційні відрахування 2 766,800 0,0544 1 714,900 0,0369

1.4.4 витрати, пов’язані зі сплатою 
податків, зборів та інших, 
передбачених законодавством, 
обов’язкових платежів

14 206,766 0,2795 5 127,231 0,1103

1.4.5 інші витрати 32 313,441 0,6358 13 020,495 0,2801
2 Адміністративні витрати, у тому 

числі:
21 266,884 0,4184 11 457,570 0,2465

2.1 витрати на оплату праці 15 741,464 0,3097 8 485,965 0,1826
2.2 єдиний внесок на 

загальнообов’язкове державне 
соціальне страхування

3 463,122 0,0681 1 866,912 0,0402

2.3 амортизаційні відрахування 290,200 0,0057 149,500 0,0032
2.4 витрати, пов’язані зі сплатою 

податків, зборів та інших, 
передбачених законодавством, 
обов’язкових платежів

93,042 0,0018 50,158 0,0011

2.5 інші витрати 1 679,055 0,0330 905,036 0,0195
3 Витрати на збут, у тому числі: 20 959,677 0,4124 11 296,324 0,2431

3.1 витрати на оплату праці 16 013,867 0,3151 8 632,813 0,1857
3.2 єдиний внесок на 

загальнообов’язкове державне 
соціальне страхування

3 523,051 0,0693 1 899,219 0,0409

3.3 амортизаційні відрахування 113,700 0,0022 58,600 0,0013
3.4 інші витрати 1 309,059 0,0258 705,692 0,0152
4 Інші операційні витрати 313,209 0,0062 168,846 0,0036
5 Фінансові витрати 0,000 0,0000 0,000 0,0000

6 Повна собівартість 442 766,698 8,7118 238 678,507 5,1354
7 Розрахунковий прибуток, у тому 

числі:
0,000 0,0000 0,000 0,0000

7.1 податок на прибуток 0,000 0,0000 0,000 0,0000
7.2 дивіденди 0,000 0,0000 0,000 0,0000
7.3 резервний фонд (капітал) 0,000 0,0000 0,000 0,0000
7.4 на розвиток виробництва 

(виробничі інвестиції)
0,000 0,0000 0,000 0,0000

7.5 інше використання прибутку 0,000 0,0000 0,000 0,0000
8 Сума компенсації/вилучення 1 217,800 0,0240 0,000 0,0000
9 Коригування витрат з 

урахуванням протокольного 
рішення № 4 (витяг з протоколу 
№ 42 засідання НКРЕКП  
від 08.09.2016)

-5 257,261 -0,1034 -5 277,198 -0,1135

10 Коригування витрат з 
урахуванням пункту 2 постанови 
НКРЕКП від 28.05.2019  № 837

-6 002,035 -0,1181 -30 036,335 -0,6463

11 Вартість централізованого 
водопостачання/
водовідведення, тис. грн

432 725,202 203 364,974

12 Тариф споживачам, які є 
суб’єктами господарювання 
у сфері централізованого 
водопостачання/
водовідведення, грн/м3

3,23 2,13

13 Тариф споживачам, які не є 
суб’єктами господарювання 
у сфері централізованого 
водопостачання/
водовідведення, грн/м3

8,75 4,39

14 Обсяг реалізації, тис. м3 50 823,520 46 477,200
14.1 Обсяг реалізації споживачам, які 

є суб’єктами господарювання 
у сфері централізованого 
водопостачання/водовідведення, 
тис. м3

2 175,90 223,00

14.2 Обсяг реалізації споживачам, які 
не є суб’єктами господарювання 
у сфері централізованого 
водопостачання/водовідведення, 
тис.м3

48 647,620 46 254,200

Директор Департаменту із регулювання відносин у сфері централізованого 
водопостачання та водовідведення А. Чумак

оголошення ✦ оголошення ✦ оголошення ✦ оголошення ✦ оголошення ✦ оголошення ✦ оголошення

ПрАТ СК «ПЗУ Україна» повідомляє, що вважаються 
втраченими наступні бланки:

обов’язкове страхування цивільно-правової відповідаль-
ності власників наземних транспортних засобів серія AК: 
7608998, 9668566, 9669311, 9796070, 3071534, 4433999, 
4439392, 4439399, 7052038, 1608474; серія AМ: 9207369, 
7299903, 5855680, 5887869, 9282745, 5661040, 5848525, 
5848538, 5848627, 7252830, 7252840, 1264990, 1265001, 
1746699, 5654547, 9204034, 9204036, 9204121, 5837101, 
7678518, 7699489, 7708651, 9204129, 9227478, 5880480, 
5888868, 5855673-5855674, 1454790-1454791, 7259836-
7259838; серія AІ: 7997982, 7997944-7997945; Зелена 
Картка Білорусь, Молдова, Росія, Азербайджан: 12641904, 
12981265, 12982760, 12627974, 12982780-12982781; Зеле-
на Картка Вся система, Азербайджан: 13645624, 14189692; 
добровільне страхування відповідальності за оплату нада-
них послуг під час поїздки за кордон: 2699846, 2794592, 
2829295, 3007811, 2829299, 2888642, 3015161, 2998385, 
3028327, 3056995, 3008271, 3016946, 3056906, 2965230, 
2980034, 2980187, 3008430, 2945066, 2963554, 2939219, 
2907978, 3046246, 3111025, 3062812-3062820, 2998306-
2998308, 2823722-2823726, 3028285-3028286, 2872483-
2872485, 3060059-3060060, 3015860-3015862, 2960208-
2960210, 2998536-2998537, 2683722-2683726, 3016026-
3016029, 3022423-3022432.

Вироком Димитровського міського суду Доне-
цької області від 24 вересня 2018 року Барсуко-
ву Ольгу Іванівну визнано винною у вчиненні кри-
мінального правопорушення, передбаченого ч. 1  
ст. 258-3 КК України і призначено покарання у ви-
гляді 10 (десяти) років позбавлення волі з кон-
фіскацією майна (кримінальне провадження  
№ 1-кп/226/71/2018).

Зазначене судове рішення розміщено в Єдиному 
державному реєстрі судових рішень за веб-адресою: 
http://www.reyestr.court.gov.ua/Review/76692220. Ви-
рок набрав законної сили 29.05.2019, згідно ухвали  
Луганського апеляційного суду від 29.05.2019.

Суддя Рибкін О. А.

Повістка про виклик 
Громадянин України Харченко Леонід Володими-

рович, 10.01.1972 р.н., зареєстрований за адресою: 
м. Костянтинівка, бульвар Космонавтів, буд.  9, кв. 
92; відповідно до вимог ст.ст. 133, 135 КПК України, 
Вам необхідно з’явитися о 09 год. 15 хв. 12, 13, 14 та 
15 серпня 2019 року до ГСУ СБ України за адресою: 
м. Київ, вул. Володимирська, 33 (тел. 044-256-95-92) 
до старшого слідчого в ОВС Зюзі Д. В., для вручен-
ня письмового повідомлення про підозру та допи-
ту як підозрюваного у кримінальному провадженні 
№ 22014000000000239.

В провадженні Жовтневого районного суду  
м. Маріуполя Донецької області (87500, м. Маріу-
поль, пр. Металургів, 31) знаходиться кримінальне 
провадження за обвинуваченням Галані Олександра 
Геннадійовича у вчиненні кримінальних правопору-
шень, передбачених ст. 28 ч. 2, ст. 258-3 ч. 1 КК Укра-
їни, який викликається для участі у розгляді кримі-
нального провадження, яке відбудеться 26 червня 
2019 року о 14.00 годині в приміщенні суду за адре-
сою: м. Маріуполь, пр-т Металургів, 31, каб. 19, 25.

Суддя О. Г. Васильченко

Повістка про виклик 
Громадян Російської Федерації: Гіркін Ігор Все-

володович, 17.12.1970 р.н.; Дубінський Сергій Ми-
колайович, 09.08.1962 р.н.; Пулатов Олег Юлдаше-
вич, 24.07.1966 р.н.; відповідно до вимог ст.ст. 133, 
135 КПК України, Вам необхідно з’явитися о 10 год. 
00 хв. 12, 13, 14 та 15 серпня 2019 року до ГСУ СБ 
України за адресою: м. Київ, вул. Володимирська, 33  
(тел. 044-256-95-92) до старшого слідчого в ОВС Зю-
зі Д.В., для вручення письмового повідомлення про 
підозру та допиту як підозрюваних у кримінальному 
провадженні № 22014000000000239.

Бердянський міськрайонний суд Запорізької об-

ласті повідомляє, що вироком від 05.06.2019 року 

Варвашеня Тетяна Миколаївна, 14.04.1971 року на-

родження, визнана невинуватою у вчиненні кримі-

нального правопорушення (злочину), передбаченого 

ч. 1 ст. 258-3 КК України та її виправдано. 

Суддя Богомолова Л. В.

Суднові реєстраційні документи 

на судно з реєстраційним бортовим номером 

ua 0379 MA, судновласник Бінд Вячеслав Євгенович, 

вважати недійсними.

Суднові реєстраційні документи 
на судно з реєстраційним бортовим номером 

ДНП-1846-К, судновласник 
Котляр Андрій Володимирович, 

вважати недійсними.

Подільський районний суд м. Києва викликає обвинуваченого Лукачо-
ва Станіслава Олеговича, 04.01.1980 року народження (останнє відоме міс-
це проживання: АР Крим, м. Сімферополь, вул. О. Невського/Річна, 29/11) у 
вчиненні злочину, передбаченого ч. 1 ст. 111 КК України, у підготовче судове 
засідання, яке відбудеться 26.06.2019 року о 08 год. 45 хв.

Явка до суду є обов’язковою. При собі необхідно мати паспорт або доку-
мент, який посвідчує особу.

Слухання кримінального провадження відбудеться в приміщенні Поділь-
ського районного суду м. Києва за адресою: 04071, м. Київ, вул. Хорива, 21, 
каб. 16 під головуванням судді Павленко О. О.

У разі неявки обвинуваченого до суду оголошення вважається належним 
повідомленням, а кримінальне провадження буде здійснюватись за відсут-
ністю обвинуваченого в порядку спеціального судового провадження.

В провадженні Шевченківського районного суду м. Києва перебу-
ває кримінальне провадження № 1-кп/761/313/2018 відносно Захожо-
го Д. П. за ч. 5 ст. 368 КК України. Шевченківський районний суд м. Ки-
єва повідомляє, що судовий розгляд по вищевказаному кримінальному 
провадженню відбудеться: 27 червня 2019 року об 11:00 в приміщенні 
Шевченківського районного суду м. Києва за адресою: 03057, м. Київ, 
вул. Дегтярівська, 31 А, 702.

У разі неявки обвинуваченого до суду оголошення вважається на-
лежним повідомленням, а кримінальне провадження буде здійснюва-
тись за відсутністю обвинуваченого в порядку спеціального судового 
провадження.

Суддя Т. В. Левицька

У провадженні Шевченківського районного суду м. Києва перебуває кри-
мінальне провадження № 1-кп/761/941/2018 за обвинуваченням Блаженка 
Павла Євгеновича, за ч. 1 ст. 111 КК України, згідно Єдиного державного ре-
єстру досудових розслідувань за № 22017000000000291 від 03.08.2017 року.

Шевченківський районний суд м. Києва повідомляє, що судове засідан-
ня по вищевказаному кримінальному провадженню відбудеться: 27 червня 
2019 року о 13 год. 30 хв. у приміщенні Шевченківського районного суду  
м. Києва за адресою: 03057, м. Київ, вул. Дегтярівська, 31 А, каб. № 508. У ра-
зі неявки обвинуваченого до суду оголошення вважається належним повідо-
мленням, а кримінальне провадження буде здійснюватись за відсутністю об-
винуваченого в порядку спеціального судового провадження.

Суддя О. П. Хардіна 

В провадженні Жовтневого районного суду м. Маріуполя Донецької області (87500,  
м. Маріуполь, пр. Металургів, 31) знаходиться кримінальне провадження за обвинувачен-
ням Пилипенка Анатолія Миколайовича у вчиненні кримінального правопорушення, перед-
баченого ст. 258-3 ч. 1 КК України, який викликається для участі у розгляді кримінально-
го провадження, яке відбудеться 26 червня 2019 року о 15.00 годині в приміщенні суду за 
адресою: м. Маріуполь, пр-т Металургів, 31, каб. 19, 25.

Суддя Васильченко О. Г.

НАЦІОНАЛЬНИЙ МЕДИЧНИЙ УНІВЕРСИТЕТ імені О. О. БОГОМОЛЬЦЯ повідомляє, що конкурс, оголошення якого було опу-

бліковано в газеті «Урядовий кур’єр» від 16  травня 2019 р. № 90 (6453), на заміщення посад першого проректора з науко-

во-педагогічної роботи та післядипломної освіти, проректора з науково-педагогічної роботи, міжнародних зв’язків та євро-

пейської інтеграції, проректора з науково-педагогічної та лікувальної роботи, проректора з науково-педагогічної та вихов-

ної роботи, проректора з науково-педагогічної та навчальної роботи скасовано.

СПРАВА «ЛОГВИНЕНКО ПРОТИ УКРАЇНИ» 
(CASE OF LOGVINENKO v. UKRAINE)

(Заява № 41203/16)
Стислий виклад рішення від 16 травня 2019 року

З 17 березня 2014 року заявник відбуває покарання у Дніпропе-
тровській виправній колонії № 89.

До Європейського суду з прав людини (далі — Європейський суд) 
заявник скаржився за статтею 3 Конвенції про захист прав людини і 
основоположних свобод (далі — Конвенція) на ненадання йому на-
лежної медичної допомоги під час тримання під вартою та за статтею 
13 Конвенції на відсутність у його розпорядженні ефективних націо-
нальних засобів юридичного захисту у звязку з його скаргою на якість 
медичної допомоги. Крім того, він висував й інші скарги за статтями 
3 та 13 Конвенції.

Розглянувши скарги заявника за статтею 3 Конвенції та беручи до 
уваги свою практику з цього питання, Європейський суд вказав, що у 
цій справі заявник не отримав вичерпної та належної медичної допо-
моги під час тримання під вартою та констатував порушення цієї стат-
ті Конвенції.

Крім того, Європейський суд дійшов висновку про порушення статті 
13 Конвенції з огляду на відсутність у заявника ефективних національ-
них засобів юридичного захисту щодо його скарги.

Розглянувши інші скарги заявника, а також посилаючись на свої 
висновки у справах щодо України, Європейський суд зазначив, що во-
ни також свідчать про порушення положень Конвенції, зокрема стат-
ті 3 Конвенції у зв’язку з неналежними умовами тримання під вартою, 
та статті 13 Конвенції у зв’язку з відсутністю ефективного засобу юри-
дичного захисту щодо умов в яких він тримався.

ЗА ЦИХ ПІДСТАВ СУД ОДНОГОЛОСНО
«1. Оголошує заяву прийнятною;
2. Постановляє, що було порушено статтю 3 Конвенції у зв’язку з 

наданням неналежної медичної допомоги під час тримання під вар-
тою;

3. Постановляє, що було порушено статтю 13 Конвенції у зв’язку з 
відсутністю ефективного національного засобу юридичного захисту 
щодо скарг на якість медичної допомоги під час тримання під вартою; 

4. Постановляє, що було порушено статтю 3 та 13 Конвенції у 
зв’язку з неналежними умовами тримання під вартою та відсутніс-
тю ефективного національного засобу юридичного захисту у зв’язку з 
цим (див. таблицю у додатку);

6. Постановляє, що:
(a)  упродовж трьох місяців держава-відповідач повинна сплатити 

заявнику суму, зазначену у таблиці в додатку; ця сума має бути кон-
вертована в національну валюту держави-відповідача за курсом на 
день здійснення платежу;

(b) із закінченням зазначеного тримісячного строку до остаточного 
розрахунку на зазначену суму нараховуватиметься простий відсоток 
(simple interest) у розмірі граничної позичкової ставки Європейського 
центрального банку, яка діятиме в період несплати, до якої має бути 
додано три відсоткові пункти.

7. Відхиляє решту вимог заявника щодо справедливої сатисфакції.»
Інформацію надано Урядовим уповноваженим 
у справах Європейського суду з прав людини

європейський суд з прав людини та україна
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Телефони відділу реклами: (44) 253-55-09, факс 230-06-71. E-mail: adv@ukcc.com.ua

20.03.2019 р. 
Дата офіційного опублікування в Єдиному  

реєстрі з оцінки впливу на довкілля  
(автоматично генерується програмними  

засобами ведення Єдиного реєстру  
з оцінки впливу на довкілля, не зазначається 

суб’єктом господарювання)  
20193183121/9465  

(реєстраційний номер справи про оцінку  
впливу на довкілля планованої діяльності) 

ОГОЛОШЕННЯ  
про початок громадського обговорення звіту з оцінки впливу  

на довкілля
 Повідомляємо про початок громадського обговорення звіту з оцін-

ки впливу на довкілля планованої діяльності, зазначеної у пункті 1 цьо-
го оголошення, з метою виявлення, збирання та врахування зауважень 
і пропозицій громадськості до планованої діяльності.

1. Планована діяльність 
Планова діяльність полягає в  розробці  Центральної частини Північ-

но-Східної ділянки Стайкінського родовища руслових пісків в аквато-
рії Канівського водосховища в районі с. Стайки на території Кагарлиць-
кого району Київської області. Площа ділянки родовища складає 39,1 
га. Загальний обсяг запасів складає: кат. С1 = 3175 тис. м3. Розробка 
Центральної частини Північно-Східної ділянки Стайкінського родовища 
руслових пісків планується здійснювати підводним кар’єром гідроме-
ханізованим способом, земснарядом із завантаженням на баржу. Роз-
кривні породи відсутні.

Річна потужність по видобуванню корисної копалини становить 
153,7 тис м3. 

Режим роботи по видобуванню пісків приймається сезонний в поза-
нерестовий період. 

2. Суб’єкт господарювання 
Приватне підприємство «Нова-Тек», код за ЄДРПОУ 32247530,  

09200, Київська обл., Кагарлицький район, м. Кагарлик, вул. Незалеж-
ності, будинок 22, тел. (068) 327 59 78.

3. Уповноважений орган, який забезпечує проведення громадсько-
го обговорення 

Міністерство екології та природних ресурсів України, вул. Митропо-
лита Василя Липківського, 35, Київ, 03035, Відділ оцінки впливу на до-
вкілля: e-mail: m.shimkus@menr.gov.ua, (044) 206-31-15, (044) 206-20-
89, контактна особа — Шимкус Марина Олександрівна. 

4. Процедура прийняття рішення про провадження планованої діяль-
ності та орган, який розглядатиме результати оцінки впливу на довкілля 

Вид рішення про провадження планованої діяльності — спеціальний 
дозвіл на користування надрами, що видається Державною службою 
геології та надр України згідно ст. 16 Кодексу України про надра та По-
станови КМУ від 30 травня 2011 р. № 615 «Про затвердження Порядку 
надання спеціальних дозволів на користування надрами».

 5. Строки, тривалість та порядок громадського обговорення звіту з 
оцінки впливу на довкілля, включаючи інформацію про час і місце усіх 
запланованих громадських слухань 

Тривалість громадського обговорення становить 25 робочих днів з 
моменту офіційного опублікування цього оголошення та надання гро-
мадськості доступу до звіту з оцінки впливу на довкілля та іншої до-
даткової інформації, визначеної суб’єктом господарювання, що пере-
дається для видачі висновку з оцінки впливу на довкілля. Протягом 
усього строку громадського обговорення громадськість має право по-
давати будь-які зауваження або пропозиції, які, на її думку, стосують-
ся планованої діяльності, без необхідності їх обґрунтування. Зауважен-
ня та пропозиції можуть подаватися в письмовій формі (у тому числі в 
електронному вигляді) та усно під час громадських слухань із внесен-
ням до протоколу громадських слухань. Пропозиції, надані після вста-
новленого строку, не розглядаються.

Громадські слухання 1 відбудуться: 21.06.19 р. о 14 годині за адре-
сою: 09210, Київська обл., Кагарлицький район, село Стайки, вулиця  
Берег, будинок 4 (біля причалу) 

2. Громадські слухання 2 відбудуться: не передбачено.
6. Державний орган, що забезпечує доступ до звіту з оцінки впливу 

на довкілля та іншої доступної інформації щодо планованої діяльності 
Міністерство екології та природних ресурсів України, вул. Митропо-

лита Василя Липківського, 35, Київ, 03035, Відділ оцінки впливу на до-
вкілля: e-mail: m.shimkus@menr.gov.ua, (044) 206-31-15, (044) 206-20‑89, 
контактна особа — Шимкус Марина Олександрівна. 

 7. Орган, до якого надаються зауваження і пропозиції, та строки на-
дання зауважень і пропозицій 

Міністерство екології та природних ресурсів України, вул. Митропо-
лита Василя Липківського, 35, Київ, 03035, Відділ оцінки впливу на до-
вкілля: e-mail: m.shimkus@menr.gov.ua, (044) 206-31-15, (044) 206-20-89, 
контактна особа — Шимкус Марина Олександрівна. 

Зауваження і пропозиції приймаються протягом усього строку гро-
мадського обговорення, зазначеного у абзаці другому пункту 5 цього 
оголошення.

8. Наявна екологічна інформація щодо планованої діяльності 
Звіт з оцінки впливу на довкілля планованої діяльності на 95 арку-

шах. 
9. Місце (місця) розміщення звіту з оцінки впливу на довкілля та ін-

шої додаткової інформації (відмінне від приміщення, зазначеного у 
пункті 6 цього оголошення), а також час, з якого громадськість може 
ознайомитися з ними: 09200, м. Кагарлик Київської області, вул. Неза-
лежності, 22, Приватне підприємство «Нова-Тек»,  з 10 до 17 години з 
понеділка по п’ятницю, тел. 0683275978, контактна особа — Директор 
Литвиненко Олексій.

 Дата, з якої громадськість може ознайомитися з документами — 
15.05.2019 р.

В провадженні Дружківського міського суду Донецької облас-
ті, вул. Енгельса, №45, знаходиться кримінальне провадження  
№1-кп/229/102/2019 відносно обвинувачених Станкова Андрія Вікто-
ровича, 22 грудня 1968 року народження, за ст. 258-3 ч. 1, 260 ч. 2 
КК України, зареєстрованого за адресою: Донецька обл., м. Донецьк, 
вул. Незалежності, 26-а, кв. 10, та Вовк Жанни Миколаївни, 19 люто-
го 1960 року народження, за ст. 258-3 ч. 1 КК України, зареєстрованої 
за адресою: Донецька обл. Ясинуватського району, с. Новобахмутівка, 
вул. Садова (Красного партизана), 18.

Суд викликає обвинувачених Станкова Андрія Вікторовича та Вовк 
Жанну Миколаївну для розгляду кримінального провадження на  
1 липня 2019 року о 13:30, яке відбудеться в залі №4 на 1 поверсі.

Cуддя О. М. Грубник

Костянтинівський міськрайонний суд Донецької області (85110,  
м. Костянтинівка Донецької області, пр. Ломоносова, №157) розглядає 
кримінальне провадження №233/66/17 за обвинуваченням Чемес О. Б. 
за ч. 1 ст. 258-3 КК України. Обвинувачений Чемес Олександр Борисо-
вич, 10.04.1991 р. н., зареєстрований за адресою: Донецька область,  
с. Курахівка, вул. Первомайська, буд. 15, фактично мешкає за адре-
сою: Донецька область, м. Гірник, вул. Котовського, буд. 34/32, викли-
кається до суду на 14 годину 00 хвилин 24 червня 2019 року (корп.  
№ 1, каб. №12) для участі у підготовчому судовому засіданні. Ухилення 
від явки на виклик суду обвинуваченим та оголошення його у міждер-
жавний та/або міжнародний розшук є підставою для здійснення спе-
ціального досудового розслідування чи спеціального судового прова-
дження.

Суддя Т. Б. Сітніков

На розгляді Кремінського районного суду Луганської області (головуючий суддя 
Безкровний І. Г.) знаходиться кримінальне провадження № 1-кп/414/211/2017 (ЄУН 
433/605/17) за обвинуваченням Грєбєнщікова Андрія Анатолійовича, 01.06.1976 р.н., 
у вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 1 ст. 2583 КК України, 
по якому здійснюється спеціальне судове провадження.

Обвинувачений Грєбєнщіков Андрій Анатолійович викликається Кремінським ра-
йонним судом Луганської області у судове засідання у зазначеному кримінальному 
провадженні, яке відбудеться 26 червня 2019 року о 09:30 годині у залі судових засі-
дань Кремінського районного суду Луганської області за адресою: Луганська область, 
м. Кремінна, площа Красна, 5.

Після опублікування цього оголошення обвинувачений вважається повідомленим 
про дату, час та місце розгляду справи належним чином. У разі неявки обвинуваченого 
кримінальне провадження буде розглядатися за його  відсутності в порядку спеціаль-
ного судового провадження на підставі ст. ст. 2971, 323 КПК України.

ПОВІСТКА 
про виклик обвинуваченого

Рубіжанський міський суд Луганської області при здійсненні судового проваджен-
ня викликає як обвинуваченого Крючкова Віктора Миколайовича, 19.03.1971 року на-
родження, зареєстрованого за адресою: Луганська область, Попаснянський район, 
смт Золоте-5, вул. Виробнича, 26/16, за матеріалами кримінального провадження  
№ 607/11119/18, 1-кп/425/158/19, на підставі обвинувального акта відносно Крючкова В. М. 
за ч. 1 ст. 258-3 КК України.

Обвинуваченому Крючкову В. М. необхідно прибути до підготовчого судового засі-
дання, яке відбудеться 26 червня 2019 року о 12 год. 45 хв. в приміщенні Рубіжансько-
го міського суду за адресою: Луганська область, м. Рубіжне, вул. Миру, 34.

Після опублікування оголошення в пресі обвинувачений вважається повідомленим 
про дату, час та місце розгляду справи. У разі неявки обвинуваченого справу буде роз-
глянуто за його відсутності.

Суддя В. В. Козюменська

Втрачений судновий білет  на моторний човен 
«Неман 1», бортовий номер УХВ 1937-К, виданий 

на ім’я Гончаренка Петра Володимировича, 
вважати недійсним.

Вважати недійсним 
судновий білет № ДАП-00-53-К на човен «Ладога»,  

дата реєстрації 07.10.2013 року на ім’я Россоха Дмитро Дмитрович, 
в зв’язку з втратою.

Повістка про виклик
Обвинувачена Скляренко Людмила Володимирівна, 07 липня 1967 року 

народження, на підставі ст. ст. 111, 134, 135, 314, абзацу 5 ч. 3 ст. 323 КПК 
України викликається Артемівським міськрайонним судом Донецької об-
ласті для участі в статусі обвинуваченої в підготовчому судовому засіданні 
кримінального провадження № 22017050000000284 від 25 вересня 2017 ро-
ку за обвинуваченням Скляренко Людмили Володимирівни у вчиненні кри-
мінального правопорушення, передбаченого ч. 2 ст. 110 КК України, яке від-
будеться в залі судових засідань приміщення суду за адресою: Донецька об-
ласть, м. Бахмут, вул. Миру, 5, 24 червня 2019 року о 14 год. 00 хв. Поважні 
причини неприбуття особи на виклик передбачені ст. 138 КПК України. На-
слідки неприбуття обвинуваченої за викликом до суду передбачені ст. ст. 
139, 323 КПК України.

Суддя О. П. Харченко

Ленінський  районний суд м. Кіровограда викликає обвинувачено-
го Біркова Івана Олеговича, 02.11.1979 року народження, проживаю-
чого за адресою: вул. Краснополянська, 5, м. Донецьк, у судові засі-
дання, які відбудуться 27.06.2019 року о 15.30 год., 10.09.2019 року 
об 11.00 год., 22.10.2019 року об 11.00 год., 27.11.2019 року об 11.00 
год., 20.12.2019 року об 11.00 год., у залі судових засідань № 401, вул. 
Велика Перспективна, 40, м. Кропивницький, по кримінальному прова-
дженню за обвинуваченням Біркова І. О. у вчиненні кримінального пра-
вопорушення, передбаченого ч. 3 ст. 258 КК України.

Явка обвинуваченого Біркова Івана Олеговича у вказані судові засі-
дання обов’язкова. В разі неможливості з’явитися до суду просимо по-
відомити причини неможливості прибуття в судові засідання.

Суддя С. М. Льон

Ленінський районний суд м. Кіровограда викликає обвинувачено-
го Кім Станіслава Федоровича, 23.05.1966 року народження, прожи-
ваючого за адресою: вул. Хвойна, 60-а, м. Дніпро, у судові засідан-
ня, які відбудуться 27.06.2019 року о 15.30 год., 10.09.2019 року об 
11.00 год., 22.10.2019 року об 11.00 год., 27.11.2019 року об 11.00 год., 
20.12.2019 року об 11.00 год., у залі судових засідань № 401, вул. Ве-
лика Перспективна, 40, м. Кропивницький, по кримінальному прова-
дженню за обвинуваченням Кім С. Ф. у вчиненні кримінального право-
порушення, передбаченого ч. 3 ст. 258 КК України.

Явка обвинуваченого Кім Станіслава Федоровича у вказані судові 
засідання обов’язкова. В разі неможливості з’явитися до суду просимо 
повідомити причини неможливості прибуття в судові засідання.

Суддя  С. М. Льон

Ленінський районний суд м. Кіровограда викликає обвинувачено-
го Новікова Олексія Івановича, 24.09.1985 року народження, прожива-
ючого за адресою: с. Труженка Володарського району Донецької об-
ласті, у судові засідання, які відбудуться 27.06.2019 року о 15.30 год., 
10.09.2019 року об 11.00 год., 22.10.2019 року об 11.00 год., 27.11.2019 
року об 11.00 год., 20.12.2019 року об 11.00 год. у залі судових засі-
дань № 401, вул. Велика Перспективна, 40, м. Кропивницький, по кри-
мінальному провадженню за обвинуваченням Новікова О. І. у вчиненні 
кримінального правопорушення, передбаченого ч. 3 ст. 258 КК України.

Явка обвинуваченого Новікова Олексія Івановича у вказані судові за-
сідання обов’язкова. В разі неможливості з’явитися до суду просимо 
повідомити причини неможливості прибуття в судові засідання.

Суддя С. М. Льон

Подільський районний суд м. Києва викликає обвинувачену Бєлогла-
зову Ірину Костянтинівну, 15.06.1954 року народження (останнє відоме 
місце проживання: АР Крим, м. Сімферополь, вул. Більшовицька, 26-Б, 
кв. 4) у вчиненні злочину, передбаченого ч. 1 ст. 111 КК України, у підго-
товче судове засідання, яке відбудеться 26.06.2019 о 08 год. 50 хв.

Явка до суду є обов’язковою. При собі необхідно мати паспорт або до-
кумент, який посвідчує особу.

Слухання кримінального провадження відбудеться в приміщенні По-
дільського районного суду м. Києва за адресою: 04071, м. Київ, вул. Хо-
рива, 21, каб. 16 під головуванням судді Павленко О. О.

У разі неявки обвинуваченого до суду оголошення вважається належ-
ним повідомленням, а кримінальне провадження буде здійснюватись 
за відсутністю обвинуваченого в порядку спеціального судового прова-
дження.

Подільський районний суд м. Києва викликає обвинувачену Домніко-
ву Марію Вікторівну, 02.11.1983 року народження (останнє відоме міс-
це проживання: АР Крим, м. Сімферополь, вул. Севастопольська, буд. 
41/5, кв. 91) у вчиненні злочину, передбаченого ч. 1 ст. 111 КК України, у 
підготовче судове засідання, яке відбудеться 26.06.2019 о 08 год 55 хв.

Явка до суду є обов’язковою. При собі необхідно мати паспорт або до-
кумент, який посвідчує особу.

Слухання кримінального провадження відбудеться в приміщенні По-
дільського районного суду м. Києва за адресою: 04071, м. Київ, вул. Хо-
рива, 21, каб. 16 під головуванням судді Павленко О. О.

У разі неявки обвинуваченого до суду оголошення вважається належ-
ним повідомленням, а кримінальне провадження буде здійснюватись 
за відсутністю обвинуваченого в порядку спеціального судового прова-
дження.

Подільський районний суд м. Києва викликає обвинуваченого Бон-
даренка Анатолія Анатолійовича, 22.02.1974 року народження (остан-
нє відоме місце проживання: АР Крим, м. Чорноморське, вул. Кірова, 
19) у вчиненні злочину, передбаченого ч. 1 ст. 111 КК України, у під-
готовче судове засідання, яке відбудеться 26.06.2019 о 08 год. 40 хв.

Явка до суду є обов’язковою. При собі необхідно мати паспорт або 
документ, який посвідчує особу.

Слухання кримінального провадження відбудеться в приміщенні 
Подільського районного суду м. Києва за адресою: 04071, м. Київ, вул. 
Хорива, 21, каб. 16 під головуванням судді Павленко О. О.

У разі неявки обвинуваченого до суду оголошення вважається на-
лежним повідомленням, а кримінальне провадження буде здійснюва-
тись за відсутністю обвинуваченого в порядку спеціального судово-
го провадження.

Ленінський районний суд м. Кіровограда викликає обвинуваченого Бо-
рисова Андрія Олександровича, 27.11.1984 року народження, прожива-
ючого за адресою: проспект Будівельників, 54, кв. 19, м. Маріуполь До-
нецької області, у судові засідання, які відбудуться 27.06.2019 року о 
15.30 год., 10.09.2019 року об 11.00 год., 22.10.2019 року об 11.00 год., 
27.11.2019 року об 11.00 год., 20.12.2019 року об 11.00 год., у залі су-
дових засідань № 401, вул. Велика Перспективна, 40, м. Кропивницький,  
по кримінальному провадженню за обвинуваченням Борисова А. О. у вчи-
ненні кримінальних правопорушень, передбачених ч. 2 ст. 122, ч. 2 ст .127,  
ч. 2 ст. 146, ч. 3 ст. 258 КК України.

Явка обвинуваченого Борисова Андрія Олександровича у вказані судові 
засідання обов’язкова. В разі неможливості з’явитися до суду просимо пові-
домити причини неможливості прибуття в судові засідання.

Суддя С. М. Льон

Повістка про виклик
В провадженні Луцького міськрайонного суду Волинської області знаходить-

ся кримінальне провадження, внесене до Єдиного реєстру досудових розсліду-
вань за №12012020020000045 від 29 листопада 2012 року про обвинувачення 
Жиліча Олександра Васильовича у вчиненні кримінальних правопорушень, пе-
редбачених ч. 3 ст. 28, ч. 2 ст. 358, ч. 3 ст. 28, ч. 3 ст. 358, ч. 2 ст. 364 КК України. 

У зв’язку з вищевикладеним суд викликає обвинуваченого Жиліча Олексан-
дра Васильовича, 08.02.1979 року народження, уродженця м. Ківерці Волинської 
області, жителя м. Луцьк, вул. Шота Руставелі, 11/77, в судові засідання, які від-
будуться 24 червня 2019 року о 17 год. 00 хв., 4 липня 2019 року о 16 год. 30 хв., 
9 липня 2019 року о 16 год. 30 хв., 17 липня 2019 року о 14 год. 30 хв. в примі-
щенні Луцького міськрайонного суду Волинської області за адресою: м. Луцьк, 
вул. Конякіна, 3, зал судових засідань № 2.

Відповідно до вимог ч. 1 ст. 297-5 КПК України з моменту опублікування по-
вістки про виклик у засобах масової інформації загальнодержавної сфери роз-
повсюдження підозрюваний (обвинувачений) вважається належним чином озна-
йомленим з її змістом.

У разі неявки обвинуваченого до суду кримінальне провадження здійснюва-
тиметься за відсутності обвинуваченого (in absentia) в порядку спеціального су-
дового провадження.

Суддя Я. Д. Артиш

Повістка про виклик
У провадженні Слов’янського міськрайонного суду Донецької області (84100, 

м. Слов’янськ, вул. Добровольського, буд. 2) знаходиться кримінальне прова-
дження № 22015050000000354 (номер справи 1-кп/243/446/2019) за обвинува-
ченням Орчикова Олега Олександровича у вчиненні кримінального правопору-
шення, передбаченого ст. 258-3 ч. 1 КК України.

Суддя Слов’янського міськрайонного суду Донецької області Гончарова А. О. 
викликає обвинуваченого Орчикова Олега Олександровича, який зареєстрований 
за адресою: Донецька область, м. Донецьк, вул. Липнева, будинок № 28, кварти-
ра № 3, у підготовче судове засідання, яке відбудеться 24 червня 2019 року о 14 
годині 00 хвилин у залі судового засідання № 5.

Якщо обвинувачений, до якого не застосовано запобіжний захід у вигляді три-
мання під вартою, не прибув за викликом у судове засідання, суд відкладає судо-
вий розгляд, призначає дату нового засідання і вживає заходів до забезпечення 
його прибуття до суду. Суд також має право постановити ухвалу про привід об-
винуваченого та/або ухвалу про накладення на нього грошового стягнення в по-
рядку, передбаченому главами 11 та 12 КПК України, та здійснити спеціальне су-
дове провадження.

Захисник обвинуваченого Орчикова О. О. в кримінальному провадженні — ад-
вокат Хмаріна Оксана Вікторівна, яка зареєстрована за адресою: Донецька об-
ласть, м. Маріуполь, б-р Шевченка, буд. 80, кв. 2-А, телефон: (095)800-50-92. 

Суддя А. О. Гончарова
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www.mega-poligraf.kiev.ua

ПОГОДА НА ЗАВТРА

ТЕМПЕРAТУРA ПO OБЛAСТЯХ УКРAЇНИ 
НA 21 червня

ВДЕНЬ
ВНОЧІ

29..34
16..21

30..35
15..20

30..35
15..20

31..36
18..23

27..32
14..19

температура
ПІВНІЧ

ПІВДЕНЬ

ЦЕНТР СХІД

ЗАХІД

напрям 
вітру

сонячно

мінлива 
хмарність

хмарно

дощ гроза

Oбласть Нiч День Oбласть Нiч День

Київська +16 +21 +29 +34 Черкаська +15 +20 +30 +35
Житомирська +15 +20 +28 +33 Кіровоградська +15 +20 +30 +35
Чернігівська +15 +20 +29 +34 Полтавська +16 +21 +30 +35
Сумська +14 +19 +29 +34 Дніпропетровська +16 +21 +33 +38
Закарпатська +14 +19 +23 +28 Одеська +18 +23 +31 +36
Рівненська +15 +20 +27 +32 Миколаївська +17 +22 +31 +36
Львівська +14 +19 +25 +30 Херсонська +18 +23 +31 +36
Івано-Франківська +13 +18 +25 +30 Запорізька +16 +21 +31 +36
Волинська +14 +19 +25 +30 Харківська +15 +20 +30 +35
Хмельницька +15 +20 +27 +32 Донецька +17 +22 +30 +35
Чернівецька +15 +20 +27 +32 Луганська +14 +19 +30 +35
Тернопільська +15 +20 +27 +32 Крим +18 +23 +30 +35
Вінницька +15 +20 +28 +33 Київ +19 +21  +31 +33

Укргiдрометцентр

На свято 
покликала суниця

Олександр ВЕРТІЛЬ, 
«Урядовий кур’єр»

СМАЧНО! У селі Малий Самбір Конотопського району на Сумщи-
ні відбувся 11-й обласний фестиваль «Віншуємо суницю — першу 
ягоду-царицю», в якому взяли участь численні гості не тільки з на-
вколишніх населених пунктів, а й з інших районів та областей.

Останніми роками захід набув особливої популярності серед до-
рослих і дітей і став однією з туристських візитівок Сумщини. Зокре-
ма торік тут спекли найбільший в Україні суничний пиріг завдовж-
ки 43 м 97 см. Інформацію про досягнення вписали у Книгу рекордів 
України, а потім гуртом з’їли пиріг. 

Недавнього червневого вихідного в Малому Самборі, де розта-
шована Сумська дослідна станція садівництва, учасникам свята за-
пропонували розмаїту цікаву програму: конкурси, виставки, змаган-
ня, дегустації тощо. Звісно, героїнею фестивалю стала суниця, якою 
можна було пригоститися й у свіжому вигляді, і у варениках, з ме-
дом, сметаною, а також придбати за помірну ціну. Як переконані ор-
ганізатори, суничний фестиваль став одним з яскравих і популяр-
них в області.

Херсонщина показала 
«Козацький гарт»

Олена ІВАШКО, 
«Урядовий кур’єр»

ПАТРІОТИЧНЕ ВИХОВАННЯ. На базі навчальної гідрологічної 
станції Херсонського гідрометеорологічного технікуму пройшов об-
ласний національно-патріотичний фестиваль «Козацький гарт» се-
ред учнівської молоді та студентства. Його проводять щороку в ме
жах реалізації обласної програми «Молодь Херсонщини». Організа-
торами заходу виступили департамент освіти, науки та молоді обл
держадміністрації, студентська рада при ОДА та студентський пар-
ламент технікуму. Вісім команд-учасниць (куренів) на чолі з отама-
нами змагалися у різних видах вправ та спортивних ігор: віджиманні 
від підлоги, виштовхуванні гирі, присіданні на одній нозі, конкурсі «хто 
швидше води наносить», підтягуванні, дартсі та перетягуванні кана-
та. Головна мета фестивалю — відродження національних традицій 
та культурної спадщини народу, вшанування борців за незалежність 
України, національних видів єдиноборств, активне дозвілля.

На Харківщині в моді «Крилаті вовкулаки»
Володимир ГАЛАУР,  

«Урядовий кур’єр»

РІВНЯННЯ НА ГЕРОЇВ. Учет-
верте на Харківщині прой-
шов військово-патріотичний 
фестиваль «Захисник Укра-
їни — Крилаті вовкулаки», 
який організував військово-
патріотичний десантно-спор-
тивний клуб «Маргеловець» 
спільно із клубом службово-
го собаківництва та Харків-
ським аероклубом. Його при-
святили загиблим Героям 
України харків’янам Василе-
ві Мельникову й Іванові Лит-
винову. 

Життя старшого офіцера 
друкарської пропаганди вій-
ськової частини А0628 Івана 
Литвинова обірвалося під час 
оборони донецького аеропор-
ту 4 жовтня 2014 року. А Ва-
силь Мельников за контрак-
том служив радистом-пара-
шутистом пошуково-ряту-
вального взводу №95 окре-
мої аеромобільної бригади 
Житомирського гарнізону і 
трагічно загинув 19 листопа-
да 2002-го, рятуючи під час 
тренувального стрибка жит-
тя курсанта-парашутиста на 
аеродромі «Бородянка» Київ-
ської області.

Фестиваль традиційно про-
ходив у Коротичах на спор-
тивному аеродромі, де базу-
ється Харківський аероклуб 
ім. В.С. Гризодубової ТСО 
України. Відвідувачі побачили 
показові виступи парашутис-
тів-десантників «Відкрите не-
бо», виставки собак і радіоке-
рованих авіамоделей. Гостям 
продемонстрували навички 
поведінки зі зброєю, майстер-

ність рукопашного бою та ви-
ступи Слобідського козацько-
го війська. Охочі взяли участь 
у практичних заняттях із по-
льової медицини і навіть під-
нялися на повітряній кулі.

У відкритті фестивалю взяв 
участь харківський громад-
ський діяч, колишній в’язень 
нацистських концтаборів Ігор 
Малицький. На його дум-
ку, проведення таких заходів 

вкрай необхідне для вихован-
ня молодого покоління. «Ми 
багато говоримо про геро-
їв Другої світової війни, і зга-
дувати їхні подвиги правиль-
но. Але нині поруч з нами но-
ві герої, що захищають країну, 
люди, на яких треба рівняти-
ся. Ми маємо саме на їхньому 
прикладі виховувати підроста-
юче покоління», — наголосив 
Ігор Малицький.

Ф
от

о 
з 

са
йт

у 
Х

О
Д

А

«Трактор Фест» не зупинила і багнюка
Роман КИРЕЙ,  

«Урядовий кур’єр»

НАЙКРАЩІ МЕХАНІЗАТО-
РИ. Вісім років поспіль НВФ 
«Урожай» проводить масш-
табний захід, присвячений за-
вершенню весняно-польової 
кампанії. Головне, чого чека-
ють від цього свята, — єднан-
ня громад і бізнесу. 

«Якщо попередні сім ро-
ків це було свято виключно 
для працівників компанії, то 
цьогоріч до нього долучають-
ся всі охочі — білборди із за-
прошенням стояли в усіх ра-
йонах області, — розповів ди-
ректор НВФ «Урожай» Олек-
сандр Воскобойник. — Ми хо-
чемо показати, що бізнес — 
це невід’ємна частина життя 
суспільства. Планували, що 
у святі візьме участь близько 
6—8 тисяч людей, але бачи-
мо, що прийшло майже 10—
12 тисяч». 

Як розповіли організатори, 
географія учасників змагань 
широка. Це, крім Черкащини, 
Львівщина, Дніпропетровщи-

на, Сумщина, Івано-Франків-
щина, Тернопільщина. Кіль-
ка гостей завітали із-за кор-
дону. Приїздять, щоб побачи-
ти, поспілкуватися, перейня-
ти досвід. 

Техніка у змаганнях та са-
ма, що працює на полях: по-
тужні трактори «фендт» та 
менші МТЗ «Білорус». Напе-
редодні в селі пройшов дощ, 

тож грязюка з-під коліс леті-
ла на всі боки, а трактористи 
вгадували, як правильно зре-
агувати на цю примху приро-
ди. 

Цьогорічний «Трактор 
Фест» відзначився оновле-
ною трасою. Відповідно до 
умов конкурсу, трактористи 
мали подолати на швидкість 
550 метрів перешкод зі змій-

кою, ямою, смугою перешкод, 
заїздом у гараж та гіркою. 

Серед новацій —  жіночі пе-
регони. Одним із видовищ, 
що чи не найбільше потіши-
ли глядачів, стали перегони 
на мотоблоках, що відбували-
ся на роз’їждженій важкими 
тракторами трасі. Далеко не 
всі пілоти такого транспорту 
змогли легко пройти дистан-
цію — декому довелося пха-
ти техніку й самому в багню-
ці опинитися. 

Перше місце у перегонах 
тракторів МТЗ виборов Іван 
Багач і отримав сертифікат 
на 20 тисяч гривень. У класі 
тракторів «фендт» перемо-
гу здобув Анатолій Чупил-
ко і отримав таку саму вина-
городу. У змаганнях на мо-
тоблоках перше місце по-
сів Сергій Прошак. Першою 
у тракторних змаганнях се-
ред жінок стала Лідія Васи-
ленко. У веселих кукурудзя-
них перегонах (всі охочі бі-
гли дистанцію трасою в кос-
тюмах кукурудзи) переміг Ві-
талій Меркулов.

Юні жителі Донеччини зібралися  
на фестиваль робототехніки

Павло КУЩ,  
«Урядовий кур’єр» 

СУЧАСНІ ТЕХНОЛОГІЇ. У 
Слов’янську відбувся регіо-
нальний дитячий фестиваль 
робототехніки RoboStart 
Dn.Ua. Організаторам креа-
тивного дійства, а ними ста-
ли Донецька обласна дер-
жавна адміністрація та гро-

мадська організація «Іннова-
ційні освітні технології», вда-
лося зацікавити юних жите-
лів регіону, адже участь у 
ньому взяли понад 40 команд 
з усієї Донеччини. Учасни-
ки й гості заходу на терито-
рії міського комплексу «Мо-
нополія Крона» мали змо-
гу відвідати майстер-класи з 
конструювання та програму-

вання роботів. Тут працюва-
ли різноманітні пізнавальні 
для дітей і дорослих локації: 
збирання роботів і конструк-
торів, демонстрація техніки, 
керувати якою пропонували 
всім охочим. А ще у програмі 
дійства передбачили демон-
страцію smart-проєктів та 
відкриту конференцію Smart 
Picnic. 

Цікаво, що з огляду на при-
фронтові реалії Донбасу до 
участі в дитячому дійстві за-
лучили дорослих військо-
вих: представники батальйо-
ну «Азов» продемонструва-
ли окремі зразки техніки, які 
ефективно використовують на 
лінії фронту. Ідеться насампе-
ред про різні види квадрокоп-
терів для повітряної розвідки.   

Гостям 
продемонстрували 
навички поведінки зі 
зброєю, майстерність 
рукопашного бою

На важкій трасі мотоблок потребував  
великої майстерності водія
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