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9 Миколаївський
міжнародний
аеропорт отримав
шанс запрацювати
по-новому

ЦИФРА ДНЯ

Київ розраховує 
на третій транш МВФ

СПІВПРАЦЯ. Місія Міжнародного валютного фонду заверши-
ла роботу в Україні, повідомляє прес-служба Міністерства фі-
нансів. Головною метою місії МВФ у Києві було обговорення і
завершення роботи над меморандумом щодо другого перегля-
ду програми реформ, схваленої в березні 2015 року. В межах
цієї програми загальним обсягом 17,5 мільярда доларів Україна
отримала два транші кредиту: 5 і 1,7 мільярда впродовж 2015
року. Тепер Україна розраховує отримати третій транш обсягом
1,7 мільярда.

Рада директорів МВФ у липні розгляне це питання за програ-
мою реформ, схваленою в березні 2015 року. Про це йдеться в
заяві місії фонду. Як зазначив глава місії Рон ван Руден, сторо-
ни повинні остаточно узгодити меморандум із другого перегля-
ду програми і втілити «рішучі заходи» у сфері боротьби з
корупцією, реформи держпідприємств, закріплення фінансової
стабільності. «Реалізація цих заходів дасть змогу раді директо-
рів МВФ провести оцінку виконання програми орієнтовно в лип-
ні цього року», — йдеться в заяві.

ЦИТАТА ДНЯ

ПАВЛО РОЗЕНКО: 
«Жодних питань щодо

передачі проведення
конкурсу іншій країні

й бути не може!
Євробачення-2017

відбудеться в Україні!»
Віце-прем’єр-міністр про рішучість провести це свято 
у нашій країні, попри непросту фінансову ситуацію 
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ВАРТО ЗНАТИ

З червня 2016 року
киянам, які збираються 
на пенсію, треба буде
подати лише паспорт 
і трудову книжку

«Головний пріоритет —
забезпечити високий
рівень життя українців»

ЗМІНА УСТРОЮ. Прем’єр представив план пріоритетних
кроків уряду на поточний рік
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Надмірний апетит до клієнтських таємниць
ФІНАНСИ. Нацбанк хоче створити при собі Кредитний реєстр, де збиратиме широку 
й конфіденційну інформацію про боржників

Олег ГРОМОВ,
«Урядовий кур’єр»

Добіг кінця термін, протягом
якого керівництво Нацбан-

ку України обіцяло завершити
роботу над законопроектом про

створення національного (а по
суті державного) Кредитного
реєстру (КР) під «пильним
оком» регулятора. Не відомо,
хто в цьому разі був чи є
суб’єктом законодавчої ініціа-
тиви. 

Саме в цю бази даних, за ідеєю
регулятора, має надходити ін-
формація про кредитоотримува-
чів та інших боржників від банків
і небанківських установ. Саме ос-
танні на замовлення братимуть
усе необхідне для себе з КР НБУ.

Місяць тому керівництво Нацбан-
ку впевнено заявило: треба, щоб
це сталося з 1 вересня. Тобто роз-
рахунки йдуть на те, щоб парла-
мент до цієї дати ухвалив
відповідний законопроект. Значи-
мість реєстру, яким «заправляти-

ме» Нацбанк, дуже велика. Деякі
банкіри навіть упевнені: якщо
з’явиться такий Кредитний
реєстр в редакції регулято-
ра, то і бізнесу, і пересічним
фізичним особам буде тяж-
ко жити в нашій країні. 4

ПОВЕРТАЮЧИСЬ ДО НАДРУКОВАНОГО

13,5% 
приросту, за даними Мінрегіону,

становили обсяги будівництва житла 
в І кварталі 2016 року порівняно 

з торішнім аналогічним періодом 

Торувати шлях до успіху — спільне завдання влади і громадянського суспільства



Катерина МАЦЕГОРА,
«Урядовий кур’єр»

На все про все Прем’єру
знадобилася година. На

напрацювання плану дій
міністри мали в розпоряд-
женні місяць. Перший ес-
кіз документа ліг на стіл
Прем’єра 29 квітня, 26
травня проект операційно-
го плану буде узгоджено, а
до кінця року в уряді
з’явиться вже середньо -
строкова база розвитку
країни.

«Наш головний пріори-
тет — забезпечити висо-
кий рівень життя україн-
ців через стійке довгостро-
кове економічне зростан-
ня», — задав тону виступу
Володимир Гройсман. Він
проводив паралелі, зану-
рившись в події 25-річної
давності. Коли Польща,
Румунія, Словаччина пла-
нували основи довгостро-
кового розвитку макроеко-
номічної стабільності, Ук-
раїна пасла задніх, зану-
рюючись із головою в ко-
рупцію. «Ми пішли невідо-
мим шляхом, унаслідок чо-
го людям постійно бракує

заробітної плати, робочих
місць. Наша система ви-
кривлена», — наголосив
він.

Перша в переліку голов-
них завдань макроеконо-
мічна стабілізація, яка пе-
редбачає стабільний роз-
виток банківської системи,
зрозумілі інфляційні про-
цеси, високу довіру грома-
дян і низький рівень ко-
рупції. На другому місці —
посилення рівня держав-
ного управління та якості
державних послуг, на тре-
тьому — встановлення
верховенства права і про-
тидія корупції включно з
високим рівнем довіри до
судової влади.

Не менш важливо відно-
вити безпеку держави та
громадян. І в цьому контек-
сті йдеться навіть більше
про внутрішні виклики, які
можуть виникнути внаслі-
док повернення контролю
над втраченими територія-
ми. Наступний пункт сто-
сувався створення сприят-
ливих умов для розвитку
бізнесу.

«Маємо діяти горизон-
тально, комплексно, сис-

темно та орієнтуватися на
індекси, — в такий спосіб
Володимир Гройсман нага-
дав, що за показником
формування прозорої дер-
жавної політики Україна
посідає 104 місце зі 144. —
Ми конкурентніші, маємо
передати не властиві уря-
ду функції в ухваленні рі-
шень на місця. Йдеться про
майже третину рішень».

На часі й упровадження
нових електронних техно-
логій. Вони мають бути
дистанційними. Зокрема, у
2016 році запрацюють на
повну потужність 10—15
таких нововведень.

Не подобається Володи-
мирові Гройсману й децен-
тралізаційна статистика.
За кілька останніх років
сільського населення стало
менше на 2,5 мільйона,
сільських населених пунк-
тів — на 348, натомість се-
лищні ради «розрослися»
до 1167 одиниць. Це дало
підстави говорити про не-
якісну територіальну осно-
ву та потребу уряду під-
тримувати розвиток об’єд-
наних територіальних гро-
мад. Зокрема, в 2016-му

об’єднати ще 7% громад ба-
зового рівня. Для їхніх по-
треб у бюджеті вже перед-
бачено мільйон гривень.

У рейтингу за легкістю
ведення бізнесу Україна
на 107 місці. Володимир
Гройсман виокремив наші
конкурентні переваги та
акцентував на реформі по-
даткової системи як пере-
думові успіху. І ще одне
але: слід скоротити кіль-
кість працівників Держав-
ної фіскальної служби.
Нині близько 58 тисяч «де-
феесників», за словами
Прем’єра, займаються
стягуванням податків. До
речі, ці податки потрібно
нараховувати вчасно і не
змінювати від 3 до 5 років.

Навести лад на митниці
планують шляхом техніч-
ного переобладнання, зок-
рема й зміни системи робо-
ти загалом. «Білий імпор-
тер почуватиметься ком-
фортно», — запевнив
Прем’єр.

Далі: з 3,5 тисячі дер-
жавних підприємств 1700
не підлягає приватизації,
коли у країнах ЄС таких
лише 300, у країні слід

провести публічні конкур-
сні призначення держав-
ного менеджменту, опти-
мізацію залучення інвес-
тицій. Одне слово, норма-
лізувати податковий клі-
мат і зробити державну
політику прогнозованою,
стимулювати внутрішнє
інвестування, зокрема
створити індустріальні
парки.

Про реформу ринку при-
родного газу, яка полягає у
«розвитку видобутку влас-
ного газу та проведенні аг-
ресивної політки енерго -
збереження», йшлося ок-
ремим пунктом. У 1965 ро-
ці Україна видобувала
власного блакитного пали-
ва 63 мільярди кубометрів,
а в 2016-му вийшла лише
на показник 14 мільярдів. З
2006-го по 2013 рік не вида-
вали жодної ліцензії на ви-
добуток власного природ-
ного газу, натомість зафік-
совано 150 спецдозволів на
так званий комплексний
імпорт. Тобто за роки неза-
лежності через неправо-
мірні газові схеми Україна
втратила до 53 мільярдів
доларів.

Автодорожнє господар-
ство, включно з розвитком
транзитних коридорів, но-
ва система соціального за-
хисту (нині лише 25% усіх
отримувачів соціальної до-
помоги насправді перебу-
вають за шкалою бідності),
боротьба з серцево-су -
динними захворюваннями
завдяки розбудові спеці-
альних медичних центрів
(щороку помирають через
невчасну меддопомогу 426
тисяч українців), дебю-
рократизація в освітній га-
лузі, осучаснення місцевих
куль турних закладів,
створення умов для про-
фесійного зростання спор-
тсменів — це ще не весь
перелік прерогатив у робо-
ті уряду.

А прощався із присутні-
ми Володимир Гройсман
проханням не забувати про
Донбас і бути готовими до
його відновлення й реінтег-
рації на цій території всіх
тимчасових переселенців.
Представникам ЗМІ най-
більше запам’яталися такі
слова глави уряду: «Це на-
ше завдання — рятувати
життя людей!»

«Головний пріоритет — забезпечити
високий рівень життя українців»

www.ukurier.gov.ua урядовий кур’єр2
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Злочини РФ у Криму не мають строку давності
МЕТА. Деокупація українського півострова розпочинається з усвідомлення 
національної належності 

Юрій МЕДУНИЦЯ,
«Урядовий кур’єр» 

Останнім часом дово-
диться констатувати не

зовсім приємну, але прав-
диву річ: відчути особливу
єдність із кримськотатар-
ським народом українців
спонукали російські оку-
панти. Зробили вони це ми-
мохіть, навіть не сподіваю-
чись на оглушливий резо-
нанс у світі. Спільна біда ось
уже два роки змушує татар
скандувати: «Крим — це
Україна», а українців — де-
далі активніше долучатися
до акції «Сьогодні ми всі —
кримські татари».   

У трагічний для татар
день 72-х роковин депорта-
ції Президент Петро Поро-
шенко виступив під час ве-
чора-реквієму пам’яті
жертв геноциду корінного
народу Кримського півос-
трова. Геноциду, який діс-
тав продовження у ХХІ
сторіччі і повільно розпов-
зається Кримом уже третій
рік. 

Краще пізніше,
ніж ніколи 

1944 року кримські тата-
ри залишилися наодинці у
своїй біді з безжальним
кремлівським режимом,
який піддав їх дуже жор-
стоким випробуванням.
«Сьогодні разом з вами, ра-
зом з нами усіма — мільйо-
ни друзів. Українці, світ не
повинні допустити, аби тра-
гедія кримськотатарського
народу повторилася знову.
Це спільна позиція не тіль-

ки України, а й провідних
країн Європи та Америки,
авторитетних міжнародних
організацій, наших партне-
рів в усьому світі», — під-
креслив під час урочистос-
тей Петро Порошенко.

Питання захисту прав
кримських татар та інших
народів, які проживають у
Криму, перебуває під по-
стійною увагою української
влади й міжнародної демо-
кратичної спільноти. Перед
партнерами України пору-
шено питання щодо не ли-
ше продовження, а й поси-
лення санкцій проти Росії
та її маріонеток у Криму.
Спричинило таку реакцію
світу погіршення ситуації з
правами та свободами гро-
мадян, що виливається у

постійні обшуки, арешти,
переслідування за сфабри-
кованими звинуваченнями
щодо участі в Меджлісі то-
що.  

«Наше завдання — за-
хистити кримськотатар-
ський народ на його бать-
ківщині в Криму, а страте-
гічна мета — крок за кро-
ком визволяти український
півострів з-під російської
окупації», — окреслив Пет-
ро Порошенко. 

Президент вважає, що
українська влада зо-
бов’язана  розпочати у Вер-
ховній Раді внесення змін і
доповнень до розділу Х
Конституції України «Ав-
тономна Республіка Крим»,
які повною мірою виплива-
ли б з невід’ємного права

кримськотатарського наро-
ду на самовизначення у
складі суверенної й неза-
лежної Української держа-
ви.

«Ми, хоч із запізненням,
усвідомили необхідність
створення в Криму націо-
нальної автономії крим-
ських татар з повним, зро-
зуміло, гарантуванням рів-
них прав і громадянських
свобод етнічних українців,
росіян, інших етносів півос-
трова», — наголосив Петро
Порошенко й повідомив, що
планує звернутися до Кон-
ституційної комісії із за-
кликом утворити найближ-
чим часом з числа членів
комісії, представників
Меджлісу та експертів ро-
бочу групу з підготовки

змін і доповнень до цього
розділу.

«Крим був, є і залишить-
ся невід’ємною частиною
України, а країну-злодія
буде примушено повернути
вкрадене. Саме так ста-
неться рано чи пізно, хоч би
яким тривалим виявився
процес деокупації пів -
острова. Такий злочин, як
анексія, не має в міжнарод-
ному праві строку давнос-
ті», — переконаний Прези-
дент. Цими словами він все-
лив упевненість, що і Крим,
і окуповані райони Донбасу
буде повернуто під україн-
ський суверенітет, повідом-
ляє департамент прес-
служби Адміністрації Пре-
зидента.

«Цю війна для України
буде завершено лише тоді,
коли останній клаптик на-
шої землі в Криму й на Дон-
басі буде визволено, коли
нога останнього окупанта
залишить священну укра-
їнську землю. А до цього ми
маємо бути сильними й не-
похитними в своїй вірі.
Крим — не Росія. Крим —
це Україна. А Україна — це
Європа», — оптимістично
констатував Петро Поро-
шенко.

Солідарність 
без етнічних меж

Того самого дня понад
півтисячі людей зібралися
на мітинг на Майдані Неза-
лежності у Києві, приуро-
чений цій трагічній події но-
вітньої історії. Поблизу мо-
нумента Незалежності ор-
ганізатори облаштували ім-

провізовану сцену, з якої
виступили кримськотатар-
ські активісти. На мітингу,
повідомляє УНІАН, був
присутній і глава Меджлісу
кримськотатарського наро-
ду Рефат Чубаров.

Всеукраїнська акція в
пам’ять про жертв депор-
тації почалася з гімнів Ук-
раїни та кримськотатар-
ського народу. В руках де-
монстранти тримали етніч-
ні прапори кримських та-
тар і національні прапори
України. 

72 роки тому комуністич-
ний режим колишнього
СРСР укотре показав своє
істинне обличчя, яке не має
нічого спільного із загаль-
нолюдськими цінностями,
повагою до прав національ-
ностей. Це стало продов-
женням антигуманної полі-
тики Російської імперії. Де-
портація, зазначали на мі-
тингу, супроводжувалася
обмеженнями прав у полі-
тичній, культурній, соці-
альній та мовній сферах,
що завдало непоправної
шкоди розвитку і націо-
нальної самоідентифікації
кримськотатарського наро-
ду. 

Свідомі й небайдужі ук-
раїнці прийшли вшанувати
пам’ять жертв депортації
корінного народу Криму,
висловити свою солідар-
ність братам в окупованому
Криму, привернути увагу
міжнародної громадськості
до трагедії кримськотатар-
ського народу, продемон-
струвати окупанту нашу
згуртованість і рішучість
боротися за свої права.

За два роки анексії спільний спротив дедалі зростає
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Пенсії оформлятимуть 
за новими технологіями
ВАРТО ЗНАТИ. Клієнту слід буде подати лише паспорт 
і трудову книжку 

ПРОШУ СЛОВА!

Коли
телефонує
мама  

Олена ІВАШКО, 
«Урядовий кур’єр»

Щодня о пів на восьму вечора мені телефонує мама. Вона
так вирішила. Має бути все за розкладом. Мама вчитель-

ка, вона працює за розкладом. Вона й сама складає той роз-
клад у навчальному закладі. Пенсіонерка очевидна. З роботи не
йде. І справа не в пенсії та різниці в зарплатні — в іншому.

Роботу, яку виконує мама-методист, не може виконувати ніх-
то.  Не бажають, не хочуть, не стараються. Вона ж волає: «Я не
вічна. Вчіться, хлопці, дівчата. Робіть документи з акредитації
закладу, документи з організації вступної кампанії, інші». Охо-
чих немає.

Тож жінка за 65 працює. Давно пропонувала мамі покинути ту
кляту роботу. «А хто ж там працюватиме?» — чула у відповідь.
«Та хай би хто, — кажу, — хай би як. Це вже будуть їхні пробле-
ми». Не може вона покинути роботу, яка їй не віддячує нічим.

Тож щодня прошу її розповісти про робочі моменти. Мама ді-
литься із захватом. Про недоліки у системі освіти загалом, про
реалізацію освітянської концепції на місці, про теми шкільного
харчування, про те, які новини у Даші. 

Даша — онука. Дитина з розряду особистості недоторканної.
Бабуся дозволяє їй усе. Батьки вже потім перевиховують. Звісно
ж, нехай виховують.

…Телефонує мама. О пів на восьму, як зажди, на міський те-
лефон. Водночас дзвонить мобільний. Кажу мамі: «Почекай, пе-
ретелефоную». Поклала слухавку. Згодом зрозуміла: можливо,
Президент мені в той момент зателефонував, Прем’єр, Голова
Верховної Ради? Ні. Але ж я віддала перевагу тому телефонно-
му виклику. В мене мама на телефоні. Вона чекала. Вона доче-
калася. Запитала: «Як ти, доню? Все гаразд?» 

А мені соромно. Так вийшло, що якісь справи переважили ма-
мин дзвінок. І виклик від неї. 

Отже, коли телефонує мама, слід відкласти всі справи.

Наша відповідь 
на економічну агресію  

Михайло ЮРЧЕНКО 
для «Урядового кур’єра» 

ЕНЕРГОЕФЕКТИВНІСТЬ. Кроки уряду, спрямовані на ре-
формування енергетичного сектору, і питання поглиблення спів-
праці у цій царині обговорили Прем’єр-міністр Володимир Гройс-
ман і особливий Посланник та Координатор з енергетичних пи-
тань Державного департаменту Сполучених Штатів Америки
Амос Хокстайн.

Глава уряду поінформував поважного гостя, що нинішній
склад Кабінету Міністрів ухвалює необхідні рішення заради як-
найшвидшого досягнення енергоефективності та енергонеза-
лежності нашої країни. Уряд також налаштований на знищення
корупційних схем, що існують у цих сферах.

Досягнення енергонезалежності, на думку Володимира
Гройсмана, має бути одним з найголовніших пріоритетів країни,
особливо в умовах російської воєнної агресії. «Я завжди казав,
що Росія не лише пішла на нас зброєю і танками, а ми отримали
економічну, інформаційну та енергетичну агресію, — висловив
позицію Прем’єр. — Тому наше завдання абсолютно чітке: ра-
ціонально й ефективно споживати та максимально видобувати
власні енергетичні ресурси як традиційні, так і альтернативні».

У цьому напрямі поглиблення співпраці України зі Сполучени-
ми Штатами має стратегічне значення. «Повністю підтримую
максимальне поглиблення нашої взаємодії в усіх можливих на-
прямах для досягнення мети — швидкої ефективної енергоне-
залежності нашої держави», — цитує департамент інформації
та комунікацій з громадськістю Секретаріату Кабміну слова Во-
лодимира Гройсмана.

Прем’єр-міністр також повідомив, що в день чергового засі-
дання  уряд ухвалив рішення про початок приватизації ПАТ
«Одеський припортовий завод»: «Ми знайшли правильні рішен-
ня, які дадуть нам змогу забезпечити абсолютно прозору, від-
криту й конкурентну приватизацію. Ми йтимемо далі цим шля-
хом і українському суспільству даватимемо альтернативу попу-
лістам. А альтернатива — у професійних, чесних і правильних
рішеннях».

Окремо глава уряду наголосив на необхідності інституційного
зміцнення НАК «Нафтогаз України» та проведення реструктури-
зації компанії.  У цьому контексті Володимир Гройсман торкнув-
ся ідеї створення Фонду енергоефективності. «Це може бути ду-
же гарним публічним інструментом для підвищення енерго -
ефективності України», — зазначив Прем’єр-міністр.

Особливий Посланник та Координатор з енергетичних питань
Державного департаменту США підтримав ухвалене нашим
урядом рішення про встановлення ринкової ціни на газ, а також
наміри щодо проведення публічної приватизації державних під-
приємств.

Амос Хокстайн наголосив, що важливо досягти енергетичної
незалежності країни, побороти корупцію у цій сфері та забезпе-
чити ефективне управління в енергетичному секторі. Сполучені
Штати підтримують Україну на шляху реформ в енергетичній га-
лузі.

НОВИНИ ТА КОМЕНТАРІ

Любомира КОВАЛЬ,
«Урядовий кур’єр»

Пенсійний фонд України
працює над запровад-

женням нової системи об-
слуговування громадян і
оброблення документації
на базі централізованих ін-
формаційних технологій.
За словами начальника Го-
ловного управління Пенсій-
ного фонду України в місті
Києві Володимира Аніка-
нова, якщо буде належне
фінансування й необхідне
для цього обладнання по-
ставлять у заплановані
терміни, робота розпоч-
неться вже в червні цього
року.

Нова система передбачає
функціональний поділ на
дві складові: безпосереднє
спілкування фахівців з пен-
сіонерами у залах обслуго-
вування (фронт-офіс) і об-
роблення документів, отри-
маних від громадян, і надан-
ня кінцевого результату
(бек-офіс).

Обслуговування грома-
дян в органах Пенсійного
фонду відбуватиметься так.
Спеціаліст (фронт-офіса),
до якого звертатиметься
відвідувач, з’ясовує мету ві-
зиту й приймає документи.
Він фактично починає ство-
рювати електронну пенсій-
ну справу: формує заяву,
сканує документи, надані
людиною. Відвідувач лише
підписує роздруковану за-
яву і отримує розписку-по-
відомлення про прийняття
документів. Якщо є необхід-
не обладнання, то за згодою
пенсіонера його фотографу-
ють для пенсійного посвід-
чення. А також роз’ясню-
ють можливість доступу до
інформації, яку обробляє
Пенсійний фонд, зокрема
через web-портал, і пропо-

нують безплатно отримати
електронний цифровий під-
пис. На цьому прийом гро-
мадянина спеціалістом
фронт-офісу вичерпується,
а пенсійну справу переда-
ють до бек-офіса для завер-
шення процесу її форму-
вання. 

Далі працівник бек-офіса
починає процес призначен-
ня пенсії. Дані про стаж та
заробіток із системи персо-
ніфікованого обліку заван-
тажуються автоматично.
Дані про стаж за періоди
роботи до впровадження
системи персоніфікованого
обліку спеціаліст вноситиме
вручну на підставі інформа-
ції з трудової книжки клі-
єнта.

Система обере
найкращий 
варіант 

Після введення всієї не-
обхідної інформації система
автоматично обраховує різ-
ні варіанти розрахунку пен-
сії для того, щоб підібрати
оптимальний варіант. Про
призначення пенсії заявни-
кові надсилають sms-пові-
домлення і лист на елек-
тронну пошту.

Отже, коли систему буде
запроваджено, вся інфор-
мація про особу, яка зверта-
ється по пенсію, зберігати-
меться в електронній пен-
сійній справі, сформованій
під час першого звернення
заявника до фонду. 

— Електронну справу об-
роблятимуть через центра-
лізовану систему призна-
чення та виплати пенсій.
Для клієнтів це означатиме
насамперед скорочення ви-
траченого під час подачі до-
кументів часу (фахівці пла-
нують, що процедура три-
ватиме 10—15 хвилин), тер-

міну призначення пенсій,
зменшення кількості доку-
ментів, які слід отримати і
подати, — зазначив Воло-
димир Аніканов. 

І додав, що ця система бу-
де єдиною для всіх управ-
лінь фонду, захищеною за
сучасними стандартами, що
унеможливить втрату пер-
сональних даних та просо-
чування інформації. Вона
аналізує можливість при-
значення пенсії за всіма ва-
ріантами, на які має право
конкретний пенсіонер. Клі-
єнтові в заяві не потрібно
вказувати конкретний вид
пенсії, а варто лише зазна-
чити, що він претендує на
призначення пенсії у най-
вигіднішому для нього роз-
мірі. Пенсіонери зможуть
звернутися для вирішення
своїх питань до будь-якого
управління фонду, неза-
лежно від місця проживан-
ня, отримати консультацію
чи надіслати документи
дистанційно. 

А ще планують збільшен-
ня кількості спеціальних
сервісних центрів, які бу-
дуть розміщені, крім управ-
лінь фонду, в банках, на по-
шті, при будь-якій терито-
ріальній громаді, яка захоче
мати такий офіс. А в самому
фонді запровадять відео- й
аудіофіксацію прийому гро-
мадян. Робитиметься це для
запобігання помилкам, під-
вищення культури обслуго-
вування та визначення
якості прийому громадян.

Електронні 
послуги

Значно розширюються
можливості дистанційного
обслуговування громадян,
оскільки залучають до
цього контакт-центр (0-
800-503-753) та веб-по-

ртал Пенсійного фонду
(portal.pfu.gov.ua). 

Незабаром усі паперові
пенсійні справи, які потре-
бують особливих умов збе-
рігання, буде переформато-
вано в електронний варіант.
Кожен громадянин через
веб-портал електронних
послуг матиме доступ до
своєї пенсійної справи.
Одержавши електронний
цифровий підпис, через
персональний кабінет на
web -порталі людина зможе
подати заяву на перераху-
нок пенсії, не виходячи з до-
му, контролювати вчасність
виплат. 

Крім того, через веб-по-
ртал електронних послуг
Пенсійного фонду людина
може подати звернення,
скаргу, отримати консуль-
тацію фахівців, записатися
на прийом до фахівців тощо.
Так досягається макси-
мальна автоматизація про-
цесів від моменту звернен-
ня до призначення і випла-
ти пенсії, перехід до елек-
тронних пенсійних справ,
відмова від численних папе-
рових архівів, які нині, за
словами Володимира Ані-
канова, займають більш як
половину приміщень у від-
діленнях фонду.

А ще він повідомив, що
після об’єднання десяти ки-
ївських районних відділень
ПФ у три в кожному районі
приймальні громадян зали-
шилися і працюють за тими
самими адресами, що й ра-
ніше. Отже, літнім людям не
потрібно витрачати зайві
час, гроші та здоров’я, щоб
дістатися саме до нових
центрів. Подати заявку на
вирішення питань, що тур-
бують, можна, зателефону-
вавши або завітавши до
приймалень саме у вашому
районі столиці.

Катерина МАЦЕГОРА, 
«Урядовий кур’єр»

ДОСЯГНЕННЯ. Цю катего-
рію людей в усьому світі у
словесній формі обмежують
можливостями. А вони герої,
без перебільшення, взірці, на
яких тримається емоційна
складова життя. Ще кілька
десятиріч тому люди з обме-
женими можливостями ска-
зали своє слово впевненими
діями у великому спорті. Їхній
майданчик для досягнень і
здійснення мрій — паралім-
піади. Українські спортсмени
цієї категорії на останніх іг-
рах у Пекіні та Сочі змушува-
ли вставати глядачів, коли пі-
діймався український пра-
пор. Вони володарі «золота»,
«срібла», «бронзи», наша
гордість і надія.

Імена наших паралімпійців
пересічні жителі столиці про-
мовили, коли проходили повз
будівлю на розі вулиці Богдана
Хмельницького, 8/16. 17 скля-
них вітрин Укрінформу вподо-
бав автор фотографій Вален-

тин Кармінський, давши дійс-
тву назву «Люди необмежених
можливостей. Спорт».

Про те, що всі стереотипи
знищено, засвідчили підписи
під знімками: «Життя триває,
поки в ньому є поразки та пе-
ремоги» — її виборює на фо-
то дзюдоїст; «На дистанції
спортсмени з наслідками

ДЦП», «Головне — воля до
перемоги» — про атлетку
без ніг, яка мчить до перемо-
ги у спеціальному візку. По-
бачити можна й незрячих
спортсменів, які повністю до-
віряють своїм партнерам-
«гайдам». Окремий знімок
присвячений незрячому ат-
летові Русланові Катишеву,

володареві «золота» і «брон-
зи» на Паралімпіаді-2012.
Його рекорд — стрибки у до-
вжину на 6,46 метра. Оплес-
ки присвячуються й срібному
призерові Олімпіади в Лон-
доні — фехтувальнику Анто-
нові Дацьку. На сусідніх вік-
нах атлет без ніг перестри-
бує планку, пауерліфтер
Анатолій Миколюк піднімає
штангу завважки 145 кілог-
рамів. У Дмитра Ібрагімова
(немає руки) ядро стабільно
летить за позначку 15 мет-
рів. Девіз спортсменки, що
стоїть на лижах, не маючи
рук, — «тримати рівновагу».

На розі будівлі вивчають
світлини не тільки журналіс-
ти й спортсмени. Президент
Національного паралімпій-
ського комітету Валерій
Сушкевич не стримував емо-
цій, коли казав, що тут не по-
мітно інвалідності — лише
досягнення. Його резюме:
«Нині наші паралімційці
об’єднують світ навколо Ук-
раїни надзвичайними можли-
востями».

Люди, які перемогли себе і фініш

Сила духу викликає повагу
й захват 
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ПОДІЇ ТА КОМЕНТАРІ

Надмірний апетит 
до клієнтських таємниць

(Закінчення. 
Початок на стор. 1)

Відкликано 
і поховано

До того ж головний фі-
нансовий регулятор напо-
лягає, що таку інформацію
треба передавати без згоди
на це позичальника. Інші
так не вважають і хотіли б
бачити інший варіант.

У чинному Законі Украї-
ни «Про організацію фор-
мування та обігу кредитних
історій» передбачено (ст. 6),
що користувачами бюро
кредитних історій можуть
бути банки, небанківські
фінансові установи й інші
суб’єкти господарської ді-
яльності, які надають по-
слуги з відтермінування
платежу або майно в кре-
дит.

Чому ж тоді є намагання
створити державний КР?
Які аргументи «за» і «про-
ти»? Навіщо взагалі Нац -
банку мати такий реєстр,
якщо їх уже аж вісім при
комерційних банках, чоти-
ри з яких доволі потужні?
Чи не буде це виявом моно-
полізму та чи великі коруп-
ційні ризики? Усе це «УК»
уже вкотре намагався
з’ясувати сам.

Нагадаємо, що під натис-
ком критики (навіть науко-
вих фахівців Верховної Ра-
ди України) торік  депутати
— автори законопроекту
№3111 «Про внесення змін
до деяких законодавчих
актів щодо створення та ве-
дення Кредитного реєстру
Національного банку Ук-
раїни» відкликали його і
майже «поховали». Він із
згаданих причин виявився
проблемним документом. 

Проте схоже, що готують
ще однин документ щодо
Кредитного реєстру Нац -
банку. Так, до рук корес-
пондента «УК» потрапило
листування виконавчого
директора Незалежної
асоціації банків України
(НАБУ) Олени Коробкової
з в. о. Голови НБУ Катери-
ною Рожковою, яке свід-
чить про неабиякі апетити
регулятора. Так, НАБУ (в
електронному листі — вих.
№3234-23/03 від 23 берез-
ня цього року) пропонує в
майбутньому Кредитному
реєстрі Нац банку прибрати
таку інформацію (для її на-
копичення в документі), як
статус договору для фізо-
сіб, дату повного погашення
простроченої заборгованос-
ті. «Одночасно пропонуємо
розглянути пропозиції, які,
на думку банківської спіль-
ноти, допоможуть оптимі-
зувати наповнення Кре-
дитного реєстру, зокрема
встановити ліміт подання
банками інформації до КР
— 2 мільйони гривень і
більше для всієї (кумуля-
тивної) заборгованості бор-
жника», — зазначає пані
Коробкова.

Важлива деталь: Нац -
банк і чимало експертів
ринку зазначають, що такі
повноцінні державні бюро
кредитних історій існують
при центральних банках
багатьох країн, і питання

про те, бути чи не бути та-
ким установам, там взагалі
немає.

Чого тільки 
не збиратиме
наш регулятор!

Однак те, що планує зро-
бити Нацбанк України,
вражає масштабами вихо-
ду за межі секретності. 

У відповідь (в електрон-
ному повідомленні №22-
003/30587 від 8 квітня  цьо-
го року) Катерина Рожкова
повідомляє, що з огляду на
найкращу міжнародну
практику, інформацію до
Кредитного реєстру щодо
заборгованості боржника
слід надавати, коли сукуп-
ний розмір цього показника
перевищує лише 5 тисяч
гривень. 

До того ж Нацбанк воліє
знати й таку інформацію
про кредитоотримувача
(яка накопичуватиметься у
КР): місце роботи (найме-
нування роботодавця), роз-
мір підприємства (кількість
працівників), середній ре-
гулятивний підтвердже-
ний дохід за 6 місяців, сі-
мейний стан, кількість чле-
нів родини, дата народжен-
ня боржника, його адреса,
середньомісячні витрати за
розрахунком банку, сума
платежу за кредитом на
наступні 12 місяців, періо-
дичність сплати, освіта
боржника, місце розташу-
вання нерухомого майна та
його площа тощо. Як бачи-
мо, регулятор хоче знати
про боржника-кредитоот-
римувача майже все. То
про яку банківську таємни-
цю взагалі може йтися?!

Як вважає голова прав-
ління ПрАТ «Перше
всеукраїнське бюро кре-
дитних історій» (ПВБКІ)
Антоніна Паламарчук,
згідно із Законом «Про На-
ціональний банк України»,
головний регулятор має
виконувати функцію на-
гляду й саме для цього от-
римує інформацію: «Коли

НБУ збирає інформацію
про позичальників банків
та отримані ними кредити,
регулятор виконуватиме
господарську діяльність,
що йому заборонено зако-
ном. Ведення кредитних іс-
торій та надання інформа-
ції суб’єктам господарю-
вання, зокрема банкам,
згідно із Законом «Про ор-
ганізацію формування та
обігу кредитних історій»,
— це господарський вид ді-
яльності, якій підлягає ре-
гулюванню й ліцензуван-
ню, і провадять таку діяль-
ність бюро кредитних істо-
рій». 

Старший партнер юри-
дичної фірми «Кравець і
партнери» Ростислав Кра-
вець згоден із думкою пані
Паламарчук, що жодне,
навіть створене державне
бюро кредитних історій,
при центробанках різних
країн не є монополістом, і
тим більше збирачем такої
конфіденційної інформації.

Юристи й економісти пе-
реконані, що такий реєстр
при Нацбанку стане «ка-
раючим мечем» для бізнесу
й пересічних людей. Як за-
уважує юрист Асоціації
бюро кредитних історій
Ярослава Рибчановська,
колектору буде відома вся
інформація про будь-яке
майно позичальника й ін-
ша, приміром про гараж чи
невеликий клаптик землі.
«Тому йому буде дуже лег-
ко в такий спосіб «віджати»

будь-що у позичальника.
До того ж усю інформацію
можна передавати будь-
кому без згоди кредитоот-
римувача. Ризики для фі-
зичних осіб дуже великі:
людина не знатиме, яка ін-
формація про неї накопи-
чуватиметься в такому
державному КР, не матиме
змоги виправити помилки
про себе (що обертатиметь-
ся для фіз особи великими
грошовими та майновими
втратами)», — зазначає во-
на.

Плями є 
й у приватних

Утім, як свого часу за-
значав «УК», і в приватних
КР виникало багато техніч-
них описок та неправиль-
ної інформації. Ростислав
Кравець добре знається
навіть на внесенні заздале-
гідь неправильних даних
про того чи того позичаль-
ника в приватні бюро кре-
дитних історій. 

Чимало банкірів не проти
утворення такого держав-
ного бюро при регуляторі,
бо туди справді надходити-
ме корисна консолідована
інформація від різних дже-
рел. Проте деякі представ-
ники банківської спільноти
вважають, що в КР при На-
цбанку також можуть бути
серйозні прорахунки: не-
достовірність інформації
про позичальників, техніч-
ні помилки тощо.

�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ

РОЗПОРЯДЖЕННЯ
від 20 квітня 2016 р. № 361-р

Київ

Про підписання Протоколу 
між кабінетом міністрів україни 

та Швейцарською федеральною радою 
про внесення змін та доповнень 

до угоди між кабінетом міністрів україни 
та Швейцарською федеральною радою 

про міжнародні автомобільні перевезення
пасажирів і вантажів від 30 жовтня 2000 р.

та Протоколу до угоди
Схвалити проект Протоколу між Кабінетом Міністрів України та Швейцар-

ською Федеральною Радою про внесення змін та доповнень до Угоди між
Кабінетом Міністрів України та Швейцарською Федеральною Радою про між-
народні автомобільні перевезення пасажирів і вантажів від 30 жовтня 2000
р. та Протоколу до Угоди.

Уповноважити Міністра інфраструктури Омеляна Володимира Володими-
ровича підписати зазначений Протокол.

Прем’єр-міністр України В. ГРОЙСМАН

ГрАфік
проведення прямої телефонної лінії 

кабінету міністрів україни 
за участю керівників центральних органів 

виконавчої влади 
на квітень — червень 2016 року

20 травня Міністерство охорони здоров’я України
24 травня Міністерство регіонального розвитку, будівництва 

та житлово-комунального господарства України
27 травня Міністерство соціальної політики України
31 травня Міністерство фінансів України
3 червня Міністерство юстиції України
7 червня Національна поліція України
10 червня Державне агентство України з питань відновлення Донбасу
14 червня Державна фіскальна служба України
17 червня Пенсійний фонд України
21 червня Державна служба України у справах ветеранів війни та учасників

антитерористичної операції
24 червня Державна служба України з питань геодезії, картографії 

та кадастру

Примітка. Пряма телефонна лінія Кабінету Міністрів працює за номером 
254-05-65.
Час проведення брифінгу з 13.40 до 14.00, прямої телефонної 
лінії — з 14.00 до 16.00.
Місце проведення: м. Київ, вул. Інститутська, 7 
(другий поверх, кім. 206).

ДокумЕнТИ

від редакції. Справді, питання повної і правдивої інфор-
мації щодо кредитоотримувачів, яка накопичується в будь-яких
КР — чи-то державних, чи приватних, — мають бути не викрив-
леними. В Україні непогано працюють чотири недержавні бюро
кредитних історій. Як зазначали міжнародні фахівці, в них на-
копичено інформацію про 95% позичальників. Тому варто про-
сто об’єднати зусилля таких КР й надати поштовх для їхнього
розвитку. А те, що пропонує Нацбанк України (щодо збирання
астрономічної кількості інформації про позичальників у своєму
КР), не витримує жодної критики і свідчить про одне: намагання
монополізувати цей ринок і впливати на нього, що може обер-
нутися великими проблемами для бізнесу й фізичних осіб.  Од-
нак і тут можна дійти  згоди — і про це свідчить світова практи-
ка — «мирного» співіснування приватних та державних КР. 

ПЕРЕЛІК
одномандатних виборчих округів, у межах 
яких проводитимуться проміжні вибори 

народних депутатів України 
17 липня 2016 року

ВОЛИНСЬКА ОБЛАСТЬ
Одномандатний виборчий округ № 23

Центр –  селище міського типу Маневичі.
Межі: Камінь-Каширський, Ківерцівський, Любешів-

ський, Маневицький райони.
ДНІПРОПЕТРОВСЬКА ОБЛАСТЬ

Одномандатний виборчий округ № 27
Центр –  місто Дніпропетровськ, Соборний район.
Межі: частина Самарського району (виборчі дільни-

ці № 121464 – 121466, 121480), Соборний район, час-
тина Центрального району (виборчі дільниці
№ 121299 – 121309, 121316, 121317) міста Дніпропет-
ровська.

ІВАНО-ФРАНКІВСЬКА ОБЛАСТЬ
Одномандатний виборчий округ № 85

Центр –  місто Калуш.
Межі: місто Калуш, Калуський, Рогатинський райони,

частина Галицького району (виборчі дільниці 
№ 260106 – 260109, 260130, 260133, 260140, 260154).

ПОЛТАВСЬКА ОБЛАСТЬ
Одномандатний виборчий округ № 151

Центр –  місто Лохвиця.
Межі: місто Гадяч, Гадяцький, Гребінківський, Лохвиць-

кий, Пирятинський, Чорнухинський райони, частина Лу-
бенського району (виборчі дільниці № 530495 – 530503,
530507 – 530521).

ЧЕРНІГІВСЬКА ОБЛАСТЬ
Одномандатний виборчий округ № 206

Центр –  місто Чернігів.
Межі: частина Новозаводського району міста Черніго-

ва (виборчі дільниці № 741061 – 741085, 741087 –
741095, 741100 – 741108), Ріпкинський, Чернігівський
райони.

цвк інформує
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Скільки і якої міжнародної 
допомоги щороку отримує 

Україна, на що її витрачає, чи 
ефективно використовує — на-
ша розмова з директором депар-
таменту координації міжнарод-
них програм Міністерства еко-
номічного розвитку і торгівлі 
(МЕРТ) Оленою ТРЕГУБ.

УК Олено, після Революції гід-
ності донори стали більше до-
помагати Україні?
— У нас жодне відомство не веде 
статистики, скільки міжнародної 
допомоги надходить і куди її спря-
мовують. Мінекономіки як про-
токоординатор намагається зби-
рати цю інформацію, але вона не 
зовсім повна. Ми реєструємо ли-
ше великі проекти офіційної допо-
моги розвитку й ті, які потребують 
пільг зі сплати ПДВ і митних збо-
рів. Дрібніші проекти (а це близь-
ко 30—40% допомоги) йдуть через 
різні посольства і громадські орга-
нізації без державної реєстрації. 

За нашими даними, після ре-
волюції безповоротну допомогу 
було подвоєно. Якщо до револю-
ції за рік надходило менш як 500 
мільйонів доларів грантів, то піс-
ля, у 2014 та 2015 роках, — по-
над мільярд. На сьогодні маємо 
30 країн-донорів, з них найбіль-
ші — держави Євросоюзу і Спо-
лучені Штати Америки. Остан-
ні два роки вони спрямовува-
ли в Україну майже по 400 міль-
йонів євро/доларів. Нещодавно 
до партнерства з розвитку до-
лучились Австрія та Норвегія. 
Але обсяги їхньої допомоги не 
настільки великі. Пік допомоги 
припав на 2014—2015 роки, нині 
вона уповільнюється.

УК До речі, цікаво, скільки від-
сотків з мільярда доларів між-
народної допомоги йде на тех-
нічну допомогу (консультантів), 
а скільки на інвестиційні та 
інфраструктурні проекти. І які 
обсяги кредитного компоненту 
в структурі допомоги?
— Щоб відповісти на ваше запи-
тання, потрібно отримати фінз-
вітність усіх виконавців міжна-
родних проектів. Надавати нам 
чітку розбивку, скільки вони ви-
трачають на консультантів, а 
скільки на інфраструктуру, вони 
не зобов’язані. Та ґрунтуючись 
на фінзвітах, які я вивчала, де 
виконавці нібито працюють над 
інфраструктурними проектами, 
можу спрогнозувати, що 70% з 
мільярда спрямовують саме на 
технічну допомогу, тобто кон-
сультантів і тренінги. Причому 
буває, коли за 5 років на проект 
витрачають до 5 мільйонів дола-
рів, а на виході Україна отримує 
документ, який не релевантний 
ситуації. Це замість того, щоб 
отримати гранти на дороги, аеро-
порти тощо, як це зробили Гру-
зія, Молдова та Румунія. 

УК Із чим це пов’язано? 
— Україні дають мало грантів на 
інфраструктурні проекти, насам-
перед через низький рівень дові-
ри. Це спричинено тим, що зна-
чних успіхів в антикорупційних 
реформах і планування розвитку 
держави, її секторів нема; час-
то змінюється влада на місцях, у 
Кабміні, в держкомпаніях; низь-
ка інституційна спроможність 
розробити проекти і виконати всі 
умови великих програм допомоги 
(приміром, з розбудови держави 
чи секторальної бюджетної під-
тримки ЄС); наявні законодавчі 
колізії, пов’язані з використан-
ням і координацією міжнародної 
допомоги, і, безумовно, корупція. 
У донорів є правило: «більше за 
більше». Що більше освоїв допо-
моги і провів реформ, то більше 
допомоги тобі дали на наступний 
рік. А коли повільно рухаєшся, 
менше дають.

Крім того, сама Україна як кра-
їна, що розвивається, через брак 
інформації, знань і відповідних 
фахівців не повною мірою вико-
ристовує потенціал міжнародної 
співпраці та портфоліо офіційної 
допомоги розвитку (а це майже 
9,3 мільярда доларів США кре-
дитних проектів МФО та 4 мі-
льярди грантових проектів). 

УК Як плануєте це виправити? 
Знаю, міністерство підготувало 
реформаторський законопроект. 
Можете розповісти, яких змін 
чекати у разі його ухвалення? 
— Реформа, яку ми виписали у 
законопроекті, створить більш 
прозору та ефективну систе-
му управління грошима між-
народної допомоги. В україн-
ському законодавстві дотепер 
навіть визначення не було, що 
таке «міжнародна допомога» у 
сенсі визнаного у світі поняття 
офіційної допомоги розвитку. У 
постановах Кабміну, які регулю-
ють цю діяльність, усі грантові 
проекти називались «проектами 
міжнародної технічної допомоги 
(МТД)». У всьому світі технічна 
допомога — це консультування 
чи якийсь сервіс, що не завжди 
надається на безповоротній 
основі, може й за кредити. Це по-
роджувало хаос і непорозумін-
ня, зокрема на вищому рівні. 

Бувало, представники Сві-
тового банку казали міністро-
ві: «Даємо на певну реформу 200 
мільйонів доларів, і з них скільки 
хочете можете відвести на тех-
нічну допомогу», маючи на ува-
зі консультативну допомогу. А 

наш чиновник радіє, бо думає, 
що технічна допомога — це грант 
або безповоротні кошти. Або не-
щодавно виконавці з одного мі-
ністерства в пояснювальних за-
писках про проект вказували, що 
14 мільйонів доларів допомоги — 
це грант, а виконавці з іншого — 
що кредит. Постійно є труднощі 
перекладу через незнання мов і 
низьку кваліфікацію. Тому закон 
почне з того, що нарешті дасть 
правильну термінологію, яку ви-
користовуватимуть в інших за-
конах і постановах, що регулю-
ють цю сферу. 

Документ також передбачає 
створення єдиного національ-
ного центру координації міжна-
родної допомоги (нині проекти 
МФО координує Мінфін, гран-
ти та безповоротну допомогу — 
Мінекономіки). Він здійснюва-
тиме моніторинг та оцінку про-
ектів допомоги, яка надходить в 

Україну, зводитиме все, вистав-
лятиме інформацію про про-
екти в онлайн-режимі. Портал 
OpenAid плануємо запустити 
вже до кінця травня.

Координатор відстежуватиме 
реалізацію проектів, підказувати-
ме донорам пріоритетні сектори, 
де Україна передовсім потребує 
допомоги, тощо. Адже, як відомо, 
найбільш ефективною допомога 
буває за чіткого планування роз-
витку сектору, стратегії держави. 
Планування міжнародної допо-
моги має вписуватись у стратегію 
розвитку держави, програми роз-
витку того чи іншого сектору, як у 
ЄС. Тоді буде результат і допомога 
з Заходу стане ефективнішою. 

УК Не секрет, що в нас гранти 
часто проїдають, розкрадають і 
в них є корупційний компонент. 
Недавно був скандал із гранто-
вими грошима на реформуван-
ня прокуратури, які десь «загу-
бились». Які запобіжні заходи 
цим зловживанням передбаче-
но у законі? 
— Цей скандал — непорозу-
міння. США дала гроші ОСР і 
ООНівській міжнародній орга-
нізації з розвитку права на роз-

робки реформи для України. 
Прокуратура цього не зрозуміла 
і почала ці гроші шукати.

Міжнародна допомога має ста-
вати прозорою. Головні запо-
біжники фінансових зловжи-
вань — роль фінансового нагля-
ду й аудиту, перехід донорів на 
національну систему закупівель 
(Прозоро). Важлива централіза-
ція інформації й оприлюднення 
всіх проектів. Зайшовши, примі-
ром, у фільтр «допомога пересе-
ленцям», кожна людина зможе 
переглянути всі наявні програми 
для переселенців, умови та місце 
їх проведення в Україні. Якщо 
на ці потреби на якесь місто на-
дійшло 400 тисяч доларів гран-
ту, то це всі побачать. Натомість 
те, що маємо нині, — це образно 
темна кімната, де всі навпомац-
ки щось шукають, і не зрозуміло, 
що зі знайденим роблять. 

Крім того, розглядають можли-
вість створення на базі МВС офі-
са протидії шахрайству, який 
розслідуватиме нецільове вико-
ристання європейських донор-
ських коштів на місцях. Це наше 
зобов’язання перед ЄС, яке перед-
бачено додатком Угоди про асоціа-
цію «Захист фінансових інтересів 
ЄС». Якщо з’ясується, що грантові 
гроші та кредитні розкрадено, до-
ріг не побудовано, справи переда-
ватимуть на розслідування в МВС 
і ОLAF (головний орган ЄС із про-
тидії корупції й шахрайству). 

УК За які гроші існуватиме 
центр і скільки людей потрібно 
для його функціонування?
— Це питання складне і від-
крите. Оскільки центр підпису-
ватиме великі фінансові угоди, 
які потім розподілятимуть на 
проекти, він має бути держав-
ним, незалежним і з відповід-
ним рівнем зарплат. Треба бути 
реалістами: фахівці із західною 
освітою не прийдуть в МЕРТ 
працювати за 6 тисяч гривень 
на місяць. Тому виходів кілька: 
дофінансовувати за рахунок до-
норів, створювати спецфонд до-
плат тим, хто займається ре-
формами, або фінансування 
координатора за принципом 
Нацполіції чи НАБУ. Працюва-
тимуть в нацоргані до 15 осіб. У 
їхні обов’язки входитиме залу-
чення нових грошей на проекти 
розвитку, аналіз наявної допо-
моги, менеджмент офіса тощо. 
Але це повинні бути професіо-
нали дуже високого рівня, яких 
у держапараті майже немає. 

УК Наскільки знаю, не всі доно-
ри та МФО задоволені законо-
проектом. Чому?
— Це не зовсім так. У столицях 
і штаб-квартирах країн-донорів 
є політичний запит на таку сис-
тему. Бо кожен політик чи чи-
новник, який сидить у Німеччи-
ні чи Канаді й приймає рішення 
про надання Україні допомоги, 
ризикує репутацією, коли над-
ходять новини з України, що ре-
форм немає і допомога незрозу-
міло де ділась. 

Та для багатьох в Україні сфе-
ра міжнародної допомоги ста-
ла бізнесом. Нині це сіра система 
без правил, де можна поставити 
консультантові зарплату 600 ти-
сяч доларів на рік і ніхто тобі ні-
чого не скаже. Є багато людей, за-
цікавлених в існуванні такої сис-
теми задля власного збагачення. 
Саме вони не задоволені проек-
том. Але ця неефективна систе-
ма б’є по міжнародному іміджу 
нашої країни та її національних 
інтересах. Адже Захід надає сер-
йозні гроші на допомогу Україні 
й не бачить жодних поліпшень чи 
віддачі від своїх вкладень.

Щоб державний інтерес пере-
важив над приватним, треба ма-
ти нагорі сильне політичне лідер-
ство — Прем’єра чи Президента. 
Насправді лише вони можуть цю 
реформу проштовхнути. Держа-
ві потрібно відповідальніше під-
ходити до підготовки проектів з 
МФО, прораховувати, чи справ-
ді вони прискорять соціально-
економічне зростання України, 
і чи можна знайти на ці потре-
би грант замість кредиту. Адже 
вже нині маємо 70 мільярдів до-
ларів боргів, які виймають із ки-
шень простих українців. Щодо 
грантів, то це насамперед подат-
ки громадян розвинених країн, і 
їх теж іноді потрібно повертати 
— у разі провалу проекту. Це пе-
редбачено, приміром, в угодах з 
ЄС щодо ядерної безпеки.

УК З вашого досьє я побачила, що 
ви маєте західну освіту і трива-
лий час жили у США. Чому ви-
рішили повернутися в Україну?
— Я 11 років прожила у США. 
Та події 2014-го глибоко зачепи-
ли мене, як і багатьох вихідців з 
України. Мені було дуже шкода 
українців, сім’ю, яка тут живе, і 
я вирішила, що час і мені зробити 
внесок у розвиток України. Я по-
вірила, що після революції Украї-
на перебудує себе і свою систему, 
як Польща у 1989-му. Бо такими 
були вимоги людей на Майдані. 

Спочатку працювала у проекті 
«Нагляд за реформами» Фонду 
Сороса, писала статті про рефор-
ми у різних ЗМІ, зокрема газеті 
KyivPost. Мою аналітику помі-
тили і запросили в Мінекономіки. 
До цього я не знала ні міністра, 
ні його команди. На жаль, попри 
чітке бачення, що треба змінюва-
ти в системі, й підтримки Абро-
мавичуса, не відчула особливої 
підтримки та політичної волі для 
реформи згори. Сподіваюся, зна-
йду її в нового уряду. 

Я звикла досягати конкрет-
них результатів. Тому запусти-
мо сайт, доведемо законопроект 
до проміжного результату й по-
дивимося, що робити далі. Зарп-
лати, яку отримую в міністер-
стві, не вистачає. Дофінансовую 
себе із заощаджень. Тобто фак-
тично теж займаюся міжнарод-
ною допомогою Україні. Але гро-
ші вже закінчуються, тому якщо 
не бачитиму змін, змушена буду 
повернутись у США. 

Галина ІЩЕНКО, 
«Урядовий кур’єр»

Директор департаменту координації міжнародних програм 
Міністерства економічного розвитку і торгівлі Олена Трегуб:

«Для багатьох 
в Україні сфера 
міжнародної 
допомоги стала 
бізнесом»

ДОСЬЄ «УК» 
Олена ТРЕГУБ. Народилася 1982 р. у м. Узин (Київська обл.). Закінчила 

Києво-Могилянську академію, Центральноєвропейський університет у Буда-
пешті, Школу Флетчера Університету Тафтс (міжнародне право, економіка, 
політика). У США працювала у сферах міжнародного розвитку (ООН), осві-
ти (викладання в університетах і власний бізнес з освітнього консалтингу) і 
журналістики. У лютому 2015-го почала працювати в Мінекономрозвитку, 
відповідає за програми міжнародної допомоги.

Щоб державний інтерес переважив над приватним, 
треба мати нагорі сильне політичне лідерство — 
Прем’єра чи Президента. Насправді лише вони 
можуть цю реформу проштовхнути.
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На запорізькі 
інвестпрограми піде 
100 мільйонів гривень 

Євген ЛОГАНОВ, 
«Урядовий кур’єр»

На засіданні міжвідомчої комісії Державного фонду регіо-
нального розвитку було ухвалено всі регіональні проек-

ти інвестиційних програм на 2017 рік, ініційованих Запорізь-
кою областю. Їх можна реалізувати за рахунок коштів фон-
ду в цьому та наступному роках.

— Запорізька область нарешті налагодила діалог із цен-
тральними органами влади, — коментує голова Запорізької 
ОДА Костянтин Бриль. — Насамперед це стосується надан-
ня 99 мільйонів гривень, потрібних для розвитку нашого ре-
гіону. Також підтримали й 250-мільйонний проект фінансу-
вання будівництва мостового переходу через Дніпро в За-
поріжжі. Обласна влада має прибрати бюрократичну скла-
дову й активізувати роботу, щоб втілити в життя всі запла-
новані проекти.

Як повідомила директор департаменту економічного 
розвитку і торгівлі ОДА Елла Слепян, усього на онлайн-
платформі Мінрегіону України на 2017 рік було зареєстро-
вано 137 проектів, п’ять із них, на жаль, розмістили піс-
ля закінчення терміну проведення конкурсу. У результаті 
аналізу допущених до конкурсу 132 проектів загальним ко-
шторисом 454,322 мільйона гривень встановлено, що 83 
проекти вартістю 259,768 мільйона гривень відповідають 
усім критеріям та умовам добору, тобто Стратегії регіо-
нального розвитку, плану заходів з її реалізації. Тепер сло-
во за Мінрегіоном. 

Елла Слепян зауважила, що наприкінці квітня Мінрегіон 
уточнив порядок оцінювання проектів регіональними комі-
сіями. Зокрема оцінюватимуть проекти за стобальною сис-
темою відповідно до критеріїв, систематизованих за таки-
ми категоріями: вплив проекту на громаду і розв’язання 
проблеми, його інноваційність та соціально-економічна 
спрямованість. 

СПІВПРАЦЯ

Сумщина 
наближається 
до Польщі

Олександр ВЕРТІЛЬ, 
«Урядовий кур’єр»

У Сумах відбувся представницький міжнародний інвести-
ційний форум «Сумщина-Invest-2016. Україна — Поль-

ща: інвестиції, розвиток, партнерство», ініціювали який Між-
народна торгова палата ICC Ukraine, її регіональне пред-
ставництво в Сумській області, обласна та міська влада.

Як зазначали представники влади, такий захід — чу-
дова можливість презентувати економічний потенціал 
області, знайти нових європейських партнерів, показати 
Сумщину як перспективний інвестиційний регіон. Адже 
тут динамічно розвивається сільське господарство, на-
ука, IT-технології, інші галузі та сегменти народногоспо-
дарського комплексу.

У роботі форуму взяли участь представники Консульства 
Республіки Польща в Харкові, польських та сумських ком-
паній і підприємств, науковці, керівники адміністрації Лю-
блінського воєводства та міста Любліна. 

За словами керівника регіонального представництва ICC 
Ukraine в Сумській області Володимира Демури, захід ви-
правдав усі сподівання. Адже вдалося надати нового ім-
пульсу співпраці між Сумщиною та Польщею.

Окрім презентації економічного потенціалу та інвестицій-
них можливостей області, учасники форуму взяли участь 
у двох паралельних сесіях, на яких напрацювали алгоритм 
подальших партнерських зв’язків. До того ж делегація з 
Польщі ознайомилася з роботою промислових підприємств 
слобожанського краю — ТОВ «Керамейя» і «Горобина», АТ 
«Технологія».

І до цього сумський край успішно співпрацював із поль-
ськими партнерами. Зокрема нині успішно діють до двох де-
сятків угод і договорів про торгово-економічну, науково-тех-
нічну та культурну співпрацю між адміністративно-територі-
альними громадами.

Торговельні зв’язки розвиваються динамічно. Протягом 
минулого року торгівля між Сумщиною і Польщею сягнула 
майже 33 мільйонів доларів, що на 11,7 відсотка переви-
щує показник 2014-го. Попередні цьогорічні результати та-
кож фіксують збільшення асортименту як імпортованих, так 
і експортованих товарів.

Віднедавна активізувалася співпраця у галузі місцево-
го самоврядування. Фундація менеджерських ініціатив міс-
та Любліна спільно із Сумською міською радою працюють 
над проектом «Український самоврядно-громадський стан-
дарт», а спільно із представниками Березівської об’єднаної 
територіальної громади Глухівського району розробляють 
стратегію української адміністрації майбутнього.

Японія допоможе модернізувати 
енергокомплекс Харківщини
ПЕРСПЕКТИВА. Заплановано спільні проекти в цій галузі 

Володимир ГАЛАУР, 
«Урядовий кур’єр»

Говорячи про певні здо­
бутки Харківської об­

ласті в енергоефектив­
ності та енергоощаднос­
ті, варто акцентувати, що 
різновекторний підхід до 
розв’язання цієї проблеми 
дав змогу регіону знайти і 
внутрішні резерви, і зна­
чні закордонні інвестиції.

«Нині намагаємося ство­
рювати максимально ефек­
тивні умови для роботи 
міжнародних компаній в 
області. Зокрема пропо­
нуємо співпрацю на умо­
вах концесії», — розповів 
перший заступник голови 
Харківської обласної ра­
ди Віктор Коваленко і на­
голосив, що всі ініціати­
ви облдержадміністрації, 
пов’язані з упроваджен­
ням енергоефективних 
технологій, підтримує де­
путатський корпус.

Розуміючи, що під ле­
жачий камінь вода не те­
че, в регіоні активно ана­
лізують перспективи між­
народної співпраці в галу­
зі енергетики, де головний 
аргумент у залученні ін­
вестицій — харківські роз­
робки, проекти та реалізо­
вані задуми щодо енерго­
ефективності й енерго­
ощадності. Саме їх і бу­
ло представлено потенцій­
ним партнерам під час зу­
стрічі заступника голови 
Харківської облдержадмі­
ністрації Євгенія Шахнен­
ка з делегацією Японсько­
го агентства міжнародного 
співробітництва.

За словами керівника 
групи з енергетичної стра­
тегії компанії Kyushu 
Electric Power Хіроші Фу­

чіно, вирішено зосереди­
тися на допомозі Україні 
саме в енергетичному сек­
торі. «Ми виокремлюємо 
три напрями цієї співпра­
ці: енергогенерація, пере­
дача електроенергії, а та­
кож викиди й перероблен­
ня сміття», — сказав Хіро­
ші Фучіно.

«Нам вдалося досягти іс­
тотних результатів в галу­
зі енергоефективності та 
енергоощадності, — роз­
повів японським гостям 
Євгеній Шахненко. — За 
рік скоротили використан­
ня газу на 15% здебільшо­
го завдяки технологіям ви­
робництва тепла з біомаси. 

Особливо успішно ця ро­
бота в бюджетній сфері: у 
школах, дитячих садках, 
лікарнях області. Викорис­
товуємо таке альтернатив­
не джерело енергії, як бу­
ре вугілля. Є плани виро­
щувати в області росли­
ни, які швидко ростуть, на­
приклад верби, для вико­
ристання на міні-ТЕС. Ми 
вже будуємо міні-ТЕС, які 
працюватимуть на альтер­
нативному паливі, у Вал­
ках і Куп’янську і планує­
мо побудувати ще в 10 міс­
тах області. У регіоні є пев­
ний запас рослинності, але 
ми розуміємо, що його не­
обхідно поновлювати». 

Делегація Японського 
агентства міжнародного 
співробітництва під час пе­
ребування на Харківщи­
ні ознайомилася з роботою 
підприємств житлово-ко­
мунального господарства 
області. Зокрема пред­
ставники агентства відві­
дали ТЕЦ-3 Харківських 
теплових мереж, а також 
Дергачівський комбінат із 
перероблення побутових 
відходів. Гості заявили, що 
планують запропонувати 
регіону конкретні спільні 
проекти у галузі енергети­
ки — уряд Японії допомо­
же модернізувати енерге­
тичний комплекс регіону.

Переїзд-убивця й досі забирає життя
Федір ЛЮДНИЙ 

для «Урядового кур’єра»

НАБОЛІЛО! Залізнична 
колія розділяє Кам’янку Чер-
каської області на дві части-
ни: у південно-західній роз-
міщений центр міста, а в пів-
нічно-східній — великий жит-
ловий масив та всі важли-
ві об’єкти, як-от відділення 
Пенсійного фонду, дитяча 
лікарня, садочок, паспорт-
ний стіл, ДАІ, РЕМ, інвентар-
не бюро. 

У базарні дні та години пік 
рух через залізничний пере-
їзд в обидва боки дуже ін-
тенсивний. І жителі Кам’янки 
наражають себе на неабия-
ку небезпеку: переїзд розта-
шовано на крутому підйомі 
та спуску, до того ж закритий 
для пішоходів і машиністів по-
їздів поворотом перед стан-
цією. Тож швидко зреагува-
ти на перешкоду ні перші, ні 
другі не в змозі. Це, до речі, 
підтверджує статистика смер-
тельних випадків на переїзді: 
за останніх 20 років тут заги-
нуло вже 20 людей. Останній 
трагічний випадок стався на-
прикінці 2015 року, коли під 
колеса потяга потрапив ста-

рожил Кам’янки художник Ле-
онід Охріменко, картини яко-
го прикрашають оселі бага-
тьох городян.

Ця смерть стала останньою 
краплею терпіння жителів міс-
та, які давно просять керівни-
ків різних інстанцій виріши-
ти питання з будівництвом під 
залізничним переїздом під-
земного переходу тунельно-
го типу. Ще 2004 року з та-
ким проханням до начальни-
ка Одеської залізниці зверну-
лися жителі Кам’янки. На той 
час Державний проектно-по-
шуковий інститут «Дніпрогі-
протранс» уже розробив та 
виготовив за 1 мільйон 800 
тисяч гривень відповідний 
проект.

Газета «Урядовий кур’єр» 
теж долучалася до цієї спра-
ви: 27 травня 2004 року вона 
опублікувала матеріал «Ги-
нуть люди в переході», піс-
ля чого до Кам’янки приїхав 
представник Одеської заліз-
ниці. Переконавшись у то-
му, що переїзд справді за-
грожує життю пішоходів, він, 
мабуть, схилив на свій бік ке-
рівництво Одеської залізни-
ці. Бо невдовзі жителі міс-
та отримали відповідь від ви-

конувача обов’язків началь-
ника Одеської залізниці па-
на Вельченка. Цитую дослів-
но: «Повідомляємо Вам, що 
11 серпня 2004 року відбу-
лося спільне засідання комі-
сії представників залізниці та 
райдержадміністрації, на яко-
му вирішено включити у план 
фінансування 2005 року бу-
дівництво вищевикладеного 
пішохідного переходу тунель-
ного типу.»

Нині 2016 рік! Рух пасажир-
ських і вантажних потягів зна-
чно зріс, але тунель під заліз-
ничною колією в районі зупин-
ки «Геологічна» ніхто й не ду-
має копати. На всі подальші 
скарги містян уже новий вико-
нувач обов’язків начальника 
Одеської залізниці пан Зай-
цев спочатку повідомив, що 
«Одеська залізниця не мо-
же розпочати будівництво пі-
шохідного переходу (тунель-
ного типу) через брак техніч-
них(!) умов, погоджених із за-
лізницею, непогодження про-
ектно-кошторисної докумен-
тації та рішення пайової учас-
ті Кам’янської районної дер-
жавної адміністрації».

Мене обурює позиція 
як Одеської залізниці, яка 

зобов’язана дбати про без-
пеку руху залізничного тран-
спорту на відрізку Шевчен-
ківської дистанційної колії, 
так і керівництва Кам’янської 
районної державної адміні-
страції. Чому листування з 
різними інстанціями мушу 
вести я, пенсіонер, не наді-
лений жодними повноважен-
нями, а не, скажімо, очільник 
району? Невже нашій місце-
вій владі не болить душа від 
того, що під колесами поїз-
дів і дотепер гинуть люди? 
Місто кілька днів перебува-
ло в шоці, коли переїзд за-
брав життя майбутнього по-
дружжя напередодні їхнього 
весілля.

Не болить чиновникам з 
РДА, мабуть, і те, що тунель 
під переїздом-убивцею ма-
ли здати в експлуатацію ще 
до початку 2010 року! При-
наймні таку відповідь я отри-
мав уже від Черкаської обл
держадміністрації. Мене на-
віть запевнили, що на будів-
ництво безпечного переходу 
«Кам’янському району нада-
но 436,2 тисячі гривень». Де 
ці гроші і на що їх витратили? 
І кому взагалі тепер можна ві-
рити?!
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Виробництво тепла з соломи — один зі шляхів скорочення використання дорогого газу  
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Україні посилилася хвиля
перетворень публічних

акціонерних товариств (ПАТ)
на приватні (ПрАТ), оскільки з
1 травня цього року набули
чинності нові вимоги законо-
давства щодо діяльності акціо-
нерних товариств. Зокрема, в
законі про захист прав інвес-
торів скасовано норму, яка зо-
бов’язувала акціонерні това-
риства, в яких понад 100 ак-
ціонерів, бути виключно пуб-
лічними. Тепер за наявності
волі акціонерів на загальних
зборах вони можуть змінити
тип товариства. Так виправля-
ють помилку восьмирічної
давності.

«Ще під час розроблення за-
кону про АТ представникам
бізнесу, яких було мало у робо-
чій групі, було ясно, що норма
щодо 100 акціонерів або менше
штучна. І вона призведе до ви-
кривленого відображення на
біржах і фондовому ринку ста-
тистики про реальні показники
акцій у вільному обігу (free flo-
at). Крім того, у штучно ство-
рених ПАТ зростали витрати
на штучно підтримувану пуб-
лічність», — констатує дирек-
тор з корпоративного управ-
ління компанії SigmaBleyzer
Діана Смахтіна. 

А згідно зі змінами до Закону
України «Про акціонерні това-
риства», з 1 травня акції пуб-
лічного акціонерного товарис-
тва можуть входити до біржо-
вого списку тільки однієї фон-
дової біржі в Україні (стаття
24). Ця норма стосується ПАТ,
акції яких внесено до біржово-
го реєстру на цю дату. Інші ма-
ють визначитися до 1 січня
2018 року: хочуть відповідати
високим лістинговим вимогам
(наприклад, щоб акції емітен-
та, крім банків, могли потрапи-
ти в перший рівень лістингу,
його чистий дохід має переви-
щувати 1 мільярд гривень, тоді
як раніше — понад 100 мільйо-
нів гривень) чи змінять форму
власності. 

Витрати 
та втрати

Прискорять перетворення і
значне ускладнення та здорож-
чання систем корпоративного уп-
равління. «ПАТ, які не бачать для
себе економічного сенсу у вико-
нанні надвисоких вимог законо-
давства та надлишковому дер-
жрегулюванні, перетворювати-
муться в ПрАТ (ця найвища орга-
нізаційна форма АТ дає змогу за-
лучати капітал з ринку акцій, і її
позитивно сприймають контра-
генти, особливо іноземні). Форму
ТОВ оберуть компанії, для яких
доступ до ринку акцій не перспек-
тивний з погляду залучення влас-

ного капіталу підприємства», —
каже голова ради Української
асоціації інвестиційного бізнесу
Дмитро Леонов.

«Перехід у ПрАТ може при-
звести до величезних витрат ак-
ціонерного товариства, оскільки
необхідно переоформити землю,
нерухоме та рухоме майно, ліцен-
зії (найчастіше за хабарі), дозво-
ли, упаковку тощо. Для цього тре-
ба провести збори акціонерів (во-
ни можуть бути поєднані з річни-
ми зборами), держреєстрацію і
зробити нову печатку. А далі у
кожного по-своєму», — зазначив
«УК» голова ради Української
професійної асоціації із захисту
інвесторів,  кредиторів та страху-
вальників Євген Петрик. Неофі-
ційно деякі емітенти кажуть, що
витрати на «правильне» рішення
з  переоформлення потрібних до-
кументів сягають мільйона гри-
вень. Перетворення в інші види
товариств може тривати при-
наймні чотири місяці. Зокрема
підготовка і проведення зборів

займе 45—50 днів, держреєстра-
ція — день, оформлення докумен-
тів у Нацкомісії з цінних паперів
та фондового ринку (комісії) —
майже місяць, а в Національному
депозитарії України — приблизно
тиждень, далі — все індивідуаль-
но.

Значних втрат у перетворенні
можуть зазнати і міноритарні ак-
ціонери — профучасники ринку
цінних паперів — інституційні ін-
вестори та понад 5 мільйонів ін-
весторів-громадян України, що
володіють акціями підприємств,
набутими внаслідок приватизації.
Масове виведення з портфелів
перших акцій компаній перетво-
рених АТ, яких треба позбутися

для виконання пруденційних нор-
мативів, може призвести до вели-
ких збитків.

«Є примарне право вимагати у
товариства викупу акцій за пев-
них обставин, але для цього пере-
січний інвестор зазвичай має
здійснити дії, вартість яких порів-
нянна з їхньою вартістю, і викуп
не гарантований. «Зачистка рин-
ку» (термін, який полюбляє вико-
ристовувати регулятор фондового
ринку) від малоліквідних акцій
навряд чи сприятиме інвестицій-
ній активності. Доки права інвес-
торів не будуть захищені, нових
інвестицій від них не варто очіку-
вати, і ті $40—70 мільярдів дола-
рів, які, за оцінками аналітиків,
українці тримають поза банків-
ською системою, останні навряд
чи вкладатимуть в акції», — кон-
статує генеральний директор ін-
вестиційної групи ТАСК Сергій
Ямпольський. 

«Нове законодавство, що сти-
мулює перетворення ПАТ, які де-
факто не є публічними компанія-

ми, у ПрАТ і товариства з обме-
женою відповідальністю — крок у
правильному напрямку. Най-
ефективніший спосіб захисту
прав міноритаріїв — зобов’язання
контролюючих акціонерів щодо
викупу акцій у них за справедли-
вою вартістю. У їхньому виконан-
ні значна роль належатиме регу-
лятору», — констатує професор
Національного університету
«Києво-Могилянська академія»
Олександр Мертенс.

Неправильні
«близнюки»

На ринку говорять, що в резуль-
таті акціонерних перетворень є
прецеденти існування паралельно
двох підприємств з однаковою на-
звою — ТОВ і АТ. У комісії таких
фактів не підтверджують. Утім, за
інформацією «УК», такі поодинокі
випадки трапляються. «Кілька ра-
зів зустрічав назви компаній з
крапкою в кінці, що може свідчити
про те, що вони виявляли ідентич-
не найменування та змінювали
своє, додаючи крапку в назві», —
каже  Євген Петрик.

За однією з версій, «двійники
можуть створювати одні й ті самі
господарі для оптимізації оподат-
кування та обману дрібних акціо-
нерів. Наприклад, на заводі ПАТ
зосереджують основні фонди, лі-
цензії, дозволи, борги тощо. Од-
нойменне ТОВ простіше в управ-
лінні, платник єдиного податку,
купує в акціонерної компанії про-
дукцію дешево і продає дорожче.
Схеми можуть бути різні. 

«Партнери, постачальники, спо-
живачі ці компанії можуть сприй-
мати як щось єдине. А рахунки і
податки в них різні, й ділитися з
міноритаріями не потрібно. Фор-
мально ці дії нині законні. Важли-
во, щоб наші податкові органи на-
вчилися (і мали законні підстави)
виявляти таких «близнюків» і пра-
вильно оподатковувати їхню ді-
яльність. Думаю, тоді й зникне
сенс у маніпуляціях, який полягає
не в корпоративних відносинах»,
— пояснює голова правління

Професійної асоціації корпора-
тивного управління Олександр
Окунєв.

Перші ТОВ-двійники акціонер-
них товариств виникли за часів
сертифікатної приватизації. Ця
схема діяла на держпідприєм-
ствах. Щоб узяти під контроль по-
дрібнені серед членів трудового
колективу акції, їм пропонували
вкласти папери у новостворене
ТОВ з назвою, аналогічною від-
критому акціонерному товаристу
(ВАТ). Керівництво ТОВ виступа-
ло як акціонер під час прийняття
рішень у ВАТ. На перших етапах
відкрите акціонерне товариство
сплачувало дивіденди на акції
(працівники отримували їх як
розподіл прибутку ТОВ), а згодом
демонструвало збитки. За оцінкою
Дмитра Леонова, кількість таких
ТОВ налічувала кілька тисяч, ос-
кільки схема мала сенс у відкри-
тих акціонерних товариствах з
великими трудовими колектива-
ми. 

Друга хвиля ТОВ-двійників ви-
никла після приватизації: керів-
ництво або мажоритарні власники
переводили на ТОВ-двійника ви-
робничі потужності та основну ді-
яльність підприємства. АТ зали-
шалося бездіяльною оболонкою,
яку ліквідувати було неможливо з
різних причин (оформлення на
АТ під час приватизації довгос-
трокового договору оренди зе-
мельної ділянки або наявність
об’єктів інтелектуальної власнос-
ті, які переоформити складно, а
інколи небезпечно через можливу
втрату тощо). 

«За кордоном поширена схема
реєстрації двійника в офшорній
юрисдикції для здійснення через
нього операцій з контрагентами з
країн зони високого ризику або сі-
рих економік на кшталт країн, що
розвиваються», — каже Дмитро
Леонов. Це дає змогу умовно опе-
рувати відомим брендом і не нара-
жати основну компанію на репу-
таційні та економічні ризики. Там
легше ховати надприбутки або
сумнівні операції. Оптимізатори
всюди вигадливі.

Публічні акціонерні товариства, які не бачать для
себе економічного сенсу у виконанні надвисоких
вимог законодавства та надлишковому
держрегулюванні, перетворюватимуться в ПрАТ.

Як діяти, якщо ваша страхова компанія виявилася банкрутом?
Страхова компанія «Нова» втратила пра-

во укладати договори з обов’язкового
страхування цивільно-правової відповідаль-
ності власників наземних транспортних за-
собів (ОСЦПВ). Моторне (транспортне)
страхове бюро припинило з 5 травня її член-
ство  через заборгованість перед ним про-
тягом двох місяців із сплати у повному обся-
зі внесків, відрахувань до його фондів.
«Станом на кінець першого кварталу цього
року  сума не здійснених страхових виплат
потерпілим за заявами, за якими прийнято
рішення про виплату, становить  11,4 мі-
льйона гривень за 1221 зверненням»,  —
повідомляють у бюро.  

Як пояснили у МТСБУ, якщо винуватець
ДТП має поліс автоцивілки, виданий цією
компанією, у разі неможливості звернення
до страховика  потерпілий має такі варіан-
ти дій. Провести оцінку збитку самостійно,
здійснити ремонт і вимагати стягнення
коштів зі страховика в судовому порядку.
Вимоги потерпілих, які не отримали від-
шкодування від цієї компанії, буде задово-
лено за рахунок фондів бюро, але лише
після завершення процедури її банкрут-
ства. Потерпілий може звернутися до суду
з вимогою про відшкодування шкоди без-

посередньо за рахунок винуватця в авто-
транспортній пригоді. Таке право підтвер-
джене рішенням Верховного суду України
(постанова від 20 січня 2016 року у справі
№6-2808цс15). 

Якщо не сталося ДТП  і в автовласника
є поліс СК «Нова», то договори ОСЦПВ,
укладені з  цим страховиком до 5 травня
цього року, дійсні до закінчення строку
страхування. Відповідальність автовласни-
ка, що має такий поліс, вважається за-
страхованою. Якщо такий автовласник ба-
жає укласти договір з іншою страховою
компанією, фахівці радять звернути увагу
на такі моменти. Укладаючи другий дого-
вір страхування з ОСЦПВ з іншим страхо-
виком, автовласникові, в якого вже є чин-
ний договір від СК «Нова», слід усно чи в
письмовому вигляді повідомити нового
страховика про наявність іншого договору
та витребувати в нього письмове підтвер-
дження отримання інформації щодо укла-
деного договору цього виду страхування з
даним страховиком. Якщо нового страхо-
вика не повідомлено про наявність іншого
договору страхування стосовного одного і
того самого об’єкта, недійсним вважається
другий договір (тобто укладений пізніше).

Сторінку підготувала Вікторія КОВАЛЬОВА, «Урядовий кур’єр»

Бізнес змінює обличчя
КОРПОРАТИВНЕ УПРАВЛІННЯ. Додаткові вимоги до публічних «акціонерок» прискорять процеси
їх перетворень в інші види товариств
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Клієнти страховиків, які нині проблемні, мають зважати на деякі нюанси
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гроші

Тетяна ПАРФЕНЮК 
для «Урядового кур’єра»

«Менше знатимеш —
міцніше спати-

меш». Саме ця приказка
згадалася після поїздки до
села Озера Бородянського
району Київської області.
Хороше село: від Києва
недалеко, заможне (річний
його бюджет, за словами
сільського голови Вадима
Мартинова, становить
майже 2 мільйони гривень
на рік), люди розумні —
жити б собі й не тужити,
але... Але не може спати
спокійно ось уже понад
півроку частина сільської
громади. Бо, бачите, після
набуття чинності Закону
України «Про доступ до
публічної інформації», яка
не є конфіденційною, та-
ємною або службовою, діз-
нались озерці, що їхній
сільський голова причет-
ний до розроблення цілої
схеми відмивання коштів. 

Депутати Озерської
сільської ради сьомого
скликання, яким хотілося
нарешті розібратися у гро-
шових оборудках Вадима
Мартинова, достукалися
до Державної казначей-
ської служби України. Та
ж  запевнила, що «на вико-
нання пункту 3 статті 3 За-
кону України від 11. 02.
2015 р. № 183-VIII «Про
відкритість використання
публічних коштів» казна-
чейство щоденно після за-
вершення операційного
дня передає інформацію
про платіжні трансакції на

єдиному казначейському
рахунку за поточний день
Міністерству фінансів Ук-
раїни для оприлюднення
на єдиному веб-порталі
використання публічних
коштів, у тому числі по
Озерській сільській раді
Бородянського району Ки-
ївської області». 

Добре бути 
альпіністом

Отримавши вільний без-
оплатний доступ до цього
ресурсу, сільська громада
виявила досить цікаву ін-
формацію щодо касових
видатків Озерської сіль-
ської ради за період з жов-
тня 2014-го по лютий 2016
року. Скажімо, селян дуже
зацікавило, що в 2014-му
та 2015 роках їхній населе-
ний пункт потрапив під бу-
реломи. Ще й такі, що
Озерська сільська рада
змушена була залучати до
«ліквідації наслідків буре-
ломів»… альпіністів! Згідно
з актами виконання робіт
№1 за листопад 2014 року
та договором №МА-141110
від 24 листопада 2014 року і
№1, датований цим міся-
цем, договором №МА-
141111 від 9 грудня 2014
року, ТОВ «Мадаред груп»
сільрада сплатила верхо-
лазам спочатку 43 966,13
гривні, а згодом  — ще 
46 927,78 гривні. 

Пан Мартинов на це ска-
зав, що під «буреломами»
він мав на увазі старі по-
трухлі берези на сільсько-
му кладовищі, які «почали

падати, бити пам’ятники.
З десятої спроби, — за-
певняв голова сільради, —
я найняв альпіністів, і во-
ни вирізали та вивезли 50
дерев. Ці хлопці зрізали
повністю чотири тополі й
почистили ще 20 дерев бі-
ля школи та дитячого са-
дочка, які теж могли наро-
бити багато лиха. Ви не
перша людина, яка приїз-
дить до села перевіряти
скарги так званої громади.
Усім тут заправляють ко-
лишні голова сільради Ла-
риса Кушніренко та сек-
ретар (нині голова громад-

ської організації «Сила
громади с. Озера») Оксана
Одинцова. Вони мутять
воду».

Може, й так. Але діями
сільського голови не задо-
волені й інші селяни, зок-
рема й депутати, з якими
він працює. 22 лютого 2016
року до пана Мартинова
звернувся наприклад із
запитом депутат сьомого
скликання Озерської сіль-
ради Володимир Мацке-
вич, який просив сільсько-
го голову надати копію
всіх сторінок книги реєс-
трації розпоряджень сіль-
ського голови в період з
листопада 2014-го по лю-

тий 2016 року, а також ко-
пію договору про надання
матеріальної допомоги
жителям села Озера та
виплату заробітної плати
посадовим особам місцевої
сільради, а ще доступ до
актів виконаних робіт різ-
ними товариствами та фі-
зичними особами.

У телефонній розмові
депутат пояснив, що з та-
кими запитами він був
змушений звернутися не
лише до сільського голови,
а й прокуратури Київської
області, бо пан Мартинов
на справедливі вимоги де-

путатів не реагує. Із про-
куратури та Бородянсько-
го відділення поліції Ірпін-
ського відділу Головного
управління Національної
поліції в Київській області
Володимир Мацкевич от-
римав відповіді. Один із
заступників керівника по-
ліції пан Осіпов повідомив,
що нині проводять «досу-
дове розслідування у кри-
мінальному провадженні
12015110120000824, розпо-
чатому 04. 11. 2015 р. за
фактом підробки рішення
Озерської сільської ради
щодо використання бюд-
жетних коштів в с. Озера
Бородянського району Ки-

ївської області за ознака-
ми кримінального право-
порушення, передбачено-
го ч. 1 ст. 358 КК України». 

«Шевченків» 
благоустрій

Окрім депутата Воло-
димира Мацкевича, до
правоохоронних органів
звернулися в лютому 2016
року ще 12 членів грома-
ди села Озера. Вони пові-
домляли про причетність
до схеми відмивання кош-
тів у селі ще й такого собі
ТОВ «Експеріанс Груп»,
якому за роботи — благо-
устрій території в с. Озе-
ра на вул. Шевченка, 7,
яких вони не виконували,
сільська рада «проплати-
ла 15. 10. 2015 р. 90 927,60
гривні відповідно до опуб-
лікованої платіжки». Ця
фірма і за благоустрій те-
риторії на вул. Шевченка,
7 отримала 18. 12. 2015 р.
ще 95 965,20 гривні.

Разом із сільськими ак-
тивістами ми побували за
вказаною адресою. Там
справді є «шевченківська
хатинка», в якій мешкає
стара жінка. Про жодні
гроші на благоустрій вона
не знає. Лише пригадала,
що біля місцевої школи,
по сусідству з якою меш-
кає, зробили металеву
огорожу завдовжки при-
близно 200 метрів.  

Зрозуміло пояснити, на
який благоустрій пішли
майже 200 тисяч гривень,
а також чому на асфаль-
тування 300 метрів ву-

зенької сільської вулички
Першотравневої було ви-
трачено майже мільйон
гривень, Вадим Мартинов
не зміг. Не схотів, очевид-
но, цього зробити і голова
Бородянської районної
ради Георгій Єрко, до
якого ми звернулися по
коментарі. У відповіді
«Урядовому кур’єру» він
лише зазначив, що «на
території села Озера про-
живають громадяни, які
підтримують сільського
голову Мартинова В. А. і
які не підтримують його.
Сьогодні потрібно сісти за
стіл переговорів і мирно
вирішити всі актуальні
питання, що є в селі. Не-
обхідно у вирішенні спір-
них питань трішечки по-
ступитися, почути одне
одного. На жаль, сьогодні
в селі Озера частина гро-
мади, що підтримує голо-
ву, і частина, яка його не
підтримує, не можуть до-
мовитися, тому ситуація
загострюється». 

«Що ж до використання
коштів — правомірно чи
ні, — пише пан Єрко, —
зазначу, що цим питан-
ням займаються правоо-
хоронні органи та інші
структури, що можуть
вирішити правомірність
дії сільського голови».

Така відповідь не може
задовольнити нікого. Чи
не тому жителі Озер
звернулися вже з новими
заявами до інших дер-
жавних структур? Зокре-
ма до Прем’єр-міністра
Володимира Гройсмана.

Скарбницю 
поповнюють 
землевпорядники  

Олена ІВАШКО, 
«Урядовий кур’єр»

АДМІНПОСЛУГИ. З початку року ор-
гани земельних ресурсів Миколаївської
області надали населенню 31 670 адмі-
ністративних послуг. З них 20 757, або
66% — на безоплатній основі. Решту на-
дано на платній основі. За адмінпослуги,
що потребують оплати, фахівці земле -
впорядної служби  Миколаївщини пере-
рахували до бюджетів 674 704 гривні.
Найбільші надходження отримано за по-
слуги з надання витягів з Державного зе-
мельного кадастру про земельну ділян-
ку. Державні кадастрові реєстратори ви-
готовили 5638 таких документів.

Популярна на Миколаївщині послуга з
виправлення технічної помилки у відо-
мостях Державного земельного кадас-
тру, яку було допущено не з вини органу,
що його веде. По уточнення даних звер-
нулися 55 осіб. Плата за послугу стано-
вила майже десять тисяч гривень. За
проведення державної експертизи зем-
левпорядної документації та інші адмін-
послуги надійшло понад 17 тисяч гри-
вень.

Серед безоплатних адміністративних
послуг найбільша кількість запитів стосу-
валися видачі витягів з технічної доку-
ментації про нормативну грошову оцінку
земельної ділянки та проведення дер-
жавної реєстрації земельної ділянки. До-
відки з державної статистичної звітності
про наявність земель та розподіл їх за
власниками, землекористувачами та
угіддями запитували 3554 особи.

Олена ОСОБОВА,  
«Урядовий кур’єр»

«Розглядаю економіку
агропромислового ком-

плексу області як людину, що
постраждала від війни», —
зізнається заступник дирек-
тора департаменту екології,
природних ресурсів та агро-
промислового розвитку ОДА
Володимир Дрань. Він виок-
ремлює дві нагальні проблеми,
пов’язані із тваринництвом.
По-перше, у «молочному» біз-
несі немає рентабельності. По-
треба у молоці є, але воно має
бути товарним, тобто відпові-
дати певним вимогам. Нині  на
Луганщині молоко до молоко-
заводу часто не доходить то-
варним, бо проходить попе-
реднє охолодження протягом
півгодини. Якщо охолодження
не було, то до підприємства
молоко надходить із бактерія-
ми, скислим тощо. Тому й при-
ймають його за ціною по 2,60
гривні за літр. Дешевше, ніж
воду. А охолоджене молоко
першого ґатунку на молокоза-
воді коштує 6 гривень за літр.

«Бачу перспективні зусилля
департаменту в обов’язковому

створенні програми розвитку в
селах, де принаймні понад 200
корів, пунктів прийому молока і
його первинного охолодження
та збирання, — підкреслює Во-
лодимир Дрань. — Якщо вар-
тість молока для селянина, який
тримає у власному господарстві

корову, зросте втричі, впевне-
ний, що в нас перестане змен-
шуватися поголів’я. Це дасть
змогу збільшити зайнятість на-
селення». 

Проблема в цій галузі — те,
що «на тимчасово окупованих
територіях залишилися основ-

ні підприємства переробки та
ринки збуту». Але нині, за сло-
вами Володимира Драня, з’яв-
ляється надія, що поновляться
торговельні відносини з тимча-
сово окупованими територіями,
є інформація, що молока там
дефіцит. 

Другий напрям докладання
зусиль — продаж м’яса. «Через
брак ринку реалізації м’ясної
продукції на сьогодні різниця
між ціною попиту та пропозиції
фактично дорівнює 30%, —
розповідає він. — Тобто це різ-
ниця між тим, що готові плати-
ти за м’ясо у живій вазі, й тим,
що дають». 

Чому не можуть продати і
така велика різниця? Бо 
в області немає забійного цеху. 

«Ми вирощуємо корів, сви-
ней та овець. Продати в живо-
му вигляді не можемо, бо не до-
веземо до споживача цими до-
рогами, а забити ніде. Тому
друге питання — терміново
знайти можливості для ство-
рення забійного цеху, щоб за-
безпечити реалізацію худоби»,
— резюмує заступник дирек-
тора департаменту екології,
природних ресурсів та агро-
промислового розвитку ОДА.  

Як «причепурити» 
молоко на продаж?
НА ЧАСІ. Луганщина рятує тваринництво

Буреломи по-озерськи
СКАРГА. Дії голови сільради в Бородянському районі Київської області обурили жителів.
Чому?

На жаль, у селі Озера частина громади,
що підтримує голову, і частина, 
яка його не підтримує, не можуть 
домовитися, тому ситуація загострюється.

Корови у господарствах Троїцького району 
здатні давати великі надої

Ф
от

о 
ав

то
ра



�����Телефони відділу реклами: (44) 253-55-09, �факс 230-06-71. E-mail: adv@ukcc.com.ua

9

погляд на проблему
www.ukurier.gov.ua20 травня 2016 року, п’ятниця, № 94

ПАТ «Укрсоцбанк», керуючись ст. 249

Цивільного кодексу України, повідомляє

про скасування довіреності, виданої Фун-

жию К.О. 09.06.2015 року №02-36/1519 на

представництво інтересів ПАТ «Укрсоц-

банк» в органах державної влади та орга-

нах місцевого самоврядування, в усіх

підприємствах, установах, організаціях не-

залежно від форми власності, у т.ч. в орга-

нах нотаріату, в органах державної

виконавчої служби України, в усіх судах.

Дружківський міський суд Донецької об-
ласті викликає як відповідача Боброва Воло-
димира Георгійовича, 12.10.1972 р.н., останнє
відоме місце проживання: Донецька обл., Яси-
нуватський р-н, с. Верхньоторецьке, вул. Калі-
ніна, 145, по справі за позовом ПАТ
«Кредобанк» до Боброва Володимира Георгі-
йовича про стягнення заборгованості за кре-
дитним договором в судове засідання, яке
відбудеться 23 травня 2016 р. о 15.30 год. в
приміщенні суду за адресою: Донецька обл.,
м. Дружківка, вул. Енгельса, 45. В разі неявки
в судове засідання суд розглядатиме справу
за відсутності відповідача за наявними у справі
доказами.

Суддя Т.Л. Панова

В провадженні Слов’янського міськрайонного суду Донецької
області знаходиться цивільна справа № 2/243/2098/2016 за позо-
вом Мироненко О.М. до Комісаренка Ю.М. про визнання особи
такою, що втратила право користування житловим приміщенням.

Розгляд справи по суті відбудеться 24.05.2016 року о 10.30 год.
(запасна дата 26.05.2016 року о 08.00 год.) у приміщенні Слов’ян-
ського міськрайонного суду Донецької області за адресою: До-
нецька область, м. Слов’янськ, вул. Добровольського, буд. 2 (II
поверх).

Явка відповідача Комісаренка Юрія Миколайовича, 20.09.1974
р.н., остання відома адреса мешкання: Донецька обл., Слов’ян-
ський район, сел. Билбасівка, вул. Папаніна, 4, є обов’язковою. У
разі неявки відповідача справу буде розглянуто без його участі.

Відповідачу пропонується подати свої заперечення проти по-
зову та докази.

При собі мати документ, що посвідчує особу.
Суддя І.М. Мінаєв

Зарічний районний суд м. Суми відповідно до
ч. 9 ст. 74 ЦПК України викликає відповідача
Байрам Ібрахім, 6 лютого 1981 року народ-
ження, останнє відоме місце проживання: м.
Суми, вул. Черепіна, 54-б, кв. 4, по справі за по-
зовом Шевченка Вячеслава Володимировича до
Байрам Ібрахіма про визнання особи такою, що
втратила право користування житлом, у судове
засідання на 22 червня 2016 року о 09.00 годині
за адресою: м. Суми, вул. Академічна, 13, кабі-
нет №506, головуючий по справі суддя Крив-
цова Г.В.

До зазначеної дати відповідачу пропонується
надати пояснення або заперечення на позов та
докази на їх підтвердження. У разі неявки відпо-
відача справа буде розглядатися у його відсут-
ність в заочному порядку.

Втрачені 
Свідоцтво

про базову середню
освіту КB № 22725694 
та додаток до нього
№  130886, видані
Губаню Сергію Пет-
ровичу 
середньою загаль-
ноосвітньою шко-
лою № 276 
Д е с н я н с ь к о г о
району у місті Києві
у 2003 році,

вважати 
недійсними.

Інформація для абонентів
ПАТ «Світ» (код ЄДРПОУ 01473864)! 

Повідомляємо, що ПАТ «Світ» припиняє свою
діяльність з надання телекомунікаційних послуг
як оператор телекомунікацій 31 серпня 2016
року. ПАТ «Світ» вживатиме усіх необхідних за-
ходів, спрямованих на недопущення припинення
або переривання надання якісних телекомуніка-
ційних послуг абонентам. Про умови та порядок
надання та отримання телекомунікаційних по-
слуг, починаючи з 1 вересня 2016 року, абонен-
тів буде проінформовано додатково.

Піщанський районний суд Вінницької області
викликає в судове засідання Плаксій Людмилу
Володимирівну в справі за позовом Гальчин-
ської Надії Дмитрівни про усунення перешкод в
користуванні житловим будником, скасування
реєстрації за місцем проживання.

Розгляд справи відбудеться 24 травня 2016
року о 10 год. 00 хв. в приміщенні суду за адре-
сою: смт Піщанка, вул. Вишнева, 5, Вінницької
області.

Суддя О. І. Фартух

Слідчий відділ Управління СБ України в Запо-
різькій області викликає Кузнєцова Сергія Ана-
толійовича, 23.03.1977 року народження,
проживаючого за адресою: Запорізька область,
місто Мелітополь, вулиця Рози Люксембург, бу-
динок №15, квартира №59, для повідомлення
йому нової підозри по кримінальному провад-
женню №22014080000000087, а також прове-
дення з ним слідчих та процесуальних дій, які
відбудуться о 10 год. 00 хв. 24.05.2016 року в
кабінеті №116 слідчого відділу УСБУ в Запорізь-
кій області за адресою: м. Запоріжжя, вул. Олек-
сандрівська, буд. 62.

Лисичанський міський суд Луганської області викликає як відповідача
Єршова Сергія Анатолійовича (відоме місце проживання м. Алчевськ, вул.
Калініна, буд. 43, кв.1) по справі № 415/2031/16-ц за позовом Бернашев-
ського Миколи Володимировича, третя особа орган опіки та піклування
Сєвєродонецької міської ради про позбавлення батьківських прав, у су-
дове засідання, що відбудеться 23 травня 2016 року о 9-00 год. в примі-
щенні суду за адресою: м. Лисичанськ Луганської обл., вул. Штейгерська,
буд. 38, зал № 2;

Лук’яненко Ніну Олексіївну (відоме місце реєстрації: м. Алчевськ, вул.
Ленінградська, 49 б, кв. 57) по справі 415/2221/16-ц за позовом Публіч-
ного акціонерного товариства «Акцент Банк» про стягнення заборгова-
ності за кредитним договором у судове засідання, яке відбудеться 30
травня 2016 року о 15-30 год. в приміщенні суду за адресою: м. Лиси-
чанськ Луганської області, вул. Штейгерська, 38, зал № 2;

Величка Дмитра Вікторовича (відоме місце реєстрації: м. Перевальськ,
вул. Подольська, буд. 2, Луганської обл.) по справі 415/2222/16-ц за по-
зовом Публічного акціонерного товариства КБ «Приват Банк» про стяг-
нення заборгованості за кредитним договором у судове засідання, яке
відбудеться 30 травня 2016 року о 15-50 год. в приміщенні суду за адре-
сою: м. Лисичанськ Луганської області, вул. Штейгерська, 38, зал № 2;

Ларіна Миколу Івановича (відоме місце реєстрації: Луганська обл., Пе-
ревальський район, смт Городище, вул. Партизанська, буд. 55) по справі
415/2224/16-ц за позовом Публічного акціонерного товариства КБ «При-
ват Банк» про стягнення заборгованості за кредитним договором у судове
засідання, яке відбудеться 30 травня 2016 року о 16-10 год. в приміщенні
суду за адресою: м. Лисичанськ Луганської області, вул. Штейгерська,
38, зал № 2.

До розгляду цивільної справи відповідачам пропонується надати суду
письмові пояснення та заперечення, а також усі наявні докази по справі.

У разі неявки відповідачів у судове засідання, справу буде розглянуто
на підставі наданих суду документів відповідно до ст. 169 ЦПК України.

Суддя Л. Б. Чернобривко

Слідчий відділ Управління СБ України в Запо-
різькій області викликає Бондарєва Станіслава
Миколайовича, 12.01.1975 року народження,
проживаючого за адресою: Донецька область,
Мар’їнський район, м. Мар’їнка, вул. Зелений
Гай, буд. 12-А, кв.2, для повідомлення про пі-
дозру та проведення за його участю слідчих,
процесуальних дій по кримінальному провад-
женню №22014080000000126, на 09 год. 00 хв.
23.05.2016 року, який відбудеться у кабінеті
№102 слідчого відділу УСБУ в Запорізькій об-
ласті за адресою: м. Запоріжжя, вул. Олексан-
дрівська, буд. 62.

Дзержинський районний суд м. Харкова викликає
страхове товариство з додатковою відповідальністю
«Гарантія» в якості відповідача у судове засідання на
24.05.2016 р. на 10:30 год. за адресою: м. Харків, пр.
Перемоги, буд. 52-В (каб. №101) для участі у розгляді
цивільної справи за позовом Сахно Віталія Григоровича
до страхового товариства з додатковою відповідаль-
ністю «Гарантія» про стягнення страхового відшкоду-
вання та пені. У разі неявки відповідача це оголошення
вважається належним повідомленням і справу буде
розглянуто за наявними в справі матеріалами.

Страхове товариство з додатковою відповідальністю
«Гарантія» у разі неявки з поважних причин зобов’яза-
ний повідомити суд про ці причини.

Суддя Д. М. Цвіра

Путивльський районний суд Сумської області ви-
кликає в якості відповідача Воєводіна Сергія Воло-
димировича, останнє відоме місце проживання:
проспект Іоанна Путивльського (вул. Кірова),
95/208, м. Путивль Сумської області, у цивільній
справі за позовом ПАТ КБ «ПриватБанк» до Воєво-
діна С.В. про стягнення заборгованості за кредит-
ним договором.

Судове засідання відбудеться 23.05.2016 р. о 10-
00 годині в залі суду за адресою: Сумська область,
м. Путивль, проспект Іоанна Путивльського (вул. Кі-
рова), буд. 54.

В разі неявки в судове засідання справа буде роз-
глянута на підставі наявних в ній доказів. 

Суддя П. П. Гриценко
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Ключі від повітряних воріт
ПОВЕРТАЮЧИСЬ ДО НАДРУКОВАНОГО. Миколаївський міжнародний аеропорт 
отримав шанс запрацювати по-новому 

Олена ІВАШКО,  
«Урядовий кур’єр»

Два місяці тому «УК» писав про
загрозливу ситуацію, яка скла-

лася на миколаївському летовищі.
У публікації «Літаки летять на
брухт» (№46 від 10 березня 2016
року) йшлося про те, як з території
стратегічного об’єкта почали виво-
зити літаки і здавати їх на метало -
брухт. Факти викрили депутати
Миколаївської обласної ради разом
із громадськими активістами. Роз-
голос у суспільстві привернув
увагу виконавчої влади до проблем
у повітряному просторі області й
змусив всерйоз замислитися над
тим, чи дійде миколаївський аеро-
порт до так званої точки неповер-
нення. Тобто до критичної межі,
після переходу якої немає вороття.
Або все-таки перейде Рубікон. 

Запасний аеродром
Потенційно Міжнародний аеро-

порт «Миколаїв» за характеристи-
ками один з найкращих в Україні.
Злітно-посадкова смуга завдовжки
2 кілометри 550 метрів може при-
ймати найбільш вантажопідйомні
літаки. Нині з інженерно-технічного
погляду вона перебуває в задовіль-
ному стані. Ремонту потребує лише
поверхневе  покриття, потрібно міс-
цями замінити верхній шар, щоб
пройти сертифікацію й отримати
право для майбутніх злетів-посадок. 

Занепав аеропорт не в одну мить.
«Складається враження, що за ос-
танні років з десять аеропорт спеці-
ально доводили до жахливого стану,
щоб прибрати у приватні руки, —
зазначає перший заступник голови
Миколаївської обласної ради Ми-
хайло Соколов, лобіст відновлення
авіаційного сполучення в Миколаєві.
— Створювали штучні проблеми,

штучні борги із зарплати. Втім, 
аеропорт працював, щороку здійс-
нювалося 1600 злетів і посадок, авіа-
перевезенням віддавали перевагу
від 12 до 16 тисяч осіб. Ми подиви-
лися статистику аеропорту «Борис-
піль»: через нього проходять 36
тисяч громадян із миколаївською
пропискою. Це означає, що якби
наш аеропорт працював, він був би
повністю завантажений».

Про привабливість саме микола-
ївського летовища розповідає гро-
мадський активіст депутат обласної
ради Ігор Івануна. Саме він розкрив
схеми незаконного вивезення з 
аеродрому літаків, здійснив заходи
щодо збереження майна. Доки не
було охорони, громадські активісти
встановили своєрідний кордон по
периметру аеропорту, щоб запо-
бігти подальшим розкраданням та,
вивезенням літаків.

«Миколаївський аеропорт має
явні переваги, — зауважує І. Іва-
нуна. — Хороші погодно-кліматичні
умови, міцний природний гранітний
фундамент під злітно-посадковою
смугою. Компанія «Боїнг» готова
працювати саме тут. Раніше при-
ймати такі літаки могли тільки «Бо-
риспіль» і донецький аеропорт.
Донецького немає, а за міжнарод-
ними нормами, в країні повинно
бути два міцних аеропорти. Мико-
лаївський може стати резервним».

Новим виконуючим обов’язки ге-
нерального директора Міжнарод-
ного аеропорту «Миколаїв»
призначено молодого професійного
керівника, кризового менеджера
Костянтина Жело. Людина працює
лише місяць, але встигла чимало.

— Коли оглядав ввірене мені гос-
подарство, виникло таке порів-
няння, — ділиться Костянтин
Володимирович, — наче поставили
тарілку гарячого супу із м’ясом

перед 200 голодними безхатчен-
ками. Причому тарілка легкодос-
тупна: приходь бери. Що й робили.
Перед нами поставили завдання на-
самперед закрити територію, не да-
вати різати, грабувати, а зберегти
майно, яке залишилося. Паралельно
проводимо аудит, ведемо претен-
зійну роботу з підприємствами і
власниками тих бортів, які нині пе-
ребувають на нашій території й
мають величезні борги за оренду.
Ми змогли поламати схеми, які три-
валий час працювали в аеропорту.
Звісно, нажили собі ворогів, але три-
маємося.

У пошуках інвестора
Костянтин Жело розповів про

одну з таких схем. Насправді літаки,
які вивозили з аеропорту для роз-
пилювання, — не власність підпри-
ємства. Але вони перебували на
території КП, за них не сплачували
офіційну орендну плату. За кілька
років з’явився новий власник, за-
явив про свої права на літак, уклав
із керівництвом аеропорту новий
договір. Оплатив копійчану оренду
майданчика, потім вивіз сам літак і
розпорядився ним за власним ба-
жанням. Борги постійно накопичу-
валися, а шукати попередніх
власників ніхто не мав бажання. Або
ж мав особистий інтерес. Так із 30
бортів, що були на території, зали-
шилося п’ять. І їх не залишилося б,
якби не змінилося бачення обласної
влади на відновлення роботи аеро-
порту. 

Як місто не може існувати без
тролейбусів і трамваїв, так область
не може без аеропорту. В цьому пе-
реконаний Михайло Соколов. Разом
з однодумцями — депутатами об-
ласної ради він всерйоз поставився
до пошуку  інвесторів, які могли б
вкласти кошти і вдало управляти. І

таку компанію знайшли. Результа-
том перемовин стало підписання ме-
морандуму між обласною радою та
інвестиційною компанією  RAW3
Construction  Corporation, яка уп-
равляє чотирма світовими аеропор-
тами. Турецька сторона
зобов’язується погасити заборгова-
ність комунального підприємства
«Міжнародний аеропорт «Мико-
лаїв» та вкласти інвестиції в розви-
ток летовища.

«Сподіваюся, що вже за два місяці
співпраці покажемо результат. Го-
ловне — відновити роботу аеро-
порту, збільшити вантажо- та
пасажиропотік, поліпшити турис-
тичну привабливість Миколаївської
області. Інвестори сподіваються, що
депутатський корпус уважно роз-
гляне їхні пропозиції та підтримає
наміри. Зокрема як варіант — пере-
дати аеропорт у концесію», — за-
значив Михайло Соколов. 

До речі, представники компанії
попередньо здійснили оцінку біль-
шості аеропортів України і зробили
висновки, що за потенціалом мико-
лаївський найкращий. Йому є куди
розвиватися. Є й зацікавлені в роз-
витку. Не так важливо, в кого саме
будуть ключі від повітряних воріт.
Головне, що відновлення роботи 
аеропорту дасть поштовх економіч-
ному розвитку регіону. Врешті-
решт, аеропорт не полетить у небо. 

Точка повернення
Поки що зроблено перші кроки

на шляху до точки повернення.
Разом з новим директором працює
команда професійних юристів,
веде претензійну роботу, подає
заяви про арешт майна тих, хто
має величезні борги перед підпри-
ємством. За місяць вдалося органі-
зувати роботу охорони аеропорту,
почали проводити аудит, інвента-

ризацію, відновили периметр ого-
рожі, власними силами відремон-
тували сім одиниць техніки, що
раніше простоювала. 

Непросте питання у проход-
женні сертифікації аеропорту.
Точніше, у відновленні сертифіка-
ційних документів, які свого часу
вилучили у підприємства у зв’язку
з тим, що не виконано окремих
приписів. Є два сертифікати: без-
пеки та аеродрому (аеропорту). Ко-
лишнього директора комісія
Державної авіаційної служби зо-
бов’язала виправити недоліки про-
тягом двох місяців. Він їх не
усунув. Потім було ще два попе-
редження. Згодом знову прибула
комісія і вилучила чинний серти-
фікат, за яким можна було працю-
вати до 2017 року. Нинішнє
керівництво відповідає за недбаль-
ство попереднього.

— Для нас нині головне — зру-
шити з мертвої точки, — каже
Костянтин Жело. —  Ми як камінь
— уже присохли до землі. Але
прагнемо його штовхнути. І коли
депутати, населення області поба-
чать, що не сидимо в очікуванні
бюджетних чи спонсорських гро-
шей, нам повірять. Поки що реаль-
них грошей немає, власними
силами відновлюємо документацію,
готуємо матеріали для сертифіка-
ції, виконуємо кожен пункт серти-
фікаційних умов. Відчувається
зацікавленість обласної влади в іс-
нуванні миколаївського аеропорту
та підтримка депутатів обласної
ради наших ініціатив. Без допомоги
області та міста з колін не встанемо.

Отже, миколаївський аеропорт
дійшов до точки. Стане вона точ-
кою повернення до нормального
функціонування підприємства або
ж просто крапкою наприкінці істо-
рії аеропорту, покаже час.   
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оголошення
Монастирищенський районний суд Черкаської області

викликає Шрамка Вадима Віталійовича, як відповідача у
судові засідання, які відбудуться 25 травня 2016 року о
08 год. 30 хв. та 30 травня 2016 року о 10.00 год., в разі
неявки 25 травня 2016 року о 08 год. 30 хв. у приміщення
Монастирищенського районного суду Черкаської області,
що розташований за адресою по вул. Соборна,98 м.Мо-
настирище Черкаської області у справі №702/535/16-ц,
провадження №2/702/242/16 за позовом ПАТ КБ «При-
ватБанк» до Шрамка Вадима Віталійовича про стягнення
заборгованості за кредитним договором. 

Монастирищенський районний суд пропонує Шрамку
В. В. подати письмові пояснення та заперечення, а також
усі наявні докази по справі до визначеного судом дня
проведення судового засідання.

У разі неявки у судові засідання Шрамка В. В., справа
буде розглянута у відсутності вказаної особи, про при-
чини неявки необхідно повідомити суд  заздалегідь.

Суддя Д. С. Ротаєнко

Краснолиманським міським судом Донецької області
(84406, м. Лиман, вул. Незалежності (Фрунзе), буд. 13)
розглядається цивільна справа № 236/1046/16-ц за по-
зовом Публічного акціонерного товариства «Укрсоц-
банк» до Вишневецької Олени Володимирівни про
стягнення заборгованості за кредитним договором в
розмірі 93103,57 гривень.

Відповідачка Вишневецька Олена Володимирівна
викликається до каб. № 27 суду на 27 травня 2016
року о 08 годині 30 хвилин для участі у розгляді
справи по суті.

Відповідачці пропонується надати свої запере-
чення щодо позову та докази. У разі неявки відпові-
дачки, справа буде розглянута без її участі за
наявними доказами.

Суддя Шавиріна Л. П.

Куйбишевський районний суд Запорізької області ви-
кликає як відповідача Деревянка Олександра Геннадійо-
вича, 23.06.1986 року народження, в судове засідання,
яке призначене о 09 год. 00 хв. 06 червня 2016 року, для
розгляду цивільної справи № 319/266/16-ц за позовом
ПАТ «Акцент-Банк» до Деревянка О. Г. про стягнення за-
боргованості за кредитним договором, яке відбудеться
за адресою: 71001. Запорізька область, смт Куйбишеве,
вул. Центральна, 26А (суддя Р. С. Солодовніков). Копію
позову та доданих матеріалів можна отримати в суді 
за вищевказаною адресою або через «Електронний суд»
e-court.mail.gov.ua

Відповідачу пропонується надати свої заперечення
проти позову та докази на їх підтвердження. У випадку
неявки відповідача в судове засідання та неповідом-
лення суду про поважну причину неявки позов буде роз-
глянутий за його відсутності за наявними у справі
доказами.

Верхньодніпровський районний суд повідомляє, що 28 квітня
2016 року розглянута цивільна справа за позовом Публічного ак-
ціонерного товариства комерційний банк «Приватбанк» до Щербак
Валентини Миколаївни про звільнення майна з-під арешту. Заочним
рішенням суду позов задоволено:

«Звільнити з-під арешту нерухоме майно, яке належить на праві
власності Щербак Валентині Миколаївні (ін.н.2223719686, 18 лис-
топада 1960 року народження) а саме, будинок загальною площею
52,50 кв.м за адресою: вул. Чкалова, 4, смт Дніпровське Верхньо -
дніпровського району Дніпропетровської області, який було накла-
дено 22 грудня 2010 року на підставі постанови про арешт майна
боржника та оголошення заборони його відчуження ВДВС Вер-
хньодніпровського РУЮ (реєстраційний номер обтяження
10646489) та 24 березня 2015 року на підставі постанови про арешт
майна та оголошення заборони його відчуження від 19 березня
2015 року ВДВС Великописарівського РУЮ (реєстраційний номер
обтяження 9161427).

Після набрання рішенням суду законної сили його копію напра-
вити до Відділу державної виконавчої служби Верхньодніпров-
ського районного управління юстиції Дніпропетровської області та
Відділу державної виконавчої служби Великописарівського район-
ного управління юстиції Сумської області для виконання.

Стягнути з Щербак Валентини Миколаївни (ін.н.2223719686, 18
листопада 1960 року народження) на користь Публічного акціонер-
ного товариства комерційний банк «ПриватБанк» (49094, м. Дніп-
ропетровськ, вул. Набережна Перемоги, 50, код ЄДРПОУ 14360570,
р/р 29092829003111, МФО 305299) понесені судові витрати в сумі
1378 грн.

Заочне рішення може бути переглянуто судом, що його ухвалив
за письмовою заявою відповідача, поданою протягом десяти днів
з дня отримання його копії.

Апеляційна скарга на рішення суду може бути подана до апеля-
ційного суду Дніпропетровської області через Верхньодніпровський
районний суд Дніпропетровської області протягом десяти днів з дня
його проголошення. Особи, які брали участь у розгляді справи,
проте не були присутні під час проголошення рішення суду, мають
право оскаржити його протягом десяти днів з дня отримання його
копії.

Рішення суду набирає законної сили після закінчення строку для
подання апеляційної скарги, якщо апеляційну скаргу не було по-
дано. У разі подання апеляційної скарги рішення, якщо його не ска-
совано, набирає законної сили після розгляду справи апеляційним
судом.

Суддя О. Ю. Шевченко

Білгород-Дністровський міськрайонний суд Оде-
ської області викликає як відповідачів Демещука Ми-
хайла Яковлевича та Демещук Євгенію Іллівну, в
інтересах яких діє Демещук Андрій Михайлович, у су-
дове засідання, яке відбудеться 24.05.2016 року о 12
год. 30 хвилин у приміщенні Білгород-Дністров-
ського суду за адресою: Одеська область, м. Білго-
род-Дністровський, вул. Військової слави, 27, (зал
судових засідань № 23, суддя Мишко В.В.) у цивіль-
ній справі за позовом Токарської Нінель Василівни
до Демещука Михайла Яковлевича та Демещук Єв-
генії Іллівни, в інтересах яких діє Демещук Андрій
Михайлович про визнання договору дійсним та ви-
знання права власності.

У разі неявки Демещук М. Я., Демещук Є. І. у су-
дове засідання, справа буде розглянута у їх відсут-
ність.

Суддя В. В. Мишко

Автозаводський районний суд м. Кременчука По-
лтавської області викликає Івка Максима Валерійо-
вича, 20.02.1974 року народження (останнє відоме
місце проживання: 39600, Полтавська область, м.
Кременчук, пров. Веселий, буд. 13-А, кв. 3) як від-
повідача по справі за позовом Товариства з обме-
женою відповідальністю «ОТП Факторинг Україна»
до Івка Максима Валерійовича про стягнення забор-
гованості.

Судове засідання відбудеться 24.05.2016 року о
13 год. 30 хв. у приміщенні суду за адресою: м. Кре-
менчук, вул. Першотравнева. буд. 29/5, каб. 8.

Явка до суду є обов’язковою. В разі неявки в су-
дове засідання, справу буде розглянуто за вашої від-
сутності.

Відповідач зобов’язаний повідомити суд про при-
чини неявки в судове засідання.

Суддя Ю. В. Рибалка

Жмеринський міськрайонний суд Вінницької області
викликає Гедз Віталія Григоровича, 27.10.1972 року народ-
ження, Гедз Марину Василівну, 30.04.1980 року народ-
ження, місце їх реєстрації: м. Жмеринка, вул. Магістральна
51, кв. 10, Вінницької області, в судове засідання як відпо-
відачів у цивільній справі № 130/747/16-ц, 
№ 2/130/439/2016 за позовною заявою Лук’янчука Дениса
Олександровича, який діє в інтересах Публічного акціонер-
ного товариства «Акціонерний Банк «Експрес-Банк» до
Гедз Віталія Григоровича, Гедз Марини Василівни про стяг-
нення заборгованості по кредитному договору, яке відбу-
деться о 08 год. 30 хв. 02.06.2016 року за адресою:
Вінницька область, м. Жмеринка, вул. Образцова, 6.

У разі неявки відповідачів Гедз Віталія Григоровича,
Гедз Марини Василівни в судове засідання, справу буде
розглянуто за їх відсутності за наявними у справі дока-
зами. Про причини неявки повідомити суд.

Суддя В. П. Камінський

Дніпровський районний суд м. Києва повідомляє,
що 14.06.2016 року о 12 год. 00 хв. розглядати-
меться цивільна справа № 752/5428/16-ц за позовом
Приватного акціонерного товариства «Акціонерна
страхова компанія «ОМЕГА» до Бортнікова Василя
Ростиславовича про відшкодування матеріальної
шкоди.

Бортніков Василь Ростиславович, останнє відоме
місце проживання: м. Київ, вул. Райдужна, 3-Б. кв.
337 викликається в судове засідання як відповідач.

У разі неявки відповідача справа буде розглянута
на підставі наявних в матеріалах справи доказів.

Адреса суду: м. Київ, вул. Кошиця, 5, каб. № 202.
Суддя Бартащук Л. П.

Бабушкінський районний суд м. Дніпропетровська
повідомляє, що судове засідання по розгляду ци-
вільної справи за позовом Літаш Ірина Петрівни до
Товариства з обмеженою відповідальністю Фірма
«Консоль ЛТД», що розташоване за адресою: вул.
Бородіна, 16, м. Сімферополь, АР Крим, третя особа:
Приватне підприємство «Плутон», про визнання
права власності на нерухоме майно, призначено на
15 годин 00 хвилин 21.06.2016 року під головуван-
ням судді Кудрявцевої Т. О. (м. Дніпропетровськ, пр.
Карла Маркса, 57, каб. 309).

Представнику Товариства з обмеженою відпові-
дальністю Фірма «Консоль ЛТД» необхідно з’яви-
тись в судове засідання 21.06.2016 року о 15 год. 00
хв. з належним чином оформленою довіреністю.

Червоноармійський районний суд Житомирської об-
ласті викликає як відповідача Щира Ніну Леонідівну, ос-
таннє відоме місце проживання: пров. Червонозаводський
буд. 2/13, кв. 112, м. Київ, у судове засідання для розгляду
цивільної справи за позовом Метельського В. Л., Ме-
тельського В. Л. про визнання права власності на жит-
ловий будинок з господарськими спорудами в порядку
спадкування, яке відбудеться 01 червня 2016 року о 09
годині 30 хвилин в приміщенні Червоноармійського рай-
суду за адресою: вул. Шевченка, 116, смт Червоноар-
мійськ, Житомирська область.

У разі неявки відповідача у призначений час або не-
повідомлення про причини неявки, справу буде розгля-
нуто за її відсутності за наявними доказами.

З опублікуванням цього оголошення відповідач вва-
жається належним чином повідомленим про час, день
та місце проведення судового засідання.

Суддя О. В. Гуц

Куйбишевський районний суд Запорізької області
(71001, Запорізька область, смт Куйбишеве, вул. Цен-
тральна, 26а) розглядатиме цивільні справи за позовами
ПАТ КБ «ПриватБанк» до фізичних осіб про стягнення
заборгованості за кредитними договорами. Відповідачі:

— справа №319/301/16-ц - Рибін Віктор Миколайо-
вич, останнє відоме місце проживання: Донецька обл.,
м. Сніжне, вул. Ізюмний, буд. 2, кв. 1, викликається до
суду на 09.45 год. 6 червня 2016 року;

— справа №319/300/16-ц - Скринник Артем Володи-
мирович, останнє відоме місце проживання: Донецька
обл., м. Сніжне, вул. Батумська, буд. 11, кв. 4, виклика-
ється до суду на 10.00 год. 6 червня 2016 року;

— справа №319/305/16-ц - Провоторова Надія Мико-
лаївна, останнє відоме місце проживання: Донецька
обл., м. Сніжне, вул. 8-го Березня, буд. 14, викликається
до суду на 10.15 год. 6 червня 2016 року;

— справа №319/312/16-ц - Кожуріна Валентина Іва-
нівна, останнє відоме місце проживання: Донецька обл.,
м. Сніжне, вул. Гагринська, буд. 60, викликається до
суду на 10.30 год. 6 червня 2016 року;

— справа №319/313/16-ц - Заверіна Оксана Володи-
мирівна, останнє відоме місце проживання: Донецька
обл., м. Сніжне, вул. Магнітогірська, буд. 9, кв. 7, викли-
кається до суду на 10.45 год. 6 червня 2016 року;

— справа №319/341/16-ц - Пушкарьов Олександр
Анатолійович, останнє відоме місце проживання: До-
нецька обл., м. Сніжне, вул. Новікова, буд. 2, виклика-
ється до суду на 11.00 год. 6 червня 2016 року. 

Копію позову та доданих матеріалів, рішення суду
можна отримати в суді за вищевказаною адресою або
через «Електронний суд» e-court.mail.gov.ua. 

Відповідачам пропонується надати свої заперечення
проти позову та докази на їх підтвердження. У випадку
неявки відповідачів у судове засідання та неповідом-
лення суду про поважну причину неявки позови будуть
розглянуті за їхньої відсутності за наявними у справах
доказами.

Суддя Солодовніков Р. С.

Саратський районний суд Одеської області
(68200, смт Сарата, Одеської області, вул. Крістіана
Вернера, 107, суддя Смірнова І. О.) викликає в су-
дове засідання на 02 червня 2016 року на 09.00 та
на 02 червня на 09 годину 50 хвилин як відповідача
Робу Валерія Олександровича, який зареєстрований
в с. Старосілля, вулиця Першотравнева, 38, Сарат-
ського району, Одеської області, по цивільних спра-
вах за позовами Робу Родіки Петрівни до Робу
Валерія Олександровича про розірвання шлюбу та
про стягнення аліментів.

В разі неявки та невиконання обов’язку повідо-
мити суд про причину неявки, справу буде вирішено
без вашої участі за наявними у справі доказами.

Куйбишевський районний суд Запорізької області
(71001, Запорізька область, смт Куйбишеве, вул. Цен-
тральна, 26а) розглядатиме цивільні справи за позовами
ПАТ «Укрсоцбанк» до фізичних осіб про стягнення забор-
гованості за кредитними договорами.

Відповідачі: справа № 319/243/16-ц Курнік Костянтин
Іванович, останнє відоме місце проживання: Донецька
обл., м. Сніжне, вул. Конармійська, буд. 1, кв. 2, виклика-
ється до суду на 09 год. 15 хв. 06 червня 2016 року;

Копію позову та доданих матеріалів, рішення суду
можна отримати в суді за вищевказаною адресою або
через «Електронний суд» e-court.mail.gov.ua. Суддя Соло-
довніков P. C.

Відповідачу пропонується надати свої заперечення
щодо позову та докази на їх підтвердження. У випадку не-
явки відповідача в судове засідання та неповідомлення
суду про поважну  причину неявки позов буде розгляну-
тий за його відсутності за наявними у справі доказами.

Суворовський районний суд міста Одеси викликає як
відповідачів Легку Віолету Аркадіївну, Гуляєву Тамару
Степанівну, Легкого Юрія Анатолійовича, Легкого Олек-
сандра Анатолійовича, останнє відоме місце проживання
яких: м. Одеса, вул. Ген. Бочарова, 16, кв. 49, у судове
засідання, яке відбудеться 06 червня 2016 року о 12.00
годині в приміщенні Суворовського районного суду міста
Одеси за адресою: м. Одеса, вулиця Чорноморського ко-
зацтва, 68, зала судових засідань № 15 у якому буде слу-
хатися цивільна справа за позовом Надиршиної Олени
Петрівни до Легкої Віолети Аркадіївни, Гуляєвої Тамари
Степанівни, Легкого Юрія Анатолійовича, Легкого Олек-
сандра Анатолійовича про визнання договору дійсним.

До зазначеного часу відповідачам пропонується по-
дати до суду заперечення проти позову з посиланням на
докази, якими вони обґрунтовуються. У разі неявки від-
повідачів у судове засідання без поважних на те причин
справа буде розглянута за їх відсутності.

Суддя О. М. Малиновський

Києво-Святошинський районний суд Київської об-
ласті повідомляє Рибакова Леонарда, Райгородець-
кого Едуарда Борисовича про те, що цивільна справа
№ 369/5468/15-ц (провадження № 2/369/962/15) за
позовом Публічного акціонерного товариства «Банк
Київська Русь» в особі Уповноваженої особи Фонду
гарантування вкладів фізичних осіб на здійснення
тимчасової адміністрації у ПАТ «Банк Київська Русь»
Волкова О. Ю. до Рибакова Леонарда, третя особа:
Райгородецький Едуард Борисович, про звернення
стягнення на предмет іпотеки шляхом визнання
права власності призначена до слухання на 08 чер-
вня 2016 року о 11.30 годині в приміщенні Києво-
Святошинського районного суду Київської області
за адресою: м. Київ, вул. Мельниченка, 1.

Суддя Л. М. Ковальчук

Обухівський районний суд Київської області по ци-
вільній справі № 372/456/16-ц за позовом Червякова Ва-
лерія Михайловича до Козинської селищної ради
Обухівського району Київської області, Ріктор Тетяни
Леонідівни про визнання недійсними рішення та держав-
ного акта на право власності на земельну ділянку, ска-
сування державної реєстрації, третя особа: Управління
Держгеокадастру в Обухівському районі Київської об-
ласті, викликає до суду як відповідача Ріктор Тетяну
Леонідівну на 26 травня 2016 року на 10 годину 00 хви-
лин.

Судове засідання відбудеться в приміщенні Обухів-
ського районного суду Київської області, що знаходиться
за адресою: Київська обл., м. Обухів, вул. Київська, буд.
20, головуючий по справі суддя Проць Т. В.

У разі неявки відповідача в судове засідання справа
буде розглянута у його відсутність за наявності доказів,
що містяться у справі.

Дидоренко Микола Олексійович, 10.09.1987 р.н.,
останнє відоме місце проживання якого: Донецька
обл., м. Іловайськ, пров. Строїтельний, 52 виклика-
ється до Добропільського міськрайонного суду До-
нецької області, як відповідач по цивільній справі
№ 227/1746/16-ц за позовом Публічного акціонер-
ного товариства «Акціонерний Банк «Експрес-
Банк» до Дидоренка Миколи Олексійовича про
стягнення заборгованості за кредитним договором.
Судове засідання відбудеться 25.05.2016 року о
08.00 год. в приміщенні суду за адресою: Донецька
область, м. Добропілля, вул. Банкова, 39А. У разі
неявки відповідача до суду, справу буде вирішено
на підставі наявних у ній даних чи доказів.

Суддя Корнєєва В. В.

Повістка про виклик в суд обвинуваченого
В провадженні Сватівського районного суду Луган-

ської області знаходиться кримінальне провадження 
№ 426/337/16-к стосовно Кісельова Віталія Вікторовича,
22.09.1972 року народження, обвинуваченого у вчи-
ненні злочину, передбаченого ч. 1 ст. 258-3 КК України,
по якому здійснювалось спеціальне досудове розсліду-
вання в порядку, передбаченому ст. 297-1 КПК України.
Обвинувачений Кісельов В.В. зареєстрований та прожи-
ває за адресою: м. Луганськ, вул. Зелений Гай, буд. 10.

На підставі ст. ст. 314, 297-5, 323 КПК України, Сватів-
ський районний суд Луганської області викликає Кісельова
Віталія Вікторовича у підготовче судове засідання, яке від-
будеться 27 травня 2016 року о 09.30 год. в залі судових за-
сідань Сватівського районного суду Луганської області, що
розташований за адресою: Луганська область, м. Сватове,
пл. 50-річчя Перемоги, 34.

Справа розглядатиметься колегією суддів у складі голо-
вуючого судді Гашинського М.А., суддів Гашинської О.А.,
Юрченко С.О.

Суддя М. А. Гашинський

Повістка про виклик в суд обвинуваченого
В провадженні Сватівського районного суду Луганської об-

ласті знаходиться кримінальне провадження № 426/339/16-к
стосовно Горенка Сергія Сергійовича, 06.04.1982 року народ-
ження, обвинуваченого у вчиненні злочину, передбаченого ч.
1 ст. 258-3 КК України, по якому здійснювалось спеціальне до-
судове розслідування в порядку, передбаченому ст. 297-1 КПК
України. Обвинувачений Горенко С.С. зареєстрований та про-
живає за адресою: Луганська область, м. Краснодон, кв. Ба-
ракова, буд. 3/52.

На підставі ст. ст. 314, 297-5, 323 КПК України, Сватів-
ський районний суд Луганської області викликає Горенко
Сергія Сергійовича у підготовче судове засідання, яке від-
будеться 27 травня 2016 року о 10.00 год. в залі судових за-
сідань Сватівського районного суду Луганської області, що
розташований за адресою: Луганська область, м. Сватове,
пл. 50-річчя Перемоги, 34.

Справа розглядатиметься колегією суддів у складі голо-
вуючого судді Пчолкіна С.А., суддів Половинка В.О., Гашин-
ського М.А.

Суддя С. А. Пчолкін

Повістка про виклик в суд обвинуваченого
В провадженні Сватівського районного суду Луганської

області – судді Гашинської О.А. знаходиться спеціальне кри-
мінальне провадження № 426/346/16-к стосовно Козьякова
Сергія Юрійовича, 23.09.1982 року народження, обвинува-
ченого у вчиненні злочину, передбаченого ч. 1 ст. 109, ч. 2
ст. 110 ч. 1 ст. 258-3 КК України. Обвинувачений Козьяков
С.Ю. зареєстрований за адресою: м. Київ, пр-кт Маяков-
ського, буд. 32, кв. 191, мешкає за адресою: м. Луганськ,
площа Героїв ВВВ, 3а.

На підставі ст. ст. 323, 297-5, 135 КПК України, Сватів-
ський районний суд Луганської області викликає Козьякова
Сергія Юрійовича у судове засідання, яке відбудеться 27
травня 2016 року о 09.00 год. в залі Сватівського районного
суду Луганської області, що розташований за адресою: Лу-
ганська область, м. Сватове, пл. 50-річчя Перемоги, 34.

Справа розглядатиметься колегією суддів у складі голо-
вуючої судді Гашинської О.А., суддів Река А.С., Юрченко С.О.

Суддя О. А. Гашинська

Повістка про виклик в суд обвинуваченого
В провадженні Сватівського районного суду Луганської

області знаходиться спеціальне кримінальне провадження
№ 426/16/16-к стосовно Ісмаілова Заура Рауфовича,
25.07.1978 року народження, обвинуваченого у вчиненні
злочину, передбаченого ч. 1 ст. 258-3 КК України. Обвину-
вачений Ісмаілов З.Р. зареєстрований за адресою: м. Лу-
ганськ, вул. Лазо, 46В.

На підставі ст. ст. 323, 297-5, 135 КПК України, Сватів-
ський районний суд Луганської області викликає Ісмаілова
Заура Рауфовича у судове засідання, яке відбудеться 26
травня 2016 року о 10.30 год. в залі Сватівського районного
суду Луганської області, що розташований за адресою: Лу-
ганська область, м. Сватове, пл. 50-річчя Перемоги, 34.

Справа розглядатиметься колегією суддів у складі голо-
вуючої судді Гашинської О.А., суддів Пчолкіна С.А., Юрченко
С.О.

Суддя О. А. Гашинська

Повістка про виклик в суд обвинуваченого
В провадженні Сватівського районного суду Луганської

області – судді Гашинської О.А. знаходиться спеціальне кри-
мінальне провадження № 426/350/16-к стосовно Столяренка
В’ячеслава Іоновича, 30.04.1986 року народження, обвину-
ваченого у вчиненні злочину, передбаченого ч. 1 с. 109, ч. 2
с. 110 ч. 1 ст. 258-3 КК України. Обвинувачений Столяренко
В.І. зареєстрований за адресою: Донецька область, м. Дзер-
жинськ, вул. Маяковського, буд. 8, кв. 48.

На підставі ст. ст. 323, 297-5, 135 КПК України, Сватів-
ський районний суд Луганської області викликає Столяренка
В’ячеслава Іоновича у судове засідання, яке відбудеться 26
травня 2016 року об 11.00 год. в залі Сватівського район-
ного суду Луганської області, що розташований за адресою:
Луганська область, м. Сватове, пл. 50-річчя Перемоги, 34.

Справа розглядатиметься колегією суддів у складі голо-
вуючої судді Гашинської О.А., суддів Пчолкіна С.А., Юр-
ченко С.О.

Суддя О. А. Гашинська
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10 червня 2016 року відбудеться загальний аук-
ціон з продажу необробленої деревини лісогоспо-
дарських підприємств Київського ОУЛМГ
Держлісагентства України (ресурс ІІІ кварталу 2016
року).

Торги проводяться о 10 годині за адресою: м.
Київ, вул. Шолуденка, 3, бізнес-центр «Кубік центр»,
конференц-зала, шостий поверх.

Суб’єкти господарювання, що бажають взяти
участь в аукціонах, подають за адресою: 04073, м.
Київ, вул. Копилівська, 67, корп. 5, будівля Аграрної
біржі, тел. (044) 468-68-12 такі документи:

1.Заяву на участь в аукціонних торгах.
2.Нотаріально засвідчені копії Свідоцтва про дер-

жавну реєстрацію підприємства або Виписки з єди-
ного державного реєстру юридичних осіб та
фізичних осіб-підприємців (юридичної особи або
фізичної особи – підприємця) та установчих доку-
ментів (статуту).

3.Копії довідки про взяття на облік платника по-
датків, довідки з державного комітету статистики Ук-
раїни та свідоцтва про реєстрацію платника податку
на додану вартість (свідоцтва про сплату єдиного по-
датку).

4.Довідка за підписом керівника суб`єкта госпо-
дарювання щодо обсягів фактично переробленої не-
обробленої деревини за попередній квартал.

5.Довіреність уповноваженим особам покупця з
повноваженнями на участь в аукціоні та на підпи-
сання договорів купівлі – продажу.

6.Документ (копія платіжного доручення), що під-
тверджує перерахування гарантійного внеску у роз-
мірі 5 відсотків від вартості заявлених на купівлю
лотів.

Документацію з проведення аукціонних торгів та
перелік деревини, що виставляється на аукціонні
торги, можна одержати за адресою: 04073, м. Київ,
вул. Копилівська, 67, корп. 5, будівля Аграрної біржі,
тел. (044) 468-69-27 (e-mail: wood@agrex.gov.ua), а
також з офіційного веб – сайту біржі agrex.gov.ua.

Прийом заявок на загальний аукціон (ресурс ІІІ
кварталу 2016 року) завершується 08 червня 2016
року о 18.00.

Оплата гарантійних внесків:
Отримувач: АГРАРНА БІРЖА
ЄДРПОУ: 33947314
р/р: 26007010434302 в ПАТ «Альфа-Банк» 
у м. Києві
МФО: 300346
Призначення платежу: сплата гарантійного внеску

за участь в аукціоні згідно заявки від _____, без ПДВ.
___________________________

Аукціонний Комітет з організації та проведення
аукціонних торгів з продажу 

необробленої деревини

Костянтинівський міськрайонний суд Донецької області
(85110, м. Костянтинівка, Донецької області, пр. Ломоно-
сова, № 157) розглядає цивільну справу № 233/649/16-ц за
позовом ПАТ «Укрсоцбанк» до Яковлевої О.В. про стягнення
заборгованості. Відповідачка у справі Яковлева Олена Вале-
ріївна, 02 липня 1973 р.н., останнє відоме місце проживання:
Донецька область, м. Макіївка, вул. Ботанічеська, 7/283, ви-
кликається до суду о 08 год. 45 хв. 31 травня 2016 року
(корп. № 2, каб. № 21), для участі у розгляді справи по суті.

Відповідачці пропонується надати свої заперечення щодо
позову та докази. У разі неприбуття відповідачка повинна
повідомити суд про причини неявки, інакше справа буде
розглянута за її відсутності.

Суддя О. В. Каліуш

Голосіївський районний суд м. Києва викликає
відповідачів: Лесика Миколу Андрійовича, останнє
відоме місцезнаходження якого: м. Чернівці, вул. Ко-
марова, 25-а, кв. 24, та Товариство з обмеженою від-
повідальністю «КОРНФІЛД», останнє відоме
місцезнаходження якого: м. Київ, вул. Червоноар-
мійська, 62, оф. 8, та третю особу, яка не заявляє
самостійних вимог: «Підприємство громадської ор-
ганізації інвалідів «ЕКО-ГРУПП» у судове засідання
на 15.06.2016 року об 11 год. 30 хв. на розгляд ци-
вільної справи за позовом Товариства з обмеженою
відповідальністю «КИЇВУНІВЕРСАЛСЕРВІС» до Ле-
сика Миколи Андрійовича, Товариства з обмеженою
відповідальністю «КОРНФІЛД», третя особа, яка не
заявляє самостійних вимог Підприємство, яке засно-
ване на власності об’єднання громадян - «Підприєм-
ство громадської організації інвалідів «ЕКО-ГРУПП»,
про визнання недійсним правочину купівлі-продажу
автомобіля, визнання недійсною довідки-рахунку та
витребування майн, яке відбудеться в приміщенні
суду: м. Київ, вул. П. Потєхіна, 14А, кабінет № 27.

Наслідки неявки в судове засідання передбачені
статтями 169, 170 ЦПК України.

Суддя Н. В. Антонова

Повідомляється Саєнку Олександру Валерійовичу,
23.03.1978 р.н., уродженцю м. Донецька, громадянину
України, зареєстрованому за адресою: вул. В. Піка, 2, кв.
51, м. Донецьк, про те, що він підозрюється у внесенні,
будучи службовою особою, до офіційних документів за-
відомо неправдивих відомостей, що спричинило тяжкі
наслідки; у співучасті у фіктивному підприємництві,
тобто у придбанні суб’єктів підприємницької діяльності
(юридичних осіб) з метою прикриття незаконної діяль-
ності, що заподіяло велику матеріальну шкоду державі;
у співучасті у заволодінні чужим майном в особливо ве-
ликих розмірах шляхом зловживання своїм службовим
становищем, вчиненому за попередньою змовою гру-
пою осіб, тобто у вчиненні кримінальних правопору-
шень, передбачених ч. 2 ст. 366, ч. 2 ст. 27, ч. 2 ст. 205,
ч. 5 ст. 27, ч. 5 ст. 191 КК України.

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК
Підозрюваний Саєнко Олександр Валерійович,

23.03.1978 р.н., відповідно до вимог ст.ст. 133, 135 КПК
України викликається 31 травня 2016 року 
о 10:00 год. до слідчого слідчої групи Головного слід-
чого управління Генеральної прокуратури України  Гон-
чарука І. В. у каб. 407 за адресою: вул. Борисоглібська,
18, м. Київ (тел.: 044-200-71-48) для проведення слідчих
та процесуальних дій за його участю як підозрюваного
у кримінальному провадженні № 32013110090000193 за
ч. 2 ст. 366, ч. 2 ст. 27, ч. 2 ст. 205, ч. 5 ст. 27, ч. 5 ст. 191
КК України.

Повідомляється Черткову Олександру Миколайовичу,
11.12.1969 р.н., уродженцю м. Харцизька Донецької об-
ласті, громадянину України, зареєстрованому за адре-
сою: вул. Калініна, 2, м. Харцизьк Донецької області, про
те, що він підозрюється у внесенні, будучи службовою
особою, до офіційних документів завідомо неправдивих
відомостей, що спричинило тяжкі наслідки; у співучасті
у фіктивному підприємництві, тобто у придбанні суб’єк-
тів підприємницької діяльності (юридичних осіб) з
метою прикриття незаконної діяльності, що заподіяло
велику матеріальну шкоду державі; у співучасті у заво-
лодінні чужим майном в особливо великих розмірах
шляхом зловживання своїм службовим становищем,
вчиненому за попередньою змовою групою осіб, тобто
у вчиненні кримінальних правопорушень, передбачених
ч. 2 ст. 366, ч. 2 ст. 27, ч. 2 ст. 205, ч. 5 ст. 27, ч. 5 ст. 191 
КК України.

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК
Підозрюваний Чертков Олександр Миколайович,

11.12.1969 р.н., відповідно до вимог ст.ст. 133, 135 КПК
України викликається 01 червня 2016 року о 10:00 год.
до старшого слідчого в ОВС Головного слідчого управ-
ління Генеральної прокуратури України Приходька М. В.
у каб. 603 за адресою: вул. Борисоглібська, 18, м. Київ
(тел.: 044-200-70-29) для проведення слідчих та проце-
суальних дій за його участю як підозрюваного у кримі-
нальному провадженні № 32013110090000193 за ч. 2 ст.
366, ч. 2 ст. 27, ч. 2 ст. 205, ч. 5 ст. 191 КК України.

Повідомляється Баглайчуку Роману Вікторовичу, 
28.01.1988 р.н., уродженцю м. Донецька, громадянину
України, зареєстрованому за адресою: вул. Багратіона,
51, кв. 51, м. Донецьк, про те, що він підозрюється у спі-
вучасті у внесенні службовою особою до офіційних до-
кументів завідомо неправдивих відомостей, що
спричинило тяжкі наслідки; у співучасті у фіктивному
підприємництві, тобто у придбанні суб’єктів підприєм-
ницької діяльності (юридичних осіб) з метою прикриття
незаконної діяльності, що заподіяло велику матеріальну
шкоду державі; у співучасті у заволодінні чужим майном
в особливо великих розмірах шляхом зловживання
службовою особою своїм службовим становищем, вчи-
неному за попередньою змовою групою осіб, тобто у
вчиненні кримінальних правопорушень, передбачених ч.
5 ст. 27, ч. 2 ст. 366, ч. 2 ст. 27, ч. 2 ст. 205, ч. 5 ст. 27, ч.
5 ст. 191 КК України.

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК
Підозрюваний Баглайчук Роман Вікторович,

28.01.1988 р.н., відповідно до вимог ст.ст. 133, 135 КПК
України викликається 02 червня 2016 року о 10:00 год.
до слідчого слідчої групи Головного слідчого управління
Генеральної прокуратури України Гончарука І.В. у каб.
407 за адресою: вул. Борисо глібська, 18, м. Київ (тел.:
044-200-71-48) для проведення слідчих та процесуаль-
них дій за його участю як підозрюваного у криміналь-
ному провадженні № 32013110090000193 за  ч. 5 ст. 27,
ч. 2 ст. 366, ч. 2 ст. 27, ч. 2 ст. 205, ч. 5 ст. 27, ч. 5 ст. 191
КК України.

Повідомляється Ставнічуку Віталію Вікторовичу,
09.01.1981 р.н., уродженцю м. Донецька, громадянину
України, зареєстрованому за адресою: вул. Петров-
ського, 4, корпус 4, кв. 3, м. Донецьк, про те, що він пі-
дозрюється у внесенні, будучи службовою особою, до
офіційних документів завідомо неправдивих відомостей,
що спричинило тяжкі наслідки; у співучасті у фіктивному
підприємництві, тобто у придбанні суб’єктів підприєм-
ницької діяльності (юридичних осіб) з метою прикриття
незаконної діяльності, що заподіяло велику матеріальну
шкоду державі; у співучасті у заволодінні чужим майном
в особливо великих розмірах шляхом зловживання
своїм службовим становищем, вчиненому за поперед-
ньою змовою групою осіб, тобто у вчиненні криміналь-
них правопорушень, передбачених ч. 2 ст. 366, ч. 2 ст.
27, ч. 2 ст. 205, ч. 5 ст. 27, ч. 5 ст. 191 КК України.

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК
Підозрюваний Ставнічук Віталій Вікторович,

09.01.1981 р.н., відповідно до вимог ст.ст. 133, 135 КПК
України викликається 30 травня 2016 року 
о 10:00 год. до слідчого слідчої групи Головного слід-
чого управління Генеральної прокуратури України Гон-
чарука І. В. у каб. 407 за адресою: вул. Борисоглібська,
18, м. Київ (тел.: 044-200-71-48) для проведення слідчих
та процесуальних дій за його участю як підозрюваного
у кримінальному провадженні № 32013110090000193 за
ч. 2 ст. 366, ч. 2 ст. 27, ч. 2 ст. 205, ч. 5 ст. 27, ч. 5 ст. 191
КК України.

До уваги
публічного акціонерного товариства «УКРАЇНСЬКА

СТРАХОВА КОМПАНІЯ «ГАРАНТ-АВТО» 
(м. Київ, код ЄДРПОУ 16467237)

В Антимонопольному комітеті України за резуль-
татами розгляду справи № 24-26.13/98-15 прийнято
рішення від 29.12.2015 № 670-р, в якому визнано, що
публічне акціонерне товариство «УКРАЇНСЬКА СТРА-
ХОВА КОМПАНІЯ «ГАРАНТ-АВТО» (м. Київ, код 
ЄДРПОУ 16467237) вчинило порушення, передбачені
пунктом 13 статті 50 Закону України «Про захист еко-
номічної конкуренції», у вигляді неподання інформа-
ції Антимонопольному комітету України на вимоги
державного уповноваженого Антимонопольного ко-
мітету України від 13 лютого 2015 року № 24-25/12-
1279 і від 07 травня 2015 року № 24-25/12-4786 у
встановлені ним строки та накладено відповідні
штрафи.

Відповідно до статей 48 та 56 Закону України «Про
захист економічної конкуренції», текст зазначеного
рішення розміщено на офіційному веб-сайті Антимо-
нопольного комітету України (http://www.amc.gov.ua),
оскільки Комітет не мав можливості вручити зазна-
чене рішення ПАТ «УКРАЇНСЬКА СТРАХОВА КОМПА-
НІЯ «ГАРАНТ-АВТО».

Державне агентство України з питань від-
новлення Донбасу (ЄДРПОУ 39878896) повідом-
ляє про реорганізацію (припинення) шляхом злиття в
Міністерство з питань тимчасово окупованих територій
та внутрішньо переміщених осіб України (ЄДРПОУ
40446210) відповідно до постанови Кабінету Міністрів
України від 20 квітня 2016 р № 299 «Питання діяльності
Міністерства з питань тимчасово окупованих територій
та внутрішньо перемішених осіб», розпорядження Кабі-
нету Міністрів України від 29 квітня 2016 р № 358-р «Про
утворення комісій з реорганізації Державного агентства
України з питань відновлення Донбасу і Державної
служби з питань Автономної Республіки Крим та міста
Севастополя», та на виконання положень постанови Ка-
бінету Міністрів України від 20.10.2011 р № 1074 «Про
затвердження Порядку здійснення заходів, пов’язаних з
утворенням, реорганізацією або ліквідацією міністерств,
інших центральних органів виконавчої влади» Міністер-
ство з питань тимчасово окупованих територій та внут-
рішньо переміщених осіб України (ЄДРПОУ 40446210) є
правонаступником Державного агентства України з пи-
тань відновлення Донбасу (ЄДРПОУ 39878896). Строк
заявлення кредиторами своїх вимог становить 2 місяці
з дня опублікування повідомлення про реорганізацію
(припинення) Державного агентства України з питань
відновлення Донбасу (ЄДРПОУ 39878896). Для пред’яв-
лення вимог звертатися за адресою: 01196, м. Київ, пл.
Лесі Українки, 1, каб. 208.

Подільський районний суд м. Києва викликає
Гришко Ольгу Володимирівну як відповідача по
справі за позовом Лютика Віктора Михайловича до
Гришко Ольги Володимирівни про втрату користу-
вання квартирою та зняття з реєстраційного обліку.

Засідання призначено на 06 червня 2016 року о
10.00 год. за адресою: м. Київ, вул. Хорива, 21, каб.
10 під головуванням судді Л. О. Трегубенко.

З опублікуванням оголошення про виклик до суду
відповідач вважається повідомленим про день, час
та місце розгляду справи, і в разі неявки до суду
справа може бути розглянута за її відсутності.

Коропський районний суд Чернігівської області (вул. Ки-
бальчича, 12, смт Короп, Чернігівської області, 16200) ви-
кликає в судове засідання о 12.00 годині, 06 червня 2016
року Лесенко Ольгу Василівну, останнє відоме місце прожи-
вання в с. Черешеньки, Коропського району, Чернігівської
області, як відповідача по цивільній справі за позовом Кре-
дитної спілки «Чернігівська» до Лесенко Ольги Василівни та
Нешти Олександра Васильовича про стягнення заборгова-
ності за кредитним договором.

Явка до суду є обов’язковою. В разі неявки відповідача,
суд відповідно до вимог ст. 169 ЦПК України, справу роз-
глядатиме за наявними матеріалами в заочному порядку на
підставі наявних у справі доказів.

Суддя О. П. Грушко

Краматорський міський суд Донецької області (84000,
м. Краматорськ, вул. Маяковського, 21) розглядає ци-
вільну справу за позовом Публічного акціонерного то-
вариства комерційний банк «Приватбанк» до Гладких
Тетяни Євгенівни про стягнення заборгованості. Відпо-
відачка Гладких Т. Є. викликається на 01 червня 2016
року о 09.00 годині до суду, каб. № 8, для участі у роз-
гляді справи по суті.

Відповідачці пропонується надати свої заперечення
щодо позову та докази. У випадку неприбуття, відпові-
дачка повинна повідомити суд про причини неявки,
інакше справа буде розглянута у її відсутність.

Суддя Пікалова Н. М.

Малиновський районний суд м. Одеси викликає Ар-
теменка Віталія Вікторовича, останнє відоме місце про-
живання: м. Одеса, вул. В. Терешкової, 26, кв. 5, як
відповідача у судове засідання по цивільній справі за по-
зовом Товариства з обмеженою відповідальністю «Гор-
преса» до Артеменка Віталія Вікторовича про
відшкодування збитків за договором про надання послуг
- призначене на 07 червня 2016 року о 10 годині 15 хви-
лин у кабінеті № 220 суду за адресою: м. Одеса, вул. В.
Стуса, 1-а.

У разі неявки у судове засідання без поважних при-
чин, розгляд справи буде проведено за вашої відсутності
за наявними у справі доказами.

Суддя Маркарова С. В.

Біловодський районний суд Луганської області викликає
як відповідачів Бобрєнока Віталія Володимировича, Пан-
ченка Максима Миколайовича для участі в цивільних спра-
вах за позовом ПАТ «Укрсоцбанк» про стягнення
заборгованості за кредитним договором, які відбудуться 30
травня 2016 року до Бобрєнока Віталія Володимировича о
16.20 годині; до Панченка Максима Миколайовича о 16.40
годині, у приміщенні суду за адресою: Луганська область,
смт Біловодськ, вул. Комсомольська, 30.

З дня опублікування оголошення про виклик сторін вони
вважаються повідомленими про час та місце слухання
справи.

У разі неявки суд розглядатиме справу без вашої участі
на підставі ст. 169 ЦПК України.

Суддя В. А. Карягіна

Новоукраїнський районний суд Кіровоградської об-
ласті повідомляє, що в провадженні суду знаходиться
цивільна справа № 396/606/16-ц року за позовом ПАТ
КБ «Приватбанк» до Пустильник Володимира Степано-
вича про стягнення боргу. Відповідач Пустильник Воло-
димир Степанович, 18 липня 1964 року народження,
викликається в судове засідання на 02 червня 2016 року
о 09.00 год. у приміщенні Новоукраїнського районного
суду за адресою: Кіровоградська область, м. Новоукра-
їнка, вул. Соборна, 34 (Суддя Осадчук В. П.) Після опуб-
лікування оголошення в засобах масової інформації
відповідач вважається повідомленим про час та місце
розгляду справи. У разі неявки відповідача справа буде
розглянута за його відсутності.

Буринський районний суд Сумської області викликає
Мовчан Наталію Олексіївну, останнє відоме місце реєстрації:
село Успенка Буринського району, Сумської області, вулиця
Ганнівська, 141, як відповідача в судове засідання по цивіль-
ній справі за позовом Публічного акціонерного товариства
комерційний банк «ПриватБанк» про стягнення заборгова-
ності в сумі 11309,68 гривень за кредитним договором.

Судове засідання відбудеться о 10 годині 06 липня 2016
року в приміщенні Буринського районного суду за адресою:
місто Буринь, Сумської області, вул. Першотравнева, 16.

Явка до суду обов’язкова. У разі неявки справа буде роз-
глянута за її відсутності на підставі наявних у справі дока-
зів.

Суддя В. С. Комлєва

Козелецький районний суд Чернігівської області
викликає як відповідача Каштанову Людмилу Пет-
рівну, 8 вересня 1978 року народження, останнім ві-
домим місцем проживання якої є: с. Морівськ, вул.
Мольченка, б. 10, Козелецького району, Чернігів-
ської області, в судове засідання на 09.00 годину 31
травня 2016 року (17000, смт Козелець, вул. Свято-
Преображенська, 7, Чернігівської області) у справі
за позовом Публічного акціонерного товариства ко-
мерційний банк «ПриватБанк» м. Дніпропетровська
до Каштанової Людмили Петрівни про стягнення за-
боргованості за кредитним договором.

Суддя Соловей В. В.

Тульчинським районним судом Вінницької області

викликається до суду Пазюк Анатолій Дмитрович

(останнє відоме місце проживання: 23615, Вінницька

обл., Тульчинський р-н, с. Левківці, вул. Шкільна,

буд. 11) на 15 годину 00 хвилин 30.05.2016 р. для

участі у розгляді справи № 148/750/16-ц по суті за

позовом ПАТ КБ «ПриватБанк» про стягнення забор-

гованості за кредитним договором.

Суддя Л. А. Штифурко

Рокитнянський районний суд Київської області
повідомляє Калайду Вячеслава Анатолійовича, що
цивільна справа № 2/375/247/16 за позовом Цубери
Романа Івановича до Калайди Вячеслава Анатолійо-
вича про стягнення компенсації від інфляційних ви-
трат та 3% річних, призначена до судового розгляду
о 09.00 годині 26.05.2016 року, за адресою: смт Ро-
китне, Київської області, вул. Заводська, 11.

В разі неявки справа буде розглянута у вашій від-
сутності на підставі наявних доказів.

Суддя Л. М. Нечепоренко

Білокуракинський районний суд Луганської області ви-
кликає в судове засідання відповідача по справі № 409/877/16-ц
за позовом ПАТ КБ «Приват Банк» до Глущенко Тетяни Воло-
димирівни про стягнення заборгованості.

Судове засідання відбудеться 02.06.2016 року о 13.30 год.
(резервна дата 09.06.2016 року о 13.30 год.) в залі суду за
адресою: Луганська область, смт Білокуракине, пл. Шев-
ченка, 2.

Викликається відповідач Глущенко Тетяна Володими-
рівна, останнє місце реєстрації: м. Луганськ, вул. Гоженка,
буд. 63, кв. 3.

У випадку неявки відповідача справу буде розглянуто за
її відсутності за наявними доказами.

Суддя Максименко О. Ю. 

Путивльський районний суд Сумської області ви-
кликає як відповідача Пирога Олександра Романо-
вича, останнє відоме місце реєстрації: с. Кочерги
Путивльського району Сумська область, у цивільній
справі за позовом Публічного акціонерного товарис-
тва Комерційний банк «Приватбанк» до Пирога
Олександра Романовича про стягнення заборгова-
ності, призначену до розгляду на 31 травня 2016
року о 09-00 годині в залі суду (Сумська область, м.
Путивль, вул. Кірова, буд. 54).

В разі неявки в судове засідання справа буде роз-
глянута на підставі наявних в ній доказів.

Апеляційним судом Дніпропетровської області ви-
кликається до суду:

- Шевчук Сергій Володимирович (останнє відоме
місце проживання: 13504, Житомирська обл., По-
пільнянський р-н, с. Кам’янка, вул. Першотравнева,
буд. 16) на 11 годину 55 хвилин 21.06.2016 р. для
участі у розгляді справи № 202/3098/14-ц по суті за
позовом ПАТ КБ «ПриватБанк» про стягнення забор-
гованості за кредитним договором.

Суддя Свистунова О. В.
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оголошення
Куйбишевський районний суд Запорізької області

викликає як відповідача Марченка Володимира
Олександровича, 31.12.1973 р.н., в судове засідання,
яке призначене на 15.00 годину 10.06.2016 року, для
розгляду цивільної справи за позовом ПАТ «Приват-
Банк» до Марченка Володимира Олександровича
про стягнення заборгованості за кредитним догово-
ром, яке відбудеться за адресою: вул. Центральна,
26а, смт Куйбишеве Куйбишевського району Запо-
різької області.

Суддя Мальований В. О.

Куйбишевський районний суд Запорізької області
викликає як відповідача Лисконоженка Дмитра Ва-
лерійовича, 27.07.1980 р.н., в судове засідання, яке
призначене на 16.00 годину 10.06.2016 року, для
розгляду цивільної справи за позовом ПАТ «Акцент-
Банк» до Лисконоженка Дмитра Валерійовича про
стягнення заборгованості за кредитним договором,
яке відбудеться за адресою: вул. Центральна, 26а,
смт Куйбишеве Куйбишевського району Запорізької
області.

Суддя Мальований В. О.

Куйбишевський районний суд Запорізької області
викликає як відповідача Супрунова Миколу Володи-
мировича, 30.01.1967 р.н., в судове засідання, яке
призначене на 15.30 годину 10.06.2016 року, для
розгляду цивільної справи за позовом ПАТ «Приват-
Банк» до Супрунова Миколи Володимировича про
стягнення заборгованості за кредитним договором,
яке відбудеться за адресою: вул. Центральна, 26а,
смт Куйбишеве Куйбишевського району Запорізької
області.

Суддя Мальований В. О.

Куйбишевський районний суд Запорізької області
викликає як відповідача Хілкову Тетяну Валенти-
нівну, 22.07.1956 р.н., в судове засідання, яке при-
значене на 15.30 годину 09.06.2016 року, для
розгляду цивільної справи за позовом ПАТ «Приват-
Банк» до Хілкової Тетяни Валентинівни про стяг-
нення заборгованості за кредитним договором, яке
відбудеться за адресою: вул. Центральна, 26а, смт
Куйбишеве Куйбишевського району Запорізької об-
ласті.

Суддя Мальований В. О.

Саратський районний суд Одеської області (68200,
смт Сарата Одеської області, вул. Крістіана Вернера, 105,
каб. 1, суддя Бучацька А. І.) викликає в судове засідання
на 6 червня 2016 року об 11 годині 00 хвилин Бурноса
Григорія Костянтиновича, зареєстрованого: с. Сергіївка,
вулиця Центральна, № 311 Саратського району Одеської
області, як відповідача у цивільній справі за позовом
Публічного акціонерного товариства Комерційний банк
«Приват Банк» до Бурноса Григорія Костянтиновича про
стягнення заборгованості за кредитним договором.

У разі неявки та невиконання обов’язку повідомити
суд про причину неявки, справу буде вирішено без вашої
участі за наявними в ній доказами.

Дзержинський міський суд Донецької області (85200,
м. Торецьк (Дзержинськ), вул. Дружби (50 років Жов-
тня), 4) розглядає цивільну справу за позовом ПАТ КБ
«ПриватБанк» до Кабушки Тетяни Валеріївни про стяг-
нення заборгованості. Відповідачка по справі Кабушка
Тетяна Валеріївна (зареєстрована за адресою: 83000, 
м. Донецьк, вул. Куйбишева, 15а/11) викликається на 27
травня 2016 року о 09.00 год. до суду, каб. № 8, для
участі в розгляді справи по суті.

Відповідачці пропонується надати свої заперечення
щодо позову та докази. У випадку неприбуття відпові-
дачка повинна повідомити суд про причини неявки,
інакше справа буде розглянута за її відсутності.

Суддя О. Г. Геря

Жовтневий районний суд Миколаївської області
(м. Миколаїв, вул. Ольшанців, 77) викликає в судове
засідання на 16 червня 2016 року о 09.00 годині як
відповідача Рекечину Аллу Арнольдівну (останнє ві-
доме місце проживання: с. Горохівка Жовтневого
району Миколаївської області, вул. Привокзальна,
22) за позовом ПАТ КБ «Приват Банк» до Рекечиної
Алли Арнольдівни про стягнення заборгованості за
кредитним договором у сумі 17 870,52 грн.

В разі неявки справа буде розглянута у вашу від-
сутність та без урахування вашої думки.

Суддя А. А. Саукова

Комінтернівський районний суд м. Харкова повідом-
ляє, що судове засідання по справі № 641/2072/16ц за
позовом ПАТ КБ «Приват банк» до Вєдєнєєвої О. В.
щодо стягнення заборгованості, призначене на
26.05.2016 року о 09.00 годині.

До суду викликається відповідач по справі: Вєдє-
нєєва Оксана Вікторівна, необхідно прибути в судове
засідання на 26.05.2016 року о 09.00 годині за адре-
сою: м. Харків, пров. Брянський, 5. Наслідки неявки
в судове засідання передбачено ст.ст. 169, 170 ЦПК
України.

Суддя І. М. Мельник

Саратський районний суд Одеської області (68200,
смт Сарата Одеської області, вул. Крістіана Вернера, 105,
каб. 1, суддя Бучацька А. І.) викликає в судове засідання
на 6 червня 2016 року о 09 годині 30 хвилин Маранчук
Ірину Григорівну, зареєстровану: с. Новоселівка, вулиця
Бессарабська, № 21 Саратського району Одеської об-
ласті, як відповідачку в цивільній справі за позовом Пуб-
лічного акціонерного товариства Комерційний банк
«Приват Банк» до Маранчук Ірини Григорівни про стяг-
нення заборгованості за кредитним договором.

У разі неявки та невиконання обов’язку повідомити
суд про причину неявки, справу буде вирішено без вашої
участі за наявними в ній доказами.

Дзержинський міський суд Донецької області (85200,
м. Торецьк (Дзержинськ), вул. Дружби (50 років Жов-
тня), 4) розглядає цивільну справу за позовом ПАТ КБ
«ПриватБанк» до Перевязка Яна Миколайовича про
стягнення заборгованості. Відповідач по справі Пере-
вязко Ян Миколайович (зареєстрований за адресою:
83000, м. Донецьк, вул. Розкішна, 3/7) викликається на
27 травня 2016 року о 09.10 год. до суду, каб. № 8, для
участі в розгляді справи по суті.

Відповідачу пропонується надати свої заперечення
щодо позову та докази. У випадку неприбуття, відпові-
дач повинен повідомити суд про причини неявки, інакше
справа буде розглянута за його відсутності.

Суддя О. Г. Геря

Сахновщинський районний суд Харківської області
викликає Краснова Віталія Олександровича в судове за-
сідання як відповідача по цивільній справі за позовом
ПАТ КБ «Приватбанк» про стягнення заборгованості за
кредитним договором, яке відбудеться 2 червня 2016
року о 14 год. 20 хв. у приміщенні суду: вул. Шмідта, 10,
смт Сахновщина Харківської області.

З опублікуванням оголошення про виклик відповідач
вважається повідомленим про час та місце розгляду
справи, у випадку неявки відповідача в судове засідання,
справа буде розглянута за його відсутності.

Суддя О. С. Зимовський

Скадовський районний суд Херсонської області викликає
в судове засідання як відповідача на 08.00 год. 3 червня
2016 року Кириченко Віру Миколаївну, 19.04.1959 року на-
родження, паспорт серії МО 448404, виданий Скадовським
РВ УМВС України в Херсонській області 26.12.1997 року, ос-
таннє відоме місце проживання: вул. Набережна, 10, с. Улья-
нівка Скадовського району Херсонської області, в цивільній
справі за позовом Публічного акціонерного товариства ко-
мерційний банк «ПРИВАТБАНК» до Кириченко Віри Мико-
лаївни про стягнення заборгованості.

У разі неявки в судове засідання відповідача Кириченко
Віри Миколаївни, справу буде розглянуто за її відсутності
відповідно до ч. 4 ст. 169 ЦПК України за наявними в ній до-
казами.

Суддя С. В. Пухальський

Слов’янський міськрайонний суд Донецької області пові-
домляє, що цивільна справа № 2/243/2031/2016 за позовом
ПАТ КБ «Приватбанк» до Макущенко Олени Валеріївни про
стягнення заборгованості за кредит призначена до розгляду
на 23.05.2016 р. о 09.20 год., запасна дата 30.05.2016 р. о
08.00 год. за адресою суду: м. Слов’янськ, вул. Доброволь-
ського, 2 (2 поверх).

Явка відповідачки Макущенко Олени Валеріївни,
12.09.1984 року народження, зареєстрована за адресою: м.
Горлівка Донецької обл., вул. Безсонова, 23/210 - обов’яз-
кова.

У разі неявки до судового засідання справа буде розгля-
нута без вашої участі з винесенням заочного рішення.

При собі мати паспорт.
Суддя Руденко Л. М.

Дзержинський міський суд Донецької області (85200,
м. Торецьк (Дзержинськ), вул. Дружби (50 років Жов-
тня), 4) розглядає цивільну справу за позовом ПАТ КБ
«ПриватБанк» до Внукова Романа Олександровича про
стягнення заборгованості. Відповідач по справі Внуков
Роман Олександрович (зареєстрований за адресою:
85205, м. Торецьк, вул. 50-річчя Жовтня, 5/34) виклика-
ється на 27 травня 2016 року о 09.20 год. до суду, каб.
№ 8, для участі у розгляді справи по суті.

Відповідачу пропонується надати свої заперечення
щодо позову та докази. У випадку неприбуття, відпові-
дач повинен повідомити суд про причини неявки, інакше
справа буде розглянута за його відсутності.

Суддя О. Г. Геря

Оболонський районний суд м. Києва викликає Ха-
чатурова Рантіка Андрониковича як відповідача по
цивільній справі № 2/756/2508/16 за позовом Пуб-
лічного акціонерного товариства «Універсал Банк»
до Хачатурова Рантіка Андрониковича про стягнення
заборгованості на 26 травня 2016 р. о 09.15 год.

Адреса суду: м. Київ, вул. Тимошенка, 2-Є, каб. 24,
суддя Шумейко О. І.

У разі неявки та неповідомлення суду про причини
неявки в судове засідання, справа буде розглянута
за вашої відсутності за наявними у справі доказами
відповідно до ст. 169 ЦПК України.

Артемівський міськрайонний суд Донецької області
(84500, м. Артемівськ, вул. Артема, 5) розглядає цивільну
справу за позовом ПАТ КБ «Приватбанк» до Волкова Ігоря
Олексійовича про стягнення суми боргу за кредитним дого-
вором.

Відповідач по справі Boлков Ігор Олексійович (мешкає за
адресою: 86400, Донецька область, м. Єнакієве, вул. Пости-
шева, 14/30) викликається на 26.05.2016 р. о 08.45 год. до
суду, каб. № 210, для участі в розгляді справи по суті.

Відповідачу пропонується надати свої заперечення щодо
позову та докази. У випадку неприбуття відповідач повинен
повідомити суд про причини неявки, інакше справа буде
розглянута у його відсутність. 

Суддя Полтавець Н. З.

Крюківський районний суд м. Кременчука Полтав-
ської області викликає в судове засідання, що відбу-
деться в приміщенні Крюківського районного суду м.
Кременчука (м. Кременчук, вул. Троїцька (Красіна),
37/49) як відповідача:

Білоуско Тетяну Леонідівну, останнє відоме місце про-
живання: м. Кременчук, вул. Артема, 3, кв. 58. о 10 год.
00 хв. 30.05.2016 року по справі за позовом Мендєлєєва
Олексія Анатолійовича до Білоуско Тетяни Леонідівни
про стягнення боргу та моральної шкоди.

Ваша явка є обов’язковою! У разі неявки у судове за-
сідання справа буде вирішена на підставі наявних у ній
доказів у вашу відсутність.

Суддя Хіневич В. І.

Великоновосілківський районний суд Донецької області
в зв’язку з розглядом цивільної справи за позовом Кула-
кової Тетяни Миколаївни до Кулакова Сергія Миколайо-
вича про стягнення аліментів та про надання дозволу на
перетин лінії розмежування в зоні проведення антитеро-
ристичної операції, третя особа: Орган опіки і піклування
Шевченківської сільської ради, повідомляє, що судове за-
сідання призначено на 31.05.2016 р. на 10.00 годину в при-
міщенні суду за адресою: Донецька область,
Великоновосілківський район, смт Велика Новосілка, вул.
Фонтанна, 21. Суддя Ступін І.М. Суд викликає як відпові-
дача Кулакова Сергія Миколайовича. Явка до суду є
обов’язковою. В разі неявки відповідача в судове засідання
справа буде розглянута за його відсутності.

Суддя Ступін І.М.

Київський районний суд м. Одеси викликає як від-
повідача Ахмедова Магомеда Миселавовича по
справі № 520/17586/15-ц за позовом Моторного
(транспортного) страхового бюро України до Ахме-
дова Магомеда Миселавовича про відшкодування в
порядку регресу витрат, пов’язаних з виплатою стра-
хового відшкодування.

Судове засідання відбудеться 30.05.2016 р. о 14
годині 15 хвилин у судді Луняченка В. О. в примі-
щенні Київського районного суду м. Одеси за адре-
сою: м. Одеса, вул. Варненська, 3-б, каб. 222.

Шевченківський районний суд м. Києва викликає
у судове засідання Бурик Валентину як відповідача
для розгляду цивільної справи за позовом Рабіна
Альфреда Самійловича до Бурик Валентини про ро-
зірвання шлюбу, яке призначене на 13 червня 2016
року о 13 годині 30 хвилин в Шевченківському ра -
йонному суді м. Києва за адресою: 04119, м. Київ,
вулиця Дегтярівська, 31-А, 406 каб.

З опублікуванням оголошення про виклик відпо-
відач вважається повідомленим про день, час та
місце розгляду справи і у випадку неявки до суду
справа може бути розглянута за його відсутності.

Суддя О. Л. Юзькова

Оболонський районний суд м. Києва викликає Гурицьку
Світлану Вікторівну, як відповідача по цивільній справі 
№ 2/756/2946/16 за позовом Кицканян Ігоря Юрійовича до
Гурицької Світлани Вікторівни, треті особи: Кицканян
Дмитро Юрійович, головне територіальне управління юс-
тиції у м. Києві про визнання недійсним договору купівлі-
продажу квартири та визнання права власності, у судове
засідання на 25 липня 2016 р. о 15.00 год.

Адреса суду: м. Київ, вул. Тимошенка, 2-Є, каб. 27,
суддя Луценко О.М.

У разі неявки та неповідомлення суду про причини не-
явки в судове засідання, справа буде розглянута за вашої
відсутності за наявними у справі доказами відповідно до
ст. 169 ЦПК України.

Дзержинський міський суд Донецької області (85200,
м. Торецьк (Дзержинськ), вул. Дружби (50 років Жов-
тня), 4) розглядає цивільну справу за позовом ТОВ «Фі-
нансова компанія «Довіра та Гарантія» до Кудінової
Ольги Ігорівни про звернення стягнення на предмет іпо-
теки. Відповідачка по справі Кудінова Ольга Ігорівна (за-
реєстрована за адресою: 83054, м. Донецьк, вул. Жмури,
14/3), викликається на 27 травня 2016 року об 11.00 год.
до суду, каб. № 8, для участі у розгляді справи по суті.

Відповідачці пропонується надати свої заперечення
щодо позову та докази. У випадку неприбуття, відпові-
дачка повинна повідомити суд про причини неявки,
інакше справа буде розглянута за її відсутності.

Суддя С.С. Бабенко

В провадженні Бориспільського міськрайонного
суду перебуває цивільна справа № 359/2541/16-ц за
позовом Чебан Тетяни Валеріївни до Чебана Ми-
хайла Валерійовича про розірвання шлюбу.

У зв’язку з цим суд викликає як відповідача Че-
бана Михайла Валерійовича у судове засідання.

Розгляд вищезазначеної справи відбудеться о
10 годині 30 хвилин 31 травня 2016 року за адре-
сою: м. Бориспіль, вул. Героїв Небесної Сотні, 10,
каб. № 7.

Суддя Борець Є.О.

Краматорський міський суд Донецької області (84000,
м. Краматорськ, вул. Маяковського, 21) розглядає ци-
вільну справу за позовом ПАТ «Укрсоцбанк» до Мара-
куліна Володимира Івановича, який проживає за
адресою: Донецька область, м. Макіївка, мкн Зелений,
07, кв. 258, про стягнення заборгованості, викликається
на 31 травня 2016 року о 10.15 годині до суду, каб. №7,
для участі у розгляді справи по суті (№ 2/234/2591/16).

Відповідачу пропонується надати свої заперечення
щодо позову та докази. У випадку неприбуття, відпові-
дач повинен повідомити суд про причини неявки, інакше
справа буде розглянута у його відсутність.

Суддя Переверзева Л. І.

Приморський районний суд м. Одеси викликає в су-
дове засідання як відповідача Стадницьку Світлану Ва-
леріївну у цивільній справі № 522/3474/16-ц за позовом
ПАТ «Кредобанк» про стягнення заборгованості. Судове
засідання відбудеться 14 червня 2016 року об 11 годині
00 хвилин у залі судових засідань № 210 в приміщенні
Приморського районного суду м. Одеси, що розташова-
ний за адресою: 65029, м. Одеса, вул. Балківська, 33

В разі неявки відповідача у судове засідання, суд роз-
глядатиме справу за її відсутності; в разі неявки особи,
суд зобов’язує повідомити про причини цього.

Суддя Ю.Б. Свячена

Білокуракинський районний суд Луганської об-

ласті повідомляє, що 10.05.2016 року розглянуто ци-

вільну справу № 409/539/16-ц за позовом

Бузовського Миколи Олексійовича, Бузовської Те-

тяни Дмитрівни, Панасенко Ольги Миколаївни, Бу-

зовського Ігоря Миколайовича до Луганської міської

ради про визнання права власності, яким позовні ви-

моги задоволено.

Суддя Полєно B.C.

Троїцький районний суд Луганської області ви-
кликає як відповідачів в судове засідання Литвинову
Наталію Сергіївну, Литвинова Юрія Миколайовича в
справі № 433/488/16-ц за позовом Публічного акціо-
нерного товариства «Універсал Банк» до Литвинової
Наталії Сергіївни, Литвинова Юрія Миколайовича
про стягнення заборгованості.

Засідання відбудеться 25 травня 2016 року о 14
год. 00 хв. за адресою: Луганська область, смт Тро-
їцьке, вул. 1-го Травня, 5а.

У разі неявки, суд розглядатиме справу без вашої
участі на підставі ст. 169 ЦПК України. 

Суддя Крівоклякіна Н.В.

Новоайдарський районний суд викликає Лимаря Євгена
Олександровича, який проживає за адресою: кв. Енерге-
тиків, буд. 4/70, м. Щастя Новоайдарського району Луган-
ської області, як відповідача в судове засідання з цивільної
справи № 419/1121/16-ц за позовом Горбачової Ірини Іва-
нівни до Лимаря Євгена Олександровича про визнання
особи такою, що втратила право користування житловим
приміщенням, третя особа: Новоайдарський РВ УДМС Ук-
раїни в Луганській області, що відбудеться 25 травня 2016
року о 09.00 годині в приміщенні суду за адресою: Луган-
ська область, смт Новоайдар, вул. Миру, 38.

У разі неявки на вказане судове засідання, суд розгля-
датиме справу без вашої участі на підставі ст. 169 ЦПК Ук-
раїни.

Суддя О.М. Іванова

Красноармійський міськрайонний суд Донецької
області (85302, м. Красноармійськ, вул. Горького,
20) розглядає цивільну справу за позовом ПАТ «Укр -
соцбанк» про стягнення заборгованості.

Відповідач Лаврухін Олександр Вікторович викли-
кається на 26 травня 2016 року о 09.00 год. до суду,
каб. № 7, для участі у розгляді справи по суті.

Відповідачу пропонується надати свої запере-
чення щодо позову та докази. У випадку неприбуття
відповідач повинен повідомити суд про причини не-
явки, інакше справа буде розглянута у його відсут-
ність.

Суддя Хмельова С. М.

Білокуракинський районний суд Луганської області
викликає відповідача Крещенка Павла Миколайовича,
кв-л Корольова, 11/7, с. Ювілейне, м. Луганськ, у судове
засідання по цивільній справі № 409/919/16-ц за позо-
вом Моторного (транспортного) страхового бюро Ук-
раїни про відшкодування в порядку регресу витрат,
пов’язаних з виплатою страхового відшкодування, що
відбудеться 25.05.2016 року о 10 год. за адресою: 92200,
смт Білокуракине, пл. Шевченка, 2.

Із опублікуванням оголошення відповідач вважається
належним чином повідомленим про час, день та місце
проведення судового засідання.

Суддя В. Г. Скворцова

Дарницький районний суд м. Києва викликає як
відповідача Мордовець Олексія Вікторовича,
28.09.1981 р.н., на 26.05.2016 р. о 13 год. 50 хв. 
за адресою: м. Київ, вул. Кошиця, 5-а, зал засідань
№ 213, для участі у цивільній справі за позовом
Лук’яненко (Мордовець) Н.С. до Мордовець О.В.,
третя особа: Орган опіки та піклування Дарницької
РДА у м. Києві про позбавлення батьківських прав.

У разі неявки відповідача до суду дане оголо-
шення вважається належним повідомленням та
справу буде розглянуто по суті за наявними в справі
матеріалами.

Суддя Парамонов М.Л.

Первомайський міськрайонний суд Миколаївської об-
ласті повідомляє відповідача Федорова Василя Івановича,
проживаючого: с. Веселівка Бобринецького району Кіро-
воградської області, що судовий розгляд по цивільній
справі № 484/274/16-ц, провадження 2/484/975/16 за по-
зовом Федорової Тетяни Юріївни до Федорова Василя Іва-
новича про стягнення аліментів на утримання дитини на
період навчання відкладено на 03.06.2016 р. о 10.00 год.
На призначений час відповідачу слід з’явитися до суду з
паспортом та ідентифікаційним кодом.

У разі неявки відповідача позов на підставі ч. 4 ст. 169
ЦПК України буде розглянутий за його відсутності на під-
ставі наявних у справі даних чи доказів, постановлене за-
очне рішення.

Суддя В. І. Закревський
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Рубіжанський міський суд Луганської області  викли-
кає як відповідача Радіонову Людмилу Леонідівну, по
цивільній справі № 425/1160/16-ц; 2/425/325/16 за позо-
вом ПАТ «КБ «Приватбанк» до Радіонової Людмили Лео-
нідівни про стягнення заборгованості, у судове
засідання, яке відбудеться 30 травня  2016 року о 08 год.
40 хв. в приміщенні Рубіжанського міського суду.

У разі неявки відповідачів  у судове засідання,  суд
розглядатиме справу без Вашої участі згідно ст. 169 Ци-
вільно-процесуального кодексу України.

Адреса суду: Луганська область, м. Рубіжне, вул.
Миру, 34.

Суддя О. Л. Овчаренко

Шевченківський  районний суд м. Запоріжжя ви-

кликає Бранцева Станіслава Івановича в судове за-

сідання як відповідача за позовом ПАТ КБ «Приват

Банк» до Бранцева Станіслава Івановича, справа

336/2258/16-ц про стягнення заборгованості на

24.05.2016 року на 12:00 годину, яке відбудеться за

адресою: м. Запоріжжя, вул. Чарівна, 117а . 

Суддя Жупанова І. Б.

Повістка про виклик підозрюваних при здійсненні су-
дового засідання в порядку спеціального судового про-
вадження. Обвинувачений Бєлкін Юрій Леонідович,
26.09.1978 р.н., зареєстрований за адресою: Одеська
обл., Комінтернівський р-н, с. Візирка, вул. Центральна,
1, та обвинувачена Бабініна Олена Василівна, 23.10.1973
р.н., зареєстрована за адресою: м. Одеса, вул. 25 Чапа-
ївської дивізії, 20, кв. 8-а, відповідно до вимог 297-5, 323
КПК України викликаються в судове засідання, що від-
будеться 16 червня 2016 року о 15 годині 00 хвилин в
залі судових засідань № 233 Приморського районного
суду м. Одеси за адресою: м. Одеса, вул. Балківська, 33,
для участі в судовому засіданні як обвинувачені.

Суддя С. М. Кічмаренко

Здолбунівський районний суд Рівненської області
викликає як відповідача Лис Олега Олександровича
по справі за позовом ПАТ «Приватбанк» на
30.05.2016 року на 10 год. 30 хв. в приміщення суду
за адресою: м. Здолбунів, вул. Незалежності, 10, Рів-
ненської області.

У разі неявки в судове засідання, суд розгляда-
тиме справу без участі відповідача на підставі наяв-
них у справі доказів, відповідно до ст. 169 ЦПК
України.   

Суддя Мичка І. М.

Новоайдарський районний суд Луганської області
викликає відповідача за позовом ПАТ КБ «Приват-
Банк» про стягнення заборгованості у судове засі-
дання, яке відбудеться:

24.05.2016 року
12:00 Гейденрейх Володимир Олександрович (ци-

вільна справа 419/1323/16-ц.
У разі неявки відповідача  в судове засідання суд

розглядатиме справу без Вашої участі на підставі ст.
169 ЦПК України. 

Суддя Добривечір Л. Д.

Сокирянський районний суд Чернівецької області ви-
кликає Жекю Віліну Василівну, 29.09.1988 року народ-
ження, останнє відоме місце реєстрації: с. Кормань
Сокирянського району Чернівецької області, по цивіль-
ній справі за позовною заявою Бащука Петра Васильо-
вича до Жекю В.В. про стягнення боргу, в судове
засідання, яке відбудеться о 10 год. 00 хв. 6 червня 2016
року в залі суду за адресою: вул. Шевченка, 7, м. Соки-
ряни Чернівецької області.

В разі неявки відповідача Жекю В. В., справа розгля-
датиметься у її відсутності за наявними в ній матеріа-
лами та посиланнями на докази, якими вони
обґрунтовуються.

Суддя С. В. Унгурян

Повістка про виклик підозрюваного при здійсненні судового
засідання в порядку спеціального судового провадження
Обвинувачений Байша Віктор Вікторович, 02.12.1974 р.н., за-

реєстрований: м. Кам’янка-Дніпровська, вул. Таврійська, 39, кв.
2, останнє відоме місце його проживання: м. Южне, вул. Буді-
вельників, 9, кв. 221, відповідно до вимог 297-5, 323 КПК України
викликається в судове засідання, що відбудеться 7 червня 2016
року о 16 годині 00 хвилин до зали судових засідань № 107 При-
морського районного суду м. Одеси за адресою: м. Одеса, вул.
Балківська, 33, для участі в судовому засіданні як обвинуваче-
ний.

Поважні причини неприбуття особи на виклик суду встанов-
лені статтею 138 КПК України. Наслідки неприбуття обвинуваче-
ного передбачені статтями 139, 323 КПК України.

Суддя Пислар В. П.

Здолбунівський районний суд Рівненської області
викликає як відповідача Чаюк-Царук Лідію Іванівну
по справі за позовом ПАТ «Приватбанк» на
30.05.2016 року на 10 год. 40 хв. в приміщення суду
за адресою: м. Здолбунів, вул. Незалежності, 10, Рів-
ненської області.

У разі неявки в судове засідання, суд розгляда-
тиме справу без участі відповідача на підставі наяв-
них у справі доказів, відповідно до ст. 169 ЦПК
України.  

Суддя І. М. Мичка

Сватівський районний суд Луганської області,
розташований за адресою: Луганська область, м.
Сватове, пл. 50-річчя Перемоги, 34, викликає Закур-
даєву Ганну Юріївну як відповідача в судове засі-
дання по цивільній справі № 426/438/16-ц за
позовом ПАТ «ДельтаБанк» до Закурдаєвої Ганни
Юріївни про стягнення заборгованості за кредитним
договором, що відбудеться 25 травня 2016 року о
09.30 год.

У разі неявки на вказане судове засідання, суд
розглядатиме справу без вашої участі на підставі ст.
169 ЦПК України.

Суддя Л. М. Осіпенко

Старобільський районний суд Луганської області
викликає Олену Яроглу, зареєстровану за адресою:
Луганська область, м. Антрацит, вул. Миру, 4/3, як
відповідача в судове засідання по цивільній справі
№ 2-д/431/8/16 р. за позовом Мехмета Яроглу, у
справі про розлучення у зв’язку зі зруйнуванням
шлюбу, яке відбудеться 26 травня 2016 року о 09
год. 00 хв. у приміщенні суду за адресою: Луганська
область, м. Старобільськ, вул. Миру, 38-«а».

У разі неявки на вказане судове засідання, суд
розглядатиме справу без вашої участі на підставі ст.
169 ЦПК України.

Суддя В. М. Сергєєв

Сватівський районний суд Луганської області,
розташований за адресою: Луганська область, 
м. Сватове, пл. 50-річчя Перемоги, 34, викликає Де-
риконя Віталія Васильовича як відповідача в судове
засідання по цивільній справі № 426/457/16-ц за по-
зовом ПАТ «ДельтаБанк» до Дериконя Віталія Васи-
льовича про стягнення заборгованості за кредитним
договором, що відбудеться 26 травня 2016 року об
11.40 год.

У разі неявки на вказане судове засідання, суд
розглядатиме справу без вашої участі на підставі ст.
169 ЦПК України.

Суддя Л. М. Осіпенко

Сватівський районний суд Луганської області,
розташований за адресою: Луганська область, м.
Сватове, пл. 50-річчя Перемоги, 34, викликає Шеве-
леву Світлану Євгенівну як відповідача в судове за-
сідання по цивільній справі № 426/484/16-ц за
позовом ПАТ «ДельтаБанк» до Шевелевої Світлани
Євгенівни про стягнення заборгованості за кредит-
ним договором, що відбудеться 24 травня 2016 року
о 09.30 год.

У разі неявки на вказане судове засідання, суд
розглядатиме справу без вашої участі на підставі ст.
169 ЦПК України.

Суддя Л. М. Осіпенко

Рубіжанський міський суд Луганської області ви-
кликає як відповідача Клюкало Ярославу Юріївну по
цивільній справі № 425/1084/16-ц; 2/425/304/16 за по-
зовом ПАТ «КБ «Приватбанк» до Клюкало Ярослави
Юріївни про стягнення заборгованості, у судове засі-
дання, яке відбудеться 27 травня 2016 року о 08 год.
20 хв. у приміщенні Рубіжанського міського суду.

У разі неявки відповідача в судове засідання, суд
розглядатиме справу без вашої участі згідно зі ст.
169 ЦПК України.

Адреса суду: Луганська область, м. Рубіжне, вул.
Миру, 34.

Суддя О. Л. Овчаренко

Біловодський районний суд Луганської області
викликає відповідача по справі № 408/58/16-ц за по-
зовом Коробки О.В. про розірвання шлюбу Коробку
Олександра Миколайовича (1984 р.н., с. Новоборо-
виця, м. Свердловськ Луганської області).

Судове засідання відбудеться 26.05.2016 року о
10 годині 00 хвилин у приміщенні суду за адресою:
Луганська область, смт Біловодськ, вул. Луганська,
30.

У разі неявки справу буде розглянуто без вашої
участі на підставі ст. 169 ЦПК України.

Суддя Є. О. Соболєв

Краснолиманським міським судом Донецької області
(84406, м. Лиман, вул. Незалежності (Фрунзе), буд. 13) роз-
глядається цивільна справа № 236/1059/16-ц за позовом
Публічного акціонерного товариства «Укрсоцбанк» до Бах-
тєєвої Олени Олексіївни про стягнення заборгованості за
кредитним договором у розмірі 82 974,54 гривні.

Відповідачка Бахтєєва Олена Олексіївна викликається до
каб. № 27 суду на 27 травня 2016 року о 08 годині 00 хвилин,
для участі у розгляді справи по суті.

Відповідачці пропонується надати свої заперечення щодо
позову та докази. У разі неявки відповідачки, справа буде
розглянута без її участі за наявними доказами.

Суддя Шавиріна Л. П.

Артемівський міськрайонний суд Донецької області
(84500, м. Бахмут, вул. Миру, 5) проводить розгляд цивіль-
ної справи за позовом Шеховцової В. В. до Шеховцова Г. В.
про розірвання шлюбу.

Відповідач у справі Шеховцов Геннадій Вікторович, про-
живає за адресою: АРК, Україна, м. Керч, викликається в су-
дове засідання, призначене на 10 год. 00 хв. 06.06.2016 р.
до суду, каб. № 213, для участі у розгляді справи по суті. 

Відповідачу пропонується надати свої заперечення на
позов та відповідні докази. У випадку неможливості при-
буття, відповідач повинен повідомити суд про причини не-
явки. За інших обставин розгляд справи відбудеться у його
відсутність.

Суддя Чопик О. П.

Троїцький районний суд Луганської області ви-
кликає як відповідача в судове засідання Рустамова
Руслана Майил огли по справі № 433/649/16-ц за по-
зовом Публічного акціонерного товариства КБ «При-
ватБанк» до Рустамова Руслана Майил огли про
стягнення заборгованості.

Засідання відбудеться 31 травня 2016 року о 15
год. 00 хв. за адресою: Луганська область, смт Тро-
їцьке, вул. 1-го Травня, 5а.

У разі неявки, суд розглядатиме справу без вашої
участі на підставі ст. 169 ЦПК України. 

Суддя Крівоклякіна Н. В.

Троїцький районний суд Луганської області ви-
кликає як відповідача в судове засідання Нєкрасову
Олену Володимирівну по справі № 433/652/16-ц за
позовом Публічного акціонерного товариства КБ
«ПриватБанк» до Нєкрасової Олени Володимирівни
про стягнення заборгованості.

Засідання відбудеться 1 червня 2016 року о 15
год. 00 хв. за адресою: Луганська область, смт Тро-
їцьке, вул. 1-го Травня, 5а.

У разі неявки, суд розглядатиме справу без вашої
участі на підставі ст. 169 ЦПК України. 

Суддя Крівоклякіна Н. В.

Троїцький районний суд Луганської області ви-
кликає як відповідача в судове засідання Покотіла
Віталія Володимировича по справі № 433/491/16-ц
за позовом Публічного акціонерного товариства КБ
«ПриватБанк» до Покотіла Віталія Володимировича
про стягнення заборгованості.

Засідання відбудеться 1 червня 2016 року о 14
год. 30 хв. за адресою: Луганська область, смт Тро-
їцьке, вул. 1-го Травня, 5а.

У разі неявки, суд розглядатиме справу без вашої
участі на підставі ст. 169 ЦПК України. 

Суддя Крівоклякіна Н. В.

Троїцький районний суд Луганської області ви-
кликає як відповідача в судове засідання Меняйлова
Сергія Володимировича по справі № 433/654/16-ц за
позовом Публічного акціонерного товариства КБ
«ПриватБанк» до Меняйлова Сергія Володимиро-
вича про стягнення заборгованості.

Засідання відбудеться 2 червня 2016 року о 15
год. 00 хв. за адресою: Луганська область, смт Тро-
їцьке, вул. 1-го Травня, 5а.

У разі неявки, суд розглядатиме справу без вашої
участі на підставі ст. 169 ЦПК України. 

Суддя Крівоклякіна Н. В.

Троїцький районний суд Луганської області ви-
кликає як відповідача в судове засідання Гутнік На-
талію Петрівну по справі № 433/656/16-ц за позовом
Публічного акціонерного товариства КБ «Приват-
Банк» до Гутнік Наталії Петрівни про стягнення за-
боргованості.

Засідання відбудеться 31 травня 2016 року о 14
год. 00 хв. за адресою: Луганська область, смт Тро-
їцьке, вул. 1-го Травня, 5а.

У разі неявки, суд розглядатиме справу без вашої
участі на підставі ст. 169 ЦПК України. 

Суддя Крівоклякіна Н. В.

Троїцький районний суд Луганської області ви-
кликає як відповідача в судове засідання Лебедєва
Олександра Володимировича по справі №
433/645/16-ц за позовом Публічного акціонерного
товариства КБ «ПриватБанк» до Лебедєва Олексан-
дра Володимировича про стягнення заборгованості.

Засідання відбудеться 31 травня 2016 року о 14
год. 30 хв. за адресою: Луганська область, смт Тро-
їцьке, вул. 1-го Травня, 5а.

У разі неявки, суд розглядатиме справу без вашої
участі на підставі ст. 169 ЦПК України. 

Суддя Крівоклякіна Н. В.

Артемівський міськрайонний суд Донецької області
(84500, Донецька область, м. Артемівськ, вул. Артема, 5)
розглядає цивільну справу № 219/2444/2016-ц за позовом
ПАТ «АКБ «Капітал» до Нестеренка Бориса Володимировича
про стягнення суми заборгованості за кредитним догово-
ром.

Відповідач по справі Нестеренко Борис Володимирович,
22.04.1968 р.н., який зареєстрований: м. Бахмут, вул. Бере-
гова, буд. 174 Донецької області, викликається в судове за-
сідання на 13 червня 2016 року о 10 год. 00 хв.

Відповідачу пропонується надати свої заперечення щодо
позову та докази. У випадку неприбуття відповідача, він по-
винен повідомити суд про причину неявки, інакше справа
буде розглянута у його відсутність.

Суддя Воробйова І. В.

Троїцький районний суд Луганської області ви-
кликає як відповідача в судове засідання Мотильова
Олексія Олександровича по справі № 433/648/16-ц
за позовом Публічного акціонерного товариства КБ
«ПриватБанк» до Мотильова Олексія Олександро-
вича про стягнення заборгованості.

Засідання відбудеться 2 червня 2016 року о 14
год. 30 хв. за адресою: Луганська область, смт Тро-
їцьке, вул. 1-го Травня, 5а.

У разі неявки, суд розглядатиме справу без вашої
участі на підставі ст. 169 ЦПК України. 

Суддя Крівоклякіна Н. В.

Татарбунарський районний суд Одеської області
викликає в судове засідання на 2 червня 2016 року
о 10 год. 00 хв. як відповідачку Лисюченко Нелю Во-
лодимирівну по цивільній справі №515/569/16-ц за
позовом Лисюченка Ярослава Миколайовича до Ли-
сюченко Нелі Володимирівни про розірвання
шлюбу.

Адреса суду: вул. Горького, 2, м. Татарбунари,
Одеська область, 68100.

У разі неявки відповідачки в судове засідання,
розгляд справи відбудеться за її відсутності.

Суддя Чебан А. П.

Попільнянський районний суд Житомирської області
викликає в судове засідання як відповідача Калініна Ми-
колу Івановича, 20.12.1960 року народження, останнє
місце проживання якого: с. Андрушки, вул. Червоноар-
мійська, 48, Попільнянського району Житомирської об-
ласті по справі за позовом ПАТ «Акцент-Банк» до
Калініна Миколи Івановича про стягнення заборгова-
ності, яке відбудеться об 11.00 годині 14.07.2016 року в
залі Попільнянського районного суду в смт Попільня по
вул. Б. Хмельницького, 24, Попільнянського району Жи-
томирської області.

В разі неявки відповідача в судове засідання справа
буде розглянута за його відсутності.   

Суддя Сікан В. М.

Білгород-Дністровський міськрайонний суд Одеської
області викликає до суду відповідача Кабака Олега Олек-
сандровича по цивільній справі №495/4860/15ц за позо-
вом Губіч Ю. В. до Кабака О. О. про позбавлення
батьківських прав, розгляд якої відбудеться 31 травня
2016 року об 11.30 годині за адресою: м. Білгород-Дніс-
тровський, вул. Військової слави, 27, каб. №1 (судя Бо-
ярський О. О.).

Білгород-Дністровський міськрайонний суд пропонує
відповідачу Кабаку О. О. подати заперечення на позов та
докази, якими вони обґрунтовуються.

У разі неявки в судове засідання справа буде розгля-
нута за відсутності відповідача Кабака Олега Олексан-
дровича.

Оболонський районний суд м. Києва викликає в
судове засідання Коваля Дмитра Олександровича як
відповідача по цивільній справі №2/756/3473/16
(756/5231/16-ц) за позовом Борисова Олега Генна-
дійовича до Коваля Дмитра Олександровича про по-
збавлення права користування житловим
приміщенням.

Судове засідання відбудеться 30 травня 2016 р. о
09.30 годині в приміщенні Оболонського районного
суду м. Києва за адресою: м. Київ, вул. М. Тимо-
шенка, 2-є, каб. 15.

Суддя Д. Г. Камбулов

В провадженні Броварського міськрайонного суду Ки-
ївської області знаходиться справа № 361/2194/16-ц
року за цивільним позовом Охріменко Раїси Олексіївни
до Охріменко Любові Мірзаївни, третя особа: Бровар-
ський районний відділ Державної міграційної служби Ук-
раїни у Київській області, про визнання особи такою, що
втратила право користування житловим приміщенням.

Викликаємо як відповідача Охріменко Любов Мірза-
ївну, розгляд вищезазначеної справи призначено на 15
червня 2016 року о 14 годині 00 хвилин у приміщенні
суду за адресою: м. Бровари, вул. Грушевського, 2, каб.
207.

Суддя Г. О. Білик

Попільнянський районний суд Житомирської області
викликає в судове засідання як відповідача Харченко
Марину Володимирівну, 19.05.1975 року народження,
останнє місце проживання якої: с. Лисівка, вул. Він-
ницька, 54, Попільнянського району, Житомирської об-
ласті по справі за позовом ПАТ «Акцент-Банк» до
Харченко Марини Володимирівни про стягнення забор-
гованості, яке відбудеться об 11.00 годині 14.07.2016
року в залі Попільнянського районного суду в смт По-
пільня по вул. Б. Хмельницького, 24, Попільнянського
району, Житомирської області.

В разі неявки відповідача в судове засідання справа
буде розглянута за її відсутності.

Суддя Сікан В. М.

Подільський районний суд м. Києва повідомляє
Рибачек Валентина Кіндратовича, який зареєстрова-
ний за адресою: вул. Вишгородська, 23, гуртожиток,
м. Київ, що судове засідання по справі 758/2478/16-
ц за позовом Публічного акціонерного товариства
«ВСЕУКРАЇНСЬКИЙ БАНК РОЗВИТКУ» до Рибачек
Валентина Кіндратовича про стягнення заборгова-
ності відбудеться 16 червня 2016 року об 11 год. 00
хв. у приміщенні суду (м. Київ, вул. Хорива, 21, каб.
№ 8) під головуванням судді Зарицької Ю. Л. Ваша
явка або явка вашого представника обов’язкова. В
разі неявки буде постановлено рішення.

Володарський районний суд Донецької області (87000, смт
Нікольське, пров. Ярослава Мудрого, 3) розглядає цивільну
справу за позовом Публічного акціонерного товариства ко-
мерційний банк «Приватбанк» до Щукіна Олександра Мико-
лайовича про стягнення заборгованості за кредитним
договором.

Відповідач по справі Щукін Олександр Миколайович, який
мешкає: Донецька область, Володарський район, смт Ніколь-
ське, вул. Калинова, 262, викликається на 6 червня 2016 року
о 10.30 год. до суду, для участі у розгляді справи по суті.

Відповідачу пропонується надати свої заперечення щодо
позову та докази. У випадку неприбуття, відповідач повинен
повідомити суд про причини неявки, інакше справа буде роз-
глянута за його відсутності.

Суддя Доценко С. І.
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оголошення

АТ «УкрСиббанк» повідомляє про викладення Правил (договірних умов) на-
дання послуг еквайрінгу АТ «УкрСиббанк» в новій редакції:

ПРАВИЛА (ДОГОВІРНІ УМОВИ)
НАДАННЯ ПОСЛУГИ ТОРГОВЕЛЬНОГО ЕКВАЙРИНГУ

АТ «УКРСИББАНК»

СФЕРА ЗАСТОСУВАННЯ ПРАВИЛ
Ці «Правила (договірні умови) надання послуги Торговельного еквайрингу

АТ «УкрСиббанк» (за текстом іменуються - Правила) є пропозицією до укла-
дення договору на умовах, що встановлені Банком, і застосовуються для врегу-
лювання відносин за укладеними між Банком та Клієнтами Договорами:

- у випадку, якщо такий Договір містить посилання на ці Правила, або
- у випадку, якщо такий Договір був укладений на умовах «Правила (договірні

умови) надання послуг еквайрінгу АТ «УкрСиббанк», опублікованих в газеті
«Голос України» № 30 (5030) від 17.02.2011 року (з усіма наступними змінами),
або

- у випадку укладення між АТ «УкрСиббанк» та Клієнтом Договору торговель-
ного еквайрингу (з Правилами) (далі – Договір еквайрингу).

Правила не застосовуються до врегулювання відносин за будь-якими іншими
договорами, стороною яких є АТ «УкрСиббанк», в тому числі до будь-яких інших
договорів на відкриття та обслуговування банківських рахунків, окрім зазначе-
ного вище.

Ці Правила є обов’язковими для виконання всіма Сторонами Договору, як
Банком, так і Клієнтом.

ТЕРМІНИ, ЩО ВИКОРИСТОВУЮТЬСЯ В ПРАВИЛАХ
(наведені в алфавітному порядку)

PIN – персональний ідентифікаційний номер, відомий лише Держателю ПК і
потрібний для його ідентифікації під час здійснення операцій з використанням
ПК. 

PIN Pad – це електронний пристрій, який використовується щоб прийняти та
зашифрувати PIN Держателя ПК.

POS-термінал – електронний пристрій, що призначений для виконання про-
цедури авторизації із застосуванням ПК та, як правило, друкування документа
за операцією із застосуванням ПК. Може бути поєднаний із реєстратором роз-
рахункових операцій і здійснювати друкування документа за операцією із за-
стосуванням ПК друкувальним пристроєм цього засоба. 

«Абонентська плата за один POS-термінал» - щомісячна абонентська плата
за розрахункове обслуговування клієнтів через термінальне Обладнання. Нара-
ховується за кожен встановлений POS-термінал. Значення залежить від типу
зв’язку POS-термінала. Зазначається в Тарифах Банку.

Авторизація – процедура отримання дозволу на проведення операції з вико-
ристанням ПК.

Банк – АТ «УкрСиббанк».
Відповідальний співробітник – співробітник Клієнта, який уповноважений ним

проводити операції з ПК на POS-терміналі або здійснювати контроль за їх про-
веденням та несе відповідальність за дотримання правил проведення таких опе-
рацій.

Гросс – схема перерахування коштів Клієнту за реалізовані товари та/або на-
дані послуги, за якою сума перераховується в повному обсязі без утримання
«Комісії за послуги торговельного еквайрингу», при цьому «Комісія за послуги
торговельного еквайрингу» нараховується в останній робочий день місяця та
сплачується з поточного рахунку Клієнта один раз на місяць до 7-го числа мі-
сяця, наступного за звітним.

Група BNP Paribas Group - юридична особа «BNP Paribas S.A.», створена та
діюча за законодавством Франції та зареєстрована в Торговому реєстрі компаній
Франції (Париж) під номером 662042449, а також її члени, зокрема юридичні
особи (включаючи їх філії та структурні підрозділи), в яких BNP Paribas S.A. є
акціонером (учасником) та/або які прямо або опосередковано контролюються
«BNP Paribas S.A.» через володіння акціями або частками у статутних капіталах
незалежно від фактичного розміру частки та/або шляхом договірного або фак-
тичного контролю.

Дата початку дії змін до Правил - це дата, що вказана в повідомленні про
зміни до Правил та з якої зміни до Правил набирають чинності у випадках, ви-
значених підпунктом а) пункту 6.2 Правил.

Дата публікації змін до Правил - це дата публікації в газеті «Урядовий кур’єр»
чи іншому офіційному друкованому виданні або на сайті
www.my.ukrsibbank.com, або на інформаційних дошках у відділеннях Банку.
Конкретна Дата публікації змін до Правил зазначається в повідомленні про зміни
до Правил.

Держатель ПК – фізична особа, яка на законних підставах використовує ПК
для ініціювання переказу коштів з відповідного рахунку в банку або здійснює
інші операції з застосуванням зазначеної ПК. 

Договір – договір щодо надання послуги Торговельного еквайрингу, укладе-
ний між Банком та Клієнтом на умовах цих Правил з усіма Додатками, укладе-
ними Додатковими угодами до Договору, Тарифами, а також ці Правила.

Договір еквайрингу - укладений між Банком та Клієнтом на умовах цих Пра-
вил «Договір торговельного еквайрингу (з Правилами)» без додатків або «До-
говір еквайрінгу (з Правилами)» без додатків.

Еквайринг – послуга щодо обслуговування розрахунків за операціями, що
здійснюються з використанням ПК у Платіжній системі.

Емітент – член Платіжної системи, який здійснює емісію ПК.
Законодавство України – чинне законодавство України, в т.ч. нормативно-

правові акти Національного банку України (далі - НБУ).
Запит документів – запит емітентом за заявою Держателя ПК документів, що

підтверджують здійснення операції. Перелік документів визначається правилами
міжнародних Платіжних систем.

Зведений звіт або батч – звіт по операціях з ПК, що формується POS-термі-
налом автоматично або вручну та передається до Банку у строки, обумовлені
даним Договором.

Клієнт – суб’єкт господарювання, який відповідно до Договору з Банком при-
ймає до обслуговування ПК з метою проведення оплати вартості товарів/послуг. 

Код авторизації – код, що формується і надається за результатами позитив-
ної авторизації Емітентом або особою-членом, або учасником Платіжної сис-
теми, який діє за дорученням Емітента. 

«Комісія за послуги торговельного еквайрингу» – комісія за проведення роз-
рахунків, що стягується банком при оплаті рахунків підприємств торгівлі та
сфери послуг по операціях з платіжними картками Visa, Visa Electron, Master-
Card, Cirrus/Maestro. Зазначається в Тарифах Банку.

Кредитова операція – операція по поверненню Держателю ПК грошових кош-
тів у випадку повернення ним товару або відмови від послуг, сплачених з вико-
ристанням ПК, яка оформлюється касиром Клієнта при повному або частковому
поверненні Держателем ПК товарів/послуг, придбаних ним у Клієнта. 

Ліміт ідентифікації – максимальна сума коштів за операцією, що не потребує
ідентифікації Держателя ПК, та при перевищенні якої Клієнт перевіряє доку-
менти, що засвідчують особу Держателя ПК. 

Недійсні операції – операції з використанням ПК, за якими Платіжні квитанції
вважаються недійсними.

Недійсні Платіжні квитанції – квитанції, що оформлені з порушенням чинного
законодавства України, вимог міжнародних Платіжних систем та цього Дого-
вору.

Нетто – схема перерахування коштів, за якою кошти перераховуються на ра-
хунок Клієнта за вирахуванням «Комісії за послуги торговельного еквайрингу».

Обладнання – POS-термінал та/або PIN Pad, який Банк передає Клієнту згідно
Договору для обслуговування Держателів ПК.

ПК – платіжна картка – електронний платіжний засіб у вигляді емітованої в
установленому законодавством порядку пластикової чи іншого виду картки, що
використовується для ініціювання переказу коштів з рахунку платника або з від-
повідного рахунку банку з метою оплати вартості товарів і послуг, перерахування
коштів зі своїх рахунків на рахунки інших осіб, отримання коштів у готівковій
формі в касах банків через банківські автомати, а також здійснення інших опе-
рацій, передбачених відповідним договором. Банк встановлює перелік ПК, що
приймаються Клієнтом до сплати. 

Платіжна квитанція – чек, що підтверджує виконання операції з використан-
ням ПК або її відхилення. 

Платіжна система – платіжна організація, учасники платіжної системи та су-
купність відносин, що виникають між ними при проведенні переказу коштів.

Процесинговий центр – підрозділ Банку або окрема юридична особа-учасник
Платіжної системи, що здійснює діяльність, яка включає в себе виконання ав-

торизації, моніторинг, збір, оброблення, зберігання й надання членам Платіжної
системи та розрахунковому банку платіжних повідомлень за операціями з ПК.

Рівень перерахування коштів – рівень ієрархічної структури підприємства
(Підприємство-Магазин-Відділ-Термінал), у розрізі якого Банком перерахову-
ються кошти на користь Клієнта за реалізовані товари та/або надані послуги
Держателям ПК.

Стоп-список ПК – перелік ПК, складений за певними їх реквізитами, за якими
зупинено проведення операцій. Залежно від правил Платіжної системи Стоп-
список може бути електронним та/або паперовим.

Тарифи - тарифи Банку, в яких визначаються особливості надання послуги
Торговельного еквайрингу, комісія за послуги торговельного еквайрінгу, або-
нентська плата за один POS-термінал, які затверджуються згідно з внутрішніми
положеннями Банку та розміщуються на сайті Банку www.my.ukrsibbank.com та
на інформаційних стендах в приміщеннях установ Банку. Сторони домовились
вважати Тарифи додатком до Договору, що становить його невід’ємну частину.

Тарифний план - сформований Банком за певним критерієм перелік його
чинних Тарифів, при обранні якого Банк надає послугу Торговельного еквай-
рингу за визначеними таким переліком Тарифами. Обрання певного Тарифного
плану фіксується в Договорі еквайрингу. В подальшому можуть бути внесені
зміни в Тарифний план у відповідності до умов Договору або шляхом підпи-
сання між Сторонами відповідної додаткової угоди до Договору еквайрингу.

Чарджбек (chargeback) – фінансова претензія від емітенту ПК до Банку на
повернення платежу за операцією, що здійснена Клієнтом по ПК Держателя.
Виставляється, зокрема, у випадку відмови Держателя ПК від операції, кошти
за якою були списані, після отримання виписки з його карткового рахунку.

Інші терміни, що вживаються в Договорі, мають значення і зміст відповідно
до законодавства.

1. ОСНОВНІ УМОВИ ДОГОВОРУ
1.1. Банк здійснює перерахування коштів за реалізовані товари та надані по-

слуги Держателям ПК протягом 1 (одного) робочого дня, наступного за днем
надходження до Банку Зведених звітів від Клієнта за проведеними операціями.

1.2. Банк здійснює перерахування коштів лише за дійсними Платіжними кви-
танціями. Перерахування коштів Банком Клієнту за Платіжною квитанцією не
розглядається як факт визнання Банком дійсності такої Платіжної квитанції,
якщо в результаті розслідування Банком, правоохоронними органами або Пла-
тіжними системами буде встановлено, що операція є недійсною.

1.3. Банк перераховує Клієнту суми коштів по чарджбеках, недійсних опера-
ціях та операціях, що потребують розслідування, у випадку завершення проце-
дур чарджбеків та розслідувань на користь Клієнта.

1.4. Клієнт доручає Банку утримувати суми коштів по здійснених операціях
із поточних або майбутніх перерахувань Клієнта, або безпосередньо з поточного
рахунку Клієнта, вказаного ним у Додатку №1 до Договору еквайрингу, шляхом
договірного списання коштів в національній валюті: 

— у повному розмірі (у тому числі сплачена «Комісія за послуги торговель-
ного еквайрингу») за наступними операціями:

• чарджбеки,
• недійсні операції,
• операції, що потребують розслідування або по яких Банком-емітентом

або Платіжною системою підтверджено факт шахрайського викорис-
тання ПК;

— за вирахуванням «Комісії за послуги торговельного еквайрингу» за:
• кредитовими операціями,
• операціями помилкового або повторного перерахування коштів.

1.5. Банк нараховує в останній робочий день місяця «Абонентську плату за
один POS-термінал» за всі передані Банком POS-термінали та при виборі схеми
перерахування коштів Гросс – «Комісію за послуги торговельного еквайрингу»,
а Клієнт доручає Банку здійснити договірне списання з поточного рахунку Клі-
єнта у сумі та валюті нарахованої «Абонентської плати за один POS-термінал»
за всі передані Банком POS-термінали та/або «Комісію за послуги торговельного
еквайрингу» до 7-го числа місяця, наступного за місяцем нарахування.

1.6. При виборі Клієнтом схеми перерахування коштів Нетто «Комісія за по-
слуги торговельного еквайрингу» нараховується і утримується Банком із суми
кожного платежу за придбані товари/надані послуги. Клієнт доручає Банку са-
мостійно утримувати нараховану «Комісію за послуги торговельного еквай-
рингу» із суми кожного платежу за придбані товари/надані послуги.

1.7. Сторони дійшли згоди щодо порядку зміни Тарифів:
1.7.1 Якщо інше не передбачено Договором, про встановлення нових та/або

зміну чинних Тарифів Банк інформує Клієнта шляхом направлення на адресу
Клієнта письмового повідомлення (рекомендовано) та/або засобами системи
«StarAccess» (за умови використання) за 14 (чотирнадцять) календарних днів
до дати вступу в дію нових Тарифів.

1.7.2. Клієнт, у разі незгоди зі зміною Тарифів, зобов’язаний повідомити Банк
про це письмово за адресою для листування та/або засобами системи «StarAc-
cess» (за умови використання) не пізніше останнього робочого дня, що передує
даті початку дії нових Тарифів. У такому випадку Сторони вирішують питання
шляхом переговорів та, у разі необхідності, шляхом укладання Додаткової угоди.
У разі недосягнення згоди, Банк має право розірвати Договір у порядку, перед-
баченому цими Правилами.

Факт неотримання Банком письмового повідомлення від Клієнта про незгоду
обслуговуватись на нових умовах до дати вступу в дію цих умов та користування
Клієнтом послугою Торговельного еквайрингу після вступу в дію нових/змінених
Тарифів підтверджує згоду Клієнта на його обслуговування в Банку на нових
умовах.

2. УМОВИ ПРОВЕДЕННЯ ОПЕРАЦІЙ, ОФОРМЛЕННЯ ПЛАТІЖНИХ КВИТАНЦІЙ
2.1. Операція по ПК та оформлення Платіжної квитанції здійснюється в грив-

нях. Платіжні квитанції оформлюються українською мовою.
2.2. Порядок дій Відповідальних співробітників щодо ідентифікації Держателя

ПК, авторизації, проведення операції, оформлення Платіжних квитанцій, роботи
з Обладнанням, вилучення ПК тощо регламентується «Інструкцією по прийому
до оплати карток міжнародних платіжних систем Visa International та MasterCard
Worldwide» (Додаток №5 до Договору еквайрингу) та «Інструкцією для касира
підприємства торгівлі по роботі з платіжними картками при використанні тер-
міналу» (Додаток №6 до Договору еквайрингу).

2.3. Платіжна квитанція вважається недійсною, якщо:
2.3.1. Операція, по якій вона оформлена, є недійсною відповідно до чинного

законодавства України, правил міжнародних Платіжних систем та положень До-
говору.

2.3.2. Операція сплачена будь-якою ПК інших Платіжних систем, крім пере-
рахованих у Договорі.

2.3.3. Платіжну квитанцію підроблено.
2.3.4. Платіжна квитанція оформлена невірно або неповністю, допущені ви-

правлення.
2.3.5. Підпис Держателя ПК на Платіжній квитанції не відповідає зразку під-

пису на ПК або такий підпис відсутній.
2.3.6. Примірник Платіжної квитанції, переданий до Банку, не відповідає при-

мірнику, виданому Держателю ПК.
2.3.7. Строк дії ПК, що приймається до сплати, закінчився або ще не настав.
2.3.8. Ціна товару/послуги, що проставлена в Платіжній квитанції, перевищує

ціну на даний/-у товар/послугу за умови розрахунку готівкою.
2.3.9. Зведений звіт по операціях, оформлений через POS-термінал, був пе-

реданий до Банку із порушенням термінів, вказаних у п. 3.4.14 цих Правил.
2.3.10. Дані ПК, роздруковані POS-терміналом, не відповідають даним, вка-

заним на лицьовій стороні ПК.
2.3.11. Дані, внесені в Платіжну квитанцію у разі проведення процедури іден-

тифікації, не відповідають особі Держателя ПК.
2.3.12. Платіжна квитанція оформлена з використанням викраденої або під-

робленої/фальшивої ПК.
2.3.13. Платіжна квитанція оформлена з використанням чистого пластику з

вибитими на ньому даними з оригінальної картки («білий пластик») замість
справжньої ПК.

2.3.14. Платіжна квитанція оформлена без відома Держателя ПК.
2.3.15. Отримано негативний код авторизації від емітента ПК.
2.4. Сторони домовились, що при проведенні операції на суму коштів, що пе-

ревищує Ліміт ідентифікації, у разі його встановлення Банком, Клієнт здійснює
ідентифікацію особи Держателя ПК у відповідності з «Інструкцією по прийому
до оплати карток міжнародних платіжних систем Visa International та MasterCard
Worldwide» (Додаток №5 до Договору еквайрингу).

2.5. У випадку проведення розслідування за операціями, по яких не прове-
дено ідентифікацію Держателя ПК згідно п.2.4 цих Правил та/або за наявності
грубих порушень, розслідування вважається завершеним не на користь Клієнта,

суми коштів за такими операціями утримуються із поточних або майбутніх пе-
рерахувань Клієнта, або з поточного рахунку Клієнта згідно Договору. При цьому
грубими порушеннями вважаються:

– відсутність на Платіжній квитанції коду авторизації;
– відсутність на Платіжній квитанції підпису Держателя ПК.
2.6. Сторони погоджуються, що достатнім підтвердженням шахрайського ха-

рактеру та/або недійсності проведених операцій є заяви Банків-емітентів ПК
та/або Платіжних систем, одержані Банком в електронному вигляді.

3. ПРАВА ТА ОБОВ’ЯЗКИ СТОРІН
3.1. Права Банку:
3.1.1. Вимагати від Клієнта повний пакет документів, що регламентують його

діяльність, згідно з вимогами п. 3.4.1. цих Правил.
3.1.2. Встановлювати нові та/або змінювати чинні Тарифи та/або Тарифні

плани у порядку та на умовах, передбачених цими Правилами.
3.1.3. Вимагати від Клієнта неухильного виконання умов Договору та ком-

пенсації в повному обсязі збитків, що виникли у разі невиконання ним
зобов`язань за Договором.

3.1.4. Проводити перевірки у місцях прийому Клієнтом ПК до сплати з метою
контролю дотримання умов Договору. Повідомляти Клієнта та правоохоронні
органи про всі обставини, які можна розглядати як протиправну діяльність щодо
використання ПК Клієнтом.

3.1.5. У випадку порушення Клієнтом вимог Договору, законодавства України,
правил Платіжних систем, а також при виникненні підозри щодо несанкціоно-
ваного використання ПК, Банк має право в односторонньому порядку затримати
перерахування коштів Клієнту по операціях з ПК або тимчасово чи повністю при-
пинити обслуговування з письмовим повідомленням Клієнта протягом 5 (п’яти)
банківських днів. Подальші розрахунки в такому випадку здійснюються відпо-
відно до п. 6.8 цих Правил.

3.1.6. Блокувати можливість прийому ПК шляхом блокування роботи POS-
терміналів відповідно до п.3.1.7 цих Правил.

3.1.7. За наявності обставин, що свідчать про неправомірне або непередба-
чене «Інструкцією по прийому до оплати карток міжнародних платіжних систем
Visa International та MasterCard Worldwide» (Додаток №5 до Договору еквай-
рингу) використання Клієнтом чи третьою особою ПК або їх реквізитів, Облад-
нання, яке надане Банком Клієнту, користування зазначеним Обладнанням не
уповноваженою на те особою, Банк має право:

– тимчасово або повністю припинити надання послуг Клієнту;
– вилучити Обладнання, встановлене Банком, відповідно до п.3.1.8 цих Пра-

вил;
– почати процедуру розірвання Договору з Клієнтом, відповідно до п.п.6.7 та

6.9 цих Правил;
– повідомити правоохоронні органи в порядку, передбаченому законодав-

ством України.
3.1.8. Замінити для Клієнта перелік ПК, що вказані в Договорі, а також замі-

нити або демонтувати, у разі необхідності, Обладнання, встановлене Банком у
Клієнта відповідно до Договору. Про такі заміни та/або демонтаж, Банк пові-
домляє (повідомлення електронною поштою з наступним надсиланням оригі-
налу повідомлення поштою) Клієнта не менш, як за 3 (три) робочих дні до дати
заміни та/або демонтажу. 

3.1.9. Шляхом направлення письмової вимоги вимагати від Клієнта перера-
хування на вказаний у вимозі транзитний рахунок Банку суму, недостатню для
утримання з поточних перерахувань або з поточного рахунку Клієнта по опера-
ціях, зазначених в п.1.4 цих Правил, у разі відсутності протягом 3 (трьох) робо-
чих днів перерахувань коштів Клієнту або коштів на поточному рахунку Клієнта
для погашення вказаної суми. У випадку несвоєчасного перерахування коштів
Банк має право нарахувати пеню у розмірі подвійної облікової ставки Націо-
нального банку України від неперерахованої суми коштів за кожен день про-
строчення.

3.1.10. У випадку несвоєчасного перерахування коштів на поточний рахунок
Клієнта для сплати «Абонентської плати за один POS-термінал», нарахованої за
всі передані Банком POS-термінали, та/або для сплати «Комісії за послуги тор-
говельного еквайрингу», нарахованої за схемою перерахування коштів Гросс,
нарахувати пеню у розмірі подвійної облікової ставки Національного банку Ук-
раїни від неперерахованої суми коштів за кожен день прострочення.

3.1.11. За наявності відміток в Акті прийому-передачі Обладнання (Додаток
№4 до Договору еквайрингу) про пошкодження/знищення/відсутність Облад-
нання та/або комплектуючих Обладнання, та/або наявності висновку постачаль-
ника Обладнання, та/або організації, що здійснювала ремонт Обладнання,
пред’являти Клієнту письмову вимогу з зазначенням суми вимоги, визначеної
відповідно до п.4.5. Правил. У випадку відмови Клієнта відшкодувати Банку
збитки, пов`язані з неповерненням та/або пошкодженням Обладнання, та/або
його комплектуючих в добровільному порядку, Банк має право звернутися до
суду.

3.1.12. Встановлювати Ліміт ідентифікації при проведенні операції, за умови
перевищення якого Клієнт здійснює ідентифікацію Держателя ПК згідно п. 2.4.
даних Правил. Використання Банком даного права слідуватиме після допов-
нення цих Правил умовами щодо встановлення Ліміту ідентифікації.

3.1.13. Розміщувати інформаційні матеріали Банку у місцях прийому Клієн-
том ПК до сплати, за узгодженням Сторін.

3.1.14. З метою мінімізації можливих ризиків і збитків від шахрайських опе-
рацій по ПК, з метою дотримання правил безпеки щодо втрачених Держателями
ПК чи скомпрометованих їх реквізитів та для вживання заходів щодо запобі-
гання легалізації (відмиванню) доходів, одержаних злочинним шляхом, або фі-
нансуванню тероризму, Банк має право:

– встановити максимальну та мінімальну суму операції через POS-термінал;
– обмежити загальну суму операцій за однією ПК за один день/місяць через

один POS-термінал;
– обмежити сумарний оборот по одному POS-терміналу по операціях з ПК за

один день/місяць;
– відмовити в проведенні операції по ПК, яка знаходиться в Стоп-списку ПК;
– встановити інші обмеження щодо операцій з ПК у відповідності з внутріш-

німи процедурами Банку та рекомендаціями Платіжних систем без додаткового
погодження з Клієнтом.

3.1.15. При невиконанні Клієнтом п. 3.4.23 даних Правил, направити Клієнту
повідомлення-вимогу про виникнення заборгованості з оплати «Абонентської
плати за один POS-термінал», нарахованої за всі передані Банком POS-термі-
нали, та/або «Комісії за послуги торговельного еквайрингу».

3.1.16. У разі наявності у Клієнта заборгованості по «Абонентській платі за
один POS-термінал» та/або «Комісії за послуги торговельного еквайрингу»
більше, ніж протягом 3 (трьох) місяців поспіль, Банк має право в односторон-
ньому порядку без додаткового повідомлення Клієнта призупинити обслугову-
вання Договору. Водночас даний факт не звільняє Клієнта від обов’язку
сплатити заборгованість по нарахованій та несплаченій сумі «Абонентської
плати за один POS-термінал» та/або «Комісії за послуги торговельного еквай-
рингу», повернути передане Банком у користування Обладнання.

3.1.17. У випадку порушення передбаченого п.3.4.30 Правил строку повер-
нення Клієнтом Обладнання (в т.ч. відмови Клієнта підписати Акт прийому-пе-
редачі Обладнання (Додаток №4 до Договору еквайрингу)) по закінченні строку
дії Договору/достроковому припиненні дії Договору/призупиненні Договору,
Банк має право нарахувати штраф у розмірі балансової вартості обладнання
якщо інше не буде зазначено в Тарифах Банку.

3.2. Обов`язки Банку:
3.2.1. Забезпечити Клієнта:
– інструктивними матеріалами, що регулюють здійснення операцій з ПК –

«Інструкцією по прийому до оплати карток міжнародних платіжних систем Visa
International та MasterCard Worldwide» (Додаток №5 до Договору еквайрингу) та
«Інструкцією для касира підприємства торгівлі по роботі з платіжними картками
при використанні терміналу» (Додаток №6 до Договору еквайрингу);

– рекламними матеріалами, в тому числі наклейками з логотипами Платіжних
систем, які вказані в Договорі;

– Обладнанням.
3.2.2. Проводити навчання Відповідальних співробітників Клієнта правилам

обслуговування ПК та використання Обладнання для обслуговування Держате-
лів ПК, в тому числі нових співробітників за вимогою Клієнта та реєструвати
Відповідальних співробітників у відповідних внутрішніх документах Банку.

3.2.3. У випадку отримання від Клієнта офіційного листа/повідомлення, роз-
глянути можливість забезпечити Клієнта прийомом до оплати товарів/послуг
ПК інших внутрішньодержавних та/або міжнародних Платіжних систем, окрім
вказаних у Договорі, у строки, які будуть окремо узгоджені з Клієнтом. 

3.2.4. Здійснювати моніторинг та технічне обслуговування встановленого Об-
ладнання.

Інформаційне повідомлення АТ «УкрСиббанк»
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3.2.5. За дорученням емітентів та/або Платіжних систем вирішувати питання,
пов’язані з чарджбеками та операціями, що потребують розслідування.

3.2.6. Надавати Клієнту, за його вимогою, супровідну документацію за запи-
тами документів та чарджбеками. Перелік та форма даної документації визна-
чається Платіжними системами.

3.2.7. Інформувати Клієнта про утримання із поточних або майбутніх пере-
рахувань Клієнта, або безпосередньо з поточного рахунку Клієнта, зазначеного
в Договорі, коштів по чарджбеках, недійсних операціях та операціях, що потре-
бують розслідування, шляхом надсилання письмового повідомлення протягом
5 (п’яти) робочих днів з дати утримання коштів.

3.2.8. У разі отримання відповідного перерахування від банку-емітенту та/або
міжнародних Платіжних систем, виплачувати, шляхом зарахування на поточний
рахунок Клієнта, зазначений у Договорі, суму винагороди за вилучені ПК, за ви-
нятком карток Maestro, ПК, термін дії яких минув та ПК, що випадково були за-
лишені у Клієнта, у розмірі отриманого перерахування від міжнародних
Платіжних систем/банку-емітенту за кожну ПК. 

3.3. Права Клієнта:
3.3.1. Приймати до оплати за товари/послуги ПК Платіжних систем, визна-

чених у Договорі.
3.3.2. Подавати запит до Банку з метою отримання можливості прийому до

оплати товарів/послуг ПК інших внутрішньодержавних та/або міжнародних Пла-
тіжних систем, ніж вказано в Договорі, шляхом направлення офіційного
листа/повідомлення рекомендованим листом. 

3.3.3. Отримувати послуги від Банку щодо обслуговування ПК на умовах, пе-
редбачених Договором.

3.3.4. Отримувати від Банку інструктивні матеріали, що регламентують пра-
вила обслуговування ПК та використання Обладнання для обслуговування дер-
жателів ПК: «Інструкцію по прийому до оплати карток міжнародних платіжних
систем Visa International та MasterCard Worldwide» (Додаток №5 до Договору ек-
вайрингу) та «Інструкцію для касира підприємства торгівлі по роботі з платіж-
ними картками при використанні терміналу» (Додаток №6 до Договору
еквайрингу); рекламні матеріали; Обладнання.

3.3.5. Вимагати проведення інструктажу для Відповідальних співробітників
щодо положень «Інструкції по прийому до оплати карток міжнародних платіж-
них систем Visa International та MasterCard Worldwide» (Додаток №5 до Договору
еквайрингу) та «Інструкції для касира підприємства торгівлі по роботі з платіж-
ними картками при використанні терміналу» (Додаток №6 до Договору еквай-
рингу).

3.3.6. Безкоштовно отримувати консультаційну підтримку з питань, пов’яза-
них із роботою Обладнання, за телефоном (044) 520 53 63 та 0 800 500 017.

3.3.7. Отримувати від Банку перерахування коштів згідно схеми та Рівня пе-
рерахування коштів, у розмірах та у строки, передбачені Договором.

3.4. Обов`язки Клієнта:
3.4.1. Надати Банку копії документів, що регламентують діяльність Клієнта

на момент укладення Договору, а саме:
– довідку органів статистики про присвоєння коду єДРПОУ;
– завірену обслуговуючим банком картку із зразками печатки Клієнта та під-

писів осіб, уповноважених підписувати банківські документи;
– документи, що підтверджують право підпису договорів та інших докумен-

тів;
– свідоцтво про державну реєстрацію Клієнта;
– копії договору оренди приміщення або документ на право власності на при-

міщення чи його користування; 
– інші документи за вимогою Банку.
3.4.2. Надати до Банку заповнену та підписану уповноваженою на це особою

Клієнта «Заявку на реєстрацію пункту обслуговування ПК» (Додаток №1 до До-
говору еквайрингу).

3.4.3. Визначити, за узгодженням з Банком, місця прийому ПК і обладнати їх
надійним зв’язком з Банком. Надати Банку можливість проводити роботи,
пов`язані з встановленням Обладнання та його технічним обслуговуванням, в
узгоджених місцях у Клієнта.

3.4.4. Для проведення інструктажу надати Банку список Відповідальних спів-
робітників, які мають працювати з Обладнанням. Форма списку Відповідальних
співробітників є Додатком №3 до Договору еквайрингу. Після укладання Дого-
вору на початку кожного календарного кварталу протягом 10 (десяти) днів на-
давати оновлений список для проведення навчання нових співробітників
Клієнта. 

3.4.5. Проводити операції тільки з ПК, що передбачені Договором, із неухиль-
ним дотриманням усіх положень Договору. 

3.4.6. На видному місці в місцях прийому ПК розміщувати зображення тор-
говельних марок Платіжних систем, що вказані у Договорі, для інформування
клієнтів про можливість оплати товарів/послуг за допомогою ПК. 

3.4.7. Не підвищувати ціну на товар/послугу, якщо такий/а товар/послуга оп-
лачується за допомогою ПК, а не готівкою.

3.4.8. Не розбивати суму однієї операції за одну одиницю товару на декілька
дрібних, за винятком випадків, коли:

– покупки здійснюються у різних відділах магазину - для магазинів, що мають
розгалужену мережу відділів;

– Держатель ПК сплачує за авіаквитки для різних пасажирів – для авіаційних
агентств.

3.4.9. Операцію з ПК проводити обов’язково в присутності Держателя ПК.
3.4.10. У випадку повернення Держателем ПК Клієнту товарів, відмови від

послуг, сплачених раніше за допомогою ПК і згоди Клієнта на таке
повернення/відмову, проводити кредитову операцію по тій ПК, за якою прово-
дилась оплата товару/послуги. Заборонено проводити кредитову операцію по
ПК за відсутності оригінальної операції оплати товарів та послуг по даній ПК.

3.4.11. Не здійснювати кредитову операцію по ПК, якщо покупка товару/по-
слуги була сплачена готівкою.

3.4.12. Не проводити за допомогою POS-терміналу операцій з видачі готівки
Держателю ПК.

3.4.13. У випадках, передбачених законодавством України, проводити розра-
хункові операції на повну суму купленого товару/оплаченої послуги через заре-
єстровані, опломбовані у встановленому порядку та переведені у фіскальний
режим роботи реєстратори розрахункових операцій.

3.4.14. Оформлювати Платіжні квитанції та Зведені звіти згідно вимог, ви-
кладених у Розділі 5 «Інструкції по прийому до оплати карток міжнародних пла-
тіжних систем Visa International та MasterCard Worldwide» (Додатку №5 до
Договору еквайрингу). Забезпечити передачу до Банку даних за операціями
щодо оплати товарів/послуг за допомогою ПК та Зведених звітів, оформлених
через POS-термінал, протягом 3 (трьох) робочих днів з дати проведення опера-
цій та/або з дати отримання запиту на надання документів по операції.

3.4.15. Зберігати примірники Платіжних квитанцій протягом 3 (трьох) років і
надавати їх в Банк за першою вимогою протягом 3 (трьох) робочих днів з дня
отримання запиту від Банку. Використовувати лише те Обладнання, яке було
отримане від Банку. Не приймати від інших підприємств та їх співробітників, а
також від фізичних осіб Платіжні квитанції для передачі їх в Банк від імені Клі-
єнта. Не передавати і не надавати у користування іншим підприємствам та їх
співробітникам Обладнання, що надане Банком.    

3.4.16. Ні за яких обставин не здійснювати операції з ПК (або її реквізитами)
без дозволу її Держателя, не розголошувати інформацію, пов’язану з ПК, а у
випадках її незаконного розголошення нести відповідальність, передбачену за-
конодавством.

3.4.17. Приймати заходи по вилученню мирним шляхом ПК у випадках, пе-
редбачених «Інструкцією по прийому до оплати карток міжнародних платіжних
систем Visa International та MasterCard Worldwide» (Додатком №5 до Договору
еквайрингу).

3.4.18. Дотримуватись порядку попередження та протидії шахрайству з ПК з
боку Держателів та сторонніх осіб, вживати заходи запобігання правопорушен-
ням і злочинам згідно з вимогами чинного законодавства та встановлених «Ін-
струкцією по прийому до оплати карток міжнародних платіжних систем Visa
International та MasterCard Worldwide» (Додаток №5 до Договору еквайрингу), а
також невідкладно повідомляти Банк та правоохоронні органи про всі обста-
вини, які можна розглядати як протиправну діяльність щодо використання ПК.

3.4.19. Зберігати надане Банком Обладнання у справному стані, не пошкод-
жувати цілісності пломб, що встановлені на ньому, та надавати співробітникам
Банку безперешкодний доступ до перевірки технічного стану Обладнання.

3.4.20. Використовувати Обладнання згідно з наданими інструкціями Банку. 
3.4.21. Надавати Банку за його вимогою будь-яку інформацію за операціями

з ПК протягом 3 (трьох) робочих днів з дня отримання запиту від Банку.
3.4.22. При відсутності достатніх обсягів поточних перерахувань та/або не-

достатньої суми коштів на поточному рахунку для здійснення Банком договір-
ного списання на підставі письмової вимоги Банку протягом 5 (п’яти) робочих
днів, наступних за днем отримання вимоги, перерахувати на вказаний у вимозі
транзитний рахунок Банку суму, яка ще не була утримана.

3.4.23. Поповнити поточний рахунок у разі відсутності поточних перерахувань
коштів на користь Клієнта до 7-го числа місяця, наступного за місяцем нараху-
вання «Абонентської плати за один POS-термінал» за всі передані Банком POS-
термінали та/або «Комісії за послуги торговельного еквайрингу» при виборі
схеми перерахування коштів Гросс. 

3.4.24. Протягом 5 (п’яти) банківських днів сплатити суму ремонту Облад-
нання або суму вартості Обладнання/його комплектуючих, зазначену у вимозі
Банку, за вказаними у вимозі реквізитами Банку, наданої на умовах п. 3.1.11.
Правил. 

3.4.25. Зберігати всі матеріали, що містять інформацію про ПК, у тому числі
Платіжні квитанції, в безпечному місці, доступному тільки уповноваженому пер-
соналу Клієнта.

3.4.26. Не копіювати ПК чи її реквізити та не вносити повного номера ПК до
облікових книг та/або до електронних баз даних комп’ютерних програм Клієнта,
тощо.

3.4.27. Самостійно вимагати від Відповідальних співробітників письмові по-
яснення у разі допущення ними помилок і прорахунків при обслуговуванні ПК.

3.4.28. Самостійно контролювати перерахування коштів по карткових опера-
ціях Клієнта та, у випадку виникнення заборгованості між Сторонами, негайно
повідомляти про це Банк.

3.4.29. У випадку зникнення Обладнання (в т.ч. у результаті неправомірних
дій 3-х осіб) Клієнт терміново повідомляє Банк про таке правопорушення з по-
дальшим наданням документального підтвердження (заява в правоохоронні ор-
гани та документ, виданий правоохоронними органами, підтверджуючий
внесення відомостей в єдиний реєстр досудових розслідувань). 

3.4.30. Повернути до Банку надане Банком Обладнання у випадку припи-
нення/розірвання Договору або його заміни/вилучення з будь-яких причин,
впродовж 5 (п’яти) банківських днів з дати припинення дії Договору або вис-
тавлення Банком вимоги про повернення Обладнання з оформленням відповід-
них Актів прийому-передачі Обладнання (Додаток №4 до Договору еквайрингу). 

3.4.31. Стаціонарні POS-термінали встановлювати виключно у зоні обслуго-
вування Держателів ПК на території Клієнта.

3.4.32. Не розголошувати третім особам інформацію і документацію, отри-
мані від Банку у зв’язку з виконанням даного Договору, та приймати усі заходи
щодо запобігання такого розголошення.

3.4.33. Не розголошувати ніяку інформацію про ПК та її Держателя (рекві-
зити, номер ПК, інформацію щодо транзакції, персональну інформацію Держа-
теля ПК і т.і.) будь-кому окрім Банку, за винятком випадків, передбачених
законодавством України, в тому числі, коли це необхідно для завершення тран-
закції.

3.4.34. Не зберігати інформацію, зчитану з магнітної смуги, нанесену на ПК,
PIN після проведення транзакції.

3.4.35. Не вимагати і не використовувати інформацію про ПК або персональні
дані Держателя ПК для будь-яких інших цілей, окрім проведення операції сплати
за товари/послуги з використанням POS-терміналу Банку.

3.4.36. Не допускати до роботи з Обладнанням сторонніх осіб та осіб, які не
отримали право на роботу з Обладнанням.

3.4.37. Не проводити самостійної інтеграції POS-терміналу з будь-якими при-
ладами без узгодження з Банком.

3.5. Клієнт зобов’язуються інформувати Банк про зміни реквізитів (виду ді-
яльності, назви, адреси, номерів телефонів, номерів рахунків у банках) у строк
5 (п’яти) робочих днів, наступних за днем настання відповідних змін, у письмовій
формі (повідомлення електронною поштою з наступним надсиланням оригіналу
повідомлення поштою).

3.6. Сторони зобов’язуються терміново інформувати одна одну та правоохо-
ронні органи про всі обставини, які можна розглядати як протиправну діяльність
щодо використання ПК Клієнтом.

4. ВІДПОВІДАЛЬНІСТЬ СТОРІН
4.1. Клієнт несе відповідальність за збереження Платіжних квитанцій протя-

гом 3 (трьох) років з дати проведення операції та за копії Платіжних квитанцій
до їх передачі в Банк.

4.2. Клієнт несе в повному розмірі відповідальність за збитки, що виникли
внаслідок невиконання Клієнтом своїх зобов’язань, визначених Договором.

4.3. Клієнт несе відповідальність за достовірність наданої Банку інформації.
4.4. Клієнт несе в повному розмірі відповідальність за дії своїх співробітників,

що пов’язані з порушенням положень Договору, та які призвели до завдання
збитків Банку або зашкодили його репутації.

4.5. Клієнт протягом строку дії Договору несе відповідальність за збереження
Обладнання, наданого Банком, у справному стані, придатному до роботи та в
повному обсязі відповідає за знищення, пошкодження, втрату Обладнання
та/або його комплектуючих (в т.ч. втрату товарного вигляду, за винятком амор-
тизаційного зносу) з дати підписання Сторонами відповідного Акту прийому-
передачі Обладнання (Додаток №2 до Договору еквайрингу) та зобов`язується
відшкодувати всі витрати Банку з його ремонту або заміни, що виникли з вини
Клієнта, відповідно до суми письмової вимоги, наданої згідно з п. 3.1.11. Правил.
Сума вимоги визначається згідно з Тарифами Банку та/або відповідно до актів
постачальника Обладнання, та/або організації, що здійснювала ремонт Облад-
нання.

4.6. Банк несе відповідальність за збитки, що виникли внаслідок невиконання
ним своїх зобов’язань, обумовлених Договором.

4.7. Банк не несе відповідальності по суперечках та претензіях, які виникають
між Клієнтом та Держателями ПК у всіх випадках, коли такі суперечки та пре-
тензії не відносяться до предмету цих Правил.

4.8. Банк не несе відповідальності за затримку перерахування коштів, якщо
така затримка виникла з вини третьої сторони (банків-кореспондентів, проце-
сингових центрів та ін.).

4.9. Банк не несе відповідальності за непрацездатність (в тому числі і тимча-
сову) систем зв’язку, робота яких знаходиться поза сферою його контролю. 

4.10. При призупиненні Договору Клієнт не звільняється від його зобов’язань
за Договором, а саме від обов’язку повернути Обладнання, передане Банком,
сплатити заборгованість по нарахованій та несплаченій сумі «Абонентської
плати за один POS-термінал» та/або «Комісії за послуги торговельного еквай-
рингу» тощо.

5. ВИРІШЕННЯ СПОРІВ
5.1. До правовідносин за Договором Сторони вирішили застосовувати та ви-

користовувати виключно право України, у тому числі при вирішенні спорів між
Сторонами. Спори, що виникають протягом строку дії цього Договору, вирішу-
ються Сторонами шляхом переговорів. У разі недосягнення згоди щодо вирі-
шення спору в ході переговорів та/або у будь-якому іншому випадку, спори за
цим Договором вирішуються в судах України за місцезнаходженням Банку від-
повідно до вимог чинного законодавства.

6. ІНШІ УМОВИ
6.1. Правила розроблені на невизначений строк, є загальнодоступними та на-

бирають чинності з дати, вказаної при їх розміщенні в газеті «Урядовий кур’єр»
чи іншому офіційному друкованому виданні, а також на сайті Банку
www.my.ukrsibbank.com та/або на інформаційних дошках у відділеннях Банку.

6.2. Правила можуть бути скасовані або до них Банком можуть бути внесені
зміни, про що Банк повідомляє шляхом розміщення змін до Правил або Правил
в новій редакції в газеті «Урядовий кур’єр» чи іншому офіційному друкованому
виданні або на сайті www.my.ukrsibbank.com, або на інформаційних дошках у
відділеннях Банку. У повідомленні про зміни до Правил або про викладення Пра-
вил у новій редакції зазначаються Дата публікації змін до Правил та Дата початку
дії змін до Правил.

Зміни до Правил набирають чинності:
а) з Дати початку дії змін до Правил, вказаної у повідомленні, якщо такі зміни

не погіршують умови обслуговування Клієнта (зокрема, зміни до Правил не при-
зводять до додаткових витрат Клієнта, не збільшують його відповідальності,
спрямовані на захист його прав або інтересів, підвищення безпеки здійснення
операцій або передачі інформації за Договором) та/або якщо зміни до Правил
передбачають надання нової послуги/сервісу та Клієнт бажає отримати таку по-
слугу/сервіс, та/або якщо такі зміни зумовлені вимогами законодавства України;

б) з Дати початку дії змін до Правил, але не раніше, ніж через 14 (чотирнад-
цять) календарних днів з Дати публікації змін до Правил, вказаної у повідом-
ленні, – у всіх інших випадках.

Укладаючи Договір, Клієнт погоджується з порядком зміни умов цих Правил
та/або Договору, який викладено у цьому пункті, а також підтверджує, що зміни,
внесені до Правил відповідно до цього пункту, не потребують укладення Сто-
ронами окремої додаткової угоди та стають невід’ємною частиною Договору
після набрання ними чинності. 

У разі незгоди зі змінами до Правил Клієнт зобов’язаний письмово повідо-
мити про це Банк, для вирішення питання про розірвання Договору. Проведення
операцій згідно з Договором, після вступу в силу змін до Правил, підтверджує
згоду Клієнта зі змінами до Правил.

У випадку скасування Правил, вони продовжують регулювати відносини між
Банком та Клієнтом, з яким було укладено Договір, і діють для кожного з них у
останній редакції, що була чинна перед скасуванням, до повного виконання всіх
зобов’язань за Договором між Банком та Клієнтом.

6.3. У разі зміни місцезнаходження та/або реквізитів Клієнт зобов'язуються
в п`ятиденний термін повідомити Банк про такі зміни в порядку п. 3.5. цих Пра-
вил.

6.4. Листування між Сторонами за цим Договором здійснюється шляхом на-
правлення або надання (доставка кур’єром) однією Стороною відповідних пові-
домлень (рекомендованих листів, цінних листів з описом та повідомлень про
вручення) іншій Стороні за адресою, що визначена як адреса для листування у
Розділі 4 Договору еквайрингу (а якщо адреса була змінена протягом дії Дого-
вору – то за адресою, яка була повідомлена в письмовій формі Стороною), якщо
інше не передбачено умовами Договору. Підтвердженням факту відправлення
однією Стороною іншій повідомлення (рекомендованого листа) є поштова кви-
танція або інший поштовий документ, що підтверджує факт відправки або вру-
чення повідомлення іншій Стороні, або отримання такою Стороною
повідомлення.

6.5. Договір еквайрингу складається в двох примірниках, які мають рівну
юридичну силу, по одному для кожної із Сторін. Всі Додатки та додаткові угоди
до Договору еквайрингу, Тарифи вважаються його невід`ємною частиною. 

Ці Правила не підлягають додатковому підписанню та/або візуванню Сторо-
нами, екземпляр Правил видається Клієнту, при цьому цей екземпляр не під-
писується Сторонами. 

Підписуючи Договір еквайрингу, Клієнт підтверджує, що до його підписання
він ознайомився зі змістом цих Правил, повністю їх розуміє та погоджується з
їх умовами. 

Договір набуває чинності з моменту його укладення (підписання) Сторонами
та діє 1 (один) рік.

6.6. Договір вважається пролонгованим на тих же умовах на кожний наступ-
ний календарний рік, якщо жодна зі Сторін за 30 (тридцять) календарних днів
до дати закінчення дії Договору не повідомить про своє бажання не продовжу-
вати дію Договору на наступний рік.

6.7. Договір може бути розірвано достроково за ініціативою однієї зі Сторін
з обов’язковим письмовим повідомленням іншої Сторони про причини такого
дострокового розірвання не менше ніж за 30 (тридцять) календарних днів до
дати розірвання Договору. У повідомленні зазначається дата закінчення дії До-
говору.

Банк не несе відповідальність за неотримання або несвоєчасне отримання
Клієнтом письмової кореспонденції, направленої на його адресу, що вказана у
Договорі, у випадку зміни реквізитів та/або місцезнаходження (місця прожи-
вання) Клієнта без попереднього повідомлення Банку про такі зміни, в порядку,
визначеному Договором.

6.7.1. Сторони дійшли згоди, у разі недосягнення згоди із запропонованими
Банком змінами, передбаченими в п.1.7. цих Правил, Договір вважається ро-
зірваним з дати дії таких змін. 

6.8. Після закінчення дії Договору відповідальність Сторін за Договором про-
довжується на термін 120 (сто двадцять) днів з дати проведення Клієнтом ос-
танньої операції з ПК. У випадку виставлення до Банку від емітентів чарджбеків,
претензій за недійсними або спірними операціями і списання відповідних сум
коштів з Банку, відповідальність Сторін продовжується на термін 150 (сто п’ят-
десят) днів з дня отримання останньої претензії, а задоволення Клієнтом вимог
Банку здійснюється у порядку, встановленому цими Правилами. За наявністю у
однієї із Сторін фінансових чи інших претензій до іншої Сторони, припинення
дії Договору відкладається до врегулювання спірних питань.

6.9. Надання послуг Банком за Договором може бути припинено та/або До-
говір може бути розірвано у наступних випадках:

– невиконання однією із Сторін договірних зобов’язань, встановлених До-
говором;

– недотримання Клієнтом вимог Договору;
– отримання відповідного повідомлення від Платіжної системи та/або пра-

воохоронних органів;
– отримання Банком відмови Клієнта від обслуговування за Договором за

новими Тарифами;
– не досягнення згоди між Банком та Клієнтом щодо зміни Тарифів у по-

рядку, передбаченому цими Правилами;
– відсутність оборотів по операціях еквайрингу, достатніх для економічної

доцільності проекту Торговельного еквайрингу;
– якщо наявність правовідносин з Клієнтом суперечить нормам законодав-

ства та/або стандартам Групи BNP Paribas та/або іншим політикам або
стандартам, яких дотримується Банк, щодо протидії легалізації (відми-
вання) доходів, одержаних злочинним шляхом, фінансування тероризму
та фінансування розповсюдження зброї масового знищення;

– інші підстави, встановлені Договором.
6.10. Банк інформує Клієнта, про те що Банк входить до складу групи BNP

Paribas Group (Франція), а Клієнт усвідомлює та згодний з тим, що будь-яка ін-
формація, отримана Банком стосовно Клієнта, може використовуватись всере-
дині групи BNP Paribas Group (Франція). При цьому за будь-яке несанкціоноване
розголошення такої інформації з боку BNP Paribas Group (Франція) Банк несе
відповідальність перед Клієнтом відповідно до вимог чинного законодавства
України.

6.11. Уклавши Договір, Клієнт надає Банку свою згоду та право збирати, збе-
рігати протягом необмеженого часу, обробляти, використовувати, поширювати
і отримувати інформацію (дані про Клієнта, його співробітників та клієнтів, ві-
домі Банку та/або третім особам, у зв’язку з укладенням та виконанням даного
Договору, в тому числі банківську та комерційну таємницю):

– необхідну для надання Клієнту банківських послуг, виконання умов Дого-
вору та реалізації прав Сторони за Договором;

– необхідну при укладенні та/або виконанні відповідних цивільно-правових
договорів з урахуванням вимог законодавства України;

– необхідну приватним особам та організаціям, підприємствам, установам
для забезпечення виконання ними своїх функцій або надання послуг
Банку, включаючи, але не обмежуючись послугами з відповідального
зберігання документів, ведення архівів, проведення заходів щодо впоряд-
кування існуючої заборгованості Клієнта, відповідно до укладених між та-
кими особами (організаціями) та Банком договорів за умови, що
передбачені договорами функції та/або послуги стосуються основної ді-
яльності Банку, яку він здійснює на підставі отриманих банківської ліцен-
зії та письмових дозволів;

– необхідну в інших випадках у відповідності до вимог законодавства Ук-
раїни та/або внутрішніх положень Банку та/або групи BNP Paribas Group, а
також з метою виконання вимог внутрішньодержавних та/або міжнарод-
них, та/або групових (безпосередньо групи BNP Paribas Group) політик
комплаєнс контролю, виконання санкційних та/або інших заходів у сфері
фінансового моніторингу, в тому числі санкцій Служби контролю за іно-
земними активами США (OFAC), вимог Закону США «Щодо оподатку-
вання іноземних рахунків» (FATCA) тощо. 

Передача та/або поширення вищезазначеної інформації про Клієнта можлива
тільки на зазначені у цьому пункті цілі, та тільки особам, яким надано необхідні
повноваження на отримання відповідної інформації згідно з нормами україн-
ського та/або міжнародного законодавства та/або відповідних угод (при їх на-
явності або необхідності укладення), згідно з якими Банк та/або група BNP
Paribas Group взяли на себе зобов'язання щодо дотримання внутрішньодержав-
них та/або міжнародних, та/або групових (безпосередньо групи BNP Paribas
Group) політик комплаєнс контролю, виконання санкційних та/або інших заходів
у сфері фінансового моніторингу.

Клієнт надає згоду на передачу інформації про нього згідно з цим пунктом
каналами зв'язку, що використовуються Банком для передачі такої інформації
і є захищеними.

Уклавши Договір, Клієнт засвідчує, що він розуміє та погоджується з режи-
мом використання інформації, що зазначений у цьому пункті Договору, а також
підтверджує, що він належним чином повідомлений про можливість включення
персональних даних осіб, що стали або стануть відомі Банку у ході виконання
Договору, до бази персональних даних АТ «УкрСиббанк».

Банк зобов’язується належним чином зберігати інформацію, що становить
банківську таємницю, та несе відповідальність за її збереження у порядку, вста-
новленому законодавством України.

Датою публікації змін до Правил є публікація цього повідомлення в офіцій-
ному друкованому виданні, а саме 20.05.2016 р.

Датою початку дії змін до Правил є 03.06.2016 р.

Заступник Голови Правління -
Начальник юридичного департаменту АТ «УкрСиббанк»                С. М. Панов
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Допінг 
може перешкодити 
виступу в Ріо

Оксана ГОЛОВКО, 
«Урядовий кур’єр»

ЧИСТИЙ  СПОРТ. Ймовірність того, що Росію можуть не 
допустити до участі в Олімпійських іграх 2016 року в Ріо-де-
Жанейро, існує. Про це заявив президент Міжнародного олім-
пійського комітету Томас Бах в інтерв’ю виданню Frankfurter 
Allgemeine Zeitung.

За його словами, такий розвиток подій стане можливим, як-
що звинувачення в існуванні допінгової програми підтвердять-
ся. «Якщо будуть свідоцтва про існування організованої і широ-
комасштабної допінгової системи, яка зачіпає й інші види спор-
ту, то міжнародні об’єднання та МОК повинні будуть ухвали-
ти складне рішення між колективною відповідальністю й індиві-
дуальною справедливістю», — сказав Томас Бах журналістам.

Напередодні газета The New York Times з посиланням на дже-
рела повідомила, що Міністерство юстиції США почало розслі-
дування про вживання допінгу російськими спортсменами. Пе-
ревіряти на причетність до допінгу мають не тільки спортсменів і 
тренерів, а й представників влади Російської Федерації. 

В інтерв’ю екс-керівника московської антидопінгової лабора-
торії Григорія Родченкова авторитетному американському ви-
данню йдеться про те, що під час Олімпіади в Сочі десятки ро-
сійських спортсменів, зокрема й  золоті медалісти, вживали до-
пінг.

Трохи раніше колишній працівник Російського антидопінго-
вого агентства (РУСАДА) Віталій Степанов розповів в інтерв’ю 
американському каналу CBS, що допінг-контролем у Сочі ві-
дала ФСБ.

Хоча російський міністр спорту Віталій Мутко вже попросив 
вибачення через допінг-скандал, в результаті якого російських 
легкоатлетів можуть не допустити до участі в Олімпійських 
іграх в Ріо-де-Жанейро, а інші посадовці заявляють про мож-
ливі судові позови до видань, цього, схоже, не достатньо. У ко-
ментарі Sunday Times, який супроводжує статтю-вибачення ро-
сійського міністра, зокрема зазначається, що пан Мутко покла-
дає провину виключно на окремих спортсменів і тренерів і від-
мовляється визнати, що до одного з наймасштабніших допінг-
скандалів в історії спорту була причетна російська влада. 

Утім, МОК, як і Москва, сльозам не вірить. Тож слово за Все
світньою антидопінговою агенцією. У Міністерстві спорту Росії 
заявили, що готові сприяти розслідуванню ВАДА.

ПОГОДА НА ЗАВТРА

ТЕМПЕРAТУРA ПO OБЛAСТЯХ УКРAЇНИ 
НA 21 ТРАВНЯ

Oбласть Нiч День Oбласть Нiч День

Київська +5 +10 +17  +22 Черкаська +5  +10 +17  +22
Житомирська +5 +10 +17  +22 Кіровоградська +5  +10 +17  +22
Чернігівська +5 +10 +14  +19 Полтавська +5  +10 +14  +19
Сумська +5 +10 +13  +18 Дніпропетровська +5  +10 +17  +22
Закарпатська +4   +9 +18  +23 Одеська +8  +13 +18  +23
Рівненська +5 +10 +18  +23 Миколаївська +7  +12 +18  +23
Львівська +3   +8 +18  +23 Херсонська +8  +13 +18  +23
Івано-Франківська +3   +8 +17  +22 Запорізька +8  +13 +18  +23
Волинська +5 +10 +18  +23 Харківська +5  +10 +14  +19
Хмельницька +3   +8 +17  +22 Донецька +8  +13 +15  +20
Чернівецька +3   +8 +17  +22 Луганська +5  +10 +15  +20
Тернопільська +3   +8 +18  +23 Крим +8  +13 +18  +23
Вінницька +3   +8 +17  +22 Київ +8  +10 +20  +22

Укргiдрометцентр

ФОТОФАКТ

ПЕНТАКАМПЕОНЕ. У середу іспанська «Севілья» здобу-
ла третю поспіль і п’яту в історії клубу перемогу в Лізі Європи 
УЄФА, а отже, отримала путівку до групового турніру Ліги чем-
піонів наступного сезону.

У фіналі другого за престижністю клубного турніру конти-
ненту, який відбувся на стадіоні «Санкт-Якоб Парк» в Базе-
лі (Швейцарія), підопічні Уная Емері обіграли англійський «Лі-
верпуль» з рахунком 3:1. На гол Деніела Старріджа у першо-
му таймі «Севілья» по перерві відповіла влучним ударом Ке-

віна Гамейро та дублем капітана андалузців Коке (64, 70). Та-
кож варто привітати з першим здобутим єврокубковим трофе-
єм вінгера збірної України Євгена Коноплянку, який хоч і не зі-
грав у фіналі, однак зробив чималий внесок у загальний успіх 
іспанської команди.

Зазначимо, що й Суперкубок УЄФА цьогоріч точно буде іс-
панським, адже 9 серпня на стадіоні «Леркендал» у Тронгеймі 
(Норвегія) «Севілья» зіграє з переможцем фіналу Ліги чемпіо-
нів Реал — Атлетико. 

Юлія Гончарова (ліворуч) охоче  презентує свою творчість 
по всьому світу

Інна ОМЕЛЯНЧУК, 
«Урядовий кур’єр»

ВИБІР. На одній з остан-
ніх виставок автентичних 
речей звернула увагу на уні-
кальні вишиті сорочки. То 
були роботи майстра народ-
ної творчості рівнянки Юлії 
Гончарової.

— Так склалося, що од-
разу після школи я потрапи-
ла на курси вишивальниць 
у міському центрі зайнятос-
ті: що уміти, гадала, — за 
плечима не носити. Зустріч 
із викладачем заслуженим 
майстром народної твор-
чості Орисею Рябунець ста-
ла доленосною: вона зро-
била вишивку справою мо-
го життя. Ось так і вишиваю 
вже 14 років поспіль. Тут, у 
цих речах, моя душа, а во-
на — частинка душі рідного 
народу. Багато хто дивуєть-
ся, розглядаючи мої роботи: 
не вірять, що їх виготовле-
но вручну. Гадають, що ма-
шинна вишивка краща, про-
те так, як вишивають руки 
майстрині, ніколи не вишиє 
жодна машина, — запевняє 
майстриня.

На запитання, скільки часу 
Юлія витрачає на одну робо-
ту, каже:

— Від 10 днів до півроку. Це 
ж творчість, а її в часові рам-
ки загнати важко.

До речі, за кордоном вар-
тість такої сорочки — кілька со-
тень доларів. А саме звідти за-
звичай надходять замовлення: 
українці прагнуть показати ве-
лич і красу національного одя-
гу в різних куточках світу. Так, 
вишитий рушник рівненської 
майстрині — оберіг у консуль-
стві України в Шанхаї, є в Ки-
таї і сорочка. Чимало робіт у Ні-
меччині, Америці, Росії.

— Остання поїхала в Нор-
вегію. Це була реконструкція 
сарненського жіночого строю, 
її замовляла землячка, яка 
живе там.

— Юлія Гончарова багато 
працює з музейними і приват-
ними колекціями зразків на-
родної творчості, використо-
вує традиційні матеріали — 
льон, домоткане полотно, ба-
вовняні та лляні нитки, воло-
діє різними техніками вишив-
ки, — додає директор облас-
ного центру народної твор-
чості Феодосій Васечко.

Фоменко скликає козаків
Ганна РОМАШКО 

для «Урядового кур’єра»

ПЕРША КОМАНДА. Голов
ний тренер національної 
команди України Михайло Фо-
менко оголосив учора розши-
рений список гравців, викли-
каних на підготовчий збір до 
фінальної частини Євро-2016. 
Під час прес-конференції, що 
відбулася в Будинку футболу, 
також ішлося про підготовку 
першої команди до континен-
тальної першості. 

Нині на полях навчально-
тренувальної бази «Динамо» 
в Конча-Заспі розпочнеться 
тренування присутніх на збо-
рі гравців. Перші тридцять 
хвилин тренування будуть 
відкритими для представни-
ків мас-медіа. 22 травня до 
присутніх на зборі приєдна-
ються представники «Шах-
таря» й «Зорі», які брати-
муть участь у фіналі Куб-
ка України. А вже в неділю, 
о 12-й годині, на Михайлів-
ській площі у Києві, відбу-

деться церемонія офіційних 
проводів «синьо-жовтих» на 
фінальний турнір Євро-2016. 
Одразу з площі автобус зі 
збірниками вирушить до ае-
ропорту «Бориспіль», звідки 
літак збірної України візьме 
курс на Італію, де відбудеть-
ся перший підготовчий збір 
національної команди. 

Цього дня у вболівальників 
буде змога пригадати шлях 
нашої збірної до фінальної 
частини першості континен-
ту, привітати та надихнути 

футболістів, які захищати-
муть честь України на фут-
больних полях Франції, отри-
мати м’ячі з автографами 
гравців «синьо-жовтих», та 
разом із гуртом «Тінь сонця» 
виконати пісню «Їхали коза-
ки», яка буде музичною ві-
зитівкою нашої команди на 
Євро-2016. 

Згідно з правилами УЄФА, 
кінцева заявка має бути по-
дана не пізніше ніж 30 трав-
ня. До неї увійдуть 23 фут-
болісти. 


