
4 8 2 0 1 0 3 0 8 0 0 4 6

КУРСИ ВАЛЮТ/БАНКІВСЬКІ МЕТАЛИ встановлені Національним банком України на 17 листопада 2016 року
USD 2634.5680   EUR 2819.5147      RUB 4.0817     /    AU 323841.10      AG 4465.59      PT 245805.19     PD 186527.41

за 100 доларів США за 100 євро за 10  рублів за 10 тройських унцій
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ДОКУМЕНТИ

Наказ Фонду державного майна України «Зміни 
до Методики оцінки активів суб’єктів природних
монополій, суб’єктів господарювання на суміжних
ринках у сфері комбінованого виробництва електричної
та теплової енергії»

ЦИФРА ДНЯ

Пенсійний вік
підвищувати не можна 

ПОЗИЦІЯ. Пенсійна реформа — це не підвищення пенсійного
віку, а структурні зміни принципу пенсійного страхування, посту-
повий перехід від збанкрутілої солідарної системи до трирівневої
моделі (солідарна, накопичувальна, недержавна) пенсійного стра-
хування. Таку мету системних перетворень у контексті зниження
пенсійного віку в сусідній Польщі озвучив  віце-прем’єр-міністр Па-
вло Розенко. «Польща знизила пенсійний вік. Це ще один аргумент
на користь недоцільності його підвищення в Україні. Підвищення
пенсійного віку в нинішній ситуації — абсолютно необґрунтована
ідея ні з фінансової, ні з політичної точок зору. Я постійно говорю
про це і нашим «ліберальним популістам», і експертам МВФ, які
пропонують вдатися до такого кроку», — цитує слова урядовця йо-
го прес-служба. За нинішніх умов тотальної бідності та низької три-
валості життя підвищувати пенсійний вік неможливо. «Зокрема
через те, що завжди знайдуться політичні сили, які виставлять «на
щит» ідею зменшення пенсійного віку і після перемоги на виборах
таки зроблять це», — резюмував Павло Розенко.

ЦИТАТА ДНЯ

ВОЛОДИМИР ГРОЙСМАН:
«Маємо сприймати

реальний стан справ 
в охороні здоров’я 

як виклик, на який
повинні дати

ефективну і адекватну
відповідь. Уряд готовий

до ухвалення
відповідних рішень». 

Прем’єр-міністр про підготовку пропозицій 
з упровадження реформи охорони здоров’я

19 млн доларів
надали уряд Великої Британії та USAID 

на реалізацію в Україні п’ятирічного
масштабного проекту електронного

держуправління
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РЕФОРМИ

Критичне ставлення українців до 
корупції, яке виявило цьогорічне
дослідження Transparency International
Україна, зумовлене зростанням уваги
суспільства до цього ганебного явища

Паркування: 
забув про совість —
битимуть гривнею

АКТУАЛЬНО. Кабмін ухвалив та подав до ВР проект закону 
про підвищення штрафів для власників авто, які незаконно
займатимуть паркомісця для інвалідів
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Про землевласників та землепривласників
ЗА ЛИСТОМ ЧИТАЧА. У Доманівському районі на Миколаївщині вже два роки триває земельний
конфлікт, типовий для сільської місцевості. Чи можна його врегулювати?

Олена ІВАШКО,
«Урядовий кур’єр»

Незаконне захоплення чужої
землі, нехтування правами

власників, виникнення господа-
рів-двійників та поява липових

документів — явища в земель-
них відносинах не нові. Але нині
вони набули масового характеру
і отримали сучасну назву — зе-
мельне рейдерство. Фактів лише
в Миколаївській області безліч.
Не цураються використовувати

чужу землю як свою ні високопо-
садовці, ні місцеві князьки, що
відчувають безмежну владу на
підпорядкованій території. Ново-
явлені «маркізи карабаси», не со-
ромлячись, творять беззаконня і
не бояться покарання. 

Нещодавно по допомогу в
розв’язанні таких проблем до
корпункту «Урядового кур’єра»
в Миколаївській області звер-
нулися фермери із села Зеле-
ний Яр Доманівського району.
Історія бере початок у 1993 році.

Тоді сесія Зеленоярської сіль-
ської ради Доманівського райо-
ну розглянула заяви громадян
про відведення їм земель
запасу для селянського
(фермерського) господар-
ства. 5
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Катерина МАЦЕГОРА,
«Урядовий кур’єр»

Стратегічний міжвідом-
чий форум «Реформа

медицини: фінансування,
управління, первинна ме-
дична допомога» відкри-
вали високопосадовці з
уряду, Адміністрації Пре-
зидента та Міністерства
охорони здоров’я. Разом із
ними у Клубі Кабінету Мі-
ністрів шукали відповіді
на питання, як дати життя
реформі охорони здоров’я
у 2017 році, народні депу-
тати, члени ВООЗ,
USAID, Глобального фон-
ду, UNICEF та посольств.
У деяких панельних дис-
кусіях форуму брали
участь голови обласних
державних адміністрацій,
міські голови найбільших
міст України та керівники
департаментів охорони
здоров’я місцевих органів
влади.

Прем’єр-міністр Воло-
димир Гройсман говорив
про готовність уряду роз-
почати найближчим часом
повноцінну реформу сис-
теми охорони здоров’я.
Незабаром він пообіцяв
презентувати низку про-
позицій. Глава уряду та-
кож попросив учасників
форуму вважати реаль-
ний стан справ у сфері
охорони здоров’я  викли-
ком, на який слід дати
ефективну й адекватну
відповідь. Зі свого боку
уряд готовий ухвалювати
потрібні рішення.

Першочергові кроки —
це підготовка і запровад-
ження страхової медици-
ни. «Маємо відновити сис-
тему, коли кошти на ме-
дичну послугу ходять за

людиною, яка користува-
тиметься цією послугою»,
— означив мету змін Во-
лодимир Гройсман.

Окрім цього, потрібно
створити госпітальні ок-
руги, об’єктивно оцінити
працю медичного персона-
лу. «Ми маємо чітко зрозу-
міти, що той, хто надає
кваліфіковану медичну
допомогу, має отримати
гідну заробітну плату», —
зауважив Прем’єр.

До речі, пропозиції щодо
моделі реформи будуть
широко обговорювати. Ме-
та — вийти на консенсусне
рішення, аби їх швидко
потім втілити в життя.

З цього приводу Володи-
мир Гройсман заявив:
«Система охорони здо-
ров’я надскладна і потре-
бує консолідованого рі-
шення не тільки влади, а й
експертного середовища,

підтримки українського
парламенту. Нам потрібно
зробити все, щоб знайти
ту систему, яка дасть нам
змогу розв’язати актуаль-
ні проблеми українських
громадян. Від законодав-
чих ініціатив до реального
провадження — всі розу-
мітимуть, що потрібно
зробити для того, щоб під-
вищити якість надання
медичних послуг».

Молоді потрібна
профілактика…

Опісля він закликав
представників регіонів і
експертного середовища,
парламентаріїв об’єднати
зусилля задля зміни сис-
теми охорони здоров’я.
«Тоді реформа, про яку всі
говорять не один рік, стане
реальністю. Досить людям
помирати в молодому віці

тільки тому, що немає
профілактики, доступних
ліків, якісного обладнання,
— передає слова Прем’єра
департамент інформації
та комунікацій з громад-
ськістю Секретаріату
КМУ. — Досить тримати
лікарів у надзвичайно не-
привабливих умовах оп-
лати праці. Ми не перші,
хто це робить, але ми мо-
жемо бути першими, хто
зробить вдалу реформу
саме в нашій країні».

Коли йшлося про пріо-
ритети, Володимир Гройс-
ман виокремив урядове
рішення про спрощення
реєстрації на нашому рин-
ку ліків, вироблених у ЄС,
США, Канаді, Японії,
Швейцарії, Австралії; про
запровадження системи
референтного ціноутво-
рення та механізму реім-
бурсації на ліки від серце-

во-судинних захворю-
вань, цукрового діабету ІІ
типу та бронхіальної ас-
тми — з 1 січня 2017 року.
Останнє працюватиме на
користь встановлення
справедливих цін на ліки в
Україні.

А ще КМУ відновив бу-
дівництво нового ліку-
вально-діагностичного
корпусу національної ди-
тячої спеціалізованої лі-
карні «Охматдит» і докла-
дає зусиль, аби завершити
роботи у заплановані тер-
міни.

Не оминув увагою Воло-
димир Гройсман і збіль-
шення у проекті Держ -
бюджету-2017 ресурсу на
централізовану закупівлю
медикаментів. Йдеться
про додаткові 2 мільярди
гривень на забезпечення
потреб громадян. 150 мі-
льйонів гривень  передба-

чено на підтримку ство-
рення центрів серцево-су-
динної хірургії у містах
країни та закупівлю необ-
хідного обладнання.

Заплановано також
зростання заробітної пла-
ти лікарів на 20%. З ураху-
ванням збільшення вдвічі
мінімальної заробітної
плати у 2017 році вони от-
римуватимуть суми, на
третину більші від ниніш-
ніх.

…а країні —
медичний ресурс

Прем’єр визнав, що стан
системи охорони здоров’я
в крані жахливий. «Він не
влаштовує ні тих, хто пра-
цює у системі, ні тих, хто
звертається по медичну
допомогу. На сферу охоро-
ни здоров’я завжди диви-
лися як на галузь, де мож-
на розвивати безгосподар-
ність, корупцію, неефек-
тивність і нераціональне
використання ресурсів».

Щоб навести невдалий
приклад спроби реформу-
вати систему охорони
здоров’я, глава уряду по-
вернувся у 2011 рік. «Тоді
хтось вирішив у Києві, що
він розумніший за всіх
нас, і почав ламати, зни-
щувати терапевтичну,
педіатричну служби. Те-
пер нам потрібно ухвали-
ти рішення щодо зміни
усієї системи і узгоджен-
ня її з потребами нашої
держави і, найголовніше,
щоб вона адекватно реа-
гувала на суспільні ви-
клики. Один із головних
критеріїв — здоров’я і
життя українських гро-
мадян», — вивів формулу
успіху Прем’єр.

Головний критерій — життя співгромадян
АКЦЕНТ. Прем’єр анонсував реформу охорони здоров’я. Вона розпочнеться 
зі страхової медицини

www.ukurier.gov.ua урядовий кур’єр2

НОВИНИ ТА КОМЕНТАРІ

Субвенції надходять 
у регіони

Відділ новин
«Урядового кур’єра» 

ОСВІТА. Місцевим бюджетам урядовим розпорядженням
надано 1 615 896,6 тисячі гривень освітньої субвенції з держ -
бюджету для розв’язання нагальних проблем галузі, зокрема
зміцнення матеріально-технічної бази навчальних закладів. 

За рахунок цих коштів буде придбано шкільні автобуси, які
підвозитимуть дітей до навчальних закладів у сільській місце-
вості — на це спрямовано 200 мільйонів гривень. Використову-
ватимуть кошти на засадах співфінансування: не більше 70
відсотків — за рахунок освітньої субвенції, не менше 30 — з
місцевих бюджетів.

Державну субвенцію у 300 мільйонів витратять на оснащен-
ня закладів освіти з поглибленим вивченням природничих і ма-
тематичних предметів. Комп’ютерні комплекси з мультимедій-
ними засобами навчання придбають для кабінетів фізики, хімії,
біології, географії, математики. Окрім цього, гроші спрямують
і на впровадження енергозбережувальних технологій.

Істотну допомогу на забезпечення освітнього процесу отри-
мають об’єднані територіальні громади — уряд передбачив
для них 300 мільйонів гривень на придбання автобусів, облад-
нання навчальних кабінетів, впровадження енергоощадних
технологій.

Окрім цього, кошти державної субвенції спрямують для ви-
плат зарплат освітянам, оплату комунальних послуг та енер-
гоносіїв, недопущення виникнення заборгованості із зазначе-
них виплат до кінця поточного року, повідомляє департамент
інформації та комунікацій з громадськістю Секретаріату Каб-
міну.

Рішення уряду дасть змогу запобігти виникненню заборго-
ваності із заробітної плати працівникам загальноосвітніх на-
вчальних закладів на кінець року, придбати шкільні автобуси
для перевезення дітей, що проживають у сільській місцевості,
та зміцнити матеріально-технічну базу навчальних закладів.

Володимир Гройсман: хто надає кваліфіковану медичну допомогу, має отримувати гідну заробітну плату
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Міжнародна спільнота посилює консолідацію 
Михайло ЮРЧЕНКО

для «Урядового кур’єра» 

ДИПЛОМАТІЯ. Зустріч Пре-
зидента Петра Порошенка з
послами країн «Великої сімки»
та Європейського Союзу від-
булася на тлі  цікавих міжна-
родних подій, що стосуються
безпосередньо України. Це і
вибори Президента США, і рі-
шення міжнародного кримі-
нального суду про збройний
конфлікт у Криму, і схвалення
Третім комітетом Генеральної
асамблеї ООН резолюції «Си-
туація з правами людини в Ав-
тономній Республіці Крим та
місті Севастополь (Україна)».

«У Нью-Йорку відбулася на-
дзвичайна подія — було ухва-
лено резолюцію, яка на Тре-
тьому комітеті пройшла з ве-
ликою підтримкою у 73 голоси.
Це  ознака підтримки ініціати-
ви України, ініціативи більшос-
ті країн», — так охарактеризу-
вав іноземним дипломатам цю
визначну подію Петро Поро-
шенко.

«Дуже важливо, що в цій ре-
золюції було чітко відображено
визнання Російської Федерації
як окупаційної влади в Криму.
Вперше на міжнародному рівні
було про це чітко зазначено.

Так само, як і було зазначено
про те, що Крим, Севастополь
залишаються територією Ук-
раїни і мають статус тимчасо-
во окупованих», — підкреслив
Президент.

Велич цієї дипломатичної
перемоги аж ніяк не можна
применшувати. «Ми впевнені
в тому, що, попри жорстку
протидію Російської Федера-

ції,  не вдалося зняти це пи-
тання з розгляду», — цитує
слова Петра Порошенка де-
партамент прес-служби Адмі-
ністрації Президента. Крім то-
го, таке рішення комітету ООН
закладає додаткові підвалини
до міжнародного механізму
деокупації українського Кри-
му, причому цілковито полі-
тичним шляхом. 

Тож перемогу цю слід вва-
жати спільною. І глава нашої
держави небезпідставно роз-
раховує, що під час голосу-
вання на пленарному засідан-
ні Генеральної асамблеї ООН

цей документ набере ще біль-
ше голосів у сесійній залі. 

Глава держави наголосив
на важливості довести агре-
сору, що вимоги жити за пра-
вилами, дотримуватися між-
народного права, поважати
суверенітет, територіальну ці-
лісність і незалежність Украї-
ни — обов’язкові для всіх дер-
жав, навіть таких, як Росія.

Петро Порошенко вкотре
підтвердив, що Україна зали-
шається рішучим прихильни-
ком виключно правових і полі-
тико-дипломатичних шляхів
врегулювання як у питанні
Криму, так і російської агресії
на Донбасі, що триває. Пре-
зидент також наголосив на
важливості продовження сан-
кційного тиску на Росію. Він
не є самоціллю, а слугує
ефективним інструментом за-
безпечення виконання росій-
ською стороною її зо-
бов’язань у межах мінських
домовленостей.

Глав дипломатичних місій
Петро Порошенко поінформу-
вав про прогрес України на
шляху реформ, передусім у
боротьбі з корупцією. В цьому
контексті він особливо відзна-
чив успішне завершення пер-
шого етапу електронного дек-
ларування.

Петро Порошенко висловив
надію на належну оцінку, зок-
рема Європейським Союзом,
реформ, що здійснюють в на-
шій країні. У цьому контексті
було відзначено важливість
виконання стороною ЄС і своїх
зобов’язань, зокрема у частині
надання українцям безвізово-
го режиму. «Незважаючи на
надскладні виклики, яким ви-
мушено протистоїть Україна,
ми сумлінно виконали свою
частину зобов’язань і маємо
право очікувати на відповідне
рішення з боку наших партне-
рів ЄС без подальших зволі-
кань», — підкреслив Петро
Порошенко.

Окремо він висловив подяку
столицям країн «Великої сім-
ки» та ЄС за послідовну під-
тримку України, зокрема фі-
нансову, у забезпеченні прове-
дення складних, але необхід-
них для країни та її європей-
ського майбутнього реформ.

Санкційний тиск слугує ефективним
інструментом забезпечення виконання
російською стороною її зобов’язань.
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ПРоШУ СЛоВа!

Екологія 
війни

Олена ОСОБОВА, 
«Урядовий кур'єр»

Чи є те, що змусить вимушених переселенців знову залишити
вже обжите місце й продовжити біг? Так, стверджує заступ-

ник голови Національного екологічного центру України Олексій
Василюк. Експерт прогнозує нову хвилю переселенців з Донбасу.
І тікатимуть люди не від війни, а від її наслідків, негативних еколо-
гічних умов.

Основна загроза — затоплення шахт. За словами Олексія Ва-
силюка, якщо цієї проблеми не розв’язувати, шахтні води підтоп-
лять значну територію Донбасу. Дике поле може перетворитися
на солоне болото. І дихати тут стане важче. «Змогли одержати
дані про якість повітря в місті Щастя під час обстрілів. Гранично
допустиму концентрацію оксидів сірки й азоту перевищено у 5—
8 разів», — підкреслив еколог.

За його словами, від одного вибуху снаряда «Граду» до 400
грамів сірки потрапляють у землю. У цей ґрунт потім не можна ви-
саджувати нічого, що вживають у їжу. 

Поодинці з таким лихом не впоратися. Це лише здається, що
досить переїхати якнайдалі від отруєних війною землі й води. Та
від вітру не відгородишся. Чи нам, що пережили наслідки аварії
на ЧАЕС, цього не знати?

Який же вихід? Тільки совість. Та, що дозволить виростити нові
дерева замість згорілих, цивілізовано закрити шахти, забезпе-
чивши відкачування ґрунтових вод, і вилікувати землю, так рясно
политу «Градами». Та не дозволить ганебно користуватися річ-
кою Сіверський Донець, як вчинили на одному з луганських хіміч-
них підприємств. Правоохоронці з СБУ виявили, що на території
підприємства є спеціальний шламовідстійник для нейтралізації
шкідливих відходів хімічного виробництва, та керівництво заводу
вирішило заощадити на екологічних заходах та утилізації відходів
і просто скидати їх у річку. Під водою було прокладено трубу,
якою щонайменше з 2014 року в Сіверський Донець підприєм-
ство викидало тонни хімікатів. А шламовідстійник не працював,
перебуваючи у занедбаному стані. 

Так завод забруднив 10 км акваторії річки, яка збагачує питні
горизонти Рубіжного, Лисичанська, Сєверодонецька та інших на-
селених пунктів, це місце відпочинку населення й найбільший ма-
гістральний канал для меліорації земель регіону. У цій зоні зник-
ла водна фауна й загинули водорості. Невже керівництво вважа-
ло, що «АТО все спише»? 

Справжні люди й нині намагаються щось зробити заради май-
бутніх поколінь. Щоправда, не зовсім звичайним чином. Наприк-
лад, через невдалу реформу галузі луганські лісівники фактично
залишилися без фінансування і навіть без зарплати. Коли в 2015
році передбачали реформу лісового господарства, планували
створити підприємство, яке реалізуватиме деревину, а гроші
спрямовуватиме на південь та схід України — у малолісні регіони.
Але таке підприємство так і не було створено, тепер щось вирішу-
ють «нагорі». А доки рішення немає, цього року більшість місце-
вих лісгоспів перебуває в такій ситуації: лісова охорона одержує
тільки 50—60% окладу. Та й це стало можливим завдяки фінан-
совій підтримці колег з інших регіонів. Тобто лісівники інших об-
ластей — Житомирської, Чернігівської, Львівської — ділилися з
луганцями зарплатою. Завдяки цьому тут змогли оплачувати лю-
дям принаймні частину їхньої праці й розслідувати незаконні ви-
рубування лісу, значення якого для Донбасу важко переоцінити.
Тож і руйнує, і рятує природу лише відповідний вчинок людини. 

НОВИНИ ТА КОМЕНТАРІ

СОЛІДАРНІСТЬ. Всесвітньо відомий американський актор Джон-
ні Депп узяв участь у кампанії «Ув’язнений за мистецтво» (Imprisoned
for Art), ініційованій правозахисною організацією Voice Project на під-
тримку митців, які опинилися за ґратами з політичних мотивів, та на
захист свободи слова. «Свободу висловлювання легко не помічати
доти, доки вона не зникає», — таке гасло цієї кампанії, повідомляєть-
ся на сайті організації. У проекті актор Джонні Депп підтримав укра-
їнського кінорежисера Олега Сенцова, який відбуває незаконне тю-
ремне  покарання в Росії. Правозахисники оголосили про свою під-
тримку також турецькій співачці Нудем Дурак (10,5 року ув’язнення
за обстоювання курдського самовизначення), поету із Саудівської
Аравії Ашрафу Фаядху, якого засудили на вісім років і до 800 ударів
батогами за «віровідступництво», таїландському виконавцю блюзу
та кантрі Тому Данді, засудженому до 7,5 року ув’язнення за звину-
ваченнями в образі монархії і участь у протестах опозиції, та інших.
Цих політв’язнів, окрім Джонні Деппа, представляють активістка ро-

сійського гурту Pussy Riot Надія Толоконнікова, франко-чилійська
співачка Ана Тіжу, американський гітарист Том Морелло, американ-
ський співак Алекс Еберт, а також британський музикант Пітер Габ-
ріель. Кожен з них сфотографувався з табличкою політв’язня. Ці зоб-
раження надруковано на футболках і регланах, які можна купити в ін-
тернет-магазині Represent, що співпрацює з Voice Project у межах
проекту. Гроші від продажів спрямують на підтримку політв’язнів. 

Нагадаємо, що Олега Сенцова було затримано 11 травня 2014
року працівниками ФСБ у Криму. Його звинуватили в скоєнні теро-
ристичних актів на півострові. У серпні 2015 року суд у Ростові-на-
Дону незаконно засудив Сенцова до 20 років ув’язнення в колонії
суворого режиму. 

Режисер назвав справу політичною і сфабрикованою та заявив
про застосування тортур. Нині Олег Сенцов відбуває покарання в
Якутії. Саме назву цього краю й відображено на символічній таб-
личці на грудях у Джонні Деппа.

Українці невдоволені
антикорупційними
зусиллями влади
РЕФОРМИ. Понад 70% переконані, що за останні роки рівень
корупції в країні не зменшився. Однак це може свідчити 
про те, що з цим ганебним явищем в Україні нарешті почали
боротися по-справжньому

Вікторія ВЛАСЕНКО,
«Урядовий кур’єр»

Боротьба із цим ганеб-
ним явищем досі ли-

шається у трійці найакту-
альніших для нашої дер-
жави проблем  — так вва-
жають 56% українців. 72%
переконані, що за останні
чотири роки рівень ко-
рупції в країні не змен-
шився, а спроби уряду
змінити ситуацію 86% ук-
раїнців оцінюють нега-
тивно. Такі висновки
зроблено в дослідженні
«Барометр світової ко-
рупції» за 2016 рік від ор-
ганізації Transparency In-
ternational. Опитування
проводили у 42 країнах
Європи та Центральної
Азії з листопада 2015-го
по липень 2016 року. В
Україні в опитуванні взя-
ли участь 1507 респон-
дентів. 

Найбільше хабарників,
вважають українці, серед
держслужбовців (65%), на-
родних депутатів (64%), по-

датківців (62%), суддів
(61%), поліцейських (54%).
Останнє місце у цьому рей-
тингу посідають релігійні лі-
дери (32%). 

Українці звикли до коруп-
ції у повсякденному житті.
За останній рік вони найчас-
тіше давали хабарі у дитса-
дочках і школах (38%),  ме-
дичних закладах (33%),
представникам дорожньої
поліції (33%), а також у сфе-
рі соціального захисту. І хо-
ча третина українців готові
відмовити хабарнику, але
42% опитаних вважають, що
повідомляти про факт ко-
рупції у відповідні органи не
варто, бо 16% переконані: від
цього нічого не зміниться, а
14% опитаних бояться на-
слідків такого викриття. 

Цікаво, що в Росії, де до-
волі часто спалахують гучні
корупційні скандали, лише
39% респондентів назвали
це явище головною держав-
ною проблемою і трохи біль-
ше половини опитаних нега-
тивно оцінили зусилля уря-
ду в подоланні корупції. 

Загалом у дослідженні
зроблено висновок, що «Вір-
менія, Боснія та Герцегови-
на, Литва, Молдова, Росія,
Сербія і Україна показали
найгірші результати в Євро-
пі та Центральній Азії, на
думку їхніх власних грома-
дян», бо вони отримали «по-
гані рейтинги з усіх ключо-
вих питань щодо рівня ко-
рупції, а це свідчить про ре-
альні та серйозні корупційні
виклики у цих країнах, які
потребують негайної відпо-
віді». 

Критичне ставлення ук-
раїнців до антикорупційної
реформи, яке виявило цьо-
горічне дослідження, на
думку виконавчого директо-
ра Transparency Internatio-
nal Україна Ярослава Юр-
чишина, зумовлене зростан-
ням уваги суспільства до ко-
рупції. На його думку, саме
завдяки створенню антико-
рупційних інституцій та за-
провадженню нових інстру-
ментів запобігання корупції
інформація про неї стала до-
ступна широкому колу гро-

мадськості. «Корупційні
правопорушення тепер де-
далі важче приховувати, са-
ме тому складається вра-
ження, що корупції у сус-
пільстві побільшало», —  ка-
же експерт. Щоправда, за
словами Ярослава Юрчи-
шина, повідомлень про за-
судження корумпованих ви-
сокопосадовців до позбав-
лення волі майже немає, а
єдиним наслідком корупцій-
ного злочину для чиновника
зазвичай є громадський
осуд та зіпсована репутація. 

Представник Transparen-
cy International радить ук-
раїнській владі якомога
швидше створити Антико-
рупційний суд, який розгля-
датиме справи проти коруп-
ціонерів. «Адже через від-
сутність в Україні такого ор-
гану антикорупційна рефор-
ма не просувається далі, а
корупціонери, незважаючи
на всі докладені зусилля з
боку держави та громад-
ськості, залишаються не по-
караними», — наголосив
Ярослав Юрчишин. 

Гарячі питання 
про холодні батареї

Олена ПАВЛОВА 
для «Урядового кур’єра»

НА ЧАСІ. Повноваження щодо встановлення тарифів на кому-
нальні послуги розподілено між Національною комісією, що здійс-
нює державне регулювання у сферах енергетики та комунальних
послуг, і органами місцевого самоврядування. Для роз’яснення
принципів формування тарифів на житлово-комунальні послуги,
урядових заходів зі спрощення порядку надання населенню суб-
сидій відбулося чергове засідання громадської ради при Луган-
ській облдержадміністрації. 

«Щоб реалізувати свою життєву програму, людина має бути
соціально захищеною. Як мінімум — забезпеченою теплом, во-
дою, світлом, газом. Населення має знати, які саме органи влади
наділено повноваженнями встановлювати та регулювати тари-
фи, і бути впевненим, що зауваження і пропозиції споживачів вра-
ховують під час встановлення або корегування тарифів на кому-
нальні послуги», — зазначив перший заступник голови ОДА Ро-
ман Власенко. Питань було багато, адже тарифи зросли істотно.
За словами заступника директора департаменту соцзахисту на-
селення облдержадміністрації Олени Гарькавець, на сьогодні ці-
єю програмою користуються 42% сімей в області. Та очікують, що
найближчим часом таких сімей буде 60%. Тому чи не найгарячі-
шим питанням стало роз’яснення урядових заходів зі спрощен-
ня порядку надання населенню субсидій для відшкодування
витрат на оплату житлово-комунальних послуг.  

фотофакт

Ф
от

о 
з 

са
йт

у 
hr

om
ad

sk
e.

ua



www.ukurier.gov.ua УРЯДОВИй КУР’ЄР4

ПОДІЇ ТА КОМЕНТАРІ

Любомира КОВАЛЬ,
«Урядовий кур’єр»

Нині в Україні прожива-
ють понад 2,6 мільйона

людей з інвалідністю, з яких
понад 100 тисяч, за оцінками
МВС, керують транспор-
тними засобами. Та якщо
проаналізувати права, обо -
в’язки та адміністративні
норми, які супроводжують
цей процес, з’ясуємо, що, на
жаль, Конвенцію ООН про
права людей з інвалідністю у
державі практично не вико-
нують. Адже її майже не ім-
плементовано у вітчизняне
законодавство.

Коли автомобіль
насправді 
не розкіш

Аби виправити становище
та стати на захист тих лю-
дей, для яких спеціалізова-
ний автомобіль насправді не
розкіш, а чи не єдиний засіб
безпечного пересування на
далекі відстані, фахівці Мі-
ністерства внутрішніх
справ  разом із керівниками
громадських об’єднань лю-
дей з інвалідністю розро-
били  законопроект «Про
внесення змін до деяких за-
конодавчих актів України
щодо посилення відпові-
дальності за паркування,
зупинку, стоянку транспор-
тних засобів на місцях, при-
значених для осіб з інвалід-
ністю», який днями пред-
ставили громадськості мі-
ністр МВС Арсен Аваков та
уповноважений Прези-
дента України з прав людей
з інвалідністю Валерій Суш-
кевич.

— Велика проблема поля-
гає в тому, що, навіть за на-
явності відповідних закон-
них та підзаконних актів у
нашому законодавстві Кон-
венцію ООН про права інва-

лідів дуже часто ігнорують
та не виконують. І річ не
лише у слабкому контролі за
дотриманням та виконанням
її положень і вимог, а пере-
дусім у свідомості людей,
які, порушуючи, не лише не
відчувають докорів сум-
ління, а ще й нерідко дозво-
ляють собі ображати тих,
хто намагається робити їм
зауваження, — зазначив
Валерій Сушкевич.

І додав, що, на жаль, не
дивина побачити, як водій
дорогої іномарки паркує її
на місцях, призначених для
стоянки транспорту для ін-
валідів — тих, хто пересува-

ється на візку або на проте-
зах — навіть коли на пар-
ковках є вільні місця. Нині
штраф за паркування на
місцях для інвалідів стано-
вить 465 гривень. Право на
безкоштовну парковку,
згідно з частиною 6 статті 30
Закону «Про основи соціаль-
ної захищеності інвалідів в
Україні», мають інваліди з
ураженням опорно-рухового
апарату, їхні представники,

а також члени сімей. У Києві
є поки що лише кілька місць,
щодо яких інвалід може
бути точно впевненим у без-
проблемному паркуванні
свого авто: біля будівлі На-
ціональної Асамблеї інвалі-
дів України, на Централь-
ному залізничному вокзалі
та біля Мегамаркету на ву-
лиці Антоновича. 

Актуалізується питання
у зв’язку з тим, що з фронту
повертаються хлопці з по-
раненнями й травмами, а
отже, кількість таких пар-
комісць потребує відчутного
збільшення. А ще слід зро-
бити так,  щоб порушники і
хами не почувалися спо-
кійно. Адже нині їм загро-
жує лише невеличкий як
для людей, які можуть собі
дозволити купувати дорогі
іномарки, штраф. А за на-
хабну та зухвалу поведінку
при цьому їх взагалі можна
лише насварити, інших по-
карань немає.

�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
РОЗПОРЯДЖЕННЯ

від 2 листопада 2016 р. № 801-р
Київ

про підписання угоди між урядом україни 
та організацією нато з підтримки 

та постачання про партнерство з підтримки
спільного управління предметами 

постачання
Схвалити проект Угоди між Урядом України та Організацією НАТО з під-

тримки та постачання про партнерство з підтримки спільного управління
предметами постачання.

Уповноважити заступника Глави Місії України при НАТО Божка Єгора Ва-
лерійовича підписати зазначену Угоду.

Прем’єр-міністр України В. ГРОЙСМАН

�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
РОЗПОРЯДЖЕННЯ

від 16 листопада 2016 р. № 829-р
Київ

про звільнення озенбаш З. С. 
з посади заступника голови державної

служби україни з питань автономної 
республіки Крим та міста Севастополя

Звільнити Озенбаш Зарему Саффетівну з посади заступника Голови
Державної служби України з питань Автономної Республіки Крим та міста
Севастополя у зв’язку з незгодою на проходження державної служби у
зв’язку із зміною її істотних умов (пункт 6 частини першої статті 83 Закону
України «Про державну службу»). 

Прем’єр-міністр України В. ГРОЙСМАН

�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
РОЗПОРЯДЖЕННЯ

від 16 листопада 2016 р. № 830-р
Київ

про звільнення божка М. п. 
з посади першого заступника голови 

національного агентства з питань 
підготовки та проведення в україні 

фінальної частини чемпіонату Європи 
2012 року з футболу та реалізації 

інфраструктурних проектів
Звільнити Божка Миколу Петровича з посади першого заступника Го-

лови Національного агентства з питань підготовки та проведення в Україні
фінальної частини чемпіонату Європи 2012 року з футболу та реалізації ін-
фраструктурних проектів у зв’язку з переходом на іншу роботу. 

Прем’єр-міністр України В. ГРОЙСМАН

�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
РОЗПОРЯДЖЕННЯ

від 16 листопада 2016 р. № 831-р
Київ

про призначення божка М. п. 
першим заступником голови державного

агентства інфраструктурних проектів україни
Призначити Божка Миколу Петровича першим заступником Голови Дер-

жавного агентства інфраструктурних проектів України. 
Прем’єр-міністр України В. ГРОЙСМАН

�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
РОЗПОРЯДЖЕННЯ

від 16 листопада 2016 р. № 832-р
Київ

про призначення Жука а. о. 
першим заступником голови державної

служби україни з питань безпечності 
харчових продуктів та захисту споживачів 
Призначити Жука Андрія Олександровича першим заступником Голови

Державної служби України з питань безпечності харчових продуктів та за-
хисту споживачів з дати початку фактичного виконання ним посадових
обов’язків строком на п’ять років з оплатою праці відповідно до законо-
давства, встановивши випробування строком на три місяці. 

Прем’єр-міністр України В. ГРОЙСМАН

�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
РОЗПОРЯДЖЕННЯ

від 16 листопада 2016 р. № 833-р
Київ

про тимчасове покладення виконання
обов’язків голови державного агентства 

інфраструктурних проектів україни 
на божка М. п.

Покласти тимчасово, до призначення в установленому порядку Голови
Державного агентства інфраструктурних проектів України, виконання
обов’язків Голови зазначеного Агентства на першого заступника Голови
Державного агентства інфраструктурних проектів України Божка Миколу
Петровича.

Прем’єр-міністр України В. ГРОЙСМАН
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Паркування: забув про
совість — битимуть гривнею

Законопроект передбачає: 
якщо місце для паркування авто людини 
з інвалідністю не обладнане, вона отри-
має право обрати його на свій розсуд.

Нині інвалідові, який керує спецавтівкою, знайти місце для зручного та безпечного 
паркування дуже важко

За словами уповноваже-
ного Президента України

з прав людей з інвалідністю
Валерія Сушкевича, для за-
хисту прав та законних інтересів
людей з інвалідністю законо -
проект передбачає:

✔ право на безоплатні зу-
пинку, стоянку, паркування от-
римують всі особи з інвалід-
ністю, які керують або яких пе-
ревозять транспортним засо-
бом;

✔ місця для безоплатного
паркування транспортних засо-
бів відводяться також біля жит-
лових будинків (крім індивіду-
альних) та будівель їх власни-
ками/ співвласниками (управи-
телями) або орендарями, на
проїзних частинах автомобіль-
них доріг і тротуарах — із числа
місць для зупинки та стоянки
усіх транспортних засобів;

✔ якщо на спеціально облад-
наних чи відведених майданчи-
ках для платного паркування

авто, у тому числі біля житлових
будинків (крім індивідуальних)
та будівель, на тротуарах (із
числа місць для зупинки та сто-
янки авто) не позначені відпо-
відними дорожніми знаками
та/або дорожньою розміткою
місця для зупинки, стоянки, пар-
кування, якими керують особи з
інвалідністю або які перевозять
осіб з інвалідністю, то такими
місцями вважаються будь-які
місця, на яких розмістяться
транспортні засоби, якими керу-
ють особи з інвалідністю або які
перевозять осіб з інвалідністю.
Тобто відтепер якщо для інвалі-
дів немає спеціально відведе-
них місць для паркування, те
місце, де такій людині буде
зручно припаркуватися, і стане
законодавчо визначеним;

✔ за відсутності відповідних
документів не може бути при-
тягнуто до відповідальності во-
діїв з явними ознаками інвалід-
ності або водіїв, що перевозять

пасажирів з інвалідністю, за зу-
пинку чи стоянку на місцях, що
позначені відповідними дорож-
німи знаками та/або дорож-
ньою розміткою, де дозволено
зупинку чи стоянку лише во-
діям з інвалідністю або водіям,
які перевозять осіб з інвалід-
ністю. І так само за встанов-
лення та використання розпіз-
навального знака «Інвалід».
Тобто людину, яка має явні оз-
наки інвалідності, та, скажімо,
забула вдома відповідні доку-
менти, не притягатимуть до
відповідальності за паркування
на місцях для інвалідів та вико-
ристання на авто знака «Інва-
лід»; 

✔ протоколи за відповідні
правопорушення зможуть
складати члени громадських
організацій осіб з інвалідністю,
уповноважені на те виконав-
чими комітетами сільських, се-
лищних, міських рад. Це
вперше в законодавстві Ук-

раїни надано можливість пред-
ставникам громадянського
суспільства впливати на по-
рушників законодавства для
інвалідів;

✔ органи Національної полі-
ції наділяються повноважен-
нями щодо розгляду справ про
порушення правил паркування
транспортних засобів на спеці-
ально обладнаних чи відведе-
них майданчиках та штрафу-
вання порушників;

✔ поліцейським дозволено
затримувати шляхом блоку-
вання та евакуації на спеціаль-
ний майданчик транспортного
засобу, що стоїть на місці, при-
значеному для стоянки, зу-
пинки, паркування транспор-
тних засобі для осіб з інвалід-
ністю; 

✔ авто, яким керує або яке
перевозить людину з інвалід-
ністю, повинне мати спереду і
ззаду розпізнавальний знак —
«Людина з інвалідністю».

Крім того, запровадять від-
повідальність:

✔ штраф розміром 1020
гривень за необлаштування
місць, призначених для пар-
кування транспорту, яким ке-
рують особи з інвалідністю
або які перевозять осіб з ін-
валідністю, на спеціально об-
ладнаних чи відведених май-
данчиках для паркування, у
тому числі біля житлових бу-

динків та на тротуарах. У разі
повторного порушення сума
штрафу подвоюється (Вале-
рій Сушкевич зауважив, що з
часом наполягатиме на під-
вищенні такого штрафу для
юридичних осіб); 

✔ збільшення у два рази
(до 1200 гривень) штрафу за
неправомірні зупинку, сто-
янку та паркування на місцях,
призначених для паркування

авто, яким керує інвалід або
яке перевозить інваліда; 

✔ штраф розміром 1200
гривень за порушення пра-
вил установлення і викорис-
тання на транспортному за-
собі розпізнавального знака
«Людина з інвалідністю»,
тобто за фальсифікацію (за-
відомо неправдиве викорис-
тання знака здоровою люди-
ною). 

Очільник МВС Арсен Ава-
ков 15 листопада 2016 року
подав проект закону на роз-
гляд Кабінету Міністрів. Доку-
мент схвалили та направили
до Верховної Ради . Валерій
Сушкевич висловив споді-
вання, що, можливо, ВР про-
голосує за цей суворий, але
справедливий проект закону
до 3 грудня — Міжнародного
дня інвалідів.

що буде нового

штрафи підвищать
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події та коментарі

Про землевласників та землепривласників
(Закінчення.  

Початок на стор. 1) 

Немає людини, 
немає землі?

Серед тих, хто отримав дер-
жавний акт на користування зе-
мельною ділянкою 25 гектарів, 
була й Любов Яківна Паламар-
чук. Згодом, уже маючи в розпо-
рядженні землю, вона створила 
фермерське господарство «Ор-
біта», до складу якого увійшли 
члени її родини. Так тоді було 
передбачено законодавством: 
спочатку оформити землю, по-
тім фермери мали право на ній 
працювати. Працювали, госпо-
дарювали, справно сплачували 
податки, звітували перед дер-
жавними органами. 

2010 року в родині стала-
ся біда. В автокатастрофі заги-
нула Любов Яківна, а її чоло-
вік Михайло Вікторович зазнав 
серйозних травм. І не лише фі-
зичних, а й непоправних ду-
шевних. Від них оговтатися бу-
ло складно й батькові, й синам. 
Майже рік Михайло Паламар-
чук провів у лікарнях. 

Та земля потребує щоден-
ної уваги й турботи, тож фер-
мерське господарство «Орбіта» 
працювало на своїх 25 гектарах. 
Згідно з вимогами законодавства 
перереєстрували статут і зміни-
ли керівника. Намагалися чле-
ни господарства здійснити й ін-
ші дії стосовно переоформлен-
ня правоустановчих документів, 
але cкрізь натикалися на бюро-
кратичні перепони. 

А тодішній начальник район-
ного відділу Держкомзему па-
ні Новак-Павлова відкрито на-
тякала, що «землю у вас все од-
но відберуть». Недарма натяка-
ла, знала напевне. Щоправда, й 
сама згодом поплатилася за свої 
сумнівні дії. Справу, та не одну, 
хутко провернула, так що «на-
працювала» на власну справу 
— від правоохоронних органів. 
Тепер вона вже не в начальни-
ках. Розжалувана за хабарни-
цтво.

— Коли син Олег поніс до ра-
йонної податкової звіт, — роз-
повідає Михайло Вікторович 
Паламарчук, — з’ясувалося, 
що земля вже не наша. Нас по-
відомили, що кілька місяців то-
му ухвалено розпорядження 
Доманівської райдержадміні-

страції «Про припинення пра-
ва користування земельною ді-
лянкою, яка належала грома-
дянці України Паламарчук Л.Я. 
на праві постійного користуван-
ня та передачу її до земель за-
пасу на території Зеленоярської 
сільської ради». Звісно, нас та-
ка новина шокувала. Як так ста-
лося? Чому не запитали власни-
ків ділянки-членів СФГ? Чому 
все відбулося за нашими спина-
ми? Як можна нахабно порушу-
вати закон та права? І хіба по-
людськи так учиняти? 

Сам Михайло Паламарчук — 
не член фермерського господар-
ства «Орбіта», але ж, звісно, щи-
ро вболіває за справу, яку по-
чинала його дружина та продо-
вжують діти. Його принципова 
позиція добре відома в селі, ра-

йоні та за межами. І справи Ми-
хайла Вікторовича добре відомі. 
14 років він очолював радгосп у 
селі Зелений Яр. Тоді господар-
ство було в передовиках. Мали 
7777 гектарів ріллі, 12 тисяч го-
лів свиней, 3 тисячі корів. За рік 
роботи могли б нагодувати всю 
Миколаївську область. Знаний 
господар тепер займається тим, 
що обстоює права своєї родини в 
судах і бореться з новими недо-
бросовісними так званими гос-
подарями. 

На городі озимина, 
бо в сільраді голова

Хто ж ці нові господарі? Зга-
дуване раніше розпоряджен-
ня Доманівської райдержадмі-
ністрації було ухвалено на під-
ставі подання тодішнього Зе-
леноярського сільського голо-
ви Сергія Мірошнікова згідно із 
пропозиціями очільниці район-
ного відділу Держкомзему Люд-
мили Новак-Павлової. Через мі-
сяць видано нове розпоряджен-
ня, яким дозвіл на розроблен-
ня проекту землеустрою та тех-

нічної документації на ділян-
ку «Орбіти» надано Мірошніко-
вій Ларисі Йосипівні — дружині 
сільського голови.

Незабаром головне управлін-
ня Держземагентства затвер-
дило документацію щодо цієї 
земельної ділянки, оформи-
ло договір оренди на десять ро-
ків та віддало її Ларисі Мірош-
ніковій під городництво. Офі-
ційно ділянка належно оформ-
лена, але чомусь кадастровий 
номер 25 зеленоярських гекта-
рів однаковий і в Мірошнікової, 
і в Паламарчуків. Утім, Лариса 
Йосипівна почала нею розпоря-
джатися та використовувати на 
власний розсуд. Засіяла озимою 
пшеницею. 

Вивчаючи цю непросту спра-
ву, звернулася по пояснення 

до колишнього Зеленоярського 
сільського голови Сергія Мірош-
нікова. До речі, селяни чомусь 
не переобрали його головою на 
останніх виборах. 

Перше запитання: як ви-
йшло, що спірну земельну ді-
лянку було віддано в оренду 
саме дружині? Почула у відпо-
відь: «Нічого дивного. Дружи-
на займається підприємниць-

кою діяльністю. Мала бажання 
орендувати землю, подала від-
повідну заяву. Про інших охо-
чих мені не відомо. У селі 1800 
людей, 1500 з них хочуть зем-
лю. Всім не догодиш». 

На запитання стосовно закон-
ності передачі ділянки в Сер-
гія Мірошнікова також сумнівів 
немає. Мовляв, припинено пра-
во постійного користування ді-
лянкою, яка належала фізич-
ній особі Любові Паламарчук, а 
не селянському (фермерському) 
господарству. Отже, все відпові-
дає букві закону. 

Натомість у судових рішен-
нях, яких вже безліч на руках 
Паламарчуків, ідеться про інше. 
В ухвалі Одеського апеляційно-
го адміністративного суду від 7 
червня 2016 року зазначено, що 
«з набуттям засновником СФГ 
«Орбіта» права постійного ко-
ристування спірною земельною 
ділянкою, проведенням у вста-
новленому законом порядку ре-
єстрації господарства виділена 
Паламарчук Л.Я. земельна ді-
лянка для цих цілей вважаєть-
ся такою, що виділена у корис-
тування господарства, а отже 
фактичне вилучення земель-
ної ділянки на підставі розпоря-
дження без згоди СФГ здійсне-
но з порушенням вимог ст.149 
Земельного кодексу Украї-
ни, що є безумовною підставою 
для скасування рішення орга-
ну державної виконавчої вла-
ди». Питання й насправді спір-
не, тож суди досі тривають. По-
ки що вони всі на користь Пала-
марчуків. 

Ще одне питання зацікавило: 
що ж то за город такий площею 
аж 25 гектарів землі? І на нього в 
Сергія Олексійовича теж готова 
відповідь: «Ніде немає точного 
визначення, яку площу має за-
ймати город і що на ньому мож-
на сіяти. У нас бабусі в селі й ку-
курудзу, і соняшник, і ячмінь 
на городах сіють. Це абсолютно 
нормально». 

Насправді чинне законодав-
ство не встановлює гранич-
ної площі земельної ділянки, 
яку можна використовувати 
під городину. На думку спеці-
алістів, вона має бути адекват-
ною можливостям громадян її 
використовувати за цільовим 
призначенням. Орендарі ма-
ють вирощувати городні куль-
тури та можуть зводити тим-
часові споруди. 

Але згідно із Законом Украї-
ни «Про особисте селянське гос-
подарство», площа земельної ді-
лянки для ведення городництва, 
яку надають громадянину для 
вирощування сільськогосподар-
ської продукції для власних по-
треб, не може бути більшою за 
два гектари. Щоправда, поло-
ження мають рекомендаційний 
характер. Однак у Зеленому Яру 
до юридичних порад не прислу-
халися, а озиму пшеницю вва-
жають городньою культурою.

«У нас у районі всі так ро-
блять, — заявив Сергій Мірош-
ніков. — Якби чекали, доки ви-
готовлять усі документи, поля 
би вже бур’яном заросли». Ар-
гументація неспростовна. 

А «Робіна Гуда» 
покарали

Навесні 2014-го після пере-
моги Революції гідності голо-
вою Доманівської райдержад-
міністрації було призначено но-
ву людину — Василя Іванчен-
ка. Люди, обурені діями минулої 
влади, почали масово звертати-
ся до нього із скаргами, заява-
ми, пропозиціями. Новий госпо-
дар району викликав у них до-
віру та сподівання, що нарешті 
запанує закон і справедливість. 
Звернулися по допомогу і Пала-
марчуки. 

Майже одночасно до голо-
ви райдержадміністрації надій-
шов лист від начальника Возне-
сенського міжрайонного відді-
лу СБУ в Миколаївській облас-
ті В’ячеслава Горьового. У листі 
йшлося про те, що на території 
району без належного оформ-
лення використовують земель-
ну ділянку площею 25 гектарів 
з озимою пшеницею. Написа-
но було і про те, що громадянка 
Мірошнікова Л.Й. порушує ви-
моги ст. ст. 123, 124 «Перехідних 
положень» Земельного кодексу 
України. Представник СБУ ви-
магав від голови райдержадмі-
ністрації вжити відповідних за-
ходів.

Як діяв чиновник? «Було ство-
рено комісію, — розповідає Ва-
силь Іванченко, — яка обстежи-
ла земельну ділянку, склала акт 
й ухвалила рішення про збиран-
ня і збереження зерна пшениці. 
У подальшому — сплата плате-
жів у зв’язку із незаконним ви-
користанням земельної ділянки. 
На той час особу, якій належить 
земельна ділянка, встановлено 
не було, а Мірошнікова відмов-
лялася від засіву нею ділянки». 

Лише через кілька днів Лари-
са Йосипівна визнала свій уро-
жай та почала протестувати 
проти дій голови райдержадмі-
ністрації. 

Дивна позиція у власниці ді-
лянки та врожаю. З одного боку, 
в неї нема правовстановлюючих 
документів на землю, з іншо-
го — в боротьбі за врожай пере-
конує, що земля її. Врешті-решт 
районний чиновник постраждав. 
Його звинуватили у перевищен-
ні службових повноважень, він 
написав заяву про звільнення, а 
суди тривають і досі. 

Новий голова Миколаївської 
облдержадміністрації Олексій 
Савченко одним із перших роз-
поряджень створив робочу гру-
пу із забезпечення додержання 
чинного законодавства щодо ви-
користання земельних ділянок 
сільськогосподарського призна-
чення. Сподіваються на спра-
ведливість і Паламарчуки.

Знаний господар тепер займається тим, 
що обстоює права своєї родини в судах 
і бореться з новими недобросовісними так 
званими господарями.

Землю, яку передано фермерському господарству 
«Орбіта», у 2004 році було розпайовано серед 
членів господарства, тож кожен з них мав частку 
у власності. Як за таких умов власність однієї 
людини без її згоди могли передати іншій?

Насамкінець. Троє спеціалістів, до яких звернувся «УК» із проханням 
висловитися з приводу цього земельного конфлікту, після вивчення ситуа-
ції та перегляду документів у неофіційних розмовах зазначали, що справа 
непроста, бо за нею стоять впливові в регіоні особи. Вони звернули увагу 
і ще на деякі моменти. Землю, яку передано фермерському господарству 
«Орбіта», у 2004 році було розпайовано серед членів господарства, тож ко-
жен з них мав частку у власності. Як за таких умов власність однієї людини 
без її згоди могли передати іншій? Другий момент. Земельний кодекс міс-
тить перелік підстав припинення права користування земельною ділянкою. 
І смерті фізичної особи немає в тому переліку. Третій наслідок конфлік-
ту: спадкоємці не можуть оформити землю у спадок, доки тривають суди і 
земля вважається спірною. 

Людина і земля. Споконвічна проблема української історії та сьогодення. 
Битва за ділянку щедрої української ниви триває, «Урядовий кур’єр» сте-
житиме за розвитком подій. 



Місто Дружба (колишня
назва Хутір-Михайлів-

ський) — особливий населений
пункт. Будучи північними воро-
тами України, він сповна відпо-
відає своєму прикордонному
призначенню, слугує зразком
належної організації життєді-
яльності всіх ланок і сфер.

Є ще одна особливість, що виок-
ремлює місто: 12 серпня ниніш-
нього року тут створили другу на
Сумщині об’єднану територіальну
громаду. До її складу ввійшли 12
населених пунктів, що підпоряд-
ковані не лише Дружбівській
міській, а й Дорошівській та Чуй-
ківській сільським радам Ямпіль-
ського району.

Таким чином на карті області
з’явилася нова адміністративно-
територіальна одиниця, яка нині
на етапі становлення.

Про те, що передувало об’єд-
нанню і як живеться місцевим
мешканцям у новому статусі,
кореспонденту «УК» розповідає
Дружбівський міський голова
Віталій СИТЕНКО.

Віталію Миколайовичу,
наскільки складно було органі-
зовувати Дружбівську ОТГ?
— Рік тому, коли балотувався на
посаду  голови, у вершині кута
моєї програми було створення
ОТГ. І хоч розумів, що це
непросто, все-таки не чекав, що і
початок, і наступні етапи прохо-
дитимуть так складно.

Спершу ідею єдиної громади
сприйняли, як мовиться, у багне-
ти. Особливо депутати і жителі
Дорошівської та Чуйківської
сільських рад, де протестні
настрої сягали ледь не ста від-
сотків. Вирішили розібратися, у
чому справа. З’ясувалося, що ні
активісти населених пунктів на
чолі із сільськими головами, ні
громадяни зовсім не обізнані ані з
основними положеннями ОТГ,
ані з перевагами. Тобто ставлен-

ня формувалося на рівні сліпого
неприйняття та під впливом
противників об’єднання, яких
виявилося чимало.

Перше, що зробили —  визначи-
ли лідерів громадської думки в
сільських радах і спільно із Сум-
ським офісом реформ на двох
семінарах розкрили їм механізм
формування і всі переваги ОТГ.
Велику роз’яснювальну роботу
провели колишній голова Чуйків-
ської сільради Сергій Саврасов,
депутат Дружбівської міської
ради Віталій Скварцов та інші
активісти.  Неоціненну допомогу
надала робоча група у складі пер-
шого заступника голови Сумської
ОДА Олександра Марченка,
директора департаменту еконо-
мічного розвитку і торгівлі ОДА
Олександра Сітака, координатора
Сумського офіса реформ Ніни
Мельник. Вони неодноразово при-
їздили до міста і району, допома-
гали не тільки правильно оформи-
ти відповідні документи, а й готу-
вали ґрунт для того, щоб новація
прижилася і населення повірило в
майбутній успіх.

Великий вплив мала газета
«Дорожня карта»: для місцевих
мешканців підготували п’ять
випусків накладом 2 тисячі при-
мірників кожен. На її шпальтах
детально розповідали про засади
та перспективи, які відкриває
створення громади. Наші активіс-
ти кілька разів побували у сусідів
— Березівській громаді Глухів-
ського району, де її очільниця
Надія Артеменко залюбки розпо-
віла про набутки, порадила у
вирішенні багатьох питань.

Від роботи, про яку згадав, і ще
більше — від повсякденної, дріб-
ної, яку перелічити неможливо,
крига скресла і населення підтри-
мало ініціативу. 

Наскільки відомо,  під час
створення Дружбівської ОТГ
розроблено перший в Україні

договір  про співпрацю. У чому
його суть? 
— Він декларує як основополож-
ні принципи об’єднання, так і
запобігає  виникненню  спірних
питань, що можуть посіяти недо-
віру серед населення. Це насам-
перед розподіл об’єднаного бюд-
жету, розвиток інфраструктури
сіл, об’єктивна кадрова політика
тощо. Тобто спрацювали на
випередження, надавши гаран-
тії справедливості як депутатам,
так і мешканцям. 

З часу офіційного створення
громади минуло три місяці. Чи є
якісь конкретні результати?
— Неодмінно. З обласного бюд-

жету цільовим призначенням,
як і передбачалося,  надано 3
мільйони гривень. На ці гроші
вже відремонтовано більшу час-
тину  дороги між Дружбою і
селами, тепер купуємо автобус
для пасажирського сполучення.

Ви не уявляєте, в якому жахли-
вому стані був дах у школі №1

упродовж останніх 10 років! У
коридорах і класах стояло по 80 —
85 відер, каструль і банок, до яких
збирали стічну воду. Нині покрів-
лю повністю відремонтовано,
незабаром буде замінено вікна, на
що з обласного бюджету додатко-
во  спрямовано 300 тисяч гривень.
Для школи №2 з районного бюд-
жету надійшло 360 тисяч, аби
полагодити туалети.  

Водночас плануємо діяльність
на найближчу перспективу. Згід-
но із  Законом України «Про
добровільне  об’єднання територі-
альних громад», держава гаран-
тує нам і пряму фінансову під-
тримку, й новий спосіб формуван-
ня власного бюджету. Так, бюд-
жет нашої ОТГ збільшиться в 2,6
раза і наступного року сягатиме
11 мільйонів гривень власних
надходжень. Найвагоміші кошти
очікуємо від 60%  податку на дохо-
ди фізичних осіб та плати за
землю. Загалом в об’єднаній гро-
маді це відповідно 4,7 і 1,4 мільйо-

на гривень. А ще державні медич-
на і освітянська субвенції —
майже 10 мільйонів —  на утри-
мання лікарень, ФАПів, шкіл, що
перейшли під юрисдикцію грома-
ди.

Також беремо участь у кон-
курсі програм, що фінансувати-
муться з державного фонду
регіонального розвитку, для
чого розробили п’ять програм на
загальну суму 18 мільйонів гри-
вень. Це  дасть змогу поетапно

розбудовувати громаду, створю-
вати умови, аби стати самодос-
татніми  й повноправними госпо-
дарями на своїй території.

Для стратегічного планування
розпочали співпрацю із Харків-
ським національним університе-
том архітектури і будівництва,
Глухівським національним пед -
університетом, Сумським держ -
університетом. Мета —  розроби-
ти концепцію та генеральний
план забудови території, створи-
ти належні умови для соціально-
економічного та культурно-осві-
тянського розвитку. Тобто вже
тепер студенти й аспіранти 
під керівництвом досвідчених
науковців розробляють набір ідей
та проектів, з яких вибиратимемо
найбільш прийнятні і реальні для
практичного втілення.

Чи вбачаєте якісь ризики
у створенні ОТГ?
— Так, ризики є, але їх треба

бачити, передбачати і макси-

мально убезпечувати громади
від помилок. Окремі з них сто-
суються усіх громад, деякі —
невеликих міст, як наша
Дружба.

Зокрема, на першому етапі
важливо, щоб у громадах не
було «старшого брата», а тери-
торії розвивалися максимально
справедливо з урахуванням
інтересів усіх населених пунк-
тів.  Держава повинна розумно
«навантажувати» місцеві бюд-
жети новосформованих ОТГ, бо
останні можуть не витримати, а
окрім того, надавати посильну
допомогу насамперед у
розв’язанні комунальних про-
блем, будівництві та ремонті
доріг, зведенні житла,  що є пер-
шочерговими  завданнями пере-
важної більшості населених
пунктів. 

У згаданому Законі України
«Про добровільне об’єднання
територіальних громад» зазна-
чено, що «загальний обсяг
фінансової підтримки розподі-
ляється між бюджетами ОТГ
пропорційно до площі ОТГ та
кількості сільського населення».
Зі зрозумілої причини це
несправедливо щодо малих міст
України, де будуть створені гро-
мади на зразок Дружбівської.

І, звісно ж, треба бути уваж-
ними під час виборів очільників
громад та депутатів. Не секрет,
що непідготовленість і непрофе-
сійність окремих із них можуть
звести нанівець чудове починан-
ня. Є ризики, що нові фінансові
можливості приваблять любите-
лів корупційних схем. Але то
вже справа самих мешканців.

Олександр ВЕРТІЛЬ,
«Урядовий кур’єр»
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Голова міста Дружба Ямпільського району
на Сумщині Віталій Ситенко: 

«Територіальну громаду 
у складі 12 навколишніх 
населених пунктів 
об’єднала Дружба»

Віталій СИТЕНКО. Народився 1952 року в Хуторі-Михайлівському (нині
місто Дружба) Ямпільського району на Сумщині. 

Трудову діяльність розпочав робітником місцевого цукрорафінадного заво-
ду. Закінчив Харківський держуніверситет імені М. Горького (спеціальність
«учитель історії») та Харківську державну академію міського господарства
(«економіка підприємств»).

Працював на різних посадах, у тому числі господарських та державних:
вчителем у рідній школі, першим заступником голови Ямпільської РДА, заступ-
ником начальника Харківської та Глухівської митниць, керуючим справами
«Укрінбанку» (м. Київ),  генеральним директором асистентської  компанії. 

Має урядові та неурядові нагороди й відзнаки.

ДОСЬЄ «УК»

Населення Дружбівської ОТГ становить 5670 осіб, з яких майже 1000 —
діти дошкільного та шкільного віку. Загальна площа — понад 126 квадратних
кілометрів. Максимальна відстань до центру громади — 13 кілометрів (від
села Микитське). На території функціонують 16 закладів, які утримують за
рахунок бюджету органів місцевого самоврядування. Серед них три школи,
дев’ять закладів  соціально-культурної сфери тощо.

ДОВІДКА «УК»

Газу на Херсонщині достатньо
Олена ІВАШКО,

«Урядовий кур’єр»

КОМЕНТАР.Тимчасову про-
блему з подачею газу до Гені-
чеська використали для черго-
вого обдурювання інформа-
ційні служби країни-агресора.
Через шторм в Азовському
морі свердловини, що там роз-
міщені, короткий час працюва-
ли не на повну потужність,
проте газ видобували й пода-
вали до міста. До того ж ситуа-
ція швидко нормалізувалася.

Повідомлення щодо викорис-
тання російського газу на
території Генічеська абсолют-
но не відповідають дійсності. 

Про ситуацію, що склалася
в Генічеську, розповів голова
Херсонської облдержадмініс-
трації Андрій Гордєєв, зазна-
чивши, що повідомлення про
брак газу — це провокація
агресора. «У Генічеському
районі достатньо газу (його
подають зі свердловин на Ара-
батській стрілці) для забезпе-
чення потреб усіх споживачів.

Нині маємо на свердловинах
невикористані обсяги видобу-
того газу та достатні запаси в
родовищі, щоб упевнено зус-
тріти зиму. Потужність цих
свердловин дає змогу трива-
лий час витримувати 20-гра-
дусні морози, а потім у разі
потреби вмикають схему опа-
лення приватного сектору
твердим паливом зі збережен-
ням централізованого опален-
ня об’єктів соціальної сфери й
багатоповерхівок Генічеська.
Для розв’язання проблеми

остаточно потрібно спроекту-
вати і побудувати газопровід».

За попередніми домовле-
ностями керівництва облдер-
жадміністрації з Прем’єр-мініс-
тром Володимиром Гройсма-
ном, міністром енергетики та
вугільної промисловості Іго-
рем Насаликом заплановано
розпочати будівництво газо -
проводу, який з’єднає Гені-
чеськ із центральною газо-
транспортною мережею Украї-
ни. Це дасть змогу не лише
інтегрувати Генічеськ в україн-

ську мережу, а й додатково
газифікувати чотири райони
області. 

До речі, нині вищезгадані
свердловини переведено на
зимовий режим, вони працю-
ють на максимальну потуж-
ність. Видобувають близько 65
тисяч кубометрів газу на добу,
а в Генічеську використовують
28—30 тисяч кубометрів, тобто
дефіциту немає. Проблема зі
споживанням газу виникає,
коли температура знижується
до 20 градусів морозу. Тоді

використання перевищує
видобуток майже удвічі. Для
запобігання критичній ситуації
облдержадміністрація й розро-
била систему переведення
соціальних об’єктів на альтер-
нативні види палива. Тобто
твердопаливні котли викорис-
товуватимуть одночасно з
газовими. Жителям Генічеська
також пропонують звернути
увагу на програму «теплі кре-
дити», яка дає змогу встанови-
ти твердопаливні котли з ком-
пенсацією до 50%.

Ризики є, але їх треба бачити, передбачати 
і максимально убезпечувати громади 
від помилок.

ДЕЦЕНТРАЛІЗАЦІЯ: ПЕРШІ КРОКИ
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Євген ЛОГАНОВ,
«Урядовий кур’єр» 

Фермерському госпо-
дарству «Таврія-Скіф»,

що в Запорізькій області,
щойно виповнився 21 рік. Сі-
мейний бізнес брати Олег та
Сергій Калімани, тесть Сер-
гія Василь Іванович та брат
дружини Віталій Юрченки
1995 року починали з площі
у 38 гектарів. Спочатку ор-
ганізували фермерські гос-
подарства на своїх паях,
відтак об’єдналися під єди-
ним прапором «Таврія-
Скіф». Нині господарство
обробляє 7 тисяч гектарів
землі, працюють 200 постій-
них трудівників і майже 400
сезонних. 500 гектарів землі
засаджують овочами, 156
гектарів — сади, під тепли-
цями закритого ґрунту — 2
гектари, є власний олійний
цех, пекарня, млин, навіть
будівельна бригада. «Тав-
рія-Скіф» — бюджетоутво-
рююче підприємство Ми-
хайлівського району, остан-
ні 15 років отримує стабіль-
но високі врожаї, є лідером
за врожайністю не лише в
районі, а й у всій Запорізь-
кій області. 

— Наше господарство ба-
гатопрофільне, — каже ке-

рівник «Таврії-Скіф» Олег
Каліман. — Поряд із зерно-
виробництвом, овочівниц-
твом та садівництвом пра-
цюємо над переробкою (є
сушарка, виготовляємо
плодово-овочеву продук-
цію). Закладаємо на збері-
гання буряки, моркву, ка-
пусту, цибулю, перець, бак-
лажани, помідори, тобто
весь борщовий набір. Роз-
ширюємо обсяги зберігання
овочів та фруктів. Завер-
шуємо будівництво холо-
дильника на 5 тисяч тонн
(матимемо регульоване га-
зове середовище для збері-
гання — нову сучасну спо-
руду з усіма комунікаціями
та власною інфраструкту-
рою). Співпрацюємо з мере-
жами супермаркетів.  

Олег Анатолійович та-
кож розповів, що господар-
ство створює умови для мо-
лодих спеціалістів (житло,
гідна заробітна плата).
Тільки фахівців-агрономів
у них зараз дев’ять. Госпо-
дарство розташоване в за-
сушливій зоні ризиковано-
го землеробства, а тому за-
порука отримання врожаю
— застосування зрошу-
вальної техніки. Поливають
городину сучасні машини
австрійського виробництва,

на полях працюють пере-
важно «Джон Діри». До ре-
чі, цього року разом з
«Агротеком», дилером ком-
панії «Джон Дір», господар-
ство провело День сім’ї. Ця
подія стала справжнім свя-
том не лише для дорослих,
а й для малечі, яка від душі
накаталася на фірмовій мі-
ні-техніці цієї фірми. 

«Таврія-Скіф» — соці-
ально відповідальний біз-
нес. Фермери надають кош-
ти на розвиток Роздоль-

ської територіальної грома-
ди та Михайлівського райо-
ну загалом, допомагають
своїм пайовикам (півтори
тисячі сімей), місцевим
школам, амбулаторії, дит-
садкам. Цього року лише на
будівництво спортивного
комплексу витрачено чоти-
ри мільйони гривень. На ре-
монт місцевої школи (до ре-
чі, її директором свого часу
був батько Олега та Сергія
Анатолій Андрійович Калі-
ман — справжній будівни-

чий цього освітнього закла-
ду) витратили 380 тисяч
гривень. 

Для розвитку фізичної
культури і масового залу-
чення дітей до занять спор-
том фермери збудували су-
часний стадіон з необхідни-
ми приміщеннями, утриму-
ють три футбольні коман-
ди, які тренуються на цьо-
му європейському полі.
Клуб «Таврія-Скіф» —
чемпіон Запорізької області
з футболу, а нині — лідер

першості України серед
аматорських колективів. А
ще фермери «Таврії-Скіф»
— справжні патріоти. Вони
постійно підтримують про-
дуктами наших бійців —
учасників АТО, нещодавно
відремонтували вісім БТРів,
два гусеничних трактори
для транспортування гар-
мат, 20 КамАЗів та КрАЗів.
Щойно відправили на
фронт черговий КамАЗ, на
ремонт якого витратили 
50 тисяч гривень.  

Брати Олег та Сергій Калімани поряд з новою технікою

Добрі господарі, ще й справжні патріоти  
ЗВУЧИТЬ ГОРДО. Фермерське господарство «Таврія-Скіф» — соціально відповідальне

Дороги дочекалися комплексного ремонту
ПОВСЯКДЕННІ СПРАВИ. Тернопільські шляховики зважали не лише на оцінку фахівців, 
а й дослухалися до побажань краян

Соломія ОГАРКО 
для «Урядового кур’єра»

Завдяки тому, що на Тер-
нопіллі з початку ни-

нішнього року діє Програма
відновлення доріг, шляхо-
вики вже відремонтували
понад 20 автошляхів за-
гального користування
державного та місцевого
значення. Важливо, що
більшість місцевих доріг,
які цьогоріч комплексно ла-
годили, до цього не ремон-
тували понад 10 років. Тож
не дивно, що тепер на адре-
су Служби автомобільних
доріг у Тернопільській об-
ласті від краян надходять
не лише прохання про ре-
монт автошляхів, а й слова
подяки за якісне дорожнє
покриття.

Для шляховиків ремон-
тний сезон розпочався, як
годиться, навесні, з настан-
ням відповідних погодних
умов, і триватиме доти, до-
ки дозволятиме темпера-
турний режим і не дошку-
лятимуть опади. Змінився
цьогоріч підхід до вибору
доріг для ремонту. Шляхо-
вики зважали не лише на
оцінку фахівців, а й дослу-
халися до пропозицій та по-
бажань мешканців області. 

Готувалися
завчасно 

Для Тернопільщини
львівський напрямок за-
вжди був пріоритетним,
але коштів, які надавали
минулими роками, не вис-

тачало на масштабні ре-
монти.  Та, нарешті,  ремонт
автошляху Львів — Терно-
піль і Тернопіль — Броди
почали фінансувати з дер-
жавної скарбниці. За слова-
ми начальника Служби ав-
томобільних доріг у Терно-
пільській області Богдана
Юлика, на початку жовтня
на лагодження доріг у цьо-
му напрямку надійшло 150
мільйонів гривень. Загалом
тернопільські шляховики
поставили собі за завдання
зробити 15 кілометрів авто-
шляху Львів — Тернопіль і
сім кілометрів дороги Тер-
нопіль — Броди. 

Як зазначає Богдан
Юлик, донедавна щотижня
дорожники робили локаль-
ні ділянки по два кіломет-
ри, щоб у разі погіршення
погодних умов (що нині й
спостерігається) не зали-
шати на тривалий час ве-
лику ділянку автошляху
без покриття. Для робіт бу-
ло закріплено дві фрези,
два асфальтоукладальники
та необхідну кількість кат-
ків. Окрім ремонту дороги,
проводили також земляні
роботи, наносили нову роз-
мітку та встановлювали до-
рожні знаки.

«На жаль, кошти, як за-
вжди, надходять із запіз-
ненням й часу на їхнє осво-
єння дуже мало, але ми бу-
ли готові до такої ситуації
— заздалегідь, ще на по-
чатку літа, провели всі тен-
дерні процедури. Хоча те-
пер дехто намагається нас
звинуватити, що, мовляв,

ми це зробили, щоб уникну-
ти системи ProZorro, що діє
із серпня. Та насправді ми
хотіли оперативно здійсни-
ти всі необхідні процедури
й вчасно взятися до ремон-
ту. І ось тепер Кабмін надав
гроші лише тим областям,
де було завершено всі тен-
дерні процедури й укладе-
но необхідні угоди», — по-
яснив Богдан Юлик.

До столиці —
швидко 
та з комфортом 

Дотримуючись програми
відновлення доріг Терно-
пільщини, шляховики за-
вершили ремонт на трьох
кілометрах автошляху 
Р-43 Тернопіль — Ланівці.
Ця  регіональна дорога має
стратегічне значення. По-
перше, це коротший шлях
до столиці, а для місцевих
мешканців — сполучення з
районним та обласним цен-
трами.

До речі, автошлях Терно-
піль — Ланівці шляховики
періодично лагодили, але
останніми роками несум-
лінні місцеві аграрії часто
перевантажували свої ве-
ликовагові транспортні за-
соби, внаслідок чого завда-
ли значних пошкоджень
дорожньому полотну. Не
дочекавшись допомоги від
сільгосптоваровиробників,
шляховики розпочали ре-
монтні роботи. Впродовж
майже місяця вони ліквіду-
вали ямковість на всій про-
тяжності автошляху, а на

трьох кілометрах дороги
уклали вирівнювальний
шар асфальтобетону та
зробили поверхневу оброб-
ку. Також провели земляні
роботи, а саме планування
та укріплення узбіч і від-
новлення профілю водовід-
відних канав. 

У співпраці 
з громадами

Служба автодоріг у Тер-
нопільській області спів-
працює з об’єднаними тери-
торіальними громадами
краю. Скажімо, завдяки
співпраці  шляховиків і Те-
ребовлянської громади бу-
ло відремонтовано дорогу
місцевого значення Терно-
піль — Хоростків через с.
Козівка (с. Ілавче). Пере-
довсім шляховики ремонту-
ють дороги державного зна-
чення, а потім переходять
до місцевих. Однак, зва-
жаючи на економічну си-
туацію в країні й передов-
сім обмежене фінансуван-
ня, часто на ремонт місце-
вих доріг отримують лише
малий відсоток від потре-
би. Теребовлянська громада
звернулася до Служби ав-
тодоріг області з пропозиці-
єю щодо спільного фінансу-
вання ремонту ділянки міс-
цевого автошляху протяж-
ністю п’ять кілометрів. 

— Дорога справді потре-
бувала негайного ремонту,
але через брак фінансуван-
ня  шляховики не можуть
собі дозволити витратити
стільки коштів на один міс-

цевий автошлях, бо тоді ін-
ші залишаться без уваги. А
ось такі спільні проекти з
об’єднаними громадами да-
ють змогу відновити значно
більше місцевих доріг Тер-
нопільщини, — наголосив
Богдан Юлик.

Роботи тривали понад мі-
сяць. За цей час шляховики
відновили п’ять кілометрів
дорожнього покриття авто-
шляху Тернопіль — Хорос-
тків через Козівку, три з
яких у самому селі Ілавче й
два кілометри — на під’їзді.
Шляховики виконали робо-
ти з ліквідації ямковості,
тріщин та інших деформа-
цій дорожнього покриття.
Провели земляні роботи,
так було відновлено узбіч-
чя, водовідводи та кювети.

Завдяки співпраці Служ-
би автодоріг Тернопільщи-
ни та Теребовлянської гро-
мади відремонтовано ще
одну місцеву дорогу.
Йдеться про автошлях
Кровінка — Сущин на ді-
лянці Кровінка — Лошнів
протяжністю 12 кілометрів.
Відновлено 3018 квадрат-
них метрів дорожнього по-
криття. Нинішнього року
полагодили також  авто-
шлях Ігровиця — Дубівці
— Смиківці (Байковецька
об’єднана громада). 

Туристам 
на замітку 

У с. Заздрість Теребов-
лянського району діє му-
зей-садиба народженого
тут предстоятеля Україн-

ської греко-католицької
церкви (до 1984 року) кар-
динала Йосифа Сліпого,
визначного релігійного та
громадського діяча, вели-
кого патріота України. Сю-
ди приїжджають чимало
туристів не лише з Украї-
ни, а й із закордону. Та до-
рога до села давно потребу-
вала уваги. У вересні шля-
ховики завершили ремон-
тні роботи на місцевому ав-
тошляху Струсів — За-
здрість, що в Теребовлян-
ському районі. Ліквідували
ямковість методом гарячо-
го асфальтобетону, а на
кількох ділянках дороги, де
асфальтобетонне покриття
було найбільш зруйноване,
відновили його за допомо-
гою вирівнювання картами.
Неглибокі ями та тріщини
дорожнього покриття лік-
відовували струменевим
методом. Загалом за мі-
сяць, саме стільки тривав
ремонт на майже восьми
кілометрах, шляховики по-
збулися 6877 метрів квад-
ратних ямковості та інших
деформацій дорожнього
покриття. 

Світ поступово відмовля-
ється від поняття «ямковий
ремонт» і використовує по-
точні ремонтні роботи. Але
таке собі може дозволити
не кожна країна. Наша, на
жаль, одна з тих, яка зму-
шена застосовувати ямко-
вий ремонт, аби зберегти
вже наявну мережу доріг,
адже фінансування дорож-
ньої галузі значно менше
від реальних потреб.

ПРЯМА МОВА

Голова Михайлівської 
райдержадміністрації 
Олександр Стулень:

— Це господарство — одне з найпотужніших не лише в Запо-
різькій області, воно в десятці найкращих в Україні. Його керів-
ники — патріоти України, допомагають нашим військовим, ді-
тям, стареньким. А спорудження спорткомплексу в селі Високе
сприяло спрямуванню бюджетних коштів на відновлення місце-
вого Будинку культури поряд із цим комплексом. Також у рамках
програми «Шкільний автобус» Високівській сільраді нададуть
додатковий автобус, який возитиме дітей з інших сіл району на
тренування в цей спорткомплекс, який вже перетворили на «ля-
лечку» фахівці фермерського господарства «Таврія-Скіф». 
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ФОНД ДЕРЖАВНОГО МАЙНА УКРАЇНИ
НАКАЗ 

25.10.2016	 Київ	 №1929

Про затвердження Змін до Методики оцінки 
активів суб’єктів природних монополій, 
суб’єктів господарювання на суміжних 

ринках у сфері комбінованого виробництва 
електричної та теплової енергії

Відповідно до абзацу дев’ятнадцятого частини другої статті 9 Закону 
України «Про  природні монополії», з метою удосконалення оцінки акти-
вів суб’єктів природних монополій, суб’єктів господарювання на суміжних 
ринках у сфері комбінованого виробництва електричної та теплової енергії
НАКАЗУЮ:

1. Затвердити Зміни до Методики оцінки активів суб’єктів природних 
монополій, суб’єктів господарювання на суміжних ринках у сфері комбі-
нованого виробництва електричної та теплової енергії, затвердженої на-
казом Фонду державного майна України від 12 березня 2013 року № 293, 
зареєстрованої в Міністерстві юстиції України 29 березня 2013 року за 
№ 522/23054 (із змінами), що додаються.

2. Департаменту оцінки майна, майнових прав та професійної оціноч-
ної діяльності Фонду державного майна України у встановленому поряд-
ку забезпечити подання цього наказу на державну реєстрацію до Міністер-
ства юстиції України.

3. Контроль за виконанням цього наказу покласти на заступника Голо-
ви Фонду державного майна України відповідно до розподілу функціональ-
них обов’язків.

4. Цей наказ набирає чинності з дня його офіційного опублікування.
Голова Фонду І. Білоус

Аркуш погодження додається

ЗАТВЕРДЖЕНО 
Наказ Фонду державного майна України 

25 жовтня 2016 року № 1929

Зареєстровано в Міністерстві юстиції України  
11 листопада 2016 року за номером 1463/29593

Зміни до Методики оцінки активів суб’єктів природних монополій,  
суб’єктів господарювання на суміжних ринках у сфері  

комбінованого виробництва електричної та теплової енергії
1. У розділі ІІ:
1) абзац другий пункту 2.2 викласти у такій редакції: 
«інвентаризацію активів, зазначених у пункті 2.1 цього розділу, що про-

водиться підприємством;»;
2) пункт 2.3 викласти у такій редакції:
«2.3. Для цілей оцінки, що здійснюється відповідно до цієї Методики, на 

визначену дату інвентаризації активів проводиться інвентаризація активів 
підприємства, зазначених у пункті 2.1 цього розділу, відповідно до Поло-
ження про інвентаризацію активів та зобов’язань, затвердженого наказом 
Міністерства фінансів України від 02 вересня 2014 року № 879, зареєстро-
ваного у Міністерстві юстиції України 30 жовтня 2014 року за № 1365/26142 
(із змінами), за результатами якої на підставі даних бухгалтерського обліку 
формуються переліки активів підприємства відповідно до пункту 2.2 цього 
розділу. Датою інвентаризації є останнє число місяця, в якому підприєм-
ством приймається рішення щодо переходу на стимулююче регулювання в 
межах строків, установлених органом, який здійснює державне регулюван-
ня діяльності суб’єктів природних монополій, суб’єктів господарювання на 
суміжних ринках у відповідній сфері.»;

3) у пункті 2.4: 
підпункт 2.4.1 після абзацу п’ятого доповнити абзацом шостим такого 

змісту:
«необоротні активи, утримувані для продажу, та групи вибуття;».
У зв’язку з цим абзаци шостий — восьмий вважати відповідно абзаца-

ми сьомим — дев’ятим; 
абзац перший підпункту 2.4.2 викласти в такій редакції:
«2.4.2. Суб’єкт оціночної діяльності відповідно до умов договору про 

проведення оцінки отримує від замовника оцінки, зокрема, матеріали ін-
вентаризації, складені та затверджені відповідно до Положення про інвен-
таризацію активів та зобов’язань, затвердженого наказом Міністерства фі-
нансів України від 02 вересня 2014 року № 879, зареєстрованого в Мініс-
терстві юстиції України 30 жовтня 2014 року за № 1365/26142 (із змінами); 
перелік активів, що підлягають оцінці, та перелік активів, що не підлягають 
оцінці, із зазначенням по кожному об’єкту таких облікових даних: інвентар-
ний номер, назва (найменування), рік введення в експлуатацію, первісна та 
залишкова вартості за даними бухгалтерського обліку підприємства на да-
ту інвентаризації, відомості про витрати на невід’ємні поліпшення внаслі-
док проведення капітальних ремонтів, реконструкцій, модернізації тощо (у 
разі проведення), а також документи, що складаються підприємством від-
повідно до підпункту 3.12.1 пункту 3.12 розділу ІІІ цієї Методики.».

2. У розділі ІІІ:
1) у пункті 3.7:
абзац четвертий після слів «інших об’єктів» доповнити словами «або ін-

ших витрат»;
доповнити пункт новими абзацами такого змісту:
«Вартість заміщення (відтворення) таких об’єктів оцінки, як нерухоме 

майно та спеціалізоване рухоме майно, що складається з декількох активів 
(складових частин), які належать до різних видів майна, зазначених у цьо-
му пункті, визначається шляхом застосування певних індексів до показни-
ків вартості відповідних активів (складових частин) з подальшим додаван-
ням їх поточних вартостей. 

 У разі визначення вартості заміщення (відтворення) нерухомого майна 
на підставі інформації про вартість витрат (кошторисну вартість), що скла-
дається з витрат на будівельно-монтажні роботи, обладнання, устаткуван-
ня та інших витрат, попередньо визначається поточна вартість кожного із 
зазначених складників шляхом збільшення їх вартості, наведеної в джере-
лах, визначених цією Методикою, на відповідні індекси, зазначені в абза-
цах другому — четвертому цього пункту. Вартість заміщення (відтворення) 
такого майна дорівнює сумі поточних вартостей будівельно-монтажних ро-
біт, обладнання, устаткування та інших витрат.»;

2) підпункт 3.12.2 пункту 3.12 викласти у такій редакції:
«3.12.2. У разі проведення капітальних ремонтів, реконструкцій, мо-

дернізацій тощо активів підприємства в переліках активів, що складають-
ся підприємством за результатами інвентаризації, робиться відмітка про 
період проведення таких капітальних ремонтів, реконструкцій, модерніза-
цій тощо та вартість витрат, понесених при цьому підприємством. Фізич-
ний знос таких активів визначається з урахуванням зазначеної інформації 
за такою формулою:

Зфіз = [1-(
(Вз -  Взрі)  (1 - Зфіз а) + (Взрі (1 - Зфрі)) )] 100,Вз

де Зфіз — фізичний знос активу, що оцінюється, відсотки;
Вз — вартість заміщення (відтворення) активу;
Взрі — витрати на капітальні ремонти, реконструкції, модернізації тощо, 

визначені відповідно до цього пункту; 
Зфіз а — фізичний знос активу без врахування витрат на капітальні ре-

монти, реконструкції, модернізації тощо, що визначається за формулою, 
наведеною у пункті 3.12 цієї Методики;

Зфрі — фізичний знос витрат на капітальні ремонти, реконструкції, мо-
дернізації тощо.

У разі якщо  Взрі > Вз, Зфіз приймається розміром 20 відсотків, але якщо 
Зфіз а < 20 відсотків, Зфіз приймається таким, що дорівнює Зфіз а. 

Фізичний знос витрат на капітальні ремонти, реконструкції, модернізації 
тощо визначається за такою формулою:

Зфрі = 
Сфрі 
Сн ,

де Зфрі — знос витрат на капітальні ремонти, та (або) реконструкції, та 
(або) модернізації тощо активу; 

Сфрі — фактичний строк експлуатації активу від дати введення його в 
експлуатацію після виконання робіт з капітального ремонту, реконструк-
ції, модернізації тощо.

Витрати на капітальні ремонти, реконструкції, модернізації тощо визна-
чаються за інформацією підприємства з урахуванням вартості робіт, що 
відповідно до нормативних вимог виконуються під час проведення капі-
тального ремонту, реконструкції, модернізації тощо у сфері, що підлягає 
регулюванню відповідно до Закону України «Про природні монополії», сто-
совно якої прийнято рішення про перехід на стимулююче регулювання. З 
метою визначення поточної вартості капітального ремонту, реконструкції, 
модернізації тощо на дату оцінки до фактичних витрат підприємства на за-
значені роботи застосовується коефіцієнт, який враховує індекси, визначе-
ні відповідно до пункту 3.7 цього розділу.»;

3) підпункт 3.12.3 пункту 3.12 виключити.
У зв’язку з цим підпункти 3.12.4, 3.12.5 вважати відповідно підпункта-

ми 3.12.3, 3.12.4.
3. У розділі IV:
1) заголовок викласти у такій редакції: 
«Особливості оцінки активів підприємств, що здійснюють діяльність 

у сферах розподілу електричної енергії (передачі електричної 
енергії місцевими (локальними) електромережами) та постачання 

електричної енергії, а також підприємства з передачі електричної енергії 
магістральними та міждержавними електричними мережами»;

2) пункт 4.1 після слів «та постачання електричної енергії,» доповнити 
словами «а також підприємства з передачі електричної енергії магістраль-
ними та міждержавними електричними мережами»;

3) у пункті 4.2:
підпункт 4.2.1.6:
після слів «заміщення ВРУ» доповнити словами та цифрами «напругою 

35 (27,5) — 150 кВ»;
доповнити підпункт новим абзацом такого змісту:
«Вартість заміщення ВРУ напругою 220 — 750 кВ визначається на під-

ставі лінійних схем оцінюваної ВРУ із використанням інформації ринку про 
ціни вузлів, що входять до ВРУ, вартості робіт із їх заміщення (відтворен-
ня), визначеної на підставі кошторисної документації у встановленому по-
рядку.»;

підпункт 4.2.1.7 викласти у такій редакції:
«4.2.1.7. Вартість заміщення силових трансформаторів ПС напругою 35 

(27,5) — 150 кВ визначається відповідно до схем, характеристик комплек-
тації ПС на основі опосередкованих показників вартості, наведених у до-
датку 3 до цієї Методики, а у разі відсутності відомостей у зазначеному до-
датку — на підставі інформації ринку про ціни на відповідне обладнання. 

Вартість заміщення силових трансформаторів ПС напругою 220—750 кВ 
визначається відповідно до схем, характеристик комплектації ПС на підста-
ві інформації ринку про ціни на відповідне обладнання та вартості робіт із 
їх заміщення (відтворення), визначеної на підставі кошторисної докумен-
тації у встановленому порядку.

У разі використання інформації про ціни на відповідне обладнання на 
ринку необхідно враховувати всі витрати, пов’язані з його доставкою, мон-
тажем, пусконалагодженням тощо.»; 

підпункт 4.2.1.8:
після слів «заміщення (відтворення) РУ» доповнити словами та цифра-

ми «напругою до 150 кВ включно»;
доповнити підпункт новим абзацом такого змісту:
«Вартість заміщення (відтворення) РУ напругою 220 — 750 кВ визнача-

ється на підставі інформації ринку про ціни на відповідні вузли ПС та вар-
тості робіт із їх заміщення (відтворення), визначеної на підставі кошторис-
ної документації у встановленому порядку.»;

підпункт 4.2.1.10 після слів та цифри «у додатку 3 до цієї Методики» до-
повнити словами та цифрою «, або на підставі інформації ринку про ціни на 
відповідні вузли ПС та вартості робіт із їх заміщення (відтворення), визна-
ченої на підставі кошторисної документації у встановленому порядку, якщо 
додаток 3 до цієї Методики не містить необхідних даних.»;

підпункт 4.2.2.3 після слів «у додатку 6 до цієї Методики» доповнити 
словами та цифрою «, або на підставі вартості робіт із їх заміщення (від-
творення), визначеної на підставі кошторисної документації у встановле-
ному порядку, якщо додаток 3 до цієї Методики не містить необхідних ві-
домостей.»;

4) у пункті 4.5:
 після слів «постачання електричної енергії,» доповнити словами «а та-

кож підприємства з передачі електричної енергії магістральними та між-
державними електричними мережами,»;

слова «станом на 01 липня 2012 року» замінити словами «станом на 01 
серпня 2016 року»;

5) пункт 4.7 викласти у такій редакції:
«4.7. Коефіцієнт оптимізації витрат Копт визначається за такою форму-

лою:
К опт = (К закт  К рез  К зЛЕП)n,

де К закт — коефіцієнт завантаження активів. До складу активів входять бу-
дівлі та споруди, що належать до ПС, ТП, КТП, РП; машини, обладнання, 
вимірювальні та регулюючі прилади, встановлені на ПС, ТП, КТП, РП; ЛЕП;

К рез — коефіцієнт резервування;
К зЛЕП — коефіцієнт, що враховує завантаження ЛЕП високої напруги (35 

(27,5) — 750 кВ);
n — коефіцієнт гальмування.
КзЛЕП дорівнює 1 у разі визначення коефіцієнта оптимізації, що застосо-

вується до вартості активів, визначених у пункті 4.16 цього розділу, крім 
ЛЕП високої напруги (35 (27,5) — 750 кВ).

Для розрахунку коефіцієнта оптимізації ЛЕП напругою 35 (27,5) — 
150  кВ для підприємств, що здійснюють діяльність у сферах розподілу 
електричної енергії (передачі електричної енергії місцевими (локальними) 
електромережами) та постачання електричної енергії, коефіцієнт КзЛЕП роз-
раховується за такою формулою: 

КзЛЕП = 
 ТЛ
 ТЕ ,

де  ТЛ — загальний обсяг перепуску електричної енергії по ЛЕП висо-
кої напруги (35 (27,5) — 150 кВ) по підприємству в цілому за місяць, що 
відповідає максимальному навантаженню, року, що аналізується, МВт·год;

 ТЕ — зафіксований лічильниками загальний обсяг трансформації 
електричної енергії на трансформаторах усіх трансформаторних підстан-
цій, безпосередньо підключених до мереж високої напруги, без врахування 
тих, що задіяні в повторній трансформації, за місяць, що відповідає макси-
мальному навантаженню, року, що аналізується, МВт·год.

Перепуск електричної енергії є різницею між надходженням електрич-
ної енергії в мережу  підприємства (з урахуванням трансформації) та від-
дачею електричної енергії, яка не проходить власними ЛЕП підприємства 
(безвтратна віддача) на відповідному рівні напруги.

Повторна трансформація розглядається по кожній окремій трансформа-
торній підстанції підприємства.

Для розрахунку коефіцієнта оптимізації ЛЕП напругою 35 — 750 кВ під-
приємства з передачі електричної енергії магістральними та міждержав-
ними електричними мережами коефіцієнт КзЛЕП розраховується за фор-
мулою:

КзЛЕП = 
 ТЛB
 ТЕB ,

де  ТЛв — загальний обсяг перепуску електричної енергії по ЛЕП підпри-
ємства з передачі електричної енергії магістральними та міждержавними 
електричними мережами в цілому за місяць, що відповідає максимально-
му навантаженню, року, що аналізується, МВт·год;

 ТЕв — зафіксований лічильниками загальний обсяг трансформації 
електричної енергії на трансформаторах всіх трансформаторних підстан-
цій, безпосередньо підключених до мереж, за місяць, що відповідає макси-
мальному навантаженню, року, що аналізується, МВт·год.»;

6) пункт 4.8 доповнити новим абзацом такого змісту:
«Коефіцієнт завантаження активів підприємства з передачі електричної 

енергії магістральними та міждержавними електричними мережами розра-
ховується по окремих підрозділах та підприємству в цілому.»;

7) пункт 4.9 викласти у такій редакції:
«4.9. Коефіцієнт завантаження активів окремої трансформаторної під-

станції високої напруги Кзпс розраховується за такою формулою:

Кзпс = TE , 
cos φ  Тміс  Пnc

де ТЕ — зафіксований лічильниками обсяг трансформації електричної 
енергії на трансформаторах окремої трансформаторної підстанції, безпо-
середньо підключених до мереж високої напруги, без врахування тих, що 
задіяні в повторній трансформації, за місяць, що відповідає максималь-
ному навантаженню, року, що аналізується (для підприємств, що здій-
снюють діяльність у сферах розподілу електричної енергії (передачі елек-
тричної енергії місцевими (локальними) електромережами) та постачання 
електричної енергії), або обсяг трансформації електричної енергії на транс-
форматорах окремої трансформаторної підстанції без врахування обсягів 
трансформації для власних потреб, безпосередньо підключених до мереж, 
за місяць, що відповідає максимальному навантаженню, року, що аналі-
зується (для підприємства, що здійснює діяльність з передачі електрич-
ної енергії магістральними та міждержавними електричними мережами), 
МВт·год;

cos φ — коефіцієнт потужності, що відображає відношення активної по-
тужності до повної потужності. Для цілей цієї Методики приймається рів-
ним 0,92;

Тміс — кількість годин у місяці, що відповідає максимальному наванта-
женню, року, що аналізується, години;

Пnc — загальна номінальна потужність трансформаторів окремої транс-
форматорної підстанції, безпосередньо підключених до мереж високої на-
пруги, без врахування резервних трансформаторів та трансформаторів, що 
задіяні в повторній трансформації (для підприємств, що здійснюють діяль-
ність у сферах розподілу електричної енергії (передачі електричної енер-
гії місцевими (локальними) електромережами) та постачання електрич-
ної енергії), або загальна номінальна потужність трансформаторів окре-
мої трансформаторної станції, безпосередньо підключених до мереж, без 
врахування резервних трансформаторів та трансформаторів для власних 
потреб (для підприємства, що здійснює діяльність з передачі електричної 
енергії магістральними та міждержавними електричними мережами), МВА.

 Номінальна потужність трансформатора є найбільшою електричною по-
тужністю трансформатора, з якою він може працювати без перевантажен-
ня, відповідно до технічної документації на таке обладнання.

Резервним трансформатором є трансформатор, що не задіяний в транс-
формації електричної енергії з наступною передачею її протягом місяців, 
що відповідають максимальному навантаженню, за три роки, що переду-
ють даті оцінки, у якого відключені всі шинні роз’єднувачі й всі вимикачі 
або який знаходиться під напругою по високій стороні та переходить в ре-
жим трансформації у разі аварійного відключення працюючого (основно-
го) трансформатора. За умови включення трансформатора у роботу додат-
ково з додатковим навантаженням до усіх працюючих (основних) транс-
форматорів протягом місяців, що відповідають максимальному наванта-
женню, за три роки, що аналізуються, такий трансформатор не вважаєть-
ся резервним.

Під час розрахунку коефіцієнта оптимізації витрат аналізується інфор-
мація про завантаження трансформаторів окремої трансформаторної під-
станції, що належать суб’єкту природних монополій у сфері розподілу 
електричної енергії (передачі електричної енергії місцевими (локальними) 
електромережами) та постачання електричної енергії, або підприємства, 
що здійснює діяльність з передачі електричної енергії магістральними та 
міждержавними електричними мережами, активи якого оцінюються.»;

8) у пункті 4.10:
абзац третій після слів «електричних мереж підприємства,» доповнити 

словами «(для підприємств, що здійснюють діяльність у сферах розподілу 
електричної енергії (передачі електричної енергії місцевими (локальними) 
електромережами) та постачання електричної енергії), або загальна номі-
нальна потужність трансформаторів, безпосередньо підключених до ме-
реж, без врахування резервних трансформаторів та трансформаторів для 
власних потреб, що входять до складу окремого підрозділу магістральних 
та міждержавних електричних мереж (для підприємства, що здійснює ді-
яльність з передачі електричної енергії магістральними та міждержавними 
електричними мережами),»;

9) у пункті 4.11:
 абзац третій після слів «що входить до складу підприємства,» доповни-

ти словами «(для підприємств, що здійснюють діяльність у сферах розпо-
ділу електричної енергії (передачі електричної енергії місцевими (локаль-
ними) електромережами) та постачання електричної енергії) або загаль-
на номінальна потужність трансформаторів, безпосередньо підключених 
до мереж, без врахування резервних трансформаторів та трансформаторів 
для власних потреб, усіх трансформаторних підстанцій окремого підрозді-
лу магістральних та міждержавних електричних мереж (для підприємства, 
що здійснює діяльність з передачі електричної енергії магістральними та 
міждержавними електричними мережами),»;

абзац четвертий після слів «що входять до складу підприємства,» до-
повнити словами «(для підприємств, що здійснюють діяльність у сферах 
розподілу електричної енергії (передачі електричної енергії місцевими (ло-
кальними) електромережами) та постачання електричної енергії) або за-
гальна номінальна потужність трансформаторів, безпосередньо підключе-
них до мереж, без врахування резервних трансформаторів та трансформа-
торів для власних потреб, усіх трансформаторних підстанцій підприємства 
(для підприємства, що здійснює діяльність з передачі електричної енергії 
магістральними та міждержавними електричними мережами),»;

10) пункт 4.13 викласти у такій редакції:
«4.13. Коефіцієнт резервування враховує вимоги щодо безперебійного 

забезпечення електричною енергією споживачів і для цілей цього розді-
лу дорівнює:

1,7 — для визначення вартості активів підприємств, що здійснюють ді-
яльність у сферах розподілу електричної енергії (передачі електричної 
енергії місцевими (локальними) електромережами) та постачання елек-
тричної енергії;

2 — для розрахунку вартості активів підприємства, що здійснює діяль-
ність з передачі електричної енергії магістральними та міждержавними 
електричними мережами.»;

11) абзац перший пункту 4.16 після слів «електричних мереж підприєм-
ства» доповнити словами «, що здійснює діяльність у сферах розподілу 
електричної енергії (передачі електричної енергії місцевими (локальними) 
електромережами) і постачання електричної енергії, або кожного підроз-
ділу електричних мереж підприємства з передачі електричної енергії магі-
стральними та міждержавними електричними мережами».

4. Додатки 2 — 6, 8, 9 до Методики викласти в новій редакції, що до-
даються. 

Директор Департаменту оцінки майна, майнових прав  
та професійної оціночної діяльності Н. Кравцова
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документи
Додаток 2 

до Методики оцінки активів суб’єктів природних монополій,  
суб’єктів господарювання на суміжних ринках у сфері  

комбінованого виробництва електричної та теплової енергії 
(підпункт 4.2.1.6 пункту 4.2 розділу IV)

Показники вартості типових ВРУ1 для ПС2 35-150 кВ за цінами станом на 01 серпня 2016 року (без ПДВ), тис. грн

Найменування Напруга, кВ Номер 
схеми

Вартість 
будівельно-
монтажних 

робіт, тис. грн

Вартість 
обладнання, 

тис. грн

Інші витрати, 
тис. грн

Загальні витрати на будівництво 
ПС (без врахування вартості 

силових трансформаторів та РУ3 
низької cторони), тис. грн

ПС 35/10 35/10 (6)  35-1 9 415,60 12 240,90 1 883,50 23 540,00 
ПС 35/10 35/10 (6)  35-2 10 363,60 13 474,30 2 073,10 25 911,00 
ПС 35/10 35/10 (6)  35-3 11 224,00 14 590,80 2 245,20 28 060,00 
ПС 35/10 35/10 (6)  35-4 11 224,00 14 590,80 2 245,20 28 060,00 
ПС 35/10 35/10 (6)  35-5 12 899,10 16 768,40 2 579,50 32 247,00

ПС 110/10 110/10 (6)  110-1 22 320,70 29 017,40 4 465,90 55 804,00 
ПС 110/10 110/10 (6)  110-2 25 836,00 33 588,00 5 168,00 64 592,00 
ПС 110/10 110/10 (6)  110-3 26 362,00 34 269,80 5 273,20 65 905,00 
ПС 110/10 110/10 (6)  110-4 26 362,00 34 269,80 5 273,20 65 905,00 
ПС 110/10 110/10 (6)  110-6 35 850,40 46 604,30 7 169,30 89 624,00 
ПС 110/10 110/10 (6)  110-7 35 752,00 46 477,80 7 151,20 89 381,00 
ПС 150/10 150/10 (6)  150-1 23 788,10 30 924,10 4 755,80 59 468,00 
ПС 150/10 150/10 (6)  150-2 28 148,00 36 590,80 5 629,20 70 368,00 
ПС 150/10 150/10 (6)  150-3 28 732,40 37 353,10 5 746,50 71 832,00 
ПС 150/10 150/10 (6)  150-4 28 732,40 37 353,10 5 746,50 71 832,00 
ПС 150/10 150/10 (6)  150-6 40 589,20 52 765,60 8 116,20 101 471,00 
ПС 150/10 150/10 (6)  150-7 40 532,80 52 692,30 8 104,90 101 330,00 

ПС 110/35/10 (6) 110/35/10(6)  110-1 30 391,20 39 510,60 6 078,20 75 980,00 
ПС 110/35/10 (6) 110/35/10(6)  110-2 34 104,00 44 335,20 6 820,80 85 260,00 
ПС 110/35/10 (6) 110/35/10(6)  110-3 34 720,80 45 136,40 6 943,80 86 801,00 
ПС 110/35/10 (6) 110/35/10(6)  110-4 34 720,80 45 136,40 6 943,80 86 801,00 
ПС 110/35/10 (6) 110/35/10(6)  110-6 44 656,80 58 054,20 8 933,00 111 644,00 
ПС 110/35/10 (6) 110/35/10(6)  110-7 44 656,80 58 054,20 8 933,00 111 644,00 
ПС 150/35/10 (6) 150/35/10(6)  150-1 31 858,40 41 415,10 6 370,50 79 644,00 
ПС 150/35/10 (6) 150/35/10(6)  150-2 36 414,00 47 339,60 7 282,40 91 036,00 
ПС 150/35/10 (6) 150/35/10(6)  150-3 37 091,20 48 217,80 7 419,00 92 728,00 
ПС 150/35/10 (6) 150/35/10(6)  150-4 37 091,20 48 217,80 7 419,00 92 728,00 
ПС 150/35/10 (6) 150/35/10(6)  150-6 49 395,60 64 215,50 9 879,90 123 491,00 
ПС 150/35/10 (6) 150/35/10(6)  150-7 49 395,60 64 215,50 9 879,90 123 491,00 

1 Високовольтні відкриті розподільні установки.
2 Трансформаторні підстанції високої напруги.
3 Розподільна установка.

Примітки:
1. Витрати на будівництво ПС (без врахування вартості силових трансформаторів та РУ низької сторони) наведені з 

урахуванням витрат на будівництво таких елементів ПС:
загальнопідстанційний пункт керування ПС (ЗПК ПС);
зв’язок та телемеханіка ПС;
загальнопідстанційні вузли ПС.
2. Витрати на будівництво ПС (без урахування вартості силових трансформаторів та РУ низької сторони) для ПС 150 

(110)/35/10(6) кВ наведені для схеми ВРУ 35-5.
3. Витрати на будівництво ПС (без врахування вартості силових трансформаторів та РУ низької сторони) наведені для 

ПС з використанням елегазових вимикачів.
4. Показники витрат на будівництво ПС (без врахування вартості силових трансформаторів та РУ низької сторони) з 

використанням масляних та повітряних вимикачів визначаються із застосуванням коефіцієнтів 0,85 (для повітряних ви-
микачів) і 0,8 (для масляних вимикачів).

5. Вартість комплектних трансформаторних підстанцій високої напруги блочного типу визначається з коефіцієнтом 
0,9 до показника витрат на будівництво ПС (без урахування вартості силових трансформаторів та РУ низької сторони) на-
пругою 150 (110)/35/10(6) кВ та з коефіцієнтом 0,7 до показника витрат на будівництво ПС (без урахування вартості си-
лових трансформаторів та РУ низької сторони) напругою 150 (110)/10(6) кВ.

Додаток 3  
до Методики оцінки активів суб’єктів природних монополій, 

суб’єктів господарювання на суміжних ринках у сфері 
комбінованого виробництва електричної та теплової енергії 

(підпункт 4.2.1.6 пункту 4.2 розділу ІV)
Опосередковані показники вартості будівництва вузлів ПС1 110/35/10(6) і 35/10(6) кВ  

за цінами станом на 01 серпня 2016 року (без ПДВ)

№ з/п Вузол ПС

Кошторисна вартість Інші витрати

Загальна 
кошто-
рисна 

вартість, 
тис. грн

Орієнтовна 
площа, 
зайнята 
облад

нанням, м2

будівельно-
монтажних 

робіт,  
тис. грн

облад
нання, 

тис. грн

усього, 
тис. грн

у тому числі 
вартість 

проектних 
робіт та 

експертизи 
проекту,  
тис. грн

1 Установлення силових трансформаторів на-
пругою, потужністю:

1.1 110/35/10(6) кВ, 
10 МВА 415,6 15 028,2 857,4 362,3 16 301,2 105,0

1.2 110/35/10(6) кВ,
16 МВА 425,7 18 092,6 1 019,7 430,6 19 538,0 110,0

1.3 110/35/10(6) кВ,
25 МВА 503,5 25 216,5 1 396,4 581,6 27 116,4 110,0

1.4 110/35/10(6) кВ,
40 МВА 516,6 29 090,4 1 587,0 659,7 31 194,0 130,0

1.5 110/10 кВ, 6,3 МВА 349,3 9 044,3 527,2 223,7 9 920,8 95,0
1.6 110/10 кВ, 10 МВА 406,7 11 624,6 670,1 284,3 12 701,4 95,0
1.7 110/10 кВ, 16 МВА 406,3 15 119,5 858,4 364,4 16 384,2 105,0
1.8 110/10 кВ, 25 МВА 497,3 19 604,6 1 074,2 463,4 21 176,1 105,0
1.9 110/10 кВ, 40 МВА 515,5 26 246,9 1 434,8 602,7 28 197,2 114,0

1.10 35/10 кВ, 2,5 МВА 131,9 3 341,6 195,2 83,8 3 668,7 30,0
1.11 35/10 кВ, 4,0 МВА 194,3 4 608,2 268,2 115,3 5 070,7 43,0
1.12 35/10 кВ, 6,3 МВА 263,3 5 423,9 315,3 135,5 6 002,5 43,0
1.13 35/10 кВ, 10 МВА 296,5 8 907,5 508,9 220,5 9 712,9 53,0

2 Вузли ВРУ2 110 кВ:

2.1
приєднання 110 кВ силового трансформато-
ра без вимикача 59,1 1 751,0 74,4 43,2 1 884,5 130,0

2.2
приєднання 110 кВ силового трансформато-
ра з вимикачем 100,5 3 368,8 140,6 83,1 3 609,9 170,0

2.3
приєднання 110 кВ силового трансформато-
ра з вимикачем із вбудованими трансформа-
торами струму

96,7 3 989,1 162,4 98,4 4 248,2 160,0

2.4 приєднання лінії 110 кВ з вимикачем 257,3 2 960,3 132,5 73,0 3 350,1 215,0
2.5 приєднання лінії 110 кВ з вимикачем із вбудо-

ваними трансформаторами струму 252,0 3 678,7 154,6 90,7 4 085,3 205,0

2.6 приєднання лінії 110 кВ з роз’єднувачем 197,4 266,6 20,7 5,5 484,7 100,0
2.7 приєднання секційного вимикача 110 кВ 87,2 2 906,8 118,3 71,7 3 112,3 135,0

2.8 приєднання секційного вимикача 110 кВ із 
вбудованими трансформаторами струму 101,1 3 630,6 149,7 89,5 3 881,4 125,0

2.9 приєднання трансформатора напруги 110 кВ 51,4 1 369,5 78,9 33,8 1 499,8 72,0
2.10 приєднання трансформаторів струму, 3 фази 87,8 1 043,2 175,9 25,7 1 306,9

2.11 приєднання обмежувача перенапруги неліній-
ного (ОПН) 110 кВ 18,4 192,1 46,5 4,7 257,0

2.12 приєднання ремонтної перемички 110 кВ 72,9 385,6 33,5 9,5 492,0 125,0
3 Вузли ВРУ 35 кВ:

3.1 приєднання 35 кВ силового трансформатора 
з вимикачем 173,7 1 041,6 115,2 26,8 1 330,5 35,0

600,03

3.2 приєднання лінії 35 кВ з вимикачем 185,8 970,9 119,6 25,1 1 276,3 30,0
3.3 приєднання лінії 35 кВ з роз’єднувачем 30,8 294,9 22,9 7,3 348,6 20,0
3.4 приєднання секційного вимикача 35 кВ 174,7 912,5 112,5 23,7 1 199,7 25,0
3.5 приєднання трансформаторів напруги 35 кВ 17,0 90,7 57,3 1,9 165,0 18,0
3.6 приєднання трансформаторів струму, 3 фази 53,1 238,3 58,1 5,4 349,5

3.7 приєднання обмежувача перенапруги неліній-
ного (ОПН) 35 кВ 14,0 16,3 39,2 1,0 69,5

4 Вузли обладнання 10 кВ:
4.1 ЗРУ4 10 кВ ПС 110/10, 110/35/10 і 35/10 кВ: 260,05

4.1.1 камера 10 кВ вводу від силового трансформа-
тора з вакуумним вимикачем 52,1 590,9 30,6 14,6 673,6 6,9

4.1.2 камера секційного вакуумного вимикача 10 кВ 52,1 565,1 29,2 13,9 646,4 6,9
4.1.3 камера секційного роз’єднувача 10 кВ 52,1 395,1 20,4 9,7 467,6 6,9
4.1.4 камера лінії 10 кВ з вакуумним вимикачем 52,1 462,3 23,9 11,4 538,3 6,9
4.1.5 камера з трансформаторами напруги 10 кВ 52,1 184,7 13,2 4,6 250,0 6,9
4.1.6 камери з іншим обладнанням 10 кВ 52,1 207,2 13,2 5,1 272,5 4,5

4.2 трансформатор власних потреб зовнішнього 
установлення потужністю, кВА:

4.2.1 250 18,4 337,6 24,4 8,3 380,4 16,0
4.2.2 160 18,4 324,4 23,9 8,0 366,7 12,0
4.2.3 100 18,4 310,4 23,4 7,7 352,2 10,0
4.3 заземлювальний реактор 10 кВ 73,0 1 066,9 80,7 27,5 1 220,6 26,0
5 ЗПК6:

5.1 ЗПК ПС 110/35/10 і ПС 110/10 кВ7 302,0  
345,048

5.1.1 панелі керування, ДЗТ9 резервного захисту та 
РПН10 силового трансформатора (чотири панелі) 324,7 1 021,3 85,9 26,3 1 431,9 48,0

5.1.2 панелі ДФЗ11 і резервного захисту лінії 110 кВ 
з вимикачем (дві панелі) 185,5 1 105,0 86,2 28,4 1 376,7 24,0

5.1.3 панелі секційного вимикача 110 кВ (одна панель) 92,8 750,2 48,5 19,6 891,5 24,0

5.1.4 панель трансформаторів напруги 110 кВ (од-
на панель на дві секції 110 кВ) 92,8 518,5 23,7 12,8 635,0 12,0

5.1.5 панелі вводів 35 кВ та секційного вимикача 35 
кВ (одна панель на два вводи) 185,5 465,5 39,2 10,5 690,2 36,0

5.1.6 панелі керування та захисту ліній 35 кВ з ви-
микачем (дві панелі на дві лінії 35 кВ) 92,8 477,2 22,6 11,8 592,6 24,0

5.1.7 панель трансформаторів напруги 35 кВ (одна 
панель на дві секції 35 кВ) 185,5 465,5 39,2 10,5 690,2 12,0

5.1.8 панелі вводів 10 кВ та секційного вимикача 10 
кВ (одна панель на два вводи) 185,5 465,5 39,2 10,5 690,2 24,0

5.1.9 панелі керування та захисту заземлювального 
реактора (одна панель на дві секції 10 кВ) 92,8 553,3 42,5 13,6 688,6 12,0

5.1.10 шафа оперативного постійного струму (ШОТ) 90,2 911,8 68,8 23,6 1 070,8 12,0
5.1.11 шафи з низьковольтною апаратурою (три шафи) 269,2 973,5 80,3 25,1 1 323,0 36,0

5.1.12

інші панелі загального користування (цен-
тральної сигналізації, керування шинними 
апаратами 110-10 кВ, автоматики вимикачів 
110 і 35 кВ, ПРВВ12, торцеві панелі — всього 
чотири панелі)

5.2 ЗПК ПС 35/10 кВ: 26,0613

5.2.1 панель блочна дистанційного керування 8,4 182,0 23,1 4,5 213,5 5,2
5.2.2 шафа типу ОРШ захисту трансформатора 9,6 213,1 27,1 5,3 249,8 2,6

5.2.3 шафа типу ОРШ регулювання напруги транс-
форматора 4,3 95,8 12,1 2,4 112,2 2,6

5.2.4 шафа типу ОРШ захисту вимикача 35 кВ 7,9 177,7 22,4 4,4 208,0 2,6

5.2.5 шафа типу ОРШ трансформатора напруги 
35 кВ і оперативного блокування 3,1 70,8 8,9 1,7 82,8 5,2

5.2.6 шафа типу ОРШ АЧР14 10 кВ 3,1 70,8 8,9 1,7 82,8

5.2.7 шафа типу ОРШ комерційного обліку елек-
троенергії 3,1 70,8 8,9 1,7 82,8

5.2.8 шафа типу ОРШ телемеханіки 4,3 95,8 12,1 2,4 112,2
5.2.9 шафа типу ШНВА вводу 0,4 кВ 7,9 176,3 22,3 4,3 206,5

5.2.10 шафа типу ШНВА розподілу власних потреб 7,9 176,3 22,3 4,3 206,5
6 Загальнопідстанційні вузли:

6.1 кабельне господарство ПС, на 10 м2 Поб
15 47,2 - 3,2 2,0 50,4

6.2 заземлення ПС, на 10 м2 Пз
16 0,6 - 0,2 - 0,8

6.3 освітлення відкритої частини ПС, блискавко-
захист ПС, на 10 м2 Пз 0,2 0,2 - - 0,4

6.4 експлуатаційний та протипожежний інвентар 
ПС, на одну ПС 8,0 20,2 1,2 0,5 29,4

6.5 внутрішньомайданчикові автодороги, на 
10 м2 Пз

2,7 - 0,2 0,1 2,9

6.6 водопостачання та каналізація, зовнішні ме-
режі, на 10 м2 Поб 13,6 - 0,9 0,6 14,5

6.7 вертикальне планування території, на 10 м2 Пз 1,1 - 0,3 0,1 1,4
6.8 благоустрій майданчика, на 10 м2 П3 0,4 - 0,2 - 0,6
6.9 масловідводи, на один силовий трансформатор 327,3 - 21,5 13,8 348,8

6.10 маслоуловлювачі ємністю, м3:
6.10.1 38 248,7 - 54,9 12,0 303,6
6.10.2 80 449,7 - 85,1 22,1 534,8
6.10.3 125 493,6 - 97,4 24,4 591,0
6.11 під’їзна автодорога, 100 пог. м 272,3 - 31,3 12,0 303,6

6.12 зовнішня огорожа (із залізобетонних пане-
лей), 25 пог. м 48,3 - 7,3 2,2 55,6

6.13 охоронна та протипожежна сигналізація, на 
одну ПС 738,4 - 50,6 32,3 789,0

6.14 улаштування комерційного обліку електро-
енергії 1 060,0 635,6 29,7 10,4 1 725,3

7 Зв’язок та телемеханіка ПС
7.1 канал високочастотного зв’язку 206,5 1 558,4 146,0 39,6 1 910,9
7.2 канал УКХ17 радіозв’язку 123,0 110,4 22,0 2,0 255,4

7.3 телемеханіка ПС (пристрій, радіомодем), 
об’єкт 139,4 120,7 25,3 2,2 285,4

7.4 вимірювальні перетворювачі струму, напруги, 
потужності, об’єкт 94,4 501,4 26,9 12,4 622,7

7.5 електроживлення установок ЗДТК18 166,3 809,0 57,9 21,1 1 033,2

7.6
підвішування грозозахисного тросу із вмон-
тованим оптико-волоконним кабелем зв’язку, 
на 1 км ПЛ19

586,0 - 27,0 1,1 613,0

8 Інші вузли:

8.1

ПС 35/0,4 кВ з двома трансформаторами 
2хТМ-1000/35/0,4. Схема ВРУ 35 кВ — 35-
2; обладнання 35 кВ — блоки, у тому числі 
два з вакуумними вимикачами 35 кВ, два — з 
трансформаторами напруги 35 кВ, чотири — 
з роз’єднувачами, шість — з ізоляторами ЗРУ 
0,4 кВ із шести шаф

2 160,4 11 460,1 875,2 285,8 14 495,7

8.2

ЗПС20 10/6 кВ з трансформаторами 2хТМ-
2500/10-У напругою 10/6 кВ. РУ 10 і 6 кВ із 
шаф комплектних РУ 10 кВ із чотирьох шаф, у 
тому числі дві з вакуумними РУ 6 кВ із 10 шаф, 
у тому числі п’ять з вакуумними вимикачами

2 326,4 10 821,6 734,1 270,0 13 882,1

8.3

комірка лінійна 110 кВ на діючій ПС з елегазо-
вим вимикачем, у тому числі: елегазовий ви-
микач колонного типу, трансформатори стру-
му, лінійні роз'єднувачі

256,5 3 678,6 246,8 92,2 4 181,9

8.4

комірка лінійна 35 кВ на діючій ПС з ваку-
умним вимикачем, у тому числі вакуумний 
вимикач, трансформатори струму, лінійні 
роз'єднувачі

266,8 1 104,9 122,8 28,4 1 494,5

8.5 комірка лінійна 10(6) кВ на діючій ПС з ваку-
умним вимикачем 66,6 462,3 32,0 11,4 560,9

8.6 вимикач елегазовий 110 кВ колонного типу 87,6 1 382,7 102,0 37,6 1 572,3
8.7 вимикач вакуумний 35 кВ 34,1 346,2 34,1 9,1 414,4

8.8

Установлення реклоузера на лінії 10 кВ. 
Основне обладнання: реклоузер  
РВА/TEL 10‑12,5/630 У1; пункт комерційно-
го обліку електроенергії ПКУ/TEL-10 У1; два 
роз'єднувачі РЛНДЗ-10/400; три залізобетонні 
опори; шість обмежувачів перенапруги  
ОПН-КР/TEL 10

94,1 538,2 47,7 13,3 680,0

1 Трансформаторні підстанції високої напруги.
2 Високовольтні відкриті розподільні установки.
3 У чисельнику наведено орієнтовну площу, зайняту приєднанням силового трансформатора на ПС 35/10 кВ, у знаменнику — площу такого самого при-
єднання на ПС 110/35/10 кВ.
4 Закрита розподільна установка.
5 Орієнтовна площа, зайнята ЗРУ 10 кВ ПС об’єкта-аналога, прийнятого для визначення нормативів вартості будівництва комірок ЗРУ 10 кВ.
6 Загальнопідстанційний пункт керування.
7 Вартість установлення таких панелей ураховано часткою у вартості панелей.
8 Орієнтовна площа, зайнята ЗПК ПС подібного об’єкта, прийнятого для визначення нормативів вартості панелей керування та релейного захисту вуз-
лів основного обладнання.
9 Диференційний захист трансформатора.
10 Регулювання напруги трансформатора під напругою.
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документи
11 Диференційно-фазний захист.
12 Пристрій резервування відмови вимикача.
13 Орієнтовна площа контейнера для розміщення шаф РШ керування та релейного захисту обладнання ПС 35/10 (6) кВ.
14 Автоматичне частотне розвантаження.
15 Площа, зайнята під обладнання.
16 Площа, зайнята під ПС.
17 Ультракороткі хвилі.
18 Засоби диспетчерсько-технологічного керування.
19 Повітряна лінія передачі електроенергії.
20 Закрита підстанція.

Примітки:
1. Показники вартості будівництва приєднань 150 кВ визначають із застосуванням коефіцієнта 1,3 до відповідних по-

казників вартості будівництва приєднань 110 кВ.
2. Площа контейнера для розміщення шаф РШ керування та релейного захисту обладнання ПС 35/10 (6) кВ.
3. Показники вартості будівництва приєднань ВРУ з використанням масляних та повітряних вимикачів визначаються 

із застосуванням коефіцієнтів 0,7 (для повітряних вимикачів) і 0,6 (для масляних вимикачів) до відповідних показників 
вартості будівництва приєднань ВРУ.

4. Інші витрати передбачають вартість проектних робіт та експертизи проекту, видачу містобудівних умов і обмежень 
забудови земельної ділянки, розбиття основних осей споруд, перенесення їх у натуру та закріплення на місцевості пунк-
тами та знаками.

Додаток 4 
до Методики оцінки активів суб’єктів природних монополій, 

суб’єктів господарювання на суміжних ринках у сфері 
комбінованого виробництва електричної та теплової енергії 

(підпункт 4.2.1.12 пункту 4.2 розділу IV)
Опосередковані одиничні показники вартості будівель електричних підстанцій  

за цінами станом на 01 серпня 2016 року (без ПДВ), грн/м3

Тип будівлі Вартість заміщення 
Будівлі допоміжного призначення цегляні, до 600 м3 1 643,0 
Будівлі допоміжного призначення цегляні, 1 тис. м3 1 420,0 
Будівлі допоміжного призначення цегляні, 1,3 тис. м3 1 308,0 
Будівлі допоміжного призначення із збірного з/б, до 600 м3 1 675,0 
Будівлі допоміжного призначення із збірного з/б, 1 тис. м3 1 467,0 
Будівлі допоміжного призначення із збірного з/б, 1,3 тис. м3 1 340,0
Дільниці електропостачання, будівлі допоміжних корпусів із закритими та відкритими частинами 794,0
Дільниці електропостачання, будівлі головних корпусів, до 2,5 тис. м3 1 148,0
Дільниці електропостачання, будівлі головних корпусів, до 4 тис. м3 1 132,0
Дільниці електропостачання, будівлі головних корпусів, понад 4 тис. м3 1 085,0
Будівля ОПУ1 з допоміжними приміщеннями (цегляні, з/б та металеві перекриття) 1 212,0
Будівля ОПУ з допоміжними приміщеннями (з/б безкаркасні) 1 148,0
Будівля ЗРУ2, до 1100 м3 1 139,0
Будівля ЗРУ, понад 1100 м3 1 085,0
Будівля ЦРП3 1 583,0
Будівля РП4 1 352,0
Будівля ТП5, до 100 м3 2 010,0
Будівля ТП, до 200 м3 1 775,0
Будівля ТП, до 300 м3 1 637,0
Будівля ТП, до 500 м3 1 459,0
Будівля ТП, понад 500 м3 996,0
1 Операційний пункт управління.
2 Закрита розподільна установка.
3 Центральний розподільний пункт.
4 Розподільний пункт низької напруги (0,38-10 (6) кВ).
5 Трансформаторна підстанція низької напруги (0,38-10 кВ).

Додаток 5 
до Методики оцінки активів суб’єктів природних монополій, 

суб’єктів господарювання на суміжних ринках у сфері 
комбінованого виробництва електричної та теплової енергії 

(підпункт 4.2.1.12 пункту 4.2 розділу IV)
Укрупнені показники вартості будівництва інших типових будівель за цінами станом на 01 серпня 2016 року (без ПДВ)

Тип будівель / споруд Характеристика
Вартість одиничного  
показника станом на  
01 серпня 2016 року

Адміністративні будівлі цегляні (проекти до 1984 р.)
 
 
 
 

1-поверхові до 10 тис. м3 2 026,0 грн/ м3

2-поверхові до 10 тис. м3 1 882,0 грн/ м3

3-поверхові до 10 тис. м3 2 105,0 грн/ м3

4-5-поверхові до 10 тис. м3 2 281,0 грн/ м3

6-7-поверхові до 15 тис. м3 2 552,0 грн/ м3

Офісні будівлі цегляні, з/б (проекти після 1985 р.)
 

2-4-поверхові 1,5—2,5 тис. м2 2 727,0 грн/ м3

5-11-поверхові 6,5—8,5 тис. м2 3 653,0 грн/ м3

Побутові будівлі, цегляні, 1-2 поверхи (проекти до 1984 р.)
 
 
 

 
 
 
 

до 1 тис. м3 1 643,0 грн/ м3

до 2 тис. м3 1 499,0 грн/ м3

до 3 тис. м3 1 420,0 грн/ м3

до 5 тис. м3 1 292,0 грн/ м3

Щитові (дерев’яні) побутові будівлі, 
1-2 поверхи (проекти до 1984 р.)   до 0,5 тис. м3 2 281,0 грн/ м3

Гаражі, СТО цегляні 1-2-поверхові 350-600 м3 1 053,0 грн/ м3

Профілакторії гаражного господарства цегляні
 

 
 

до 3 тис. м3 1 515,0 грн/ м3

до 5 тис. м3 1 324,0 грн/ м3

Майстерні ремонтні гаражного господарства цегляні
 

 
 

до 7,5 тис. м3 1 196,0 грн/ м3

понад 7,5 тис. м3 989,0 грн/ м3

Механізовані мийки цегляні
 

1-поверхові
 

до 3,5 тис. м3 1 914,0 грн/ м3

понад 3,5 тис. м3 1 818,0 грн/ м3

Майстерні механічні цегляні   до 1 тис. м3 989,0 грн/ м3

    3 тис. м3 654,0 грн/ м3

    до 5 тис. м3 606,0 грн/ м3

Сараї, комори для матеріалів цегляні   до 500 м3 1 324,0 грн/ м3

Ремонтно-експлуатаційні блоки цегляні   1200 м3 941,0 грн/м3

КПП, прохідні цегляні
 

 
 

до 100 м3 1 069,0 грн/м3

до 500 м3 925,0 грн/м3

Склад матеріальний неопалюваний цегляний   300 м3 813,0 грн/м3

Матеріальний склад цегляний, без рамп
 
 
 

 
 
 
 

0,5 тис. м3 989,0 грн/м3

1 тис. м3 845,0 грн/м3

3 тис. м3 670,0 грн/м3

5 тис. м3 590,0 грн/м3

Склад виробничий з/б каркасний
 

 
 

висота 6,5 м,  
до 650 м2 813,0 грн/м3

висота 6,5 м,  
до 3000 м2 845,0 грн/м3

Склади матеріальні дерев’яні без рамп
 

 
 

до 1 тис. м3 798,0 грн/м3

до 3 тис. м3 463,0 грн/м3

Апаратна олієгосподарства
 

 
 

100 м3 1 770,0 грн/м3

400 м3 1 515,0 грн/м3

Склад ПММ тарного зберігання цегляний   800 м3 1 180,0 грн/м3

Будівля компресорної цегляна
 

 
 

500 м3 1 547,0 грн/м3

1000 м3 893,0 грн/м3

Будівля котельної цегляна   висота 10 м, 

2 тис. м3 766,0 грн/м3

Будівля котельної з/б каркасна   до 1 тис. м3 1 372,0 грн/м3

Насосна станція над артезіанською свердловиною наземна
 

 
 

до 60 м3 3 774,0 грн/м3

понад 60 м3 3 168,0 грн/м3

Насосна станція над артезіанською свердловиною підземна
 

 
 

до 30 м3 4 364,0 грн/м3

понад 30 м3 3 404,0 грн/м3

Насосна першого підйому берегова  
заглиблення  
підземної  
частини до 4 м

2 662,0 грн/м3

Рельсові колієперекатки трансформаторів
 

поздовжній ширина колії 
1524 мм 4 229,0 грн/м пог.

поперечний ширина колії  
1 2000 мм 14 424,0 грн/м пог.

Резервуар з/б підземний   до 200 м3 3 640,0 грн/м3

Резервуар з/б підземний   до 450 м3 2 106,0 грн/м3

Резервуар металевий підземний   до 150 м3 6 993,0 грн/м3

Резервуар металевий підземний   до 300 м3 5 813,0 грн/м3

Додаток 6  
до Методики оцінки активів суб’єктів природних монополій, 

суб’єктів господарювання на суміжних ринках у сфері 
комбінованого виробництва електричної та теплової енергії 

(підпункт 4.2.2.3 пункту 4.2 розділу ІV)

Опосередковані показники вартості будівництва ПЛ1, КЛ2 від 0,38 кВ до 110 (150) кВ  
за цінами станом на 01 серпня 2016 року (без ПДВ), тис. грн/км

№ 
з/п Об’єкт будівництва, основна технічна характеристика

Кошторисна вартість Інші витрати
Загальна 
кошто-
рисна 

вартість

будівельно-
монтажних 

робіт з 
урахуванням 

вартості дроту

облад-
нання усього

у тому числі 
вартість 

проектних 
робіт та 

експертизи 
проекту

1 ПЛ 150 кВ:          
1.1 одноколова, АС 240/32 1 694,6 105,2 275,8 5,6 2 075,6
1.2 двоколова, 2хАС 240/32 2 336,4 200,3 410,1 9,8 2 946,8
2 ПЛ 110 кВ:

2.1 одноколова, АС 240/32 1 542,5 93,9 265,2 5,1 1 901,6
2.2 двоколова, 2хАС 240/32 2 181,6 181,7 399,5 9,0 2 762,8
3 ПЛ 35 кВ:

3.1 одноколова, АС 120/19, центрифуговані стояки 1 026,3 75,1 219,4 4,3 1 320,8
3.2 двоколова, 2хАС 120/19 1 396,7 148,4 261,5 7,4 1 806,6
3.3 одноколова, АС 95/16, вібровані стояки (понад 70 %) 830,2 82,6 184,6 4,5 1 097,4
4 ПЛ 10(6) кВ:

4.1 АС 70/11 401,3 21,7 69,8 1,9 492,8
4.2 АС 50/8 417,6 23,0 81,8 2,0 522,4
5 ПЛІ3 0,38 кВ:

5.1 ПЛІ 0,38 кВ, СІП одноколова (переріз дроту до 50 мм2) 527,2 54,8 121,9 3,4 703,9
5.2 ПЛІ 0,38 кВ, СІП двоколова (переріз дроту до 50 мм2) 683,1 122,2 165,5 6,1 970,8
6 КЛ 110 кВ:

6.1 одноланцюгова КЛ, кабель з ізоляцією із зшитого поліетиле-
ну марки XRUHKXS-110 1x300/95 10 444,1 55,2 1 204,5 431,5 11 703,8

6.2 дволанцюгова КЛ, кабель з ізоляцією із зшитого поліетилену 
марки XRUHKXS-110 1x300/95 14 261,7 74,2 1 447,8 579,4 15 783,7

7 КЛ 35 кВ:

7.1 одноланцюгова КЛ, кабель з ізоляцією із зшитого поліетиле-
ну марки ПвЭгПу-35 1x120/50 3 138,7 165,6 369,0 146,7 3 673,3

7.2 одноланцюгова КЛ, кабель з ізоляцією із зшитого поліетиле-
ну марки АПвЭгаП 1х70/35 2 146,9 113,3 252,3 100,1 2 512,5

7.3 одноланцюгова КЛ, кабель з ізоляцією із зшитого поліетиле-
ну марки АПвЭгаП 1х120/35 2 227,5 117,6 261,8 104,0 2 606,9

7.4 дволанцюгова КЛ, кабель з ізоляцією із зшитого поліетилену 
марки АПвЭгаП 1x70/35 2 920,5 151,8 343,5 152,4 3 415,8

7.5 дволанцюгова КЛ, кабель з ізоляцією із зшитого поліетилену 
марки АПвЭгаП 1x120/35 3 084,3 160,2 362,7 161,1 3 607,2

7.6 дволанцюгова КЛ, кабель з ізоляцією із зшитого поліетилену 
марки XRUHKXS-35 1x150/50 5 555,7 28,9 804,1 254,3 6 388,7

8 КЛ 10(6) кВ:

8.1 КЛ 6 кВ одноланцюгова з кабелем з алюмінієвими жилами 
до 70 мм2 з паперовою ізоляцією 657,4 3,0 83,1 29,3 743,5

8.2 КЛ 6 кВ одноланцюгова з кабелем з алюмінієвими жилами 
95-150 мм2 з паперовою ізоляцією 767,6 3,6 96,9 34,2 868,1

8.3 КЛ 6 кВ одноланцюгова з кабелем з алюмінієвими жилами 
від 185 мм2 з паперовою ізоляцією 900,2 4,2 113,7 40,2 1 018,1

8.4 КЛ 6 кВ одноланцюгова з кабелем з мідними жилами  
до 70 мм2 з паперовою ізоляцією 887,9 4,1 112,2 39,6 1 004,2

8.5 КЛ 6 кВ одноланцюгова з кабелем з мідними жилами  
95-150 мм2 з паперовою ізоляцією 1 351,5 6,3 170,7 60,3 1 528,5

8.6 КЛ 6 кВ одноланцюгова з кабелем з мідними жилами  
від 185 мм2 з паперовою ізоляцією 1 965,3 9,1 248,3 87,7 2 222,7

8.7 КЛ 6 кВ дволанцюгова з кабелем з алюмінієвими жилами  
до 70 мм2 з паперовою ізоляцією 974,1 4,5 123,1 43,4 1 101,7

8.8 КЛ 6 кВ дволанцюгова з кабелем з алюмінієвими жилами 
95-150 мм2 з паперовою ізоляцією 1 194,4 5,5 150,9 53,3 1 350,8

8.9 КЛ 6 кВ дволанцюгова з кабелем з алюмінієвими жилами  
від 185 мм2 з паперовою ізоляцією 1 459,6 6,8 184,4 65,1 1 650,8

8.10 КЛ 6 кВ дволанцюгова з кабелем з мідними жилами  
до 70 мм2 з паперовою ізоляцією 1 435,1 6,6 181,4 64,0 1 623,1

8.11 КЛ 6 кВ дволанцюгова з кабелем з мідними жилами  
95-150 мм2 з паперовою ізоляцією 2 362,1 10,9 298,5 105,4 2 671,5

8.12 КЛ 6 кВ дволанцюгова з кабелем з мідними жилами  
від 185 мм2 з паперовою ізоляцією 3 589,9 16,6 453,5 160,1 4 060,0

8.13 КЛ 10 кВ одноланцюгова з кабелем з алюмінієвими жилами 
до 70 мм2 з паперовою ізоляцією 694,3 3,2 87,7 31,0 785,2

8.14 КЛ 10 кВ одноланцюгова з кабелем з алюмінієвими жилами 
95-150 мм2 з паперовою ізоляцією 809,0 3,7 102,2 36,1 914,9

8.15 КЛ 10 кВ одноланцюгова з кабелем з алюмінієвими жилами 
від 185 мм2 з паперовою ізоляцією 949,2 4,4 119,9 42,3 1 073,5

8.16 КЛ 10 кВ одноланцюгова з кабелем з мідними жилами  
до 70 мм2 з паперовою ізоляцією 913,6 4,2 115,4 40,7 1 033,2

8.17 КЛ 10 кВ одноланцюгова з кабелем з мідними жилами  
95-150 мм2 з паперовою ізоляцією 1 388,6 6,4 175,5 61,9 1 570,5

8.18 КЛ 10 кВ одноланцюгова з кабелем з мідними жилами від 
185 мм2 з паперовою ізоляцією 2 010,1 9,3 254,0 89,7 2 273,4

8.19 КЛ 10 кВ дволанцюгова з кабелем з алюмінієвими жилами 
до 70 мм2 з паперовою ізоляцією 1 150,7 5,3 145,4 51,3 1 301,4

8.20 КЛ 10 кВ дволанцюгова з кабелем з алюмінієвими жилами 
95-150 мм2 з паперовою ізоляцією 1 512,1 7,0 191,0 67,4 1 710,1

8.21 КЛ 10 кВ дволанцюгова з кабелем з алюмінієвими жилами 
від 185 мм2 з паперовою ізоляцією 1 922,4 8,9 242,9 85,7 2 174,2

8.22 КЛ 10 кВ дволанцюгова з кабелем з мідними жилами до 70 
мм2 з паперовою ізоляцією 1 854,9 8,6 234,3 82,7 2 097,8

8.23 КЛ 10 кВ дволанцюгова з кабелем з мідними жилами 95-150 
мм2 з паперовою ізоляцією 3 856,7 17,8 487,3 172,0 4 361,8

8.24 КЛ 10 кВ дволанцюгова з кабелем з мідними жилами від 185 
мм2 з паперовою ізоляцією 5 954,2 27,5 752,3 265,6 6 734,0

8.25 КЛ 10 кВ дволанцюгова з ізоляцією із зшитого поліетилену 
марки АПвЭБВнг-10 3x150/70 3 254,4 13,0 466,2 159,1 3 733,6

8.26 КЛ 6 кВ з кабелем з ізоляцією із зшитого поліетилену марки 
XRUHAKXS 12/20 1x400/50 3 311,0 13,0 801,6 164,6 4 125,6

8.27 КЛ 10 кВ дволанцюгова з кабелем з ізоляцією із зшитого по-
ліетилену марки АПвЭгаПу 1x185/50-6 3 915,0 15,7 715,5 185,2 4 646,2

9 КЛ 0,38 кВ:

9.1 з одним кабелем з пластмасовою ізоляцією з алюмінієвими 
жилами до 70 мм2 401,5 26,7 89,3 20,4 517,5

9.2 з одним кабелем з пластмасовою ізоляцією з алюмінієвими 
жилами 95-150 мм2 451,6 30,1 100,3 22,9 582,0

9.3 з одним кабелем з пластмасовою ізоляцією з алюмінієвими 
жилами від 185 мм2 516,5 34,4 114,7 26,2 665,6

9.4 з одним кабелем з пластмасовою ізоляцією з мідними жи-
лами до 70 мм2 585,4 39,0 130,1 29,7 754,5

9.5 з одним кабелем з пластмасовою ізоляцією з мідними жила-
ми 95-150 мм2 892,8 59,4 198,4 45,4 1 150,6

9.6 з одним кабелем з пластмасовою ізоляцією з мідними жила-
ми від 185 мм2 1 316,3 87,6 292,5 66,9 1 696,4

9.7 з двома кабелями з пластмасовою ізоляцією з алюмінієвими 
жилами до 70 мм2 439,3 29,2 97,7 22,3 566,2
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9.8 з двома кабелями з пластмасовою ізоляцією з алюмінієвими 

жилами 95-150 мм2 539,4 35,9 119,8 27,4 695,1

9.9 з двома кабелями з пластмасовою ізоляцією з алюмінієвими 
жилами від 185 мм2 669,2 44,5 148,7 34,0 862,4

9.10 з двома кабелями з пластмасовою ізоляцією з мідними жи-
лами до 70 мм2 867,3 57,7 192,7 44,1 1 117,7

9.11 з двома кабелями з пластмасовою ізоляцією з мідними жи-
лами 95-150 мм2 1 561,7 104,0 347,0 79,3 2 012,7

9.12 з двома кабелями з пластмасовою ізоляцією з мідними жи-
лами від 185 мм2 2 418,5 161,0 537,4 122,9 3 116,9

10 Додаткові показники вартості будівництва:
10.1 виконання проколу під дорогами, 10 пог. м 46,6 - 19,8 - 66,4
10.2 виконання горизонтального буріння, 100 пог. м 190,8 - 75,7 - 266,5

1 Повітряна лінія передачі електроенергії.
2 Кабельна лінія передачі електроенергії.
3 Повітряна лінія передачі електроенергії із самоутримними ізольованими проводами.

Примітки:
1. Вартість будівництва ПЛ для кожного регіону визначається з урахуванням середньозважених коефіцієнтів Кр, що 

враховують умови проходження трас ліній регіону (ґрунти, рельєф, кліматичні умови), наведених у додатку 7 до Мето-
дики оцінки активів суб’єктів природних монополій, суб’єктів господарювання на суміжних ринках у сфері комбіновано-
го виробництва електричної та теплової енергії, затвердженої наказом Фонду державного майна України від 12 берез-
ня 2013 року № 293.

2. До показників ПЛІ 0,38 кВ, СІП одноколова застосовують коефіцієнти: 1,16 — у разі виконання ліній із перерізом 
дротів 70 мм2; 1,4 — у разі виконання ліній із перерізом дротів 95 мм2 і більше.

У разі наявності повітряної лінії передачі електроенергії, виконаної з неізольованого дроту, до показників вартості ПЛІ 
0,38 кВ, зазначених у пунктах 5.1, 5.2 таблиці, застосовується коефіцієнт 0,8.

3. Вартість будівництва КЛ для кожного регіону визначають з урахуванням середньозважених коефіцієнтів Срк, що 
враховують умови проходження трас ліній регіону (ґрунти, рельєф, забудованість місцевості, місцевість з асфальтобе-
тонним покриттям), наведених у додатку 7 до Методики оцінки активів суб’єктів природних монополій, суб’єктів господа-
рювання на суміжних ринках у сфері комбінованого виробництва електричної та теплової енергії, затвердженої наказом 
Фонду державного майна України від 12 березня 2013 року № 293.

Додаток 8  
до Методики оцінки активів суб’єктів природних монополій, 

суб’єктів господарювання на суміжних ринках у сфері 
комбінованого виробництва електричної та теплової енергії 

(підпункт 4.2.3.2 пункту 4.2 розділу IV)
Таблиця 1

Показники вартості мереж водопостачання та каналізації за цінами станом на 01 серпня 2016 року (без ПДВ)
Мережі водопроводу та каналізації зі сталевих труб, грн/м пог.

діаметр, мм глибина до 2 м глибина до 3 м глибина до 4 м
50 - 100 623,0 765,0 1 067,0
125 - 200 1 067,0 1 210,0 1 512,0
250 - 350 1 939,0 2 099,0 2 402,0
400 - 600 3 878,0 4 003,0 4 305,0
700 - 900 7 134,0 7 223,0 7 490,0
1000 8 806,0 8 859,0 9 624,0
1100 10 923,0 11 119,0 11 386,0
1200 11 652,0 11 759,0 12 115,0

Мережі водопроводу та каналізації із чавунних труб, грн/м пог.
діаметр, мм глибина до 2 м глибина до 3 м глибина до 4 м
 50 - 100 978,0 1 121,0 1 441,0
125 - 200 1 583,0 1 726,0 2 028,0
250 - 350 3 095,0 3 611,0 3 540,0
400 - 600 5 212,0 5 373,0 5 639,0
700 - 900 9 624,0 9 802,0 10 067,0
1000 14 161,0 14 339,0 14 623,0
1100 16 847,0 17 025,0 17 399,0
1200 22 576,0 22 771,0 23 039,0

Мережі та колектори із керамічних труб, грн/м пог.
діаметр, мм глибина до 2 м глибина до 3 м глибина до 5 м
150 - 250 836,0 978,0 1 583,0
300 - 400 1 334,0 1 654,0 2 259,0
450 - 600 3 078,0 3 629,0 3 896,0

Таблиця 2
Показники вартості мереж газопостачання за цінами станом на 01 серпня 2016 року (без ПДВ)

Газопровід у сухих ґрунтах без дорожнього покриття (сталеві труби), грн/м пог.
діаметр, мм середній та низький тиск високий тиск
50 - 70 569,0 605,0
80 - 100 712,0 747,0
125 - 150 925,0 978,0
200 1 388,0 1 441,0
250 1 690,0 1 779,0
400 2 989,0 3 184,0
600 4 216,0 4 572,0
800 5 853,0 6 244,0

Газопровід у сухих ґрунтах без дорожнього покриття (поліетиленові труби), грн/м пог.
діаметр, мм середній та низький тиск високий тиск
50 - 63 480,0 534,0
75 - 90 605,0 712,0
110 818,0 1 014,0
140 1 032,0 1 316,0
160 1 228,0 1 601,0
225 2 028,0 2 064,0
280 2 153,0 2 224,0
315 2 544,0 2 633,0
Діаметр, мм Зовнішній газопровід по стінах будівель, грн/м пог.
26 - 40 231,0
50 302,0

Таблиця 3
Показники вартості мереж теплопостачання за цінами станом на 01 серпня 2016 року (без ПДВ)

Мережі теплопостачання — водоводи на естакадах1, грн/м пог.
діаметр, мм: 
40 - 100 1 014,0
125 - 200 1 672,0
250 - 350 3 522,0
400 - 500 5 835,0
600 7 863,0
700 9 162,0
800 10 549,0
900 11 848,0
1000 13 787,0
1200 16 936,0

Сталеві естакади для наземного прокладання трубопроводів, грн/м пог.
вага труби на 1 м естакади: 
до 150 кг 3 060,0
до 300 кг 6 796,0
до 500 кг 10 069,0
до 1000 кг 18 110,0
до 1500 кг 25 102,0
до 2000 кг 30 083,0
Естакади у збірному залізобетоні, грн/м пог.
одноярусна, висотою до 8 м, навантаження до 250 кг/м 6 511,0

одноярусна, висотою до 8 м, навантаження до 500 кг/м 8 539,0
одноярусна, висотою до 8 м, навантаження до 1000 кг/м 12 791,0
двоярусна висотою до 6 м, навантаження до 3500 кг/м 40 170,0
двоярусна висотою до 6 м, навантаження до 5000 кг/м 50 577,0

 Таблиця 4

Показники вартості мереж теплопостачання за цінами станом на 01 серпня 2016 року (без ПДВ)

 
 
 

Діаметр, мм

Мережі теплопостачання — водоводи2, грн/м пог.

 у непрохідних каналах із цегли чи бетонних 
блоків 

у непрохідних з/б 
каналах

безканального 
прокладання

без гідроізоляції 
 із засипною ізоляцією 

(мінеральна вата)

з гідроізоляцією або 
попутним дренажем

без супутнього 
дренажу 

з підвісною ізоляцією 
труб

із підвісною ізоляцією 
труб

в монолітній 
армопінобетонній 

ізоляції
40 - 100 4 874,0 3 540,0 10 265,0 6 849,0

125 - 200 6 280,0 4 786,0 13 538,0 9 251,0

250 - 350 11 421,0 8 948,0 22 842,0 13 609,0

400 - 500 17 167,0 14 428,0 26 045,0 20 370,0

600 22 220,0 18 591,0 40 686,0 25 173,0

700 27 005,0 23 323,0 52 178,0 26 934,0

800 - - 53 284,0 31 933,0

900 - - 63 564,0 36 007,0

1000 - - 66 730,0 39 618,0

1200 - - 86 264,0 -

1 Одна труба з опорами, компенсаторами та арматурою, з підвісною ізоляцією.
2 Дві труби з опорами, компенсаторами та запірною арматурою.

Додаток 9  
до Методики оцінки активів суб’єктів природних монополій, 

суб’єктів господарювання на суміжних ринках у сфері 
комбінованого виробництва електричної та теплової енергії 

(підпункт 4.2.4.1 пункту 4.2 розділу ІV)

Опосередковані показники вартості будівництва РП1 10(6) кВ, ЗТП2 10(6)/0,4 кВ, КТП3 і ЩТП4 10(6)/0,4 кВ за цінами 
станом на 01 серпня 2016 року (без ПДВ), тис. грн

№ 
з/п

Об’єкт будівництва, основна технічна характеристика Кошторисна вартість Інші витрати Загальна 
кошторисна 

вартість
будівельно-
монтажних 

робіт

обладнання усього у тому числі 
вартість 

проектних 
робіт та 

експертизи 
проекту

1 РП 10(6) кВ, суміщений із ЗТП 10(6) кВ:          
1.1 РУ5 10 кВ із шести камер відхідних ліній 10 кВ з ваку-

умними вимикачами;
ЗТП 10/0,4 кВ з трансформаторами 2хТМ-1000/10 У1, 
на вводах 10 кВ камери з вакуумними вимикачами; 
РУ 0,4 кВ із 14 панелей, 
одноповерхова цегляна будівля (12 х 10 м)

1 078,5 3 116,8 249,4 78,5 4 444,7

2 ЗТП 10(6)/0,4 кB:
2.1 ЗТП 10/0,4 кВ з трансформаторами 2х1000 кВА;  

РУ 10 кВ із семи комірок, у тому числі дві з вакуум-
ними вимикачами, чотири з вимикачами навантажен-
ня РУ 0,4 кВ із 14 панелей ЩО; 
два комплекти пристроїв компенсації реактивної 
енергії; 
одноповерхова цегляна будівля (12 х 9 м)

916,6 2 607,2 211,0 65,8 3 734,8

2.2 ЗТП 10/0,4 кВ з трансформаторами 2х630 кВА; 
РУ 10 кВ із п’яти камер з вимикачами навантаження;  
РУ 0,4 кВ із семи панелей;  
одноповерхова цегляна будівля (10,4 х 5,41 м)

905,6 1 096,0 159,2 23,8 2 160,8

2.3 ЗТП 10/0,4 кВ з трансформаторами  
2х400 кВА; 
РУ 10 кВ із п’яти камер з вимикачами навантаження;  
РУ 0,4 кВ із семи панелей; одноповерхова цегляна 
будівля (10,1 х 4,85 м)

808,4 730,5 135,5 14,7 1 674,4

3 КТП 10(6)/0,4 кВ з трансформаторами, кВА:
3.1 1000 35,1 377,0 12,1 8,9 424,2
3.2 630 34,5 300,8 10,3 7,2 345,6
3.3 400 33,9 240,0 8,8 5,8 282,7
3.4 250 33,3 191,5 7,5 4,7 232,3
3.5 160 32,7 152,8 6,3 3,8 191,8
3.6 100 31,9 134,9 5,4 3,3 172,2
3.7 63 31,9 102,8 4,6 2,5 139,3
3.8 40 31,3 82,0 3,9 2,0 117,2
3.9 25 30,7 65,4 3,3 1,6 99,4
4 2КТП 10(6)/0,4 кВ з трансформаторами, кВА:

4.1 1000 59,4 638,2 20,5 15,1 718,1
4.2 630 58,4 509,2 17,4 12,2 585,0
4.3 400 57,4 406,3 14,9 9,8 478,6
4.4 250 56,4 324,2 12,7 8,0 393,3
4.5 160 55,4 258,7 10,7 6,4 324,8
4.6 100 54,0 228,4 9,1 5,6 291,5
5 ЩТП 10(6)/0,4 кВ з трансформаторами, кВА:

5.1 160 31,2 106,3 7,5 2,6 145,0
5.2 100 31,2 81,6 6,8 2,0 119,6
5.3 63 31,0 64,7 6,1 1,6 101,8
5.4 40 30,4 51,6 5,2 1,3 87,2
5.5 25 29,9 41,2 4,4 1,1 75,5
6 КТПММ6 10(6)/0,4 кВ з трансформаторами, кВА:

6.1 2x400 (додатково лічильники електронні на вводах та 
вуличному освітленні) 122,3 631,7 73,5 16,6 827,5

6.2 2x250 (додатково лічильники електронні на вводах та 
вуличному освітленні) 97,6 548,3 67,1 13,5 713,0

6.3 1x250 47,8 237,4 14,0 5,9 299,2

6.4 1x160 43,5 184,0 11,9 4,5 239,4

6.5 1x100 43,5 168,8 11,5 4,2 223,8

1 Розподільні пункти низької напруги (0,38 – 10 (6) кВ).
2 Закрита трансформаторна підстанція низької напруги (0,38 - 10 (6) кВ).
3 Комплектні трансформаторні підстанції низької напруги (0,38 - 10 кВ).
4 Щоглові комплектні трансформаторні підстанції низької напруги (0,38 - 10 кВ).
5 Розподільна установка.
6 Комплектні трансформаторні підстанції міських мереж низької напруги (0,38 - 10 кВ).
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�КАБІНЕТ МІНІСТрІВ УКрАЇНи
ПОСТАНОВА

від 9 листопада 2016 р. № 786
Київ

Про визнання такими, що втратили чинність,
деяких постанов Кабінету Міністрів України
Кабінет Міністрів України ПОСТАНОВЛЯЄ:
Визнати такими, що втратили чинність, постанови Кабінету Міністрів Ук-

раїни згідно з переліком, що додається.
Прем’єр-міністр України В. ГРОЙСМАН

ЗАТВЕрДЖЕНО
постановою Кабінету Міністрів України

від 9 листопада 2016 р. № 786

ПЕРЕЛІК 
постанов Кабінету Міністрів України, що втратили чинність

1. Постанова Кабінету Міністрів України від 5 вересня 2007 р. № 1092
«Про виконання резолюцій ради Безпеки ООН щодо Ісламської республіки
Іран» (Офіційний  вісник України, 2007 р., № 68, ст. 2605).

2. Постанова Кабінету Міністрів України від 3 вересня 2008 р. № 784 «Про
внесення змін до постанови Кабінету Міністрів України від 5 вересня 2007 р.
№ 1092» (Офіційний вісник України, 2008 р., № 68, ст. 2273).

3. Постанова Кабінету Міністрів України від 23 березня 2011 р. № 289
«Про внесення змін до постанови Кабінету Міністрів України від 5 вересня
2007 р. № 1092» (Офіційний вісник України, 2011 р., № 22, ст. 908).

�КАБІНЕТ МІНІСТрІВ УКрАЇНи
ПОСТАНОВА

від 9 листопада 2016 р. № 799
Київ

Про затвердження Угоди між Кабінетом 
Міністрів України та Радою Міністрів Боснії 

і Герцеговини про співробітництво в боротьбі
зі злочинністю

Кабінет Міністрів України ПОСТАНОВЛЯЄ:
Затвердити Угоду між Кабінетом Міністрів України та радою Міністрів

Боснії і Герцеговини про співробітництво в боротьбі зі злочинністю, вчинену
18 грудня 2015 р. у м. Києві та 29 лютого 2016 р. у м. Сараєві.

Прем’єр-міністр України В. ГРОЙСМАН

�КАБІНЕТ МІНІСТрІВ УКрАЇНи
ПОСТАНОВА

від 9 листопада 2016 р. № 804
Київ

Про затвердження критеріїв, за якими 
оцінюється ступінь ризику від провадження

господарської діяльності з поводження 
з небезпечними відходами, що підлягає  

ліцензуванню, та визначається періодичність
здійснення планових заходів державного 

нагляду (контролю) Міністерством екології 
та природних ресурсів

Відповідно до статті 5 Закону України «Про основні засади державного
нагляду (контролю) у сфері господарської діяльності» Кабінет Міністрів
України ПОСТАНОВЛЯЄ:

Затвердити критерії, за якими оцінюється ступінь ризику від провад-
ження господарської діяльності з поводження з небезпечними відходами,
що підлягає ліцензуванню, та визначається періодичність здійснення пла-
нових заходів державного нагляду (контролю) Міністерством екології та
природних ресурсів, що додаються.

Прем’єр-міністр України В. ГРОЙСМАН

ЗАТВЕрДЖЕНО
постановою Кабінету Міністрів України 

від 9 листопада 2016 р. № 804

КРИТЕРІЇ,
за якими оцінюється ступінь ризику від провадження господарської  

діяльності з поводження з небезпечними відходами, що підлягає  
ліцензуванню, та визначається періодичність здійснення планових 

заходів державного нагляду (контролю) Міністерством екології 
та природних ресурсів

1. Критеріями, за якими оцінюється ступінь ризику від провадження гос-
подарської діяльності з поводження з небезпечними відходами, що підля-
гає ліцензуванню, включеними до розділу А Жовтого переліку відходів,
затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 13 липня 2000 р.
№ 1120 «Про затвердження Положення про контроль за транскордонними
перевезеннями небезпечних відходів та їх утилізацією/видаленням і Жов-
того та Зеленого переліків відходів»  (Офіційний вісник України, 2000 р.,
№ 29, ст. 1217), є:

вид операцій з поводження з небезпечними відходами та кількість видів
небезпечних відходів, щодо яких здійснюються такі операції;

наявність порушень вимог ліцензійних умов провадження господарської
діяльності з поводження з небезпечними відходами.

2. Відповідно до встановлених критеріїв суб’єкти господарювання від-
носяться до одного з трьох ступенів ризику — високого, середнього та не-
значного.

3. До суб’єктів господарювання з високим ступенем ризику відносяться
суб’єкти, які:

здійснюють операції з утилізації та/або знешкодження дев’яти та більше
видів небезпечних відходів;

протягом останніх двох років, що передують плановому, але не менш як
за результатами двох останніх заходів державного нагляду (контролю) до-
пустили порушення вимог ліцензійних умов провадження господарської
діяльності з поводження з небезпечними відходами.

4. До суб’єктів господарювання із середнім ступенем ризику відносяться
суб’єкти, які:

здійснюють операції з утилізації та/або знешкодження восьми та менше
видів небезпечних відходів;

здійснюють операції з поводження з небезпечними відходами (крім опе-
рацій з утилізації та/або знешкодження небезпечних відходів) щодо 15 та
більше видів небезпечних відходів;

протягом останніх трьох років, що передують плановому, але не менш
як за результатами двох останніх заходів державного нагляду (контролю)
допустили порушення вимог ліцензійних умов провадження господарської
діяльності з поводження з небезпечними відходами.

5. До суб’єктів господарювання з незначним ступенем ризику відно-
сяться суб’єкти, які:

здійснюють операції з поводження з небезпечними відходами (крім опе-
рацій з утилізації та/або знешкодження небезпечних відходів) щодо 14 та
менше видів небезпечних відходів;

протягом останніх п’яти років, що передують плановому, але не менш
як за результатами двох останніх заходів державного нагляду (контролю)
не допустили порушень вимог ліцензійних умов провадження господар-
ської діяльності з поводження з небезпечними відходами;

не віднесені до суб’єктів господарювання з високим та середнім ступе-
нем ризику.

6. Планові заходи державного нагляду (контролю) за діяльністю суб’єк-
тів господарювання з  поводження з небезпечними відходами здійсню-
ються Мінприроди з такою періодичністю:

з високим ступенем ризику — не частіше одного разу на рік;
із середнім ступенем ризику — не частіше одного разу на три роки;
з незначним ступенем ризику — не частіше одного разу на п’ять років.
У разі коли суб’єкт господарювання може бути віднесений одночасно до

двох або більше ступенів ризику, такий суб’єкт відноситься до більш ви-
сокого ступеня ризику з числа тих, до яких він може належати.

У разі коли протягом останніх трьох років, що передують плановому, але
не менш як протягом останніх двох заходів державного нагляду (контролю)
не виявлено фактів порушення вимог ліцензійних умов провадження гос-
подарської діяльності з поводження з небезпечними відходами, наступний
плановий захід державного нагляду (контролю) щодо такого суб’єкта гос-
подарювання здійснюється не раніше ніж через період часу, встановлений
для відповідного ступеня ризику, збільшений у 1,5 раза.

�КАБІНЕТ МІНІСТрІВ УКрАЇНи
ПОСТАНОВА

від 26 жовтня 2016 р. № 743
Київ

Про внесення змін у додаток 1 
до постанови Кабінету Міністрів України 

від 12 травня 2015 р. № 271
Кабінет Міністрів України ПОСТАНОВЛЯЄ:
Внести зміни у додаток 1 до постанови Кабінету Міністрів України від 12

травня 2015 р. № 271 «Про проведення прозорої та конкурентної привати-
зації у 2015 — 2017 роках» (Офіційний вісник України, 2015 р., № 38, 
ст. 1149; 2016 р., № 71, ст. 2391), виключивши у розділі «Сільськогоспо-
дарська галузь» у підрозділі «Мінагрополітики Група В» такі позиції:

«00487522 Державне підприємство «Навчально-дослідне 
господарство «Докучаєвське» Харківського 
національного аграрного університету 
імені В. В. Докучаєва»**»;  

«00482714 Державне підприємство «Скрипаївське 
навчально-дослідне лісове господарство 
Харківського національного аграрного університету
імені В. В. Докучаєва»**».  

Прем’єр-міністр України В. ГРОЙСМАН

�КАБІНЕТ МІНІСТрІВ УКрАЇНи
рОЗПОрЯДЖЕННЯ

від 2 листопада 2016 р. № 793-р
Київ

Про перерозподіл деяких видатків 
державного бюджету, передбачених 

Міністерству молоді та спорту на 2016 рік
1. Відповідно до частини восьмої статті 23 Бюджетного кодексу України

здійснити в межах загального обсягу бюджетних призначень, передбачених
Міністерству молоді та спорту на 2016 рік у загальному фонді державного
бюджету, перерозподіл видатків шляхом:

зменшення обсягу видатків споживання за програмою 3401320 «Підго-
товка і участь національних збірних команд в Олімпійських, Юнацьких
Олімпійських, Всесвітніх та європейських іграх» на суму 99 183,1 тис. гри-
вень;

збільшення обсягу видатків споживання на суму 21 453 тис. гривень та
видатків розвитку на суму 1 732,5 тис. гривень за програмою 3401220 «роз-
виток фізичної культури, спорту вищих досягнень та резервного спорту»;

збільшення обсягу видатків споживання на суму 45,7 тис. гривень за
програмою 3401060 «Методичне забезпечення у сфері спорту»;

збільшення обсягу видатків споживання на суму 75 951,9 тис. гривень
за програмою 3401120 «Підготовка і участь національних збірних команд
в Паралімпійських і Дефлімпійських іграх».

2. Забезпечити:
Міністерству молоді та спорту — погодження перерозподілу видатків,

передбаченого пунктом 1 цього розпорядження, з Комітетом Верховної
ради України з питань бюджету;

Міністерству фінансів — внесення після зазначеного погодження від-
повідних змін до розпису державного бюджету.

Прем’єр-міністр України В. ГРОЙСМАН

�КАБІНЕТ МІНІСТрІВ УКрАЇНи
рОЗПОрЯДЖЕННЯ

від 2 листопада 2016 р. № 796-р
Київ

Про передачу будівель у м. Києві
Передати будівлі (інвентарні номери 10310001, 10310002) по вул. Олеся

Гончара, 55, та будівлю (інвентарний номер 10310023) по вул. Круглоуні-
верситетській, 20/1, у м. Києві Державної служби з надзвичайних ситуацій
управлінню забезпечення Оперативно-рятувальної служби цивільного за-
хисту Державної служби з надзвичайних ситуацій.

Прем’єр-міністр України В. ГРОЙСМАН

�КАБІНЕТ МІНІСТрІВ УКрАЇНи
рОЗПОрЯДЖЕННЯ

від 9 листопада 2016 р. № 811-р
Київ

Про визнання таким, що втратило чинність,
розпорядження Кабінету Міністрів України

від 14 серпня 2013 р. № 598
Визнати таким, що втратило чинність, розпорядження Кабінету Міністрів

України від 14 серпня 2013 р. № 598 «Про реорганізацію державного під-
приємства Науково-дослідний і проектний інститут «Союз».

Прем’єр-міністр України В. ГРОЙСМАН

�КАБІНЕТ МІНІСТрІВ УКрАЇНи
рОЗПОрЯДЖЕННЯ

від 16 листопада 2016 р. № 834-р
Київ

Про перерозподіл деяких видатків 
державного бюджету, передбачених 
Державному управлінню справами 

на 2016 рік
1. Відповідно до частини восьмої статті 23 Бюджетного кодексу України

здійснити в межах загального обсягу бюджетних призначень, передбачених
Державному управлінню справами на 2016 рік у загальному фонді держав-
ного бюджету, перерозподіл видатків споживання в сумі 772,5 тис. гривень
шляхом:

1) зменшення їх обсягу за програмами:
0301010 «Обслуговування та організаційне, інформаційно-аналітичне,

матеріально-технічне забезпечення діяльності Президента України та Ад-
міністрації Президента України» на 280 тис. гривень (з них на оплату кому-
нальних послуг та енергоносіїв — 11 тис. гривень); 

0301060 «Фінансова підтримка санаторно-курортних закладів та закла-
дів оздоровлення» на  141 тис. гривень (оплата комунальних послуг та
енергоносіїв);

0301460 «Виплата Державних премій України» на 351,5 тис. гривень;
2) збільшення їх обсягу за програмами:
0301130 «Підготовка кадрів, підвищення кваліфікації керівних праців-

ників, спеціалістів державного управління, підготовка науково-педагогічних
і наукових кадрів з питань стратегічних проблем внутрішньої і зовнішньої
політики» на 351,5 тис. гривень;

0301140 «Збереження природно-заповідного фонду в національних при-
родних парках та заповідниках» на 141 тис. гривень (оплата комунальних
послуг та енергоносіїв);

0304010 «Сприяння врегулюванню колективних трудових спорів (кон-
фліктів)» на 280 тис. гривень (з них на оплату комунальних послуг та енер-
гоносіїв — 30 тис. гривень).

2. Міністерству фінансів внести зміни до розпису державного бюджету
після погодження Державним управлінням справами перерозподілу видат-
ків, передбаченого пунктом 1 цього розпорядження, з Комітетом Верховної
ради України з питань бюджету.

Прем’єр-міністр України В. ГРОЙСМАН

www.ukurier.gov.ua УрЯДОВиЙ КУр’єр12

документи

Суворовський районний суд міста Одеси викликає в якості відповідача Чістякову
Тетяну Анатоліївну, останнє відоме місце проживання: м. Одеса, вул. Затонського, 24,
корп. 1, кв.9, у судове засідання, що відбудеться 22 листопада 2016 року о 10-30 годині
в приміщенні Суворовського районного суду міста Одеси за адресою: м. Одеса, вулиця
Чорноморського козацтва, 68, зала судових засідань №15, у якому буде слухатися ци-
вільна справа за позовом Публічного акціонерного товариства Комерційного банку
«Приватбанк» до Чістякової Тетяни Анатоліївни про стягнення заборгованості. До за-
значеного часу відповідачу пропонується подати до суду заперечення проти позову та
відповідні докази. У разі неявки відповідача у судове засідання без поважних на те при-
чин справа буде розглянута за його відсутності.

Суддя О. М. Малиновський

Суворовський районний суд міста Одеси викликає в якості відповідача Субботу Ва-
лерія Йосиповича, останнє відоме місце проживання: м. Одеса, вул. Жоліо-Кюрі, 32, у
судове засідання, що відбудеться 22 листопада 2016 року о 10-30 годині в приміщенні
Суворовського районного суду міста Одеси за адресою: м. Одеса, вулиця Чорномор-
ського козацтва, 68, зала судових засідань №15, у якому буде слухатися цивільна
справа за позовом Публічного акціонерного товариства Комерційного банку «Приват-
банк» до Субботи Валерія Йосиповича про стягнення заборгованості. До зазначеного
часу відповідачу пропонується подати до суду заперечення проти позову та відповідні
докази. У разі неявки відповідача у судове засідання без поважних на те причин справа
буде розглянута за його відсутності.

Суддя О. М. Малиновський

Хмельницький міськрайонний суд повідомляє про те, що слухання
справи № 686/19744/16-ц за позовом ПАТ КБ «Приват Банк» до Куче-
ренка В. В. про стягнення заборгованості за кредитним договором від-
будеться 22 листопада 2016 року о 09 год. 45 хв. в приміщенні
Хмельницького міськрайонного суду по вул. Кам’янецька 117, каб. 1.

Явка Кучеренка Віктора Васильовича в судове засідання обов’яз-
кова.

Суддя О. Л. Заворотна

Оріхівський районний суд Запорізької області викликає як відповідача Абраменко Любов Іванівну, яка зареєс-
трована за адресою: вул. Ленінградська, буд. 7а, м. Амвросіївка, Донецька область, 87300, у судове засідання по
цивільній справі № 2/323/986/2016, 323/3382/16-ц за позовом Публічного акціонерного товариства «Державний
ощадний банк України» в особі філії – Донецьке управління AT «Ощадбанк» до Абраменко Любові Іванівни про
стягнення заборгованості за кредитним договором. Судове засідання відбудеться об 11.00 годині 25.11.2016 року
у приміщенні суду за адресою: Запорізька область, м. Оріхів, вул. Травнева, 23, під головуванням судді Фісун Н. В.

З опублікуванням оголошення про виклик відповідач вважається повідомленим про час та місце розгляду
справи та у випадку неявки до суду справу може бути розглянуто за її відсутності.

Орджонікідзевський районний суд міста Маріуполя Донецької області (87505, м. Маріуполь, пр. Перемоги, 6) розглядає
цивільну справу за позовом ПАТ «ВТБ Банк» до Бабій Ірини Валеріївни про стягнення заборгованості за кредитним до-
говором.

Відповідач Бабій Ірина Валеріївна, останнє відоме місце реєстрації та мешкання якої: вулиця Сєдова, будинок 123/25
в місті Маріуполі Донецької області, викликається для участі у розгляді вищевказаної цивільної справи по суті на 21 лис-
топада 2016 року об 11.00 годині та 24 листопада 2016 року о 09.30 годині, кабінет № 218.

Відповідачу пропонується надати свої заперечення щодо позову та докази.
У випадку неприбуття, відповідач повинен повідомити суд про причини неявки, інакше справа буде розглянута у її від-

сутність на підставі документів, які є в матеріалах справи.
Суддя Мельник І. Г.

 оголошення  оголошення  оголошення  оголошення  оголошення  оголошення  оголошення 
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Білокуракинський районний суд Луган-
ської області викликає в судове засідання
відповідача по справі № 409/1599/16-ц за
позовом ПАТ «Експрес-Банк» до Сердю-
ченка Володимира Васильовича про стяг-
нення заборгованості.

Судове засідання відбудеться
02.12.2016 року о 13-30 год. (резервна
дата на 16.12.2016 року о 13-30 год.) в
залі суду за адресою: Луганська область,
смт Білокуракине, пл. Шевченка, 2.

Викликається відповідач Сердюченко
Володимир Васильович, останнє місце ре-
єстрації: Луганська область, Лутугинський
район, с. Врубівський, вул. Червоних Пар-
тизан, буд. 18. У випадку неявки відпові-
дача справу буде розглянуто за його
відсутності за наявними доказами.

Суддя Максименко О. Ю.

Оріхівський районний суд Запорізької об-
ласті викликає Поярка Віталія Андрійовича,
26.10.1987 року народження, який проживає
за адресою: вул. Волгоградська, с. Лисиче,
Донецька область, 87370, у судове засідання
по цивільній справі №323/3524/16-ц
(2/323/1043/16) за позовом Публічного акціо-
нерного товариства «Акціонерний банк «Екс-
прес-Банк» до Поярка Віталія Андрійовича
про стягнення заборгованості за кредитним
договором.

Судове засідання відбудеться о 08-30 го-
дині 12 грудня 2016 року у приміщенні суду
за адресою: Запорізька область, м. Оріхів,
вул. Травнева, 23, під головуванням судді
Плечищевої Оксани Валентинівни, кабінет
№12.

З опублікуванням оголошення про виклик
відповідач вважається повідомленим про час
та місце розгляду справи та у випадку неявки
до суду справу може бути розглянуто за його
відсутності на підставі наявних у ній даних чи
доказів (постановляє заочне рішення) на під-
ставі ст.169 ЦПК України.

Кіровським районним судом м. Кіровограда
розглядається цивільна справа № 404/8909/15-ц
за позовом Вірієнка Ігоря Станіславовича до
Шабанової Марії Миколаївни, Вірієнко Вален-
тини Володимирівни, Коломієць Ірини Васи-
лівни, Пузанова Григорія Миколайовича та
Савельєва Вадима Юрійовича про визнання
частково недійсними договорів купівлі-про-
дажу, визнання права спільної сумісної влас-
ності та поділ майна.

Відповідач Пузанов Григорій Миколайович,
останнє відоме місце проживання: 83000, 
м. Донецьк, вулиця Гурова, будинок № 7, квар-
тира 35, викликається на 24 листопада 2016
року о 14:00 год. до суду (25013, м. Кропив-
ницький, вул. Габдрахманова, 7 кабінет № 19,
суддя Галаган О. В.) для участі у розгляді
справи. Відповідачу пропонується надати пись-
мові пояснення, можливі заперечення, а також
усі наявні докази по справі.

У випадку неявки Пузанова Григорія Мико-
лайовича та неповідомлення суду про причини
неявки справу буде розглянуто у його відсут-
ність за наявними матеріалами.

Краснолиманським міським судом Донецької області (84406, м. Лиман, вул. Неза-
лежності, 13) розглядається цивільна справа за позовом Злобіної Катерини Сергіївни
до Злобіна Романа Юрійовича, третя особа: Служба у справах дітей Центральної рай-
онної адміністрації Маріупольської міської ради Донецької області про надання до-
зволу на тимчасовий виїзд за кордон та в’їзд на неконтрольовану територію Донецької
області неповнолітньої дитини без згоди батька.

Відповідач Злобін Р. Ю. викликається до каб. №6 суду на 06 грудня 2016 року на
09 годину 00 хвилин для участі у розгляді справи по суті.

Відповідачу пропонується надати свої заперечення щодо позову та докази. У разі
неявки відповідача справа буде розглянута за його відсутності за наявними доказами.

Суддя Бєлоусов А. Є.
Оголошення 

про проведення відкритих торгів (аукціону) з продажу активів ПАТ «ВіЕйБі Банк»  
організатором торгів ТОВ «ІТ-Контракт» 

Номер лота: №№ Q3923078547b760, Q3923078547b761, Q3923078547b762, 
Q3923078547b763, Q3923078547b764, Q3923078547b765, 
Q3923078547b766, Q3923078547b767, Q3923078547b768, 
Q3923078547b769 

Коротка назва лота/номер кредитного договору: Кредитні договори: №№  696, 4/В, КФ 237-07/С, 107/07, 108/07, 
611/08ф-8, 537/07, 427/07ф, 428/07ф, 515, 89/05ф, 12/06ф, 
34/06ф, 294/06ф, 417/08/03 

Місце проведення аукціону: http://www.prozorro.sale/ 
Дата проведення аукціону: 19.12.2016 
Час проведення аукціону: з 11:00 до 16:00 
Детальна інформація по лоту (параметри, забезпечення  
початкова ціна, правила участі в аукціоні): 

http://torgi.fg.gov.ua/ 

 

Дзержинський міський суд Донецької області
(85200, м. Торецьк, вул. Дружби, 4) розглядає ци-
вільну справу за позовом ПАТ «Всеукраїнський банк
розвитку» до Шаповалової Елли Валентинівни, Ка-
линиченка Максима Петровича про стягнення забор-
гованості за кредитним договором. Відповідачі по
справі Шаповалова Елла Валентинівна (зареєстро-
вана за адресою: 83102, м. Донецьк, пр. Ленінський,
3/38), Калиниченко Максим Петрович (зареєстрова-
ний за адресою: Донецька область, с. Седово, вул.
Кірова, 69) викликаються на 26 грудня 2016 року на
10.20 год. до суду, каб. № 8, для участі у розгляді
справи по суті.

Відповідачам пропонується надати свої запере-
чення щодо позову та докази. У випадку неприбуття,
відповідачі повинні повідомити суд про причини не-
явки, інакше справа буде розглянута у їх відсутності.

Суддя С. С. Бабенко

Автозаводський районний суд м. Кременчука Полтав-
ської області викликає Маркова Олексія Миколайовича,
02.05.1971 року народження (останнє відоме місце про-
живання: 39600, Полтавська область, м. Кременчук,
пров. Героїв Бреста, буд. 105, кв. 33), як відповідача по
справі за позовом Публічного акціонерного товариства
«Акцент-банк» до Маркова Олексія Миколайовича про
стягнення заборгованості за кредитним договором.

Судове засідання відбудеться 05.12.2016 року о 15.30
год. у приміщенні суду за адресою: м. Кременчук, вул.
Першотравнева, буд. 29/5, каб. 7.

Явка до суду є обов’язковою. В разі неявки в судове
засідання, справу буде розглянуто за вашої відсутності.

Відповідач зобов’язаний повідомити суд про причини
неявки в судове засідання.

Суддя Ю. В. Рибалка

У провадженні Сихівського районного суду м.
Львова знаходиться цивільна справа № 464/6718/16-ц
за позовом публічного акціонерного товариства ко-
мерційний банк «Приватбанк» до Купецького Мак-
сима Ігоровича про стягнення заборгованості.

Повідомляємо відповідача по справі Купецького
Максима Ігоровича, 29.05.1980 р.н., що судове засі-
дання по справі відбудеться 02 грудня 2016 року о
14:00 год.

Зобов’язуємо Вас з’явитися у дане судове засі-
дання за адресою: м. Львів, вул. Чоловського, 2, 4
поверх, 413 кабінет. При собі мати документ, що за-
свідчує Вашу особу.

Попереджаємо, що у разі Вашої неявки в судове
засідання справу буде розглянуто за Вашої відсут-
ності відповідно до ст. 169 ЦПК України на підставі
матеріалів та доказів, які є у провадженні суду.

Суддя Дулебко Н. І.

Українська універсальна біржа
09 грудня 2016 року об 11.00 год. 
в торгово-операційній залі УУБ:

м. Київ, вул. Січових Стрільців, 60
проводить спеціалізований аукціон з продажу 

необробленої деревини заготівлі І кварталу 2017 року 
лісовими господарствами 

Для прийняття участі в спеціалізованому аукціоні
учасники подають заявку на участь в аукціоні, встанов-
лений пакет документів, вносять гарантійний внесок у
розмірі 5% (без ПДВ) від початкової (стартової) вартості
лотів на рахунок Української універсальної біржі, за один
робочий день до початку аукціону, а саме – до 17 год.
30 хв. 07.12.2016 р. 

Ознайомитись з обсягами запропонованої для про-
дажу необробленої деревини, її породи, продавців, якісні
характеристики, кількість та розміри лотів, початковий
рівень ціни лота, крок аукціону, умови поставки товарної
продукції можна на сайті УУБ – www.uub.com.ua, або на-
діславши листа-заявку на e-mail: lis@uub.com.ua, а
також безпосередньо на Українській універсальній біржі
(м. Київ, вул. Б. Хмельницького, 55, к. 413).

Прийом заявок на участь в аукціоні та документів, що
додаються до заяви, проводиться за адресою: м. Київ,
вул. Б.Хмельницького, 55, к. 413 (приміщення Київської
торгово-промислової палати) та закінчується за один ро-
бочий день до початку аукціону, а саме 07.12.2016 р. о
17.30 год. 

Додаткову інформацію щодо умов участі в аукціоні
можна отримати за адресою: м. Київ, вул. Б.Хмельниць-
кого, 55, к. 413, та за телефонами: (044) 209-23-63, та з
офіційного веб-сайту УУБ - www.uub.com.ua.

Розпорядок роботи УУБ: понеділок - п’ятниця з 8.30
до 17.30.

Заводський районний суд м. Миколаєва повторно
викликає в судове засідання як відповідача Воронюк
Олену Петрівну в судове засідання за позовом Во-
ронюк Галини Андріївни до Воронюк Олени Пет-
рівни, яка діє в своїх інтересах та інтересах
неповнолітньої дитини – Кравцової Віталії Андріївни,
Кравцова Андрія Сергійовича, третьої особи: Служби
у справах дітей адміністрації Заводського району
Миколаївської міської ради про визнання осіб та-
кими, що втратили право користування житловим
приміщенням.

На 25.11.2016 р. о 09.30 год. в каб. 17 Заводського
районного суду м. Миколаєва по вул. Радісна, 3.

Після публікації оголошення відповідач вважа-
ється повідомленим про час і місце розгляду справи
і у разі її неявки позов може бути розглянуто за її
відсутності.

Суддя С. В. Щербина

В провадженні Старобільського районного суду Лу-
ганської області перебуває цивільна справа за позовом
ПАТ «Альфа Банк» до Філенка Едуарда Вікторовича про
стягнення заборгованості. 

Старобільський районний суд Луганської області ви-
кликає Філенка Едуарда Вікторовича  в судове засідання
23 листопада 2016 року о 08-00 для розгляду цивільної
справи за позовом ПАТ «Альфа Банк» до Філенка Еду-
арда Вікторовича  про стягнення заборгованості, яке від-
будеться за адресою Старобільського районного суду
Луганської області.

Відповідачу пропонується надати свої заперечення
проти позову та докази на їх підтвердження. У випадку
неявки відповідача в судове засідання та неповідом-
лення суду про причини неявки позов буде розглянутий
за його відсутністю за наявними в матеріалах справи до-
казами.

Суддя Олійник С. В.

Вінницький міський суд Вінницької області повідомляє,
що в м. Вінниці за адресою: вул. Грушевського, 17, в залі
судових засідань №32, 28.11.2016 року об 11:30 годині,
відбудеться підготовче судове засідання в кримінальному
провадженні № 12012010060000080 по обвинуваченню
Лещинського Антона Валерійовича у вчиненні криміналь-
ного правопорушення, передбаченого ч. 1 ст. 115 КК Ук-
раїни.

В підготовче судове засідання викликається обвинува-
чений Лещинський Антон Валерійович, який зареєстрова-
ний та проживає за адресою: вул. Моріса Тореза, 6, кв. 69,
м. Самара, Російська Федерація.

Явка обвинуваченого Лещинського Антона Валерійо-
вича в зазначене судове засідання є обов’язковою. В разі
неможливості з’явитися до суду, просимо повідомити про
причини неможливості прибуття в судове засідання.

Справа розглядатиметься колегією суддів у складі 
головуючого Старинщук О. В., судді Жмудя О. О., судді Ка-
леняка Р. А. 

Краматорський міський суд Донецької області (84000, м. Краматорськ, вул. Маяков-
ського, 21) розглядає цивільну справу за позовом Публічного акціонерного товариства ко-
мерційний банк «ПриватБанк» до Гаманова Сергія Анатолійовича про стягнення
заборгованості. Відповідач викликається на 25 листопада 2016 року о 13.30 годині до суду,
каб. № 15, для участі у розгляді справи по суті.

Відповідачу пропонується надати свої заперечення щодо позову та докази. У випадку не-
прибуття, відповідач повинен повідомити суд про причини неявки, інакше справа буде роз-
глянута у його відсутність.

Суддя Ткачова С.М.

Новопсковський районний суд Луганської області викликає відповідачів за позовами
ПАТ КБ «Приватбанк», ПАТ «Акцент-Банк» про стягнення заборгованості у судові засідання,
які відбудуться: 

21.11.2016 р. на 16-00 (резервне судове засідання 28.11.2016 р. на 10-00)
Кувічинська Світлана Анатоліївна

Суддя Тарасов Д. С.
У разі неявки, суд розглядатиме справу без вашої участі на підставі ст. 169 ЦПК України.
З опублікуванням цього оголошення відповідачі по справах вважаються належним

чином повідомленими про час, день та місце проведення судового засідання.

Білокуракинський районний суд Луганської
області повідомляє, що 11.11.2016 року роз-
глянуто цивільну справу № 409/2181/16-ц за
позовною заявою Волотковської Олександри
Євгеніївни до Волотковського Володимира
Анатолійовича про розірвання шлюбу та вине-
сено заочне рішення про задоволення позову.

Суддя Третяк О. Г.

Товарна біржа «Українська енергетична біржа» проводить додатковий біржовий аукціон № 54СГ-УЕБ
з продажу скрапленого газу на внутрішньому ринку

Аукціон відбудеться 23 листопада 2016 року об 11:00 год. за адресою: м. Київ, вул. Б. Хмельницького, 55.
АУКЦІОННИЙ БЮЛЕТЕНЬ

Продавець ПАТ «Укргазвидобування»: скраплений газ (ДСТУ 4047-2001, ДСТУ 27578-87) загальним обсягом 
5 510,000 т, ресурс листопада-грудня 2016 р. Виробництво Тимофіївської УПВВ філії ГПУ «Полтавагазвидобування»:
Позиція № 1: 28 лотів, обсяг 1 лоту – 40 т, заг.обсяг – 1 120 т, транспортування автотранспортом. Стартова ціна за
1 тонну –  15 631,14 грн. в т.ч. ПДВ. Газ вуглеводневий скраплений для автомобільного транспорту марки ПБА (від-
повідає вимогам ДСТУ 27578-87) виробництва філії Управління з переробки газу та газового конденсату (ТЦСК Ба-
зилівщина): Позиція № 2: 50 лотів, обсяг 1 лоту – 40 т, заг.обсяг – 2000 т, транспортування автотранспорт/залізницею.
Стартова ціна за 1 тонну –  15 599,92 грн. в т.ч. ПДВ. Газ вуглеводневий скраплений паливний для комунально-по-
бутового споживання марки СПБТ (відповідає вимогам ДСТУ 4047-2001) виробництва філії Управління з переробки
газу та газового конденсату (Яблунівське ВПГ): Позиція № 3: 50 лотів, обсяг 1 лоту – 40 т, заг.обсяг – 2000 т, транс-
портування автотранспорт/залізницею. Стартова ціна за 1 тонну – 15 634,63 грн. в т.ч. ПДВ. Газ скраплений БТ (від-
повідає вимогам ДСТУ 4047-2001) виробництва філії Управління з переробки газу та газового конденсату (ШВПГКН):
Позиція № 4: 6 лотів, обсяг 1 лоту – 40 т, заг.обсяг – 240 т, транспортування автотранспортом. Стартова ціна за 1
тонну –  15 556,27 грн. в т.ч. ПДВ. Газ вуглеводневий скраплений паливний для комунально-побутового споживання
марки СПБТ (відповідає вимогам ДСТУ 4047-2001) виробництва Юліївського ЦВНГК ГПУ «Шебелинкагазвидобу-
вання»: Позиція № 5: 6 лотів, обсяг 1 лоту – 25 т, заг.обсяг – 150 т, транспортування залізницею. Стартова ціна за 1
тонну –  15 599,55 грн. в т.ч. ПДВ. Термін відвантаження – 24.11.2016 р.- 07.12.2016 р. За результатами аукціону пе-
реможці і продавець укладають двосторонні договори купівлі-продажу. Постачання  скрапленого газу  здійснюється
у листопаді-грудні 2016 року на умовах EXW франко-завод. Покупець самостійно забезпечує та оплачує послуги по
наливу та  транспортуванню скрапленого газу. Покупці для участі в аукціоні сплачують гарантійний внесок в розмірі
5 % вартості заявленого обсягу закупівлі на один з рахунків біржі, подають на біржу: 1) заявку на участь в аукціоні;
2) завірену банком копію платіжного доручення, що підтверджує сплату гарантійного внеску; 3) документ, що по-
свідчує уповноважену особу покупця та його повноваження. Прийом документів проводиться за адресою: м. Київ,
вул. Хрещатик, 44 А, оф. 8 та закінчується 22.11.2016 року о 18.00 год. Рахунки біржі: 1) № 26006500211904 в ПАТ
«Креді Агріколь Банк», МФО 300614, код ЄДРПОУ 37027819; 2) № 26001010105760 в ПАТ «Вернум Банк», МФО
380689, код ЄДРПОУ 37027819. Для участі в аукціоні покупці повинні укласти з біржею договори про надання послуг
та надати відповідні документи, згідно Регламенту організації та проведення біржових аукціонів з продажу скрапле-
ного газу на внутрішньому ринку. Додаткову інформацію можна отримати за місцезнаходженням ТБ «Українська
енергетична біржа»: м. Київ, вул. Хрещатик, 44А, оф. 8, тел. +38 (044) 234-79-90, 591-11-77, е-mail:
auction@ueex.com.ua, та на сайті www.ueex.com.ua. Режим роботи біржі: з 09.00 до 18.00 год., крім святкових та
вихідних днів.

Городищенський районний суд Черкаської області
викликає у судове засідання, яке відбудеться 24 лис-
топада 2016 року о 10.30 годині в приміщенні Горо-
дищенського районного суду Черкаської області за
адресою: Черкаська область, м. Городище, вул. 1
Травня, 9, Машкала Івана Петровича (останнє відоме
місце реєстрації - Черкаська обл., Городищенський
р-н, с. Ксаверово, вул. Центральна, буд. 1) в якості
відповідача по цивільній справі № 691/975/16-ц за по-
зовом ПАТ КБ «ПриватБанк» до Машкала Івана Пет-
ровича про стягнення заборгованості.

Суддя Л. В. Подорога

У провадженні Бердянського міськрайонного суду 
Запорізької області знаходиться цивільна справа 
№ 310/7139/16-ц за позовом Публічного акціонерного то-
вариства «Альфа-Банк» до Зайцева Л. П. про стягнення за-
боргованості.

Розгляд справи призначено на 08.12.2016 року о 08.20
годині в приміщенні Бердянського міськрайонного суду за
адресою: Запорізька область, м. Бердянськ, вул. Консуль-
ська, 64, зала судового засідання 411.

Суд викликає Зайцева Леоніда Петровича як відповідача.
Явка до суду обов’язкова. У разі неявки відповідача в су-

дове засідання справа буде розглянута за наявними мате-
ріалами.

Суддя Б. І. Полянчук

Апеляційний суд Дніпропетровської області пові-
домляє зацікавлену особу Петрову Олену Олексан-
дрівну, останнє відоме місце реєстрації: пр-т О. Поля,
42, кв. 269, м. Дніпро, що цивільну справу за апеля-
ційною скаргою Головного територіального управ-
ління юстиції у Дніпропетровській області з питань
державної виконавчої служби на ухвалу Дніпропет-
ровського районного суду Дніпропетровської об-
ласті від 08 липня 2016 року у справі за скаргою
Линника Андрія Олексійовича, заінтересовані особи:
заступник начальника Головного територіального
управління юстиції у Дніпропетровській області з пи-
тань державної виконавчої служби, начальник уп-
равління ДВС Головного територіального управління
юстиції в Дніпропетровській області П’ятницький Ан-
дрій Васильович, виконувач обов’язків начальника
ВДВС Дніпропетровського районного управління юс-
тиції Кущенко Юлія Валентинівна, Петрова Олена
Олександрівна на постанову начальника управління
ДВС Головного територіального управління юстиції
у Дніпропетровській області П’ятницького Андрія Ва-
сильовича № 2/10/1/2016 від 06 січня 2016 року, від-
кладено у апеляційному суді Дніпропетровської
області / м. Дніпропетровськ, вул. Харківська, 13/ на
09 год. 40 хв. 23 листопада 2016 року.

У разі неявки відповідачів у судове засідання,
справа буде розглянута за їх відсутності.

Суддя Н. Г. Глущенко

Хмельницький міськрайонний суд пові-

домляє, що слухання справи № 686/17037/16-ц

за позовом ПАТ КБ «ПриватБанк» до Добро-

ловського В. В. про стягнення заборгованості

за кредитним договором відбудеться 22 лис-

топада 2016 року о 09 год. 15 хв. в примі-

щенні Хмельницького міськрайонного суду

по вул. Кам’янецька, 117, каб. 1.

Явка Доброловського Володимира Воло-

димировича в судове засідання обов’язкова.

Суддя О. Л. Заворотна

Краснолиманським міським судом До-
нецької області (84406, м. Лиман, вул. Неза-
лежності, 13) розглядається цивільна справа
за позовом ПАТ «Альфа-Банк» до Суркової
Ірини Дмитрівни про стягнення заборгова-
ності.

Відповідач Суркова Ірина Дмитрівна ви-
кликається до каб. № 18 суду на 22 листо-
пада 2016 року на 10 годину 30 хвилин для
участі у розгляді справи по суті.

Відповідачу пропонується надати свої за-
перечення щодо позову та докази. У разі не-
явки відповідача, справа буде розглянута за
її відсутності за наявними доказами.

Суддя Бікезіна О. В.

Славутський міськрайонний суд Хмельницької області 
(м. Славута, вул. Я. Мудрого, 48а, Хмельницької області) ви-
кликає на 08 годину 00 хвилин 25 листопада 2016 року, ре-
зервна дата на 08 годину 00 хвилин 07 грудня 2016 року, як
відповідача Пархомчука Олександра Ростиславовича,
24.03.1974 року народження, по цивільній справі 
№ 682/2092/16-ц за позовом ПАТ КБ «ПриватБанк» до Пар-
хомчука Олександра Ростиславовича про стягнення забор-
гованості.

Явка до суду є обов’язковою. У разі неявки відповідача
справа буде розглядатися за його відсутності на підставі зіб-
раних по справі доказів. При публікації оголошення про ви-
клик до суду відповідач вважається повідомленим про час
і місце розгляду справи.

Суддя Мацюк Ю. І.

Печерський районний суд м. Києва повідомляє, що су-
дове засідання у справі за позовом Бондаренка Віктора
Олександровича до Бондаренка Віктора Сергійовича, за
участі третіх осіб Печерської районної у м. Києві державної
адміністрації, Державного підприємства «Управління жит-
ловими будинками» Управління справами Апарату Верхов-
ної Ради України про визнання особи такою, що втратила
право користування житловим приміщенням, яке призна-
чено на 22.11.2016 року о 12 год. 00 хв. за адресою: м. Київ
- 01601, м. Київ, вул. Хрещатик, 42-А, каб. 12 (головуючий
суддя Цокол Л. І.).

В разі неявки в судове засідання відповідача Бондаренка
Віктора Олександровича, який проживає за адресою: вул.
П. Мирного, 27, кв. 22, м. Київ, 01011, справа буде розгля-
нута за його відсутності, відповідно до ст. 169 ЦПК України.
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оголошення

Зміни до Правил (договірних умов), що є частиною 
договорів, які укладаються АТ «УкрСиббанк» з клієнтами

АТ «УкрСиббанк» повідомляє про внесення до Правил (договірних
умов), що є частиною договорів, які укладаються АТ «УкрСиббанк»
з клієнтами, наступних змін:

Внести наступні зміни до Правил (договірних умов), що є частиною
договорів, які укладаються АТ «УкрСиббанк» з клієнтами  (надалі – Пра-
вила), а саме:

І. ДО ПРАВИЛ  (ДОГОВІРНИХ УМОВ) РОЗМІЩЕННЯ ВКЛАДІВ ФІ-
ЗИЧНИХ ОСІБ АТ «УКРСИББАНК», опублікованих в газеті «Голос Ук-
раїни», №68 (4808) від  01.04.2010 р. з усіма наступними змінами та
доповненнями:

1. Викласти пункт  2.9.2.5 Правил в наступній редакції:
«Банк має право зменшити розмір процентної ставки. Банк повідом-

ляє Вкладника шляхом розміщення відповідних повідомлень на інфор-
маційних стендах у приміщені Банку та/або направлення Вкладнику
інформаційного повідомлення, що направляється через операторів мо-
більного зв’язку, мессенджери або іншими каналами, визначеними Бан-
ком, та/або на сайті Банку www.my.ukrsibbank.com та/або іншим
способом не пізніше, ніж за один місяць до дати дії нового розміру про-
центної ставки. При цьому конкретна дата початку дії нового розміру
процентної ставки буде вказана у відповідному повідомленні.

Банк не несе відповідальність за своєчасність та доставку інформа-
ційних повідомлень. Доставка інформаційних повідомлень не є гаранто-
ваною і може бути не здійснена або здійснена із затримкою, зокрема на
період обслуговування транспортної мережі операторів, або у випадках
її збоїв, або якщо абонент знаходиться поза зоною дії мереж тощо».

ІІ. ПРАВИЛА (ДОГОВІРНІ УМОВИ) ОБСЛУГОВУВАННЯ ВИПЛАТИ
ЗАРОБІТНОЇ ПЛАТИ ТА ІНШИХ ВИПЛАТ СПІВРОБІТНИКАМ КЛІЄНТА
В БЕЗГОТІВКОВІЙ ФОРМІ В АТ «УКРСИББАНК»,  опублікованих в га-
зеті «Урядовий кур’єр» №59 від 01.04.2011 р. з усіма наступними змі-
нами та доповненнями:

1. Доповнити Розділ «Терміни, що використовуються в Правилах» на-
ступним терміном:

«інформаційні повідомлення» - повідомлення, що направляються
Клієнту через операторів мобільного зв’язку у вигляді SMS-повідомлень,
системи миттєвого обміну повідомленнями (месенджери) або іншими ка-
налами, визначеними Банком». 

2. За текстом Правил термін «SMS-повідомлення» замінити на термін
«інформаційне повідомлення» у відповідних числах і відмінках та відпо-
відно до контексту.

3. Пункт 5.12 Правил доповнити абзацом 7 у наступній редакції:
«Банк не несе відповідальність за своєчасність та доставку інформа-

ційних повідомлень. Доставка інформаційних повідомлень не є гаранто-
ваною і може бути не здійснена або здійснена із затримкою, зокрема на
період обслуговування транспортної мережі операторів, або у випадках
її збоїв, або якщо абонент знаходиться поза зоною дії мереж тощо».

ІІI. ПРАВИЛА (ДОГОВІРНІ УМОВИ) ВІДКРИТТЯ ТА ОБСЛУГОВУ-
ВАННЯ БАНКІВСЬКОГО РАХУНКУ ТА ЕМІСІЇ КОРПОРАТИВНИХ ПЛА-
ТІЖНИХ КАРТОК КЛІЄНТАМ АТ «УКРСИББАНК», опублікованих в
газеті «Урядовий кур’єр» №133 від 27.07.2012 р. з усіма наступними змі-
нами та доповненнями:

1. Доповнити Розділ «Терміни, що використовуються в Правилах» на-
ступним терміном:

«інформаційні повідомлення» - повідомлення, що направляються
Клієнту через операторів мобільного зв’язку у вигляді SMS-повідомлень,
системи миттєвого обміну повідомленнями (месенджери) або іншими ка-
налами, визначеними Банком». 

2. За текстом Правил термін «SMS-повідомлення» замінити на термін
«інформаційне повідомлення» у відповідних числах і відмінках та відпо-
відно до контексту.

3. Розділ 4 Правил доповнити пунктом 4.10 у наступній редакції:
«Банк не несе відповідальність за своєчасність та доставку інформа-

ційних повідомлень. Доставка інформаційних повідомлень не є гаранто-
ваною і може бути не здійснена або здійснена із затримкою, зокрема на
період обслуговування транспортної мережі операторів, або у випадках
її збоїв, або якщо абонент знаходиться поза зоною дії мереж тощо».

IV. ПРАВИЛА (ДОГОВІРНІ УМОВИ) СПОЖИВЧОГО КРЕДИТУ-
ВАННЯ ПОЗИЧАЛЬНИКІВ  АТ «УКРСИББАНК» З МОЖЛИВІСТЮ ВІД-
КРИТТЯ ТА РОЗРАХУНКОВО-КАСОВОГО ОБСЛУГОВУВАННЯ
КАРТКОВИХ (ПОТОЧНИХ) РАХУНКІВ, опублікованих в газеті «Голос
України», № 164 (4414) від 30.08.2008 р., з усіма наступними змінами та
доповненнями:

1. Доповнити Розділ «Терміни, що використовуються в Правилах» на-
ступним терміном:

«інформаційні повідомлення» - повідомлення, що направляються
Позичальнику через операторів мобільного зв’язку у вигляді SMS-пові-
домлень, системи миттєвого обміну повідомленнями (месенджери) або
іншими каналами, визначеними Банком». 

2. За текстом Правил термін «SMS-повідомлення» замінити на термін
«інформаційне повідомлення» у відповідних числах і відмінках та відпо-
відно до контексту.

3. Пункт 4 Розділу I Правил доповнити пунктом 4.5 у наступній редак-
ції:

«Банк не несе відповідальність за своєчасність та доставку інформа-
ційних повідомлень. Доставка інформаційних повідомлень не є гаранто-
ваною і може бути не здійснена або здійснена із затримкою, зокрема на
період обслуговування транспортної мережі операторів, або у випадках
її збоїв, або якщо абонент знаходиться поза зоною дії мереж тощо».

V. ПРАВИЛА (ДОГОВІРНІ УМОВИ) ВІДКРИТТЯ ТА ОБСЛУГОВУ-
ВАННЯ БАНКІВСЬКОГО РАХУНКУ СУБ’ЄКТІВ ГОСПОДАРЮВАННЯ,
ВІДОКРЕМЛЕНИХ ПІДРОЗДІЛІВ ЮРИДИЧНИХ ОСІБ, САМОЗАЙНЯ-
ТИХ ОСІБ, ПРЕДСТАВНИЦТВ   – КЛІЄНТІВ АТ «УКРСИББАНК», опуб-
лікованих в газеті «Голос України», № 99 (4849), 02.06.2010 р., з усіма
наступними змінами та доповненнями:

1. Доповнити Розділ «Терміни, що використовуються в Правилах» на-
ступним терміном:

«інформаційні повідомлення» - повідомлення, що направляються
Клієнту через операторів мобільного зв’язку у вигляді SMS-повідомлень,
системи миттєвого обміну повідомленнями (месенджери) або іншими ка-
налами, визначеними Банком». 

2. За текстом Правил термін «SMS-повідомлення» замінити на термін
«інформаційне повідомлення» у відповідних числах і відмінках та відпо-
відно до контексту.

3. Пункт 9.1 Правил доповнити абзацом 12 у наступній редакції:
«Банк не несе відповідальність за своєчасність та доставку інформа-

ційних повідомлень. Доставка інформаційних повідомлень не є гаранто-
ваною і може бути не здійснена або здійснена із затримкою, зокрема на
період обслуговування транспортної мережі операторів, або у випадках
її збоїв, або якщо абонент знаходиться поза зоною дії мереж тощо».

VI. ПРАВИЛА (ДОГОВІРНІ УМОВИ) ВІДКРИТТЯ, ВИКОРИСТАННЯ
І ОБСЛУГОВУВАННЯ ПОТОЧНИХ РАХУНКІВ ФІЗИЧНИХ ОСІБ У НА-
ЦІОНАЛЬНІЙ І ІНОЗЕМНИХ ВАЛЮТАХ В АТ «УКРСИББАНК», опублі-
кованих в газеті «Урядовий кур’єр» №65 від 09.04.2011 р. з усіма
наступними змінами та доповненнями:

1. Доповнити Розділ «Терміни, що використовуються в Правилах» на-
ступним терміном:

«інформаційні повідомлення» - повідомлення, що направляються
Клієнту через операторів мобільного зв’язку у вигляді SMS-повідомлень,
системи миттєвого обміну повідомленнями (месенджери) або іншими ка-
налами, визначеними Банком». 

2. За текстом Правил термін «SMS-повідомлення» замінити на термін
«інформаційне повідомлення» у відповідних числах і відмінках та відпо-
відно до контексту.

3. Пункт 12.1 Правил доповнити абзацом 8 у наступній редакції:
«Банк не несе відповідальність за своєчасність та доставку інформа-

ційних повідомлень. Доставка інформаційних повідомлень не є гаранто-
ваною і може бути не здійснена або здійснена із затримкою, зокрема на
період обслуговування транспортної мережі операторів, або у випадках
її збоїв, або якщо абонент знаходиться поза зоною дії мереж тощо».

VII. ПРАВИЛА (ДОГОВІРНІ УМОВИ) ВІДКРИТТЯ ТА КОМПЛЕКС-
НОГО РОЗРАХУНКОВО-КАСОВОГО ОБСЛУГОВУВАННЯ БАНКІВ-
СЬКИХ РАХУНКІВ ФІЗИЧНИХ ОСІБ В АТ «УКРСИББАНК»,
опублікованих в газеті «Голос України», № 164 (4164) від 14.09.2007 р.,
з усіма наступними змінами та доповненнями:

1. Доповнити Розділ «Терміни, що використовуються в Правилах» на-
ступним терміном:

«інформаційні повідомлення» - повідомлення, що направляються
Клієнту через операторів мобільного зв’язку у вигляді SMS-повідомлень,
системи миттєвого обміну повідомленнями (месенджери) або іншими ка-
налами, визначеними Банком». 

2. За текстом Правил термін «SMS-повідомлення» замінити на термін
«інформаційне повідомлення» у відповідних числах і відмінках та відпо-
відно до контексту.

3. Викласти п. 3.4.1 Правил в наступній редакції:
«3.4.1. Безкоштовна послуга MasterCard Консьєрж від компанії Mas-

terCard автоматично надається для Держателів карток:
– MasterCard Platinum, випущених у рамках Тарифних планів «All In-

clusive De Luxe» та «Platinum» – підключається послуга MasterCard Кон-
сьєрж рівня «Platinum»;

– MasterCard Signia та MasterCard World Elite, випущених у рамках Та-
рифних планів «Elite» та «ЗП Elite» – підключається послуга MasterCard
Консьєрж рівня «Elite».

Послуга MasterCard Консьєрж надається лише за умови відсутності
простроченої заборгованості за періодичними комісіями, нарахованими
за Тарифними планами, в рамках яких випущена/-і Картка/-и. Зазначена
послуга підключається до кожної такої картки.

MasterCard Консьєрж – це інформаційна підтримка та організаційна
допомога, яка працює 24 години на добу, 7 днів на тиждень по всьому
світі».

4. Викласти п. 3.4.5 Правил в наступній редакції:
«3.4.5. Відключення Картки/-ок від MasterCard Консьєрж відбувається

у разі:
1. зміни Тарифного плану «All Inclusive De Luxe» на інший (для Клієн-

тів, яким підключена послуга MasterCard Консьєрж у рамках Тарифного
плану «All Inclusive De Luxe»);

3.4.5.2. анулювання Картки/-ок, що була/-и підключена/-і до послуги
MasterCard Консьєрж (у рамках Тарифних планів «All Inclusive De Luxe»,
«Platinum», «Elite» та «ЗП Elite»)».

5. Викласти п. 5.1.13 Правил в наступній редакції:
«5.1.13. На підставі окремого запиту у вигляді інформаційного пові-

домлення з мобільного телефону Клієнт/Держатель додаткової картки
може отримати на свій мобільний телефон інформаційне повідомлення
з наступною інформацією:

• сума доступних до використання за платіжною карткою коштів;
• перелік останніх 10 (десяти) транзакцій, проведених з використан-

ням платіжної картки Клієнта/Держателя додаткової картки (міні-ви-
писка),

а також Клієнт/Держатель додаткової картки може провести наступні
операції:

• заблокувати платіжну картку;
• відключити послугу StarSMS/StarSMS+.
Для отримання інформації за запитом Клієнту/Держателю додаткової

картки необхідно направити з мобільного телефону, номер якого підклю-
чений до StarSMS/StarSMS+, SMS-запит на номер, що зазначений на
сайті Банку www.my.ukrsibbank.com. SMS-запит повинен мати такий
формат: ХХХХ%YYYY_kk,

де ХХХХ – перші 4 цифри номера картки;
YYYY – останні 4 цифри номера картки;
kk – код запиту, який може приймати наступні значення:
01 – запит балансу,
02 – запит міні-виписки,
88 – відключити послугу StarSMS,
99 – заблокувати картку».
6. Розділ 5 Правил доповнити пунктом 5.20 у наступній редакції:
«Банк не несе відповідальність за своєчасність та доставку інформа-

ційних повідомлень. Доставка інформаційних повідомлень не є гаранто-
ваною і може бути не здійснена або здійснена із затримкою, зокрема на
період обслуговування транспортної мережі операторів, або у випадках
її збоїв, або якщо абонент знаходиться поза зоною дії мереж тощо».

У зв’язку з чим змінити наступну нумерацію пунктів.
Датою публікації змін до Правил є публікація цього повідомлення в

офіційному друкованому виданні,  а саме 18.11.2016 року.
Датою початку дії змін до Правил 21.11.2016 року.
Заступник Голови Правління – 
Начальник Юридичного департаменту С. М. Панов

Костянтинівський міськрайонний суд Донецької області (85110, м.
Костянтинівка Донецької обл., пр. Ломоносова, 157) розглядає ци-
вільну справу № 233/4184/16-ц за позовом Науменко Надії Олексан-
дрівни до Науменка Антона Володимировича про стягнення аліментів.

Відповідач у справі — Науменко Антон Володимирович, 24.08.1984
р.н., останнє відоме місце проживання якого: м. Макіївка Донецької
області, 21 квартал, буд.5, кв.51, викликається до суду на 28 листопада
2016 року о 08-20 годині, каб. № 15, для участі у розгляді справи по
суті.

Відповідачу пропонується надати свої заперечення щодо позову та
докази. У випадку неприбуття відповідач повинен повідомити суд про
причини неявки, інакше справа буде розглянута за його відсутності. 

Суддя О. С. Малінов

Краматорський міський суд Донецької області розглядає цивільну справу
№ 234/11958/16-ц (провадження № 2-д/234/60/16) за дорученням польського
суду про вручення документів Шиліній Наталїї та Черняк Олені.

Викликаються Шиліна Наталія, яка проживає за адресою: Донецька область,
м. Макіївка, вул. Данилова, буд. 32, кв. 40.

Черняк Олена, яка проживає за адресою: Донецька область, м. Макіївка,
вул. Педагогічна, 12/9/3, на 23 листопада 2016 року о 10 годині 00 хвилин для
участі у судовому засіданні, яке відбудеться в приміщенні Краматорського мі-
ського суду Донецької області за адресою: Донецька область, м. Краматорськ,
вул. Маяковського, 21, каб. № 23.

У разі неможливості з’явитися до Краматорського міського суду Донецької
області, прошу повідомити про це до початку розгляду справи (телеграма,
лист). В повідомленні прохання посилатися на наш реєстраційний номер - 
2-д/234/60/16.

Суддя Ю. В. Фоміна

ПОВІСТКА ПРО ВИКЛИК
№ 10/4/1-22449-16- від 14.11.2016

Бєлавєнцев Олег Євгенович, 15.09.1949 року народження, адреса для
листування: Російська Федерація, м. П’ятигорськ, проспект Кірова, 26, від-
повідно до вимог ст.ст. 133, 135, 137, 2975 Кримінального процесуального
кодексу України (далі – КПК України) викликається 21 листопада 2016 року
о 09:00 год. до Головної військової прокуратури Генеральної прокуратури
України за адресою: Україна, м. Київ, вул. Московська, 8, кабінет 127 
(тел. +38044-200-58-01) для участі у проведенні допиту в якості підозрю-
ваного у вчиненні кримінальних правопорушень, передбачених ч. 5 ст. 27,
ч. 3 ст. 110; ч. 4 ст. 27, ч. 1 ст. 111; ч. 5 ст. 27, ч. 2 ст. 28, ч. 2 ст. 437 Кри-
мінального кодексу України у кримінальному провадженні
№42016000000002290 від 09.09.2016.

У відповідності до вимог п. 1 ч. 7 ст. 42 КПК України підозрюваний
зобов’язаний прибути за викликом до слідчого, а в разі неможливості при-
бути за викликом у призначений строк – заздалегідь повідомити про це
слідчого.

Згідно ст. 138 КПК України, поважними причинами неприбуття особи на
виклик є: 1) затримання, тримання під вартою або відбування покарання;
2) обмеження свободи пересування внаслідок дії закону або судового рі-
шення; 3) обставини непереборної сили (епідемії, військові події, стихійні
лиха або інші подібні обставини); 4) відсутність особи у місці проживання
протягом тривалого часу внаслідок відрядження, подорожі тощо; 5) тяжка
хвороба або перебування в закладі охорони здоров’я у зв’язку з лікуванням
або вагітністю за умови неможливості тимчасово залишити цей заклад;
6) смерть близьких родичів, членів сім’ї чи інших близьких осіб або се-
рйозна загроза їхньому життю; 7) несвоєчасне одержання повістки про ви-
клик; 8) інші обставини, які об’єктивно унеможливлюють з’явлення особи
на виклик.

Статтею ст. 139 КПК України передбачені наслідки неприбуття на виклик: 
ч. 1 - якщо підозрюваний, який був у встановленому цим Кодексом по-

рядку викликаний (зокрема, наявне підтвердження отримання ним повістки
про виклик або ознайомлення з її змістом іншим шляхом), не з’явився без
поважних причин або не повідомив про причини свого неприбуття, на
нього накладається грошове стягнення у розмірі: від 0,25 до 0,5 розміру
мінімальної заробітної плати - у випадку неприбуття на виклик слідчого,
прокурора; від 0,5 до 2 розмірів мінімальної заробітної плати - у випадку
неприбуття на виклик слідчого судді, суду.

ч. 2 - У випадку, встановленому частиною першою цієї статті, до підоз-
рюваного може бути застосовано привід.

ч. 5 - Ухилення від явки на виклик слідчого, прокурора чи судовий ви-
клик слідчого судді, суду (неприбуття на виклик без поважної причини
більш як два рази) підозрюваним, обвинуваченим та оголошення його у
міждержавний та/або міжнародний розшук є підставою для здійснення
спеціального досудового розслідування чи спеціального судового провад-
ження.

Згідно з п. 201 розділу ХІ «Перехідних положень» КПК України, поло-
ження ч. 5 ст. 139 цього Кодексу поширюються також на осіб, які понад
шість місяців переховуються від органів слідства та суду з метою ухилення
від кримінальної відповідальності та/або стосовно яких наявні фактичні
дані, що вони перебувають за межами України, на тимчасово окупованій
території України або в районі проведення антитерористичної операції.

Старший слідчий в особливо важливих справах
Головної військової прокуратури
Генеральної прокуратури України В. Приймачок

Павлоградський міськрайонний суд Дніпропетровської області по кри-
мінальній справі № 185/7518/16-к за обвинуваченням Толстих Михайла Сер-
гійовича у вчиненні злочину, передбаченого ч. 1 ст. 258-3, ч. 2 ст. 28, ч. 2
ст. 437, ч. 3 ст. 27, ч. 3 ст. 258, ч. 2 ст. 146, ч. 2 ст. 28, ч. 1 ст. 438 КК України,
викликає обвинуваченого Толстих Михайла Сергійовича в підготовче судове
засідання, яке призначене на 06 грудня 2016 року о 14.00 год. та яке буде
проводитися головуючим суддею Косюк А.П. в приміщенні Павлоград-
ського міськрайонного суду, який знаходиться за адресою: Дніпропетров-
ська область, м. Павлоград, вул. Дніпровська, 135.

Після опублікування оголошення в пресі обвинувачений вважається по-
відомленим про дату, час та місце розгляду справи. У разі неявки обвину-
ваченого справу буде розглянуто за його відсутності.

Суддя А. П. Косюк

Повідомлення-повістка про виклик до суду
Вінницький міський суд Вінницької області повідомляє, що 01.12.2016 року

о 14.30 год. в приміщенні Вінницького міського суду Вінницької області за ад-
ресою: м. Вінниця, вул. Грушевського, 17 в залі судових засідань № 10 відбу-
деться підготовче судове засідання в кримінальному провадженні 
№ 42016020420000019 за обвинуваченням Задорожного Миколи Михайловича
у вчиненні злочинів, передбачених ч. 1 ст. 111, ч. 1 ст. 408 КК України.

В судове засідання викликається обвинувачений Задорожний Микола Ми-
хайлович, 06.10.1970 р.н., який зареєстрований та проживає за адресою: АР
Крим, м. Феодосія, вул. Федька, 38.

Явка учасників процесу є обов’язковою. В разі неможливості з’явитися до
суду, просимо повідомити про причини неможливості прибуття в судове засі-
дання.

Справа розглядатиметься колегією суддів у складі: головуючого судді Ко-
вальчук Л. В., суддів Іванченка Я. М., Старинщук О. В.

Повідомлення повістка про виклик до суду
Вінницький міський суд Вінницької області повідомляє, що 02.12.2016 року

о 12.00 год. в приміщенні Вінницького міського суду Вінницької області за
адресою: м. Вінниця, вул. Грушевського, 17 в залі судових засідань № 10 від-
будеться підготовче судове засідання в кримінальному провадженні 
№ 42016020420000056 за обвинуваченням Когутенка Сергія Павловича у вчи-
ненні злочинів, передбачених ч. 1 ст. 111, ч. 1 ст. 408 КК України.

В судове засідання викликається обвинувачений Когутенко Сергій Павло-
вич, 12.11.1970 р.н., який зареєстрований та проживає за адресою: АР Крим,
м. Євпаторія, пр. Перемоги, 55а, кв. 56.

Явка учасників процесу є обов’язковою. В разі неможливості з’явитися до
суду, просимо повідомити про причини неможливості прибуття в судове засі-
дання.

Справа розглядатиметься колегією суддів у складі: головуючого судді Ко-
вальчук Л. В., суддів Іванченка Я. М., Федчишина С. А.

Автозаводський районний суд м. Кременчука Полтавської області викликає
як відповідача Лущ (Русакову) Тетяну Володимирівну (останні відомі місця про-
живання: Полтавська область, м. Кременчук, вул. Каховська, буд. 47 та вул. Го-
голя, б. 3, кв. 14) в судове засідання по цивільній справі № 524/7180/16-ц,
2/524/2443/16 за позовом Луща Миколи Михайловича до Лущ (Русакової) Тетяни
Володимирівни про стягнення коштів у порядку регресу у повернення сплачених
коштів із договорами позик.

Судове засідання призначено на 10 год. 30 хв. 05 грудня 2016 року у примі-
щенні суду за адресою: м. Кременчук, вул. Першотравнева, 29/5, к. 25.

Явка до суду обов’язкова.
У разі неявки відповідача Лущ (Русакової) Тетяни Володимирівни справа буде

розглянута за відсутності цієї особи з ухваленням відповідного рішення на під-
ставі наявних у справі доказів. Вказана особа зобов’язана повідомити суд про
причини неявки в судові засідання та зміну місця проживання або знаходження.

Суддя С. Г. Нестеренко

Костянтинівський міськрайонний суд Донецької області (85110, м. Кос-
тянтинівка Донецької області, пр. Ломоносова, № 157) розглядає цивільну
справу за позовом ПАТ «Укрсоцбанк» до Машкіної В. М. про стягнення за-
боргованості за кредитним договором. Відповідачка у цивільній справі 
№ 233/4624/16-ц – Машкіна Вікторія Миколаївна, 09 лютого 1975 р.н., за-
реєстрована за адресою: Донецька область, м. Макіївка, вул. Ужгородська,
19, викликається у судове засідання на 08.00 год. 22 листопада 2016 р. Роз-
гляд зазначеної цивільної справи відбудеться в приміщенні Костянтинів-
ського міськрайонного суду Донецької області (корп. № 2, каб. № 16).

Відповідачці пропонується надати свої заперечення щодо позову та до-
кази. У випадку неприбуття відповідачка повинна повідомити суд про при-
чини неявки, інакше справа буде розглянута за її відсутності.

Суддя Т. О. Мартишева

Дзержинський міський суд Донецької області (85200, м. Торецьк,
вул. Дружби, 4) розглядає цивільну справу за позовом ПАТ «Всеукра-
їнський банк розвитку» до Бородіна Сергія Валентиновича, Бородіної
Ірини Анатоліївни про стягнення заборгованості за кредитним дого-
вором. Відповідачі по справі Бородін Сергій Валентинович (зареєстро-
ваний за адресою: 85200, м. Дзержинськ, вул. Лісна, 15/5), Бородіна
Ірина Анатоліївна (зареєстрована за адресою: 85200, м. Дзержинськ,
вул. Лісна, 12/129) викликаються на 26 грудня 2016 року на 10.10 год.
до суду, каб. № 8, для участі у розгляді справи по суті.

Відповідачам пропонується надати свої заперечення щодо позову
та докази. У випадку неприбуття, відповідачі повинні повідомити суд
про причини неявки, інакше справа буде розглянута за їх відсутності.

Суддя С. С. Бабенко

Інформаційне повідомлення АТ «УкрСиббанк»
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Костянтинівський міськрайонний суд Донецької
області (суддя О. О. Наумик) викликає в судове за-
сідання, яке відбудеться 08 грудня 2016 року за ад-
ресою: м. Костянтинівка, пр. Ломоносова, 157, корп.
2, каб. 19, як відповідачів по справі за позовом Пуб-
лічного акціонерного товариства комерційний банк
«Приват Банк» про стягнення заборгованості:

Бабіна Любов Олександрівна, останнє місце про-
живання: 85100, Донецька область, м. Костянти-
нівка, б-р Космонавтів, 5/57 – о 08.45 год.;

Мельникова Світлана Леонівна, 26.05.1957 р.н.,
останнє місце проживання: 85180, Донецька об-
ласть, Костянтинівський р-н, с. Тарасівка, вул. Мос-
ковська, 98 – о 08.15 год.;

Ларіонова Олена Євгенівна, 27.04.1960 р.н., ос-
таннє місце проживання: 85100, Донецька область,
м. Костянтинівка, вул. Шевченка, 83 – о 08.00 год.;

Возянов Владислав Вячеславович, 19.12.1978 р.н.,
останнє місце проживання: 85100, Донецька об-
ласть, м. Костянтинівка, вул. Громова, 9а/32 – о
08.30 год.

Відповідачам пропонується надати свої запере-
чення щодо позову та докази на їх підтвердження.

У разі неявки відповідачів у судове засідання
справа, згідно з вимогами ЦПК України, може бути
розглянута за їх відсутності.

Артемівський міськрайонний суд Донецької області по-
відомляє, що за адресою: Донецька область, м. Бахмут,
вул. Миру, 5, каб. 301, 30 листопада 2016 року о 14-00 го-
дині відбудеться підготовче судове засідання у криміналь-
ному провадженні за обвинуваченням Гнесь Романа
Анатолійовича, Штепи Олександра Сергійовича, Полякова
Євгена Олександровича, Харитоненка Анатолія Олексан-
дровича у вчиненні кримінального правопорушення, пе-
редбаченого ч. 1 ст. 258-3 КК України. В підготовче судове
засідання викликаються обвинувачені: Гнесь Роман Ана-
толійович (зареєстрований за адресою: Донецька область,
м. Бахмут, вул. Коцюбинського, 7, останнє відоме фак-
тичне місце проживання: Донецька область, м. Бахмут,
вул. Ювілейна, 28/45); Штепа Олександр Сергійович (заре-
єстрований за адресою: Донецька область, м. Бахмут, вул.
Загородня, 87, останнє відоме фактичне місце прожи-
вання: Донецька область, м. Бахмут, вул. Ювілейна, 38/17);
Поляков Євген Олександрович (зареєстрований та останнє
відоме фактичне місце проживання за адресою: Донецька
область, м. Бахмут, вул. Ювілейна, 46/44); Харитоненко
Анатолій Олександрович (зареєстрований за адресою: До-
нецька область, м. Бахмут, 1-й пров. Пушкіна, 1, останнє
відоме фактичне місце проживання: Донецька область, 
м. Бахмут, вул. Красноармійська, 38/19). В разі неможли-
вості з’явитися до суду просимо повідомити про причини
неможливості прибуття в судове засідання. Справу розгля-
дає колегія суддів у складі головуючого судді Брежнева О. А.,
членів колегії — судді Радченко Л. А., Хомченко Л. І.

Артемівський міськрайонний суд Донецької області
(84500, м. Бахмут, вул. Миру, 5) розглядає цивільну справу
за позовом ТОВ «Бахмут-енергія» до Мельникової Вален-
тини Сергіївни про стягнення заборгованості за теплову
енергію.

Відповідач по справі — Мельникова Валентина Сергіївна
(мешкає за адресою: Донецька область, м. Бахмут, вул.
Пушкіна, 40) викликається на 22.11.2016 р. на 09-00 год. до
суду в кабінет № 210 для участі у розгляді справи по суті.

Відповідачу пропонується надати свої заперечення щодо
позову та докази. У випадку неприбуття відповідача, він по-
винен повідомити суд про причину неявки, інакше справа
буде розглянута заочно у його відсутність. 

Суддя Полтавець Н. З.

Артемівський міськрайонний суд Донецької області
(84500, м. Бахмут, вул. Миру, 5) розглядає цивільну справу
за позовом ТОВ «Бахмут-енергія» до Муравйова Андрія
Олександровича про стягнення заборгованості за теплову
енергію.

Відповідач по справі — Муравйов Андрій Олександро-
вич (мешкає за адресою: Донецька область, м. Бахмут,
вул. Перемоги, 1/58) викликається на 30.11.2016 р. на 09-
00 год. до суду в кабінет № 210 для участі у розгляді
справи по суті.

Відповідачу пропонується надати свої заперечення
щодо позову та докази. У випадку неприбуття відповідача,
він повинен повідомити суд про причину неявки, інакше
справа буде розглянута заочно у його відсутність. 

Суддя Полтавець Н. З.

Костянтинівський міськрайонний суд Донецької області
(суддя О. О. Наумик) викликає в судове засідання, яке від-
будеться 30 листопада 2016 року о 16-30 годині за адре-
сою: м. Костянтинівка, пр. Ломоносова, 157, корп. 2,
каб.19, в якості відповідача по справі за позовом Жданюк
Г.І. про розірвання шлюбу:

Жданюка Юрія Володимировича, м. Костянтинівка, вул.
Тбилісско, 319. Відповідачу пропонується надати свої за-
перечення щодо позову та докази на їх підтвердження.

У разі неявки відповідача у судове засідання справа,
згідно з вимогами ЦПК України, може бути розглянута за
його відсутності. 

Костянтинівський міськрайонний суд Донецької області
(суддя О. О. Наумик) викликає в судове засідання, яке від-
будеться 30 листопада 2016 року о 16-00 годин за адресою:
м. Костянтинівка, пр. Ломоносова, 157, корп.2, каб.19, в
якості відповідача по справі за позовом Малиновської М.П.
до Маліновського В.В. про надання дозволу на тимчасовий
виїзд неповнолітньої дитини за кордон без згоди одного із
батьків та дозволу на оформлення документів:

Маліновського Віталія Вікторовича, 86109, Донецька об-
ласть, м. Макіївка, вул. Уборевича, 6/1. Відповідачу пропо-
нується надати свої заперечення щодо позову та докази на
їх підтвердження.

У разі неявки відповідача у судове засідання справа,
згідно з вимогами ЦПК України, може бути розглянута за
його відсутності.

Ковпаківський районний суд м. Суми викликає в
судове засідання Листунову Ганну Михайлівну (яка
мешкала за адресою: м. Суми, вул. Засумська, 29)
як відповідача по цивільній справі за позовом ПАТ
«ВіЕйБі Банк» до Листунової Ганни Михайлівни про
звернення стягнення на предмет іпотеки. Явка
обов’язкова. Про причину неявки необхідно повідо-
мити суд. Засідання суду відбудеться 16.12.2016
року об 11 год. за адресою: м. Суми, вул. Першо -
травнева, 12, зал судових засідань № 5, пов. 2. 

Суддя В. Б. Князєв

Новопсковський районний суд Луганської області
25.02.2015 року ухвалив рішення по цивільній справі
ЄУ № 420/120/15-ц, яким позовні вимоги ПАТ КБ
«Приватбанк» до Ткаченка Дмитра Євгеновича про
стягнення заборгованості задоволені повністю.

Відповідачу роз’яснюються вимоги ст. 228 ЦПК
України: заочне рішення може бути переглянуте
судом, що його ухвалив, за письмовою заявою від-
повідача. Заява про перегляд заочного рішення
може бути подана протягом десяти днів з дня отри-
мання його копії.

Суддя Д. С. Тарасов

Великоновосілківський районний суд Донецької області
в зв’язку з розглядом цивільної справи 220/1720/16-ц (про-
вадження 2/220/612/16) за позовом Лєонової Надії Михай-
лівни до Лєонова Ігоря Олександровича про розірвання
шлюбу повідомляє, що судове засідання призначено на
24.11.2016 р. на 14-00 год. в приміщенні суду за адресою:
Донецька область, Великоновосілківський район, смт Ве-
лика Новосілка, вул. Фонтанна, 21. Суддя Якішина О.М. Суд
викликає в якості відповідача Лєонова Ігоря Олександро-
вича. Явка до суду є обов’язковою. В разі неявки відповідача
в судове засідання справа буде розглянута за його відсут-
ності. 

Суддя О.М. Якішина

Великоновосілківський районний суд Донецької області
в зв’язку з розглядом цивільної справи 220/2007/16-ц (про-
вадження 2/220/706/16) за позовом Скляренко Євгенії Кос-
тянтинівни до Скляренка Олексія Васильовича про
розірвання шлюбу повідомляє, що судове засідання призна-
чено на 22.11.2016 р. на 09 год. 45 хв. в приміщенні суду за
адресою: Донецька область, Великоновосілківський район,
смт Велика Новосілка, вул. Фонтанна, 21. 

Суд викликає в якості відповідача Скляренка Олексія Ва-
сильовича. Явка до суду є обов’язковою. В разі неявки від-
повідача в судове засідання справа буде розглянута за його
відсутності.

Суддя Якішина О.М.

Красноармійський міськрайонний суд Донецької
області (85302, м. Покровськ, вул. Європейська, 20)
розглядає цивільну справу за позовом Михалка Лео-
ніда Анатолійовича до Гайванюка Ігоря Петровича
про стягнення боргу.

Відповідач Гайванюк Ігор Петрович викликається
на 06 грудня 2016 року об 11:00 год. до суду, каб. 
№ 7, для участі у розгляді справи по суті.

Відповідачу пропонується надати свої заперечення
щодо позову та докази. У випадку неприбуття відпо-
відач повинен повідомити суд про причини неявки,
інакше справа буде розглянута у його відсутність. 

Суддя Хмельова C. M.

У провадженні Броварського міськрайонного суду Ки-
ївської області знаходиться цивільна справа за позовом
Панової Світлани Миколаївни до Грабовського Владис-
лава Цезарійовича про визнання особи такою, що втра-
тила право користування жилим приміщенням. Суд
викликає в якості відповідача по вказаній справі Грабов-
ського Владислава Цезарійовича, останнє відоме місце
проживання та реєстрації: Київська область, м. Бровари,
вул. Гагаріна, буд. 10-А, кв. 29.

Розгляд справи відбудеться о 15 год. 20 хв. 13 грудня
2016 року в залі суду за адресою: м. Бровари, вул. Гру-
шевського, буд. 2, каб. 213. У випадку неявки відпові-
дача дана справа буде розглянута за його відсутності.

Суддя Н. М. Петришин

Артемівський міськрайонний суд Донецької області
(84500, Донецька область, м. Бахмут, вул. Миру, 5) роз-
глядає цивільну справу за позовом Алтухової Світлани
Василівни до Алтухова Олександра Васильовича про ро-
зірвання шлюбу. Відповідач по справі Алтухов Олек-
сандр Васильович, 22.07.1973 р.н., який зареєстрований:
м. Єнакієве, вул. 50 років Жовтня, 50-8 Донецької об-
ласті, викликається у судове засідання на 30 листопада
2016 року на 10 год. 00 хв., каб. 201.

Відповідачу пропонується надати свої заперечення
щодо позову та докази. У випадку неприбуття відпові-
дача, він повинен повідомити суд про причину неявки,
інакше справа буде розглянута у його відсутність. 

Суддя Воробйова І.В.

Суворовський районний суд міста Одеси викликає як
відповідача Шепко Олену Іванівну по цивільній справі за
позовом Шепка Олександра Миколайовича до Шепко
Олени Іванівни про розірвання шлюбу у судове засі-
дання, яке відбудеться 05 грудня 2016 року об 11 годині
50 хвилин у приміщенні Суворовського районного суду
м. Одеси за адресою: м. Одеса, вул. Чорноморського Ко-
зацтва, № 68, зал судових засідань № 22.

У разі неявки, судове засідання буде проведено у
Вашу відсутність.

Суддя І.Г. Шепітко

Штогрина Катерина Володимирівна повідомля-
ється про те, що 02.12.2016 року о 09.30 год. відбу-
деться розгляд цивільної справи № 128/3359/16-ц за
позовною заявою Матіюка Дмитра Ігоровича до Со-
киринецької сільської ради Вінницького району Він-
ницької області, третя особа без самостійних вимог
на предмет спору — Штогрина Катерина Володими-
рівна, про визнання права власності в порядку спад-
кування за законом в приміщенні Вінницького
районного суду за адресою: м. Вінниця, вул. Винни-
ченка, 29, зал №2, другий поверх.

Суддя І. А. Ганкіна

Малиновський районний суд м. Одеси викликає

Пак В’ячеслава Павловича, 19.12.1976 року народ-

ження, в якості відповідача на 05.12.2016 року на 11

годин 00 хвилин в цивільній справі за позовом Хен

Ірини Олександрівни до Пак В’ячеслава Павловича

про визнання права власності на спільне майно. Ад-

реса суду: м. Одеса, вул. В. Стуса, буд. 1 а, каб.

№214. 

Суддя Михайлюк О. А.

Вінницький міський суд Вінницької області викликає
в якості відповідача Голованову Наталію Юріївну в су-
дове засідання, яке відбудеться 29.11.2016 року о 09
год. 00 хв. в складі головуючого судді Гриневича B. C.
(зал с/з № 38, вул. Грушевського, 17, м. Вінниця), по ци-
вільній справі №127/20504/16-ц за позовною заявою Му-
комел Любові Іванівни до Голованової Наталії Юріївни,
за участю третіх осіб без самостійних вимог — Муко-
мела Миколи Миколайовича, Гуменюк Олени Микола-
ївни, про визнання особи такою, що втратила право
користування житловим приміщенням. У випадку не-
явки, справа буде розглянута без участі відповідача.

Франківський районний суд м. Львова (м. Львів,
вул. Героїв Крут, 1-В) викликає Товариство з обме-
женою відповідальністю «Фотомаг Ком Юей», юри-
дична адреса: Дніпровська область, м. Дніпро, вул.
Писаржевського, 1-а, оф. 216, у судове засідання,
що відбудеться 07.12.2016 року о 09 год. 30 хв. та
попереджає, що у випадку Вашої неявки в дане су-
дове засідання справа буде заслухана у Вашій від-
сутності.

Суддя Ванівський Ю. М.

Вінницький міський суд Вінницької області викли-

кає Вітюка Миколу Анатолійовича на 02.12.2016 р. 

о 12 год. 30 хв. та на 05.12.2016 о 12.00 год. в зал

судового засідання № 3, на розгляд справи за позо-

вом Публічного акціонерного товариства «ОТП

Банк» до Вітюк Світлани Василівни, Вітюка Миколи

Анатолійовича, Федорчук Ольги Олександрівни про

стягнення заборгованості за кредитним договором.

Суддя Бар’як А. С.

У Подільському районному суді м. Києва
28.11.2016 р. об 11 год. 30 хв. під головуванням
судді Декаленко B. C. буде розглядатись цивільна
справа за позовом Шаболтас Олексія Вікторовича до
Публічного акціонерного товариства «Страхова ком-
панія «СКАЙД», Поцелуєва Ігоря Олеговича про від-
шкодування шкоди, завданої внаслідок
дорожньо-транспортної пригоди, яка сталася за
участю наземних транспортних засобів.

Явка вищезазначених осіб (сторін по справі) в су-
дове засідання обов’язкова.

При неявці відповідачів — справа буде слухатись
за їх відсутності згідно зі ст.169 ЦПК України.

Новоселицький районний суд викликає Топорів-
ського Дмитра Вікторовича, останнє відоме місце
проживання: с. Котелеве Новоселицького району
Чернівецької області, в якості відповідача в судове
засідання у цивільній справі за позовом Свідерока
Сергія Миколайовича до Топорівського Дмитра Вік-
торовича про стягнення боргу за договором позики.

Розгляд даної справи призначений на 09 годину
00 хвилин 02 грудня 2016 року в Новоселицькому
районному суді.

У разі неявки відповідача в судове засідання,
справа буде розглянута без його участі.

Суддя Ляху Г. О.

Згідно з наказом Міністерства оборони України від
31.10.2016  року №573 припиняється діяльність Держав-
ного підприємства «Київський механічний завод» Мініс-
терства оборони України, код ЄДРПОУ 09540881,
юридична адреса: 03151, м. Київ, вул. Вінницька, 14/39,
шляхом приєднання до Концерну «Техвоєнсервіс», іден-
тифікаційний код 33689867.

Заяви кредиторів приймаються комісією з реорганізації
підприємства (протягом 2-х місяців з дати опублікування
в газеті «Урядовий кур’єр» оголошення про реорганізацію
підприємства) за адресою: 04119, м. Київ, вул. Дегтярів-
ська, 13/24.

Контактний тел.: (093) 689-11-55.

Слов’янський міськрайонний суд Донецької обл.
повідомляє, що цивільна справа № 2/243/4104/2016
за позовом Козійчука Артура Вікторовича до Козій-
чук Наталії Олександрівни про розірвання шлюбу
призначена до розгляду на 24.11.2016 року о 08.00
год. за адресою суду: м. Слов’янськ Донецької обл.,
вул. Добровольського, 2 (2 поверх).

Явка відповідачки Козійчук Наталії Олександрівни,
11.09.1984 року народження, зареєстрованої: м. Гор-
лівка Донецької обл., вул. Великана, 27/93, обов’яз-
кова. При собі мати паспорт.

Суддя Чемодурова Н. О.

Кузнецовський міський суд Рівненської області ви-
кликає Нікітчук Людмилу Вікторівну (останнє відоме
місце проживання: м-н Будівельників, буд. 27/1, кв. 12,
м. Вараш, Рівненська обл.) як відповідача у цивільній
справі № 565/1341/16-ц за позовом Державної іпотечної
установи до Нікітчук Людмили Вікторівни, Верешка Ва-
силя Степановича про стягнення заборгованості, що
призначена до розгляду на 20 грудня 2016 року о 13 год.
10 хв. в залі судових засідань Кузнецовського міського
суду Рівненської області за адресою: 34400, Рівненська
область, м. Вараш, м-н Будівельників, 3. У разі неявки
відповідача Нікітчук Л.В. в судове засідання справа буде
розглянута за її відсутності та підставі наявних доказів.

Суддя Малков В. В.

Дарницький районний суд м. Києва викликає як
відповідача Лепінську Ольгу Володимирівну,
24.06.1953 р.н., в судове засідання на 13.12.2016
року о 10.00 год. за адресою: м. Київ, вул. Кошиця,
5-а, зал. 213, для участі у цивільній справі за позо-
вом Марченко С. М. до Лепінської О. В. про стяг-
нення суми заборгованості.

У разі неявки відповідача до суду дане оголо-
шення вважається належним повідомленням та
справу буде розглянуто по суті за наявними в справі
матеріалами.

Суддя Парамонов М. Л.

Новоайдарський районний суд викликає Стрижа-
ченка Олександра Васильовича в судове засідання з
цивільної справи № 419/2709/16-ц за позовом Стри-
жаченко С.М. до Стрижаченка О.В. про розірвання
шлюбу, що відбудеться 23 листопада 2016 року о
09.30 годині в приміщенні суду за адресою: Луган-
ська область, смт Новоайдар, вул. Миру, 38.

У разі неявки на вказане судове засідання, суд
розглядатиме справу без вашої участі на підставі ст.
169 ЦПК України.

Суддя О. М. Іванова

Жовтневий районний суд м. Маріуполя Донецької
області (87500, м. Маріуполь, пр. Металургів, 31)
розглядає цивільну справу за позовом ПАТ КБ «При-
ватбанк» до Жигуна І. В. про стягнення заборгова-
ності.

Відповідач Жигун Іван Васильович, 06.02.1983
року народження, викликається на 02 грудня 2016
року на 08.00 годин до суду в кабінет № 19, 24 з па-
спортом для участі у розгляді справи.

У випадку неприбуття відповідач повинен повідо-
мити суд про причини неявки, інакше справа буде
розглянута у його відсутність.

Суддя Скрипниченко Т. І.

Суворовський районний суд м. Одеси викликає як
відповідача Доніч Олександра за позовом Васильє-
вої Ілони Володимирівни до Доніч Олександра про
стягнення аліментів на утримання дитини. Судове за-
сідання відбудеться 08.12.2016 р. о 12 год. 00 хв. у
приміщенні Суворовського районного суду м. Одеси
за адресою: м. Одеса, вул. Чорноморського козац-
тва, 68, зала судових засідань № 19. У разі неявки
Доніч Олександра судове засідання буде проведено
у його відсутність.

Суддя Н. В. Виноградова

07 листопада 2016 року Харківським судом Харківської
області ухвалено заочне рішення по справі № 635/5903/16-ц,
провадження № 2/635/2782/16, за позовом Казюта Василя
Івановича до Казюти Діани Анатоліївни, Казюта Дмитра Ан-
дрійовича, третя особа: Виконавчий комітет Роганської се-
лищної ради Харківського району Харківської області, про
визнання осіб такими, що втратили право користування
житловим приміщенням.

Копію заочного рішення Харківського районного суду
Харківської області можливо отримати у канцелярії Хар-
ківського районного суду Харківської області за адресою:
Харківська область, Харківський район, сел. Покотилівка,
вул. Сковороди, 18.

Суддя А. Ю. Полєхін

Коломийським міськрайонним судом призначена до
розгляду цивільна справа за позовом Гарц Оксани Іванівни
до Ломакіна Євгена Сергійовича, третя особа: Служба у
справах дітей Коломийського міськвиконкому про позбав-
лення батьківських прав та стягнення аліментів.

В судове засідання по даній справі викликається як
відповідач Ломакін Євген Сергійович, останнє відоме
місце реєстрації: м. Миколаїв, просп. Миру, 25/54 на 09
год. 15 хв. 02 грудня 2016 року в приміщення суду 
в м. Коломия по вул. Грушевського, 29. Суд пропонує
відповідачу подати докази по даній справі, у разі його
відсутності справа буде заслухана без його участі.

Суддя В. М. Веселов
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ТЕМПЕРAТУРA ПO OБЛAСТЯХ УКРAЇНИ
НA 19 ЛИСТОПАДА

Oбласть Нiч         День
Київська +2    -3      +1    +6
Житомирська -2   +3      +2    +7
Чернігівська +1    -4      +1    +6
Сумська 0    -5         0    +5
Закарпатська +2   +7      +8 +13
Рівненська +1   +6      +3    +8
Львівська +2   +7      +5 +10
Івано-Франківська -1   +4      +1    +6
Волинська +2   +7      +5 +10
Хмельницька 0   +5      +3    +8
Чернівецька 0   +5      +4    +9
Тернопільська 0   +5      +3    +8
Вінницька 0   +5      +4    +9

Oбласть Нiч          День
Черкаська +2      -3      +2    +7
Кіровоградська +2      -3      +3    +8
Полтавська 0      -5      +1    +6
Дніпропетровська 0      -5      +1    +6
Одеська 0     +5      +6  +11
Миколаївська -2     +3      +4    +9
Херсонська +2      -3      +3    +8
Запорізька 0      -5      +2    +7
Харківська -2      -7        0    +5
Донецька -1      -6      +0    +5
Луганська -4      -9      +0    +5
Крим 0     +5      +5  +10
Київ 0     +2      +3    +5

Скульпторові
встановили 
дошку з пластику

Олександр ВЕРТІЛЬ, 
«Урядовий кур’єр»

ВШАНУВАННЯ. На приміщенні Сумської дитячої художньої
школи відкрили меморіальну дошку на честь відомого скульпто-
ра-земляка уродженця села Шпилівка Сумського району Михайла
Лисенка (1906-1972), ім’ям якого названо цей культурно-мистець-
кий заклад.

Як розповів директор школи художник Олексій Кузьменко, рі-
шення таким чином вшанувати народного художника, автора мо-
нументальних пам’ятників і скульптур, які встановлені і донині збе-
рігаються в різних куточках України та поза її межами, визріло ще
кілька років тому. Однак на заваді ставали ті чи ті причини.

Спільними зусиллями з міською владою, зокрема відділом куль-
тури і туризму Сумської міськради, де начальником є Наталія 
Цибульська, задум вдалося втілити. Дошку виготовив колишній
учень художньої школи Артур Гармидер, який нині навчається в
магістратурі Львівської національної академії мистецтв. До речі,
матеріалом для його творчої роботи став структурований пластик,
який після спеціальної обробки набув особливої легкості та елас-
тичності і слугуватиме багато років.

На урочистості завітали не тільки представники влади, громад-
ськості і творчої еліти міста, а й онука Михайла Лисенка сумчанка
Людмила Лисенко. Вона поділилася спогадами, як шестирічною
позувала дідусеві під час його скульптурної роботи. 

А заодно наголосила на таланті Михайла Григоровича як  педа-
гога, наставника творчої молоді, який виховав цілу плеяду відомих
нині митців.

оголошеннЯ

Волонтерський потяг згуртував луганців
Олена ОСОБОВА, 
«Урядовий кур’єр»

НА ЧАСІ. У дев’яти вагонах потяга єднання «Труханівська Січ»
майже двісті  людей — переважно  молодь з Луганської, Донецької
та Харківської областей — провели 17 днів, щоб об’їздити всю За-
хідну Україну. Акцію ініціювали волонтери в  межах реалізації про-
грами Президента України з підтримки національного єднання. І це
вже втретє в дорогу вирушили студенти та музиканти, волонтери та
громадські діячі, аби познайомитися з однолітками та однодумцями
з різних куточків нашої країни, провести дискусії та концерти в  на-
вчальних закладах та будинках культури за маршрутом пересуван-
ня, тобто у Житомирській та Вінницькій, Хмельницькій та Тернопіль-
ській, Львівській та Волинській областях і на Закарпатті. Мета акції
— сприяти консолідації суспільства і взаєморозумінню жителів різних
куточків України, піднесенню патріотичного духу українців, а також
популяризувати національну культуру. Подорож  і зустрічі згуртували
учасників акції та  значно розширили коло нових друзів. До того ж
луганці кажуть, що протягом подорожі зуміли подолати багато сте-
реотипів, зокрема мовний  бар’єр.  «Але головною  метою було зруй-
нувати стереотип про нас, — наголошує  координатор луганської ко-
манди Аріф Багіров. — І ми майже в кожному місті запитували про
те, хто з місцевих бував у Східній Україні. Виявилося, що не тільки
ми мало їздимо, а й вони  частіше їздять за кордон, ніж  рідною краї-
ною. Тому виникла ідея:   молоді із заходу України теж потрібно від-
відати схід. Після знайомства з нами вони побачили, що тут живуть
молоді люди, котрі так само люблять Батьківщину». За словами Арі-
фа Багірова, наступний потяг єднання буде приурочено до Дня Свя-
того Миколая. Він повезе подарунки. І планується, що в ньому разом
поїдуть представники молоді заходу і сходу України на південь.

В луганських активістів, учасників потяга єднання Ольги
Тимошенко, Олексія Лебедя, Аріфа Багірова, Степана
Золотаря, Тимура Кличка та Сергія Летучого (у центрі)
тепер багато нових друзів на заході України
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ВІСТІ ЗВІДУСІЛЬ
фотофакт

ХТО НЕ СКАЧЕ  — ТОЙ… Не-
має нічого  неможливого, якщо
ви вірите в себе!  Чергове під-
твердження цього життєдайного
правила надійшло днями з Нідер-
ландів. Наші танцюристи виграли
європейський етап найпрестиж-
нішого конкурсу танцювальних
команд і вибороли  путівку на
World of Dance.  

Команда LiL D під керівниц-
твом Олі Жолкевської і Юджина
Кулаковського довела, що най-
кращі в Європі діти хіп-хопери
живуть в Україні. За умов жор-
сткої конкуренції та виснажливої   
підготовки віра і прагнення юних
танцюристів, підтримка їхніх
батьків і близьких стали невід’єм-
ною частиною такої великої пе-
ремоги. Торік команда була на
цьому конкурсі другою, а нині —
найкраща. Тож улітку наші хлопці
та дівчата представлятимуть Єв-
ропу на світовому конкурсі в Лос-
Анджелесі. До цього часу вони
сподіваються знайти небайду-
жих, які посприяють фінансово. 

Гросмейстери рекомендують запровадити 
в школах уроки гри у шахи

Оксана ГОЛОВКО,
«Урядовий кур’єр»

ПОВЕРНЕТЬСЯ СТОРИ-
ЦЕЮ. Днями в Києві відбула-
ся прес-конференція, присвя-
чена успішним виступам укра-
їнських гросмейстерів на між-
народній арені. У ній взяли
участь: п’ятнадцята чемпіонка
світу Марія Музичук, чемпіон-
ка світу з бліцу Анна Музичук,
дворазовий олімпійський чем-
піон Павло Ельянов, перемо-
жець Олімпіади Андрій Воло-
кітін, тренер жіночої збірної
України Михайло Бродський
та президент Федерації шахів
країни Віктор Капустін. 

Учасники поділилися  своїм
баченням проблем розвитку

шахового спорту в Україні і
презентували  звернення
спортивної шахової громад-
ськості до Верховної Ради з
пропозицією розглянути і при-
йняти національну програму
розвитку шахового спорту у
нашій країні. Вони скерували
лист до спікера парламенту
Андрія Парубія з проханням
розглянути це питання у про-
фільному комітеті, повідомляє
Укрінформ.

«Кожна копійка, яку вкла-
дуть у розвиток шахового
спорту, потім повернеться сто-
рицею», — підкреслив Павло
Ельянов.

Віктор Капустін повідомив,
що послом українських шахів
став відомий співак Святос-

лав Вакарчук. А Марія Музи-
чук запропонувала, щоб гру у
шахи прирівняли до олімпій-
ських видів спорту. Здається,
вельми слушна пропозиція,
особливо зважаючи на те, що
представники України регу-
лярно виступають у своїх, ша-
хових, олімпіадах. 

Йшлося також про започат-
кування уроків гри у шахи у
школах та дитячих садках. Ця
гра дисциплінує, організовує
дітлахів. Нехай далеко не всі
вони  стануть чемпіонами, та
позитивні якості від занять
мудрою грою обов’язково здо-
будуть.

Нагадаємо, що шахи є од-
ним з найуспішніших видів
спорту в Україні. Лише кілька

днів тому фінішував Кубок єв-
ропейських клубів (аналог
футбольної Ліги чемпіонів), в
якому четверо українців стали
чемпіонами. Зокрема чемпіо-
нами серед жінок стали пред-
ставники клубу «Монте Кар-
ло», за який виступали чем-
піонка світу китаянка Хоу
Іфань, українки Анна та Марія
Музичук, а також шведка Піа
Крамлінг та Альміра Скрип-
ченко з Франції. Вони виграли
усі сім матчів і набрали 14 ко-
мандних очок із 14 можливих.

У чоловіків усе вирішували
останні секунди останнього
туру. Зрештою перше місце
взяла команда «Алкалоїд», за
яку грали українці Павло
Ельянов та Юрій Криворучко.
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Путивльський районний суд Сумської області викликає як відповідача
Філіппова Івана Володимировича, останнє відоме місце реєстрації: про-
спект Іоанна Путивльського (стара назва — вул. Кірова), буд.16, кв.76,
м. Путивль, Сумська область, у цивільній справі за позовом Публічного
акціонерного товариства Комерційний банк «Приватбанк» до Філіппова
Івана Володимировича про стягнення заборгованості, призначену до роз-
гляду на 23 листопада 2016 року о 09-00 годині в залі суду (Сумська об-
ласть, м. Путивль, проспект Іоанна Путивльського, буд. 54). В разі неявки
в судове засідання справа буде розглянута на підставі наявних в ній до-
казів.

Суддя Я. І. Данік


