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КУРСИ ВАЛЮТ/БАНКІВСЬКІ МЕТАЛИ  встановлені Національним банком України з 21 грудня 2011 року
за 100 доларів США за 100 євро за 10  рублів за 10 тройських унцій

МИКОЛА АЗАРОВ: «Якщо в 2008
році інфляція

становила 25%, 
в 2010-му — 9% , 

то до кінця 2011-го
вперше за багато років 

не перевищить 5%».
Прем’єр-міністр про реальні результати 
антикризової політики уряду 
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ЦИФРА ДНЯ

Катерина МАЦЕГОРА,
Вадим ПРОЦИШИН,

«Урядовий кур’єр»

Влада заклала основу для
поліпшення життя грома-

дян, незважаючи на те, що час
був непростим і напруженим.

«Минулий і 2010 рік — це було
своєрідне закладення фунда-
менту. Я вважаю, що, за вели-
ким рахунком, нам вдалося
витримати в дуже непростій
ситуації й знайти різні рі-
шення», — сказав Віктор Яну-
кович.

За його словами, кілька днів
тому Україна підбила підсумки
спільного з європейськими пар-
тнерами шляху, підготувавши
нові правові межі відносин — пи-
тання асоціації й всеохоплюючої
та поглибленої зони вільної тор-
гівлі. А наступного року ми вже

перейдемо до переговорів щодо
встановлення чітких часових
рамок досягнення безвізового ре-
жиму.

Президент також  відзначив
стійке зростання економіки Ук-
раїни в 2011 році, найбільший за
всі роки незалежності врожай

зернових. Окрім цього, створено
нові умови для розвитку бізнесу,
запрацював Податковий кодекс,
темпи залучення іноземних капі-
талів прискорилися
майже на третину, і на
40% зріс український
експорт.

«Усе, що зробили, дає надію на майбутнє»
ПІДСУМКИ. На традиційній для кінця року прес-конференції 
Президент говорив про здобутки влади та пообіцяв не звертати з реформаторського курсу
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Землю ще рік
не продаватимуть 

ЗАКОНОТВОРЧІСТЬ. Верховна Рада  ухвалила Закон «Про
внесення змін до розділу Х «Перехідні положення» Земельного
кодексу України щодо заборони на відчуження та зміну цільо-
вого призначення земель сільськогосподарського призна-
чення». Згідно з документом, мораторій на продаж землі
продовжено до 1 січня 2013 року.     

Зокрема законом передбачено, що до цього терміну не до-
пускається: купівля-продаж земельних ділянок сільськогоспо-
дарського призначення державної та комунальної власності,
крім вилучення (викупу) їх для суспільних потреб; зміна цільо-
вого призначення земельних ділянок, які перебувають у влас-
ності громадян і юридичних осіб для ведення товарного
сільгоспвиробництва, земельних ділянок, виділених власникам
земельних паїв для ведення особистого селянського господар-
ства, а також земельних паїв, крім передачі їх у спадщину, об-
міну земельної ділянки на іншу відповідно до закону та
вилучення (викуп) земельних ділянок для суспільних потреб.

До 1 січня 2013 року заборонено внесення права на земель-
ний пай до статутних фондів господарських товариств, повідом-
ляє УНІАН.
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ГРОШІ.
Наступний рік
у сфері видачі

споживчих позик
обіцяє докорінні

зміни: 
вже з другої

половини року
відсоткові

ставки 
можуть

знизитися на 10%50—70 млрд грн
планується залучити до бюджету

протягом  наступних трьох років 
від виконання Держпрограми

приватизації

Споживчі
кредити-2012: 

після 
дощику 
у липні?

Споживчі
кредити-2012: 

після 
дощику 
у липні?

Чи зможе Україна виторгувати для себе прийнятну ціну на газ. Якою вона
може бути, коли і за яких умов це станеться? Які форми домовленостей
можливі й чи не призведе це до здачі вітчизняної газової труби Росії, 
як це вже зробили Білорусь та Молдова? На ці та інші дискусійні питання
«УК» попросив відповісти провідних вітчизняних експертів.

СПЕЦІАЛЬНИЙ ВИПУСК «ПАЛИВНО-ЕНЕРГЕТИЧНИЙ КОМПЛЕКС»
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НОВИНИ ТА КОМЕНТАРІ

(Закінчення. 
Початок на стор.1)

Реформи
потрібно
поглиблювати

Відновлення економіч-
ного зростання минулого
року дало змогу підвищити
пенсії, зарплати і соціальні
виплати громадянам. «Це
відбулося не настільки, як
нам хотілося, але ми ру-
хаємося вперед», — акцен-
тував глава держави. Він
зокрема нагадав, що, по-
рівняно з ситуацією на по-
чаток року, зросла допо-
мога, яка видається при
народженні дитини: на
першу дитину — на 6,7 тис.
грн, на другу — 12,5 тис. і
на третю — 25,1 тисячі. А
збільшену допомогу при
народженні вже отримали
227 тисяч українських
сімей.

Говорячи про економічні
здобутки, Віктор Янукович
підкреслив наступне: за
результатами року очіку-
ється зростання ВВП на
рівні 5%. «Ми створили
нові умови для розвитку
бізнесу. Запрацював при-
йнятий раніше Податко-
вий кодекс… Малий бізнес
отримав нові полегшені
правила гри у вигляді
оновленої спрощеної сис-
теми оподаткування, об-
ліку і звітності. Прибира-
ються зайві заборони, лі-
цензії, дозволи… Нові пра-
вила гри вже позитивно
сприймаються бізнес-се-
редовищем», — зауважив
Президент.

За його словами, Україна
завершує непростий 2011
рік із низкою позитивних
рішень, а в наступному
році наша держава про-
довжить рухатися шляхом
реформ. «Найголовніше:
все, що нам вдалося зро-
бити, — це вже той пози-
тив, який дає надію на
майбутнє. У нас завжди
була, є і буде віра у власні
сили, можливості нашої
країни. З такою вірою ми
живемо і будемо жити. На-
ступний рік, я перекона-
ний, також дасть позитив»,
— сказав глава держави.

Безумовно, зауважив
Президент, швидкість і
глибина реформування
країни залежить від бага-
тьох складових — у тому
числі від підготовки вико-
навців та розуміння сус-

пільства. Відтак у наступ-
ному році головний акцент
буде зроблено на поглиб-
ленні реформ на регіональ-
ному та місцевому рівнях.
«Ми передбачаємо ство-
рення міцних горизонталь-
них зв’язків між регіонами
та місцевими громадами,
посилення міжрегіональ-
ного співробітництва, ак-
тивну політику регіонів із
залучення інвестицій — у
тому числі через форму-
вання інноваційно орієнто-
ваних господарських клас-
терів», — наголосив Віктор
Янукович.

За його словами, важливі
кроки будуть також зроб-
лені у забезпеченні прозо-
рості та ефективності дер-
жавного управління: «Ми
прийняли закони та рі-
шення, спрямовані на бо-
ротьбу з однією із головних
перепон на шляху реформ
— корупцією в держав-
ному секторі».

Соціальний
сектор —
передусім

В Україні продовжиться
робота зі створення в жит-
лово-комунальній сфері
стимулів для з’яви мереж
об’єднань співвласників
житлових будинків. «Пи-
тання встановлення тари-
фів розглядатиметься «під
мікроскопом». Ми робити-
мемо все, аби не допус-
тити, щоб прорахунки, які
мають господарюючі
суб’єкти, покладали на
плечі людей. Люди повинні
мати право отримувати
справедливі тарифи», —
сказав глава держави.
Саме тому нині створю-
ється конкурентне середо-
вище для постачальників
послуг ЖКГ як за ціною,
так і за якістю.

За словами Президента,
у наступному році буде
продовжено й реформу-
вання освіти та медицини.
Він  нагадав про прийняте
рішення щодо створення
Національної електронної
бібліотеки.

А говорячи про особливу
увагу влади до медичної
реформи, Віктор Янукович
зазначив, що наразі триває
активна робота над відпо-
відним законодавством:
«Вже готові конкретні про-
позиції з удосконалення
системи медичних закла-
дів та створення умов соці-

ального медичного страху-
вання. Ми вже почали
здійснювати перші кроки».
Він зокрема нагадав, що у
4 пілотних регіонах Ук-
раїни створено 160 центрів
первинної медико-санітар-
ної допомоги, а в рамках
Національного проекту
«Нове життя» відкрива-
ються перинатальні цен-
три.

Увага до кадрів
Президент має «серйозні

питання» до роботи вико-
навчої влади, попри пози-
тивні зрушення в еконо-
міці та початок реалізації
важливих національних
проектів. «Ціла низка про-
рахунків, інертність, а

іноді й прямий опір бюрок-
ратичного апарату стояли
на заваді вирішенню бага-
тьох питань», — сказав він.

Водночас глава держави
позитивно оцінив роботу
Кабміну: «За цей короткий
період часу уряд і вико-
навча влада в цілому свою
справу зробили».

А стосовно чиновників,
які не справляються зі
своїми обов’язками, бу-
дуть прийняті відповідні
рішення. «Дуже часто нас
не задовольняла робота
урядових структур, місце-
вих адміністрацій. Можна
наводити багато прикладів
— вони були впродовж
року. Але я хочу сказати,
що ми підходили і будемо
жорстко підходити до при-
йняття кадрових рішень по
тих чиновниках, які не від-
повідають вимогам часу»,
— наголосив глава дер-
жави. За його словами,
влада не приховувала і ні-
коли  не приховуватиме
недоліки — прорахунки
треба своєчасно виправ-
ляти і ніколи не повторю-
вати.

У зв’язку з цим журна-
лістів зацікавила позиція
Президента щодо ефек-
тивності діяльності певних
міністерств. А саме мож-
ливість звільнення деяких
урядовців, інформація про

що бентежила інформацій-
ний простір останній час.
За словами Віктора Януко-
вича, він має досвід управ-
лінської діяльності на різ-
них рівнях і чітко розуміє,
що робота одного поса-
довця може знівелювати
результати цілого колек-
тиву. «Такі випадки є. Але
звільняти когось — не са-
моціль. Головне — покра-
щити роботу по тих на-
прямках, де є прорахунки.
І де дозріли кадрові рі-
шення, там вони прийма-
тимуться негайно!» — за-
певнив глава держави.
Проте він зазначив, що у
тих випадках, де у чинов-
ника може відкритися
«друге дихання на дистан-

ції», кардинальних рішень
не ухвалюватиметься:
«Хай спробує, можливо,
він стане чемпіоном».

Відносини не для
«галочки»…   

Головне питання, яке ці-
кавить не тільки журна-
лістів, а й всю Україну —
стан переговорного про-
цесу з Російською Федера-
цією щодо можливого
зменшення ціни на бла-
китне паливо та створення
консорціуму, який опіку-
вався би майбутнім укра-
їнської газотранспортної
системи.

Передусім Віктор Яну-
кович окреслив ситуацію,
яка склалася на енерге-
тичному ринку. Так, Ук-
раїна щомісяця має спла-
чувати за спожитий газ
близько 1 млрд дол. США.
500 млн з них держава от-
римує від внутрішніх спо-
живачів. А решту потрібно
знаходити з інших дже-
рел: або вилучати з вітчиз-
няної фінансової системи,
або брати міжнародні кре-
дити. А це аж ніяк не додає
стабільності вітчизняній
економіці.

При цьому Президент
наголосив: у зв’язку з над -
високою ціною на імпорто-
ваний газ товарам та про-

дукції вітчизняних підпри-
ємств практично немож-
ливо конкурувати з іно-
земними. Адже ціна на газ
закладається у собівар-
тість. Відтак європейські
промтовари дешевші від
наших, а російські чи біло-
руські — значно дешевші
від європейських.

Президент не прихову-
вав, що є  загроза збіль-
шення тарифів на газ для
населення України. «Та-
рифи далі підвищувати
немає куди. Ми не можемо
перекладати проблеми на
плечі наших громадян.
Зважте, що ми підвищили
тарифи на газ для насе-
лення на 50%, як того ви-
магав Міжнародний ва-
лютний фонд. Проте далі
так не може тривати», —
зазначив Президент.

Водночас із внутрішніми
питаннями існують і зов-
нішні. Передусім це сто-
сується започаткування
кількох міжнародних газо-
транспортних проектів,
зокрема, будівництва Пів-
нічного та Південного по-
токів, через які російський
та середньоазійський газ
постачатиметься до Єв-
ропи, минаючи українську
трубу. У разі успішної реа-
лізації цих проектів ми
втрачатимемо  транзит
газу. А це — прямі збитки
для українського бюд-
жету, реальна можливість
втрати одного із козирів
впливу на теренах конти-
ненту. 

Аби вирішити ці пи-
тання, глава держави ок-
реслив три напрямки. По-
перше, треба домовлятися
з Росією про справедливу
ціну на газ. Нині вона, без
урахування знижки за
Харківськими угодами,
становить 515 дол. А це —
набагато більше, ніж спла-
чує Європа. «Це непі-
дйомна ціна. Найвища у
Європі. Вона дискриміна-
ційна і знищує економіку
України. Найоптималь-
ніша ціна для нас — не
більша 250 дол.», — заявив
глава держави.

Він запевнив, що перего-
вори з цього питання ве-
дуться активно. Одним з
головних аспектів процесу
є створення консорціуму з
управління українською
ГТС. Віктор Янукович при
цьому подробиці не деталі-
зував, однак акцентував
увагу на тому, що до

складу спільного підпри-
ємства мають входити три
сторони: українська, ро-
сійська та європейська.
Цей наголос Президента,
який кілька разів лунав у
прямому ефірі на всю Ук-
раїну, дає можливість го-
ворити: здача вітчизняної
ГТС Росії — лише чутки і
домисли.

Головним завданням
консорціуму, за словами
глави держави, має стати
модернізація ГТС та наро-
щування її пропускних
можливостей, «аби замість
багатства ми не отримали
металобрухт». При цьому
Віктор Янукович розкри-
тикував деякі рішення
держав-членів Європей-
ського енергетичного спів-
товариства, що ігнорують
позицію та національні ін-
тереси України (яка теж є
повноправним членом ор-
ганізації).  Мається на
увазі будівництво ГТС в
обхід України. «У діях ЄЕС
ми не побачили жодних по-
зитивних результатів. Нас
ігнорують, а рішення при-
ймаються всупереч нашим
національним інтересам.
Якщо й надалі буде така
динаміка відносин, то нащо
воно нам? Для «галочки»?
Віддавати данину моді?»
— риторично запитав Пре-
зидент.

У ході прес-конференції
Президент відповів на чи-
мало запитань представ-
ників мас-медіа, які стосу-
валися як загальнодер-
жавних проектів і програм,
так і його особистих інтер-
есів. Було й кілька непри-
ємних. Проте Віктор Яну-
кович тримав марку: від-
повідав стримано та усмі-
хався.  До речі, глава дер-
жави звернувся до журна-
лістів зі словами про те,
що, зі свого боку, він осо-
бисто жорстко реагува-
тиме на будь-які спроби
тиску на вітчизняні ЗМІ з
боку чиновників, влади чи
політиків, а також припи-
нятиме будь-які дії, спря-
мовані проти гідності,
життя і здоров’я працівни-
ків мас-медіа. Але при
цьому попросив якісно та
об’єктивно висвітлювати
суспільно важливі події.
«Цінність свободи слова не
лише у праві говорити, що
хочеш, а й у здатності го-
ворити правду, чітко від-
різняючи чорне і біле», —
резюмував він.

«Усе, що зробили, дає надію на майбутнє»
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«Ми підходили і будемо жорстко
підходити до прийняття кадрових рішень
по тих чиновниках, які не відповідають
вимогам часу», — наголосив 
глава держави.

Підсумкова прес-конференція глави держави тривала понад дві години
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І навіщо 
нам отой 
Дід Мороз?

Лариса КОНАРЕВА, 
«Урядовий кур’єр»

Пам’ятаю, як у дитинстві я злякалася Діда Мороза, якого батьки
замовили, аби привітати мене з Новим роком. Великий, із гуч-

ним голосом і довгою білою бородою, у валянках і яскраво-черво-
ному вбранні, він здавався мені таким страшним! Ані вмовляння
старших, ані подарунок з мішка не могли мене виманити з іншої
кімнати. Аби якось залагодити ситуацію, батько запросив гостя до
столу. Коли Дід Мороз випив чарку і почав їсти холодець (зрозумі-
ло, я підглядала і все це бачила), я насмілилася до нього наблизи-
тися. І тут Дід зробив надзвичайну річ: задля контакту з дитиною
відірвав від свого вбрання шматок оздоблення з вати, обсипаної
битими ялинковими іграшками, і  вручив мені. Це остаточно мене
підкупило. Треба сказати, що той шматок від Діда Мороза я довго
зберігала в окремій коробочці як найціннішу річ у житті...

Мені, на відміну від моїх батьків, важче: до традиційного ново-
річного Діда Мороза додалося обдаровування дитини від імені
Святого Миколая. З подарунками під ялинкою все зрозуміло (до
речі, сумнівів, що вони від батьків, у доньки ніколи не було). А от
благодійник-чарівник зачепив її за живе. Почалося все з доброї
традиції писати записочки з бажаннями святому і залишати їх
на підвіконні. Ввечері писали, наступного дня перевіряли — чи
забрав. Іноді «Миколай» одразу забрати не встигав. Дуже
нервувала з того приводу — а якщо не здійсниться бажання?
Навіть пояснювати доводилося, що він і так все знає! Потім ми
відвідали батьківщину Миколая. Уявляєте, легенда наповнилася
конкретним змістом. Віра в диво засіла намертво! Записки на
підвіконні напередодні свята не з’явилося тільки вже в 10 класі,
але хитре запитання «А Миколай мені щось подарує цього
року?» прозвучало. Подарував. Косметику… 

Навіщо дітям віра в чарівника? Адже про походження подарунків
вони дізнаються досить рано, а от підтримання сімейної традиції
вимагають практично до повноліття. Це правда, що подарунок від
Святого Миколая свідчить про їхню відповідність вимогам до них:
ну лякають же — «не будеш слухатися (добре вчитися), не буде
подарунка». І от приніс — можна видихнути, залік здано! 

Дехто каже, навіщо нам взагалі отой Дід Мороз? Згадайте, як ми
самі чекаємо Нового року, з його передчуттям дива, приємних
змін, чогось нового і радісного. Ми стаємо загадковими, приховую-
чи сюрпризи, які готуємо одне одному. Прагнемо створити затиш-
ну й святкову атмосферу вдома. Або придумуємо щось незвичай-
не, щоб зустріч Нового року була не банальною і запам’яталася.
Ми прагнемо виявляти свої найкращі якості й дарувати близьким
виключно позитивні емоції. Як добре в це вписуються Дід Мороз із
Снігуронькою, які в нашій свідомості пов’язані з позитивними емо-
ціями! Вони нагадують, що ми любимо і нас люблять, і як це гарно
— ділитися радістю.

Дітям подобається перебувати в такій аурі добра й любові. А ще
їм дуже важливо відчувати присутність поряд із собою того, хто
може все. Спершу такими всемогутніми для маленької дитини є
батьки. Поступово вона розуміє, що дорослі теж мають власні
слабкості, не все знають і не все можуть. А от Дід Мороз, який
зв’язує собою чарівний і реальний світи, завжди в нашій уяві зали-
шається з необмеженими можливостями. Як же його не любити і
не бажати, щоб він супроводжував все твоє життя!

В образах Діда Мороза і Святого Миколая зберігається наше
дитяче світосприйняття, тому такі вони милі нам і в дорослому
житті. А Новий рік завжди нагадує дитячий світ чарівної казки, в
який ми щороку прагнемо зануритися хоча б на одну ніч... 

ПРОшУ СЛОвА!Від нової угоди залежить
доля держави
ЗАСІДАННЯ КАБІНЕТУ МІНІСТРІВ. Проект бюджету 2012 року
буде розглянуто після закінчення газових переговорів у Москві

Юрій МЕДУНИЦЯ,
«Урядовий кур’єр»

Відбудеться це найближ-
чим часом. Зі столиці

Російської Федерації Пре-
зидент Віктор Янукович і
Прем’єр-міністр Микола
Азаров повернулися хоч і
без конкретних результатів,
проте з оптимізмом. 

Пошук позитивного для
України і прийнятного для
Росії рішення триває не
перший місяць. Північно-
східного сусіда чинні угоди
цілковито влаштовують, а
от Україна намагається
знайти юридичні формулю-
вання, які стануть довготер-
міновим фундаментом для
розвитку національної еко-
номіки. Відповідь на питан-
ня, що нині повисло в повіт-
рі, буде компромісною.
Наразі опрацьовуються
аспекти обсягів прокачу-
вання газу, його вартості,
створення газотранспортно-
го консорціуму.

Для цього в Москві зали-
шилася українська група
експертів високого рівня на
чолі з профільним міністром
Юрієм Бойком і міністром
юстиції Олександром Лав-
риновичем. На них покладе-
но відповідальність за оста-
точне узгодження спірних
питань і доопрацювання
формулювань нової угоди.
За словами Миколи Азаро-
ва, від цього залежатимуть
насамперед бюджетні пара-
метри наступного року.

Тому з вуст Прем’єра
прозвучала слушна пропо-
зиція: «Якщо компромісу
буде досягнуто буквально
найближчим часом, одразу
потрібно зібрати засідання
уряду і розглянути необхід-
ні рішення в комплексі,
включаючи проект бюдже-
ту на 2012 рік».

У супрязі 
з громадою

Цілком природно, що
наприкінці року Микола
Азаров підбив певні підсум-
ки роботи уряду і стану
справ у державі. Минулий
рік він охарактеризував як
такий, коли на кону стояло
питання виживання націо-
нальної економіки. Нато-
мість цьогоріч глава уряду
має підстави говорити про
певні позитивні результати
антикризової політики. 

На підтвердження своїх
слів він навів деякі цифри,
які повинні засвідчити ста-
білізацію і розвиток. «Якщо
у 2009-му дефіцит сектору
державного управління сяг-
нув чи не найбільшої в
Європі позначки — 18%, то
вже торік нам вдалося ско-
ротити його приблизно до
5%, а поточного року дефі-
цит держбюджету станови-
тиме не більше 3,5%, — про-
довжив Микола Азаров.  —
Друге, це стримування
інфляції. Якщо в 2008 році
вона становила 25%, в 2010-
му —  9% , то до кінця 2011-
го вперше за багато років не
перевищить 5%. І нарешті,

два роки поспіль національ-
на валюта залишається ста-
більною». За рахунок цього в
уряді сподіваються вийти
на докризовий рівень роз-
витку економіки вже
наступного року.

Нагадав Микола Азаров і
про перетворення в соціаль-
ній сфері на основі широко-
го соціального діалогу. Діа-
логу з громадськими органі-
заціями усіх сфер життя:
житлово-комунального гос-
подарства; захисту прав
споживачів; охорони здо-
ров’я, материнства й дитин-
ства; підтримки молодих
спеціалістів тощо. Глава
уряду особисто проводив
такі зустрічі, де мав нагоду з
перших вуст дізнатися про
проблеми людей, їхні надії,
вислухати пропозиції.
Часто їх брали за основу
урядових рішень. Таким
чином, на думку глави
уряду, проводиться лінія
участі суспільства у форму-
ванні державної політики. 

Цифри і кошти
Хоча проект бюджету ще

належить розглянути,
Микола Азаров окремо
зупинився на його соціаль-
них аспектах. Цей документ
містить у собі збільшення
прожиткового мінімуму і
мінімальної заробітної
плати майже на 14%. В
середньому пенсії буде
збільшено на 11%. На 20%
більше отримуватимуть
також інваліди війни. 

На чверть (а конкретніше
— на 25,5%) протягом 2012
року зросте посадовий

оклад працівника І тариф-
ного розряду єдиної тариф-
ної сітки. «Відчутно зросте
заробітна плата всіх «бюд-
жетників», — продовжив
Прем’єр-міністр.

Вже з 1 січня понад 1
мільйон 200 тисяч медичних
та фармацевтичних праців-
ників державних і кому-
нальних закладів отримува-
тимуть допомогу на оздо-
ровлення у розмірі одного
посадового окладу. На це в
бюджеті передбачено 1,6
млрд гривень. Як і було обі-
цяно раніше, передбачено
заохочення за обсяг та
якість виконаної роботи для
медичних працівників, що
надають первинну медичну
допомогу в регіонах, де реа-
лізуються пілотні проекти
реформування системи охо-
рони здоров’я. Йдеться про
Вінницьку, Дніпропетров-
ську, Донецьку області та
столицю.

А воїнів-інтернаціоналіс-
тів і постраждалих від Чор-
нобильської катастрофи
глава уряду запевнив у
тому, що програму забезпе-
чення їх житлом буде про-
довжено. Для цього у дер-
жавному кошторисі перед-
бачено коштів в 1,6 раза
більше, ніж цьогоріч.

Загальний обсяг видатків
державного бюджету
наступного року на виплату
допомоги сім’ям з дітьми,
малозабезпеченим сім’ям,
інвалідам з дитинства і
дітям-інвалідам та тимчасо-
вої допомоги дітям стано-
вить, як запевнив Микола
Азаров, безпрецедентну

суму — 30,2 млрд гривень.
Це на 3 млрд більше, ніж у
поточному році. Порівняно з
2010 роком розміри допомо-
ги при народженні дитини у
2012 році буде збільшено в
2,2 раза.

На 21,5% більше, ніж
нинішнього року, буде
збільшено фінансування
реа лізації державних
цільо вих програм та захо-
дів програмного характеру
з охорони здоров’я.
Прем’єр мав на увазі про-
грами імунопрофілактики
населення, медикаментоз-
ного лікування хворих на
гемофілію, онкохворих
дітей, лікування, догляду й
підтримки ВІЛ-інфікова-
них і хворих на СНІД. А
також заходи, спрямовані
на запобігання та лікуван-
ня серцево-судинних та
судинно-мозкових захво-
рювань.

Народ скаже —
як зав’яже

Підсумки підсумками,
цифри  цифрами. Проте,
найголовнішим є довіра
людей до реформ, їхнє
розуміння того, заради чого
влада заходилася город
городити. Про це Микола
Азаров говорить мало не на
кожному засіданні уряду і
не лише там. 

За його словами, «люди
мають зрозуміти, в чому
полягає їхня особиста виго-
да від реформ» важко не
погодитися. Як і з конста-
тацією такого факту:
«Ситуація тут невтішна.
Сьогодні понад 50% грома-
дян не розуміють суті
медичної та освітньої
реформи, 65% —  нічого не
знають про реформу тру-
дових відносин та ЖКГ. Це
шокуючі цифри! — наголо-
сив Прем’єр. — Як люди
можуть повірити в рефор-
ми, якщо вони не знають,
що у підсумку буде з ними
та їхніми дітьми?»

Тож Микола Азаров
вимагає від кожного мініс-
тра зробити принципові
висновки. І наступний рік,
хоч як це дивно, для кож-
ного урядовця знову має
стати періодом роз’яснен-
ня суті реформ. 

Швидкі й солодкі
подарунки

Світлана ІСАЧЕНКО для «Урядового кур’єра»

БЛАГОДІЙНІСТЬ. П’ять загальноосвітніх навчальних закладів
Заставнівського, Новоселицького, Кельменецького, Сокирянсько-
го та Хотинського районів Чернівецької області отримали новенькі
шкільні автобуси, придбані за кошти державного бюджету. Ще 14
таких автобусів (є вже 96) і область буде нарешті цілком забезпе-
чена транспортом для організованого підвозу учнів сільських шкіл. 

— Наступного року ми цю проблему остаточно розв’яжемо, -
запевнив голова Чернівецької облдержадміністрації Михайло Папі-
єв. — Влада і надалі надаватиме підтримку освітній галузі, сприя-
тиме її розвитку та модернізації, щоб діти мали змогу навчатися і
виховуватися у сучасних умовах. 

А учні села Зруб-Комарівці, що в Сторожинецькому районі, від-
тепер мають сучасний спортивний комплекс площею у 620 кв м, на
спорудження якого з державного бюджету було витрачено понад
2,6 млн. 

Особлива увага — школам-інтернатам, де живуть і навчаються
діти-сироти, діти з особливими освітніми потребами.  У ці дні від
держави і спонсорів, окрім грошової допомоги і, звичайно, різно-
манітних солодощів, вони отримали 16 комп’ютерних класів, а
також ноутбуки та інтерактивні дошки. «Це наші діти і ми, дорослі,
повинні робити все від нас залежне, щоб вони постійно відчували
нашу турботу, опіку держави, і знали, що їхні мрії обов’язково збу-
дуться», — зазначив Михайло Папієв.

Українські експерти залишилися в Москві для узгодження всіх нюансів нової газової угоди
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ЩО РОЗГЛЯНУТО НА ЗАСIДАННI УРЯДУ
3 Про внесення змін до Порядку використання коштів, перед-

бачених у державному бюджеті для створення та розвитку мате-
ріально-технічної бази спорту (постанова Кабінету Міністрів);

3 Про  затвердження Порядку функціонування державної сис-
теми фізичного захисту (постанова Кабінету Міністрів);

3 Про затвердження Угоди між Кабінетом Міністрів України та
Урядом Республіки  Таджикистан про співробітництво в галузі
культури і мистецтва (постанова Кабінету Міністрів);

3 Про  утворення територіальних органів Державної служби
статистики (постанова Кабінету Міністрів);

3 Про схвалення остаточного звіту за результатами реалізації
спільного з Міжнародним банком реконструкції та розвитку про-
екту «Рівний доступ до якісної освіти в Україні» (розпорядження
уряду);

3 Про перерозподіл деяких видатків державного бюджету,
передбачених Міністерству освіти і науки, молоді та спорту на
2011 рік (розпорядження уряду). 
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ПОДІЇ ТА КОМЕНТАРІ

Канікули «несуворого режиму»
ГУМАННІСТЬ. З Нового року засуджені отримають право 
на відпустку

Олександр БІТТНЕР,
«Урядовий кур’єр»

Отож чутки про те, що
з наступного року

ув’язненим дозволять
брати відпустки з в’яз-
ниці, справдилися: днями
міністр юстиції Олек-
сандр Лавринович підпи-
сав наказ, згідно з яким
як заохочення за сум-
лінну поведінку і став-
лення до праці засудже-
ним може бути надано до-
звіл на поїздку в гості до
близьких родичів. Щоп-
равда, не в будь-який мо-
мент, а лише у святкові,
неробочі та вихідні дні.

Більш того, засуджені,
які відбувають покарання
в колоніях з мінімальним
рівнем безпеки і з полег-
шеними умовами утри-
мання, тобто ув’язнені за
дрібне хуліганство, не-
значні крадіжки чи шах-
райство, матимуть право
на щорічну відпустку за
межі колонії тривалістю
14 календарних діб. Так
само короткочасний виїзд
за межі колонії (правда,
тривалістю до десяти діб
без урахування часу пе-
ребування в дорозі), може
бути дозволений і ув’яз-
неним жінкам, які мають
дітей у будинках дитини
при виправних колоніях,
але хочуть їх влаштувати
у сім’ї родичів, опікунів
чи в «цивільні» дитячі бу-
динки. В’язням також до-
зволять поїхати додому
за певних виняткових об-
ставин, наприклад, на по-

хорон близьких родичів
або до дружини, яка наро-
дила дитину.

Зрозуміло, що на такі, з
дозволу сказати, кані-
кули «несуворого ре-
жиму» не можуть розра-
ховувати засуджені за се-
рйозні економічні та кри-
мінальні злочини, а також
злісні порушники правил
відбування покарання в
місцях позбавлення волі.
Сподіватимемося, що такі
вмотивовано обмежені но-
вації в практиці пенітен-
ціарної системи зможуть
не лише істотно і в кра-

щий бік змінити мо-
рально-психологічний
клімат у виправно-трудо-
вих колоніях, а й допомо-
жуть хоча б декому по-
справжньому стати на
шлях виправлення. Тим
паче, що гуманізація по-
водження із засудженими
цим не обмежується — за
словами першого заступ-

ника голови Державної
пенітенціарної служби
України Сергія Сидо-
ренка, з 2012 року перед-
бачається збільшення
житлової площі на одну
особу з трьох до чотирьох
квадратних метрів, а
також зняття обмеження
щодо телефонних розмов
із засудженими.

Президент України своїми указами 
призначив:

ПОЛІЩУК Ірину Юріївну — членом Національної комісії, що здійснює
державне регулювання у сфері зв’язку та інформатизації;

УЛАСЕНКО Олену Миколаївну — членом Національної комісії, що здійс-
нює державне регулювання у сфері зв’язку та інформатизації;

РЕЧКАЛОВА Олександра Павловича — членом Національної комісії, що
здійснює державне регулювання у сфері зв’язку та інформатизації;

ГОРДІЄНКО Валентину Романівну — заступником Голови Державного
агентства України з туризму та курортів;

ГРИГОР’ЄВА Дмитра Івановича — членом Національної комісії, що здійс-
нює державне регулювання у сфері комунальних послуг;

ХІВРИЧА Юрія Єгоровича — членом Національної комісії, що здійснює
державне регулювання у сфері комунальних послуг;

КАЛЬЧЕНКА Валерія Миколайовича — членом Національної комісії, що
здійснює державне регулювання у сфері комунальних послуг;

ДУНАЙЛА Сергія Леонідовича — членом Національної комісії, що здійс-
нює державне регулювання у сфері комунальних послуг;

УСАТЮКА Дмитра Вікторовича — членом Національної комісії, що здійс-
нює державне регулювання у сфері енергетики;

АНДРІЙЧУКА Юрія Андрійовича — членом Національної комісії, що
здійснює державне регулювання у сфері енергетики;

РОГОЗІНА Олександра Георгійовича — членом Національної комісії, що
здійснює державне регулювання у сфері енергетики;

РЕЗНІКОВА Геннадія Анатолійовича — Головою Державної служби спе-
ціального зв’язку та захисту інформації України; 

СИРОТЕНКА Ігоря Васильовича — членом Національної комісії, що
здійснює державне регулювання у сфері зв’язку та інформатизації;

ЄЖОВУ Людмилу Михайлівну членом Національної комісії, що здійснює
державне регулювання у сфері зв’язку та інформатизації;

СЕРДЮКА Михайла Сергійовича — членом Національної комісії, що
здійснює державне регулювання у сфері зв’язку та інформатизації;

звільнив:
УЛАСЕНКО Олену Миколаївну — з посади члена Національної комісії з

питань регулювання зв’язку України;
РЕЧКАЛОВА Олександра Павловича — з посади члена Національної ко-

місії з питань регулювання зв’язку України;
ПОЛІЩУК Ірину Юріївну — з посади члена Національної комісії з питань

регулювання зв’язку України;
СИРОТЕНКА Ігоря Васильовича — з посади члена Національної комісії з

питань регулювання зв’язку України;
ЄЖОВУ Людмилу Михайлівну — з посади члена Національної комісії з

питань регулювання зв’язку України;
СЕРДЮКА Михайла Сергійовича — з посади члена Національної комісії

з питань регулювання зв’язку України;
ГРИГОРОВИЧА Олександра Івановича — з посади заступника Голови

Державної інспекції сільського господарства України;
ГРИГОР’ЄВА Дмитра Івановича — з посади члена Національної комісії

регулювання ринку комунальних послуг України;
ХІВРИЧА Юрія Єгоровича — з посади члена Національної комісії регу-

лювання ринку комунальних послуг України;
КАЛЬЧЕНКА Валерія Миколайовича — з посади члена Національної ко-

місії регулювання ринку комунальних послуг України;
ДУНАЙЛА Сергія Леонідовича — з посади члена Національної комісії ре-

гулювання ринку комунальних послуг України;
АНДРІЙЧУКА Юрія Андрійовича — з посади члена Національної комісії

регулювання електроенергетики України;
МЕРКУШОВА Віктора Тимофійовича — з посади члена Національної ко-

місії регулювання електроенергетики України;
ТЕЛИЧКА Костянтина Івановича — з посади члена Національної комісії

регулювання електроенергетики України;
НЕТУДИХАТУ Леоніда Івановича — з посади Голови Державної служби

спеціального зв’язку та захисту інформації України;
ЗАРУДНУ Наталію Миколаївну — з посади Надзвичайного і Повноваж-

ного Посла України у Федеративній Республіці Німеччина.

КАБIНЕТ МIНIСТРIВ УКРАЇНИ
ПОСТАНОВА

від 7 грудня 2011 р. №  1254
Київ

Про внесення змін до Порядку використання
коштів, передбачених у державному бюджеті

для відшкодування витрат державних 
підприємств зв’язку, пов’язаних 
з розповсюдженням вітчизняних 
періодичних друкованих видань 

Кабінет Міністрів України ПоСТаНовЛЯЄ:
Внести до Порядку використання коштів, передбачених у державному бюд-

жеті для відшкодування витрат державних підприємств зв’язку, пов’язаних з
розповсюдженням вітчизняних періодичних друкованих видань, затвердже-
ного постановою Кабінету Міністрів України від 17 березня 2011 р. № 275 (Офі-
ційний вісник України, 2011 р., № 20, ст. 852), такі зміни: 

у пункті 10 слова « Державною казначейською службою»  замінити словом
« законодавством» ;

доповнити додаток 1 до Порядку після позиції 
« Тернопільська    01192220    46001 м. Тернопіль, вул. В. Чорновола, 1» 
такою позицією:
« Харківська    22721970    51052 м. Харків, пл. Привокзальна, 2» .

Прем’єр-міністр України М. АЗАРОВ

КАБIНЕТ МIНIСТРIВ УКРАЇНИ
РОЗПОРЯДЖЕННЯ

від 14 грудня 2011 р. № 1261-р 
Київ

Про подання на ратифікацію верховною
Радою України імплементаційної угоди між

кабінетом Міністрів України та організацією
НаТо з матеріально-технічного 

забезпечення і обслуговування (оМТЗо) 
про утилізацію стрілецької зброї й легких 

озброєнь, звичайних боєприпасів 
та протипіхотних мін типу ПФМ-1

Подати на ратифікацію Верховною Радою України Імплементаційну угоду
між Кабінетом Міністрів України та Організацією НАТО з матеріально-техніч-
ного забезпечення і обслуговування (ОМТЗО) про утилізацію стрілецької зброї
й легких озброєнь, звичайних боєприпасів та протипіхотних мін типу ПФМ-1,
підписану 21 вересня 2011 р. в м. Брюсселі.

Прем’єр-міністр України М. АЗАРОВ

КАБIНЕТ МIНIСТРIВ УКРАЇНИ
РОЗПОРЯДЖЕННЯ

від 12 грудня 2011 р. № 1275-р
Київ

Про делегацію для участі у переговорах
щодо укладення Договору між кабінетом 
Міністрів України та Урядом Російської 

Федерації про розширення співробітництва 
у газовій галузі

1. Утворити делегацію для участі у переговорах щодо укладення Договору
між Кабінетом Міністрів України та Урядом Російської Федерації про розши-
рення співробітництва у газовій галузі у складі згідно з додатком.

2. Надати главі делегації право вносити у разі потреби зміни до її складу,
розподіляти обов’язки між її членами, залучати до роботи делегації в установ-
леному порядку працівників центральних та місцевих органів виконавчої
влади, органів місцевого самоврядування за погодженням з їх керівниками.

3. Міністерству енергетики та вугільної промисловості, Міністерству закор-
донних справ підготувати та подати Кабінетові Міністрів України проект ди-
ректив делегації для участі у переговорах щодо укладення Договору між Ка-
бінетом Міністрів України та Урядом Російської Федерації про розширення
співробітництва у газовій галузі.

Прем’єр-міністр України М. АЗАРОВ
Додаток 

до розпорядження Кабінету Міністрів України 
від 12 грудня 2011 р. № 1275-р

СкЛаД 
делегації для участі у переговорах щодо укладення Договору 

між кабінетом Міністрів України та Урядом Російської Федерації 
про розширення співробітництва у газовій галузі

БОЙКО Юрій Анатолійович         — Міністр енергетики та вугільної 
промисловості, глава делегації

БАКУЛІН Євген Миколайович — голова правління НАК «Нафтогаз 
України»

ВІНОКУРОВ Сергій Олексійович — директор дочірньої компанії 
«Укртрансгаз» НАК «Нафтогаз України»

КЛІМКІН Павло Анатолійович     — заступник Міністра закордонних справ —
керівник апарату

КОПИЛОВ Вадим Анатолійович  — перший заступник Міністра економічного
розвитку і торгівлі

РИБАК Сергій Олександрович    — заступник Міністра фінансів
СЄДОВ Андрій Юрійович    — заступник Міністра юстиції — 

керівник апарату
ЯКОВЛЄВ Юрій Віталійович        — заступник Голови Фонду 

державного майна
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За гратами — теж люди

ДовіДка «Ук»
Сьогодні на обліку Державної пенітенціарної служби перебу-

ває майже 306 тисяч осіб, з яких 154 тисячі — у слідчих ізоля-
торах та установах виконання покарань і ще майже стільки —
на обліку кримінально-виконавчої інспекції.

Державне казначейство України —
своєрідна держава в державі, що має
свій прапор, гімн і навіть герб. Воно
управляє ліквідністю єдиного
казначейського рахунку. Ця поважна
структура стоїть на захисті інтересів
держави. Про те, як контролюється більш як половина
фінансових ресурсів країни, розповість заступник
голови Державного казначейства України Людмила
Василівна ГІЗАТУЛІНА. Поставити свої запитання 
ви зможете 23 грудня з 12.00 до 13.00 за телефоном: 
253-15-83. Крім того, можете надсилати запитання 
на електронну скриньку: mrich@ukcc.com.ua

Олександр ВЕРТІЛЬ,
«Урядовий кур’єр»

НОВАЦІЇ. На Сумщині від-
бувся перший особистий при-
йом громадян за допомогою
відеозв’язку, який провела за-
ступник голови Сумської об-
лдержадміністрації Тамара

Іщенко. У такому режимі поса-
довець спілкувалася з жите-
лями Краснопільського, Ох-
тирського, Великописарів-
ського районів та міста Ох-
тирки. За її словами, така
форма прийому надзвичайно
зручна і вигідна як для поса-
довців, так і для громадян. І ті,

й інші заощаджують час і
гроші, аби дістатися до місця
зустрічей.

Відтепер прийом громадян
з допомогою відео стане по-
стійним. Чекає на реорганіза-
цію й система телефонних
«гарячих ліній», які будуть
об’єднані в єдиний call-центр.

Це значно спростить проце-
дуру телефонних звернень.

Найчастіше громадяни
звертаються до представників
влади з питаннями про пра-
цевлаштування, соціальні ви-
плати матерям, одержання
пільг на житлово-комунальні
послуги тощо. 

Хоч по відео, аби допомогло
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події та коментарі

Ірина ПОЛІЩУК,
«Урядовий кур’ єр»

Ми є тим, що їмо. З цим ста-
лим твердженням навряд

чи хтось сперечатиметься.
Проте сьогодні більшість спо-
живачів упевнена: ми спожи-
ваємо не просто неякісну, а
дуже неякісну їжу. Наштовху-
ють на цю думку дослідження,
які проводять громадські орга-
нізації. Проте є серед них і такі,
що стверджують: на споживчо-
му ринку не все так погано, як
здається на перший погляд. 

Уже звичні 
фальсифікати

— Ми постійно проводимо
тестування продуктів харчу-
вання, тому не з чуток знаємо,
що відбувається насправді, —
переконує президент Центру
споживчих експертиз «Тест»
Валентин Безрукий. — Звісно,
я розумію, що ми не охоплюємо
всіх продуктів, та дослідження
наш центр проводить уже не
один рік. Саме тому перекона-
ний, що стверджувати, мовляв,
у нас все погано, — не можна.
Приміром, недавно ми дослід-
жували ковбаси, в результаті
з’ясували, що частина з них
якісна, а частина — ні. Тому в
споживача є вибір, який про-

дукт купувати. На мою думку,
головне — коли у нас є з чого
вибирати.

Проте є напрямки в харчовій
промисловості, якими Україна
може пишатися, — це горілча-
на промисловість. Щодо молоч-
ної продукції, то її варто розді-
лити на кілька груп — безпосе-
редньо молоко та продукти з
нього. Якщо йдеться про молоко
— цей продукт якісний. Лише
раз у молоці, виготовленому в
Харківській області, виявили
олію. Хоч для цього продукту
характерна інша проблема —
мікробіологія. Проте тут
потрібно з’ясувати, хто винен
— виробник чи супермаркет. А
ось коли говоримо про такі
молочні продукти, як згущене
молоко, то його якість невисока.
Умовно кажучи, з досліджених
8—10 марок лише 2—3 будуть
нормальної якості, інші —
фальсифікат. Часто ці так звані
молочні продукти фальшують
підміною молочного жиру рос-
линним. Деякі виробники
виправдовують таку поведінку
бажанням здешевити продукт,
проте вони лукавлять. 

— Ми неодноразово переві-
ряли тверді сири, і скажу, що й
сир, виготовлений тільки з
молока, і сирний продукт, до
складу якого можуть входити
рослинні жири, коштують

майже однаково, — переконує
Валентин Безрукий. — Тож
споживач купує не той про-
дукт, який хоче і за який пла-
тить. Відповідно його організм
недоотримує вітамінів.

Стосовно м’ясної продукції —
тут ситуація непроста. В Інтер-
неті є оголошення від компаній,
які торгують різноманітними
добавками для варених ковбас.
Фактично майже всі натураль-
ні інгредієнти можна замінити
штучними. Навіть штучне сало
є. 

— Перевіряючи варені ков-
баси, постійно стикаємося з
проблемою ідентифікації їх
складу, — продовжує Вален-
тин Безрукий. — Сучасна про-
мисловість рухається семи-
мильними кроками, тому іден-
тифікація за нею не встигає.
Також створюються умови,
коли лабораторії, де проводять
дослідження, стає не вигідно
робити цю ідентифікацію, адже
це не показник безпеки, а
показник якості. Поняття
«якість» і «безпека» не завжди
перетинаються. Держава від-
повідає за безпеку, тобто про-
дукт може бути із сої з крохма-
лем, карагенаном і при цьому
він буде безпечний і буде
дозволений до продажу, проте
з точки зору споживача такий
продукт неякісний. 

Незрозуміле ГМО
Турбує українців і наявність

у продуктах генно-модифіко-
ваних організмів. Не тільки
звичайних споживачів, а й
науковців, які ще не визначи-
лись, — безпечна чи ні така
продукція. Проте експерти
переконують, що в українських
харчах ГМО небагато, навіть
якщо в ковбасі є соя, то вона не
модифікована. 

Якщо з маркуванням ГМО
все зрозуміло, то вибрати якіс-
ний продукт складно. Навіть за
умови, що прилавки магазинів
буквально завалені харчами.
Адже всім хочеться купити до
святкового столу якомога біль-
ше смакоти. Тому саме протя-
гом грудня продається продук-
тів стільки, скільки за останні
шість місяців. 

Особливо обережними варто
бути, купуючи акційні товари.
А оскільки перед святами в
торговельній мережі проводять
багато різноманітних акцій,
тому споживачі звертають
увагу не на термін придатності
продукту, а на можливість
купити три пакування за ціною
двох. Хоч фахівці переконують:
перед тим як щось придбати,
потрібно подивитись на термін
придатності продукту. Також
бажано віддавати перевагу

продуктам, які запаковані
виробником, а не в магазині.
Адже працівникам супермар-
кету легше переклеїти етикет-
ку і вказати на ній новий тер-
мін. Натомість повертати про-
дукт на виробництво задля
того, щоб перепакувати і зміни-
ти дату придатності, ніхто не
буде. А продавці магазинів зрі-
зують плісняву наприклад із
сиру, загортають його у папір і
приклеюють етикетку, де вка-
зано новий термін придатності.
Ось так продукт з вичерпаним
терміном придатності перетво-
рюється на «свіжий».

Купуючи молочну продукцію
в супермаркеті, уважно поди-
віться навкруги, радять екс-
перти. Якщо молоко зберігаєть-
ся на прилавку з охолоджен-
ням, а поряд стоїть ятка, куди
його перекладуть, варто набли-
зити кінцеву дату придатності.  

Перед тим, як придбати
пельмені, треба на них подиви-
тися — вони розморожувалися
й потім знову заморожувалися,
тому, ймовірно, є проблеми з
мікробіологією. Купуючи м’яс-
ний фарш, переверніть його:
якщо він зверху одного кольо-
ру, а знизу іншого — він першої
свіжості.  

Знаючи ці нюанси, споживач
може вибрати якщо не якісний,
то хоч би безпечний продукт. 

Якщо горілка якісна, то ковбаса – не дуже
ЕКСПЕРТИЗА. Щоб не помилитися з вибором продуктів харчування, 
треба твердо засвоїти правила цього процесу 

Олег ГРОМОВ,
«Урядовий кур’ єр»

Цього року склалася
так звана двоетапна

динаміка видачі спожив-
чих   кредитів комерцій-
ними банками. Так, в очі-
куванні подальшого
поліпшення фінансово-
економічної ситуації
фінустанови, починаючи
із березня, стали значно
збільшувати обсяги нада-
них споживчих позик
(якщо у лютому цей
показник становив 4,5
млрд грн, то у березні —
7,6, у липні — 8,4 млрд).
Однак жорстка криза лік-
відності, яка розпочалася
у серпні й тривала майже
до грудня, вельми відчут-
но вдарила по надіях і
банків, і споживачів на
отримання доступних та
недорогих кредитів.

«Беззастава»
дивує 

Це все відбилося і на
статистиці. Вже у вересні
2011 року, як свідчать дані
НБУ, було видано позик
на 7,2 млрд грн. Правда,
інша картина у сфері
надання іпотечних позик.
Так, з початку і до кінця
року відбувається постій-
не зростання обсягів тако-
го кредитування, але
цифри на порядок нижчі,
ніж у споживчому сегмен-
ті, — із 0,227 у січні до
0,557 млрд грн у жовтні.

Що стосується ставок
споживчого кредитуван-
ня, то, дивуються експер-
ти, приміром, із компанії
«ПростобанкКонсалтинг»,
усупереч подорожчанню
позик для населення,
середні показники за без-
заставними кредитами
знижуються. До того ж,
теперішні їхні темпи
випереджають навіть
літні показники (знижен-
ня на 1—2% на місяць).
Тож наприкінці 2011 року
ставки за такими видами
кредитів терміном на 1 рік
становлять у середньому
51,7%, на 2 роки — 53,36%,
на 3 роки — 50,41%.

А ось відсотки на спо-
живчі кредити під заставу
нерухомості трохи підви-
щилися і становлять 24%
терміном на 1 рік, 22% —
на 2 роки, та 22,6% — на 10
років. 

Середні ставки на
купівлю авто до кінця
2011-го будуть на рівні
21—26% річних. Слід
додати, що незначна кіль-
кість банків пропонує такі
позики терміном до 3—6
років. Основна частина
фінустанов твердо «зупи-
нилася» на цифрі 1—2
роки.

Щодо іпотеки, то тут, як
кажуть, ставки продов-
жують брати нові цікаві
висоти. За останні два
місяці реальні ставки за
позиками на вторинне
житло в середньому на
ринку збільшилися на

0,9—1,35%. Найбільше
подорожчали кредити
терміном від 1 до 5 років
— вони становлять 20%.
Однак до такої позначки
почали «підходити» і 10—
15-річні позики.

Ще швидшими темпами
дорожчають середні став-
ки позик на купівлю
житла на первинному
ринку. Так, вони «підско-
чили» на 1—1,9% і нині їх
можна взяти під 18,4—
19,4%.

Слід зазначити, що
деякі банки збільшили
цього року обсяги креди-
тування на 80—90% порів-
няно із минулим. Так,
приміром, Альфа-Банк
нещодавно оприлюднив
інформацію, що наприкін-
ці 2011 року вийшов на
докризовий рівень спо-
живчого кредитування і

планує розвивати цей
напрямок у подальшому.

Розширення
практики

Втім, загальна кредит-
на картина 2011 року не
така вже й райдужна. Як
зазначає генеральний
директор компанії «Кре-
дитМаркет» Ігор Дуриць-
кий, якщо у 2008 році
фінзаклади видали спо-
живчих позик (без іпо-
течних) на 123 млрд грн,
то на кінець цього року —
лише 80 млрд грн. 

На що можна чекати
потенційним кредитоот-
римувачам у 2012 році і
як житимуть у цьому
контексті комерційні
банки?

По-перше, комбанки, на
думку експертів, доволі

жорстко підходитимуть
до оцінки позичальника.
«Думаю, що фінустанови
наступного року зосере-
дяться на автокредитах
та наданні коротких без-
заставних позик на
купівлю споживчих това-
рів. Цілком логічно, що
ставки до закінчення пер-
шого півріччя будуть
вельми високими. Втім, із
літа 2012 року ефективна
ставка за кредитами
готівкою повинна істотно
знизитися — на 10%. На
автокредити ставки до
липня також знижувати-
ся не повинні», — зазна-
чає І. Дурицький.

На думку фахівця,
ефективна середня став-
ка (із комісіями тощо) іпо-
течних кредитів в 2012
році становитиме 24—
27% річних. 

Як вважає перший
заступник директора
Національного інституту
стратегічних досліджень
Ярослав Жаліло, звичай-
но банки й надалі розши-
рюватимуть практику
видачі споживчих креди-
тів, адже зараз, коли
вони не мають значних
коштів, такий вид надан-
ня позик значно поліп-
шує їхню фінансову
діяльність. «Проте не слід
забувати, що такі дрібні
кредити ризиковані,
адже оформлюються за
спрощеною системою
документації. Тому мож-
ливе і посилення вимог до
оформлення таких позик.
Утім, у таких кредитах
зацікавлені не лише
банки, а й торговельні
мережі, і я думаю, що
обидві сторони знаходи-
тимуть багато програм
надання позик», — зазна-
чає він.

Щодо розвитку іпотеч-
ного кредитування у 2012
році, то експерти схильні
вважати, що для зростан-
ня його обсягів у країні
немає ресурсів. Не дода-
дуть його і «материнські»
західні фінустанови своїм
українським «дочкам».
Однак Я.Жаліло впевне-
ний, що так звана друга
хвиля кризи мине вже до
липня 2012 року і з осені
ситуація у кредитно-
фінансовій системі Украї-
ни докорінно зміниться на
краще.

Споживчі кредити-2012: 
після дощику у липні?

Динаміка видачі споживчих кредитів у 2011 році
(включаючи автокредити), млрд грн

Джерело: Національний банк України
Січень Лютий Березень Квітень Травень Червень Липень Серпень Вересень Жовтень
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Лариса ДАЦЮК,
«Урядовий кур’єр»

Якби у ХVI —XVII століттях
українським селянам хтось

сказав, що їхні нащадки у ХХI
столітті з нуля розбудовувати-
муть ярмарки з продажу живої
худоби й освоюватимуть ази
цієї торгівлі, вони його засмія-
ли б. Однак так уже сталося,
що неоціненний досвід ярмар-
кування з мільйонними обсяга-
ми продажів, яким українці
колись досконало володіли,
втрачено. Нині вже закордонні
фахівці намагаються навчити
українців як самого ремесла
торгівлі, так і ведення сіль-
ського господарства на ринко-
вій основі. Про таку співпрацю
йшлося на виїзному «круглому
столі», що відбувся у Жашкові
на Черкащині.

Погляд на проблему
зсередини…

До того, що Україна не може
забезпечити себе м’ясом, усі
вже звикли. Якось непомітно
радянська доба з її тотальним
дефіцитом через низку потря-
сінь початку 1990-х переросла
у наповнений усіляким непот-
ребом ринок сьогодення. Час-
тка вітчизняного тваринництва
у цьому «розвої» незначна і
перспектив для її стрімкого
зростання не видно.

Добре, що нині хоча б спад
припинився й навіть відбува-
ється нарощування виробниц-
тва м’яса. За словами  заступ-
ника директора департаменту
тваринництва Міністерства
аграрної політики та продо-
вольства Володимира Пищол-
ки, в цьому році ринок зростає
за рахунок птахівництва та
свинарства. Щоправда, це не
стосується молочної галузі, де
й надалі простежується спад
через скорочення поголів’я
корів у приватному секторі.
Втішає те, що в останні місяці
ці темпи трохи сповільнилися і,
за підсумками року, очікується
1% зростання.

Однак незначні обсяги вироб-
ництва м’яса — не єдина про-
блема: вирощену продукцію
ніде реалізувати. Ринків бра-
кує, тож м’яса на промислову
переробку надходить лише
20%. Більшість худоби прохо-
дить через забійні пункти, а то
й просто пускається під ніж в
особистих господарствах. Але
згідно із Законом «Про безпеч-
ність та якість харчових про-
дуктів», з 2015 року подвірний
забій буде заборонено. Тоді,
безсумнівно, роль ринків має
зрости. 

Фахівці сходяться на думці,
що без державної підтримки
наростити виробництво та реа-
лізацію м’яса не вдасться. Нині
вона незначна. Однак В. Пищол-
ка висловив сподівання, що на
наступний рік сума збільшить-
ся, адже акумуляція коштів на
спеціальному фонді від ПДВ за
молоко і м’ясо становитиме
приблизно 800 млн грн. Та й із
загального фонду очікують на
істотну допомогу, яку переду-
сім буде спрямовано на під-
тримку скотарства.

Нині в сільгосппідприєм-
ствах утримується 580 тис.
корів, у населення їх 2 млн.

Професор Білоцерківського
національного аграрного уні-
верситету Іван Свиноус  звер-
нув увагу на те, що в Україні

лише два офіційно зареєстро-
ваних ринки: Зарічанський і
Жашківський. Тож не дивно,
що в жодному законодавчому
акті не згадується ринок живої
худоби. Такого поняття просто
не існує. Тому на перших порах
варто хоча б внести доповнен-
ня до Закону «Про оптові сіль-
ськогосподарські ринки» та до
Податкового кодексу. Тільки
після цього можна буде говори-
ти про ринок живої худоби,
який дасть можливість вироб-
никам продати свій товар, а
переробникам — гарантовано
отримувати сировину.

Підтримала колегу й профе-
сор Інституту економіки НАНУ
Любов Молдаван. Вона — за
чітке регламентування правил
поведінки всіх учасників
ринку. Їх навіть не треба само-
тужки розробляти: вже  пере-
кладено українською амери-
канський закон прямої дії з
досить жорсткими санкціями:

від штрафів до кримінальних
справ. 

Науковець також  нагадала,
що років шість тому вже про-
бували реалізувати міжнарод-
ний проект із розбудови ринко-
вої інфраструктури. В його
рамках обстежили 6 областей у
пошуках баз, на яких можна
було б розбудовувати ринки
живої худоби. Якби тоді такі
ринки з’явилися, на них визна-
чали б не лише реальну ціну
товару, а й завдяки прямим
домовленостям міжпрофесій-
них об’єднань — учасників
ринку виявляли б слабкі ланки
в ланцюжку виробництво-про-
даж і саме на їхню підтримку
спрямовували державну допо-
могу.

… і ззовні
— Проект Агроінвест,

який в Україні реалізує Аме-
риканське агентство з розвит-
ку, розрахований на п’ять
років і спрямований на приско-
рення економічного зростання
сільського господарства, —
зазначив заступник керівника
проекту Олександр Каліберда.
—  Він має три основних напря-
ми: підтримка стабільного, орі-
єнтованого на ринок законо-
давчого середовища, стимулю-
вання доступу до фінансуван-

ня, сприяння розвитку ринко-
вої інфраструктури для дріб-
ного та середнього бізнесу на
селі. 

А керівник напрямку «Роз-
виток ринкової інфраструкту-
ри» цього проекту Микола Гри-
щенко наголосив, що на шляху
розвитку вітчизняного тварин-

ництва є низка перепон. Пере-
дусім це дрібнотоварне вироб-
ництво, подвірний забій худо-
би, відсутність ринків живої
худоби, політика держави у цій
сфері.

Шляхів розв’язання цих про-
блем кілька. Це концентрація
виробництва, формування
однорідних товарних партій

худоби, створення кооператив-
них боєнь, державна підтримка
тваринництва та ринкової
інфраструктури. Щодо меха-
нізмів підтримки від проекту,
то це допомога у техніко-еко-
номічному обґрунтуванні,
надання консультацій, залу-

чення інвестицій і навіть гран-
това допомога.

Ще один проект «Виконання
Україною зобов’язань щодо
членства в СОТ та європей-
ської політики добросусідства в
сільському секторі», який три-
ває три роки і нині підходить до
свого завершення, покликаний
допомогти Україні гармонізу-
вати свої стандарти в аграрній
сфері  з європейськими. 

— Ми підготували два звіти
про стан справ на українських
ринках молока та яловичини,
— повідомив заступник керів-
ника проекту Джон Віл. — У
них виділили 15 ключових

питань, які треба вирішити,
аби ці галузі успішно розвива-
лись. Назву лише кілька з них:
поліпшення племінної справи,
надання підтримки у збільшен-
ні поголів’я, сприяння у досту-
пі до фінансування, вдоскона-
лення виробничих потужнос-
тей.

На тому, що Україна потре-
бує підтримки у розвитку сис-
теми збуту живої худоби, наго-
лосив і консультант проекту
ЄС Джеймс Ейрі. Він — саме
той фахівець, який відвідав
низку країн і нині може поді-
литися досвідом, набутим в
Англії, Австралії, Новій Зелан-
дії,  Туреччині  та на Балканах.

Узагальнивши його, Д. Ейрі
зробив висновок, що для
успішного функціонування
ринку живої худоби потрібні:
простота доступу, згрупування
тварин за категоріями, надійні
засоби контрою за здоров’ям
тварин, зручні під’їзні шляхи.

У Жашкові 
на риночку

Представник обласної держ-
адміністрації Олександр Мара-
ховський, презентуючи гостям
виробничу спроможність краю,
повідомив, що       обсяг валової
продукції, виробленої всіма
категоріями господарств, за
січень—вересень  збільшився
порівняно з минулим роком на
4,7%  і становить 5,6 млрд грн.
Однак якщо у галузі рослинниц-
тва він зріс на 9,5%, то у тварин-
ництві — лише на 1, 5%. Примі-
ром, реалізація худоби та птиці
в живій вазі за цей рік порівняно
з минулим зросла на 11,4 тис.
тонн або на 3,5%. Чисельність
великої рогатої худоби в усіх
категоріях господарств також
дещо збільшилась і на початок
року становила 11, 5 тис. 

Але попри це, виробництво
молока зменшилось на 19,2 тис.
тонн. Передусім через зменшен-
ня на 4, 8 тис. поголів’я корів в

особистих господарствах селян.
Свиней також стало менше.
Основна причина — здорожчан-
ня кормів, енергоносіїв та  коли-
вання закупівельних цін, що не
дає можливості покривати собі-
вартість виробництва.

— Якщо говорити про наш
аграрний ринок, то в області
функціонує товарна біржа
агропромислового комплексу
центральних областей України,
дев’ять агроторгових домів.
Маємо 35 сільськогосподар-
ських обслуговуючих коопера-
тивів. Ну і, звісно, наша гор-
дість — ринок живої худоби
«Чародій».

Однак до такого визнання
дітище Василя Поліщука,
директора жашківського ринку
живої худоби, прийшло не про-
сто. Інфраструктуру довелося
розвивати з нуля. На частині
польового аеродрому, де сіль-
рада виділила 0,65 сотки, спо-
чатку влаштовували невеличкі
торги. З роками обсяги зроста-
ли і 2006-го сягнули апогею —
16 тис. голів. Однак з появою
мобільного зв’язку почався
спад. Продавці та покупці
напряму домовлялися, а за
ринком звіряли лише ціну.
Виникло багато стихійних тор-
жищ, які  стали не тільки
недобросовісними конкурента-
ми, а й загрозою для нормаль-
ної епізоотичної ситуації та
здоров’я людей. 

Період становлення супро-
воджувався ще й судовою тяга-
ниною за розширення меж.
Нині ринок разом із фермер-
ським господарством займає 6,5
га. Це вже стандарт європей-
ського ринку, де облаштовують
загони для худоби, місце для
випасу, забійний і переробний
цехи, холодильник, ветеринар-
ну лабораторію, готельні номе-
ри для персоналу, який обслу-
говує ринок, зал для проведен-
ня конференцій та аукціонів.

У Жашкові торгують пред-
ставники п’яти областей. За рік
продається до 18 тис. голів
худоби (30% великої рогатої та
70% свиней).

— Від закордонних фахівців
чекаю хорошого проектного
плану ринку з усією інфрас-
труктурою, зокрема з під’їзни-
ми шляхами, — визначився з
пріоритетами В. Поліщук. — А
від своєї держави — підтримки
на законодавчому рівні діяль-
ності ринків живої худоби та
доступу до кредитів.

Учасники «круглого столу»
також зробили висновки. Усі
зійшлися на тому, що починати
справу треба з пошуку місць в
областях, де можна організува-
ти ринки живої худоби. У нала-
годженні їхньої роботи слід
використати досвід, який здо-
була Укоопспілка на плодоово-
чевих ринках. Варто також
об’єднати зусилля міжнарод-
них організацій, місцевої та
центральної влади над розроб-
кою ринкової інфраструктури.
При цьому не обійтися без від-
повідної законодавчої бази та
фінансової державної підтрим-
ки. А ще без політики, спрямо-
ваної на боротьбу зі стихійними
ринками, які є не лише недоб-
росовісними  конкурентами, а й
становлять небезпеку здоров’ю
нації (могильників захоронення
хворої худоби нині просто
немає). Тільки за таких умов
можна буде формувати ціни,
щоб покривалася собівартість
вирощування поголів’я. 

Ярмаркувати вчитимемось у європейців
ІНФРАСТРУКТУРА. В Україні бракує ринків живої худоби

У Жашкові торгують представники п’яти областей.
За рік продається до 18 тис. голів худоби 
(30% великої рогатої та 70% свиней)

580тис. корів 
нині утримується 
в сільгосппідприємствах, 
у населення їх 2 млн

На ринок — із власним товаром
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Чи «світить» молоді житло?
актуально. Одним з головних пріоритетів для новостворених родин 
є власна домівка. Та чи справдяться їхні сподівання?

Любомира КОВАЛЬ,
«Урядовий кур’єр»

Таких листів у щоденній
пошті «УК» чимало. Молоді

люди і родини скаржаться на те,
що роками не мають навіть надії
на покращення житлових умов.
З проханням прокоментувати
ситуацію редакція звернулася
до голови Державного фонду
сприяння молодіжному житло-
вому будівництву Леоніда
РИСУХІНА.

— Звісно, доросле життя най-
краще починати, маючи власне
житло, де твоя родина почува-
ється зручно. Тож бажання
покращити свої житлові умови
нині мають понад 100 тисяч
молодих українців та їхніх сімей.

«Крига скресла», 
що далі?

Проте мрії та бажання — це
одне, а ось щодо реальних пер-
спектив зазначу, що нині маємо
позитивну динаміку щодо
надання кредитів молодим, яку
держава забезпечує починаючи
з 2010 року. Адже відомо, що ще
2009-го фінансування Фонду та
Державної програми забезпе-
чення молоді житлом на 2002—
2012 роки із загального фонду
Держбюджету було практично
зупинене. Тоді не було видано
жодного кредиту. Та в 2010 році
поступово почало відбуватися

покращення — того року з Дер-
жбюджету на реалізацію про-
грами виділили 37 млн грн. Неба-
гато, та все-таки краще, ніж
нічого.

Того ж року Рахункова палата
провела аудит реалізації про-
грами підтримки молодіжного
житлового будівництва. Виснов-
ки були невтішними, адже вия-
вилося, що програму недофінан-
сували на 790 млн грн. Молодь
чекала, що якщо все ж таки
після 2009-го, як кажуть, крига
скресла, то й надалі відбувати-
меться покращення. І начебто
все так і є — у 2011-му з Дер-
жбюджету Фонд отримав уже 60
млн грн. Проте з  2002 року недо-
фінансування програми зали-
шилося на суму 730 млн грн. Бо
60 мільйонів —  велика сума
лише на перший погляд. Та в
межах всієї країни це зовсім
небагато: на жаль, усім 100 тис.
молодих українців, які бажають
поліпшити свої житлові умови,
цих коштів  не вистачить.

Тому правління Фонду поін-
формувало про проблему недо-
фінансування свою Спостереж-
ну раду, до якої входять народні
депутати, заступники міністрів
та інші фахівці. На її засіданні
відбулася предметна розмова
про те, що програма забезпечен-
ня молоді житлом на 2002—2012
роки  є державною і її обов’язко-
во слід виконувати. Проте виді-
лених цього року 60 мільйонів

вистачить на надання лише…
200 кредитів на всю Україну. І
якщо поділити їх на 27 областей,
то на кожну припадає менше 10.

Та все-таки Фонд знаходить
можливість видавати більше
кредитів, задіює  фінансування з
місцевих бюджетів і капітали
свого уставного фонду. Тож до
кінця 2011 року, за нашими під-
рахунками, кредити отримають
близько 500 молодих людей і
родин. З одного боку, це в 1,5
раза більше, ніж 2010 року. З
другого — ця цифра видається
надто блідою перед 100 тисяча-
ми тих, хто потребує поліпшення
житлових умов. А отже, принци-
пово проблему це не вирішить.

Зрозуміло, чому людям, як-от
вашим дописувачам, роками
доводиться перебувати у черзі,
яка, на жаль, і справді майже не
рухається. А як відомо, у проекті
держбюджету на 2012 рік на зга-
дану програму планується виді-
лити таку саму суму — 
60 млн грн.

Правління Фонду розуміє, що
є держбюджет, є об’єктивні про-
блеми в країні, на розв’язання
яких потрібно виділяти кошти, є
раніше накопичені борги, які

слід погашати, є зростання ціни
на газ та ін. Знаємо, що Мініс-
терство фінансів робить усе
можливе, аби допомогти нам.
Так, цього року заплановані на
програму молодіжного креди-
тування кошти обсягом 100%
були виділені ще у вересні (таке
відбулося вперше, адже раніше
кошти надходили у кращому
випадку в листопаді—грудні).
Тобто є поступ уперед, є розу-
міння і певна допомога. Та
маємо бути об’єктивними й
казати відверто: 60 мільйонів
абсолютно не достатньо для
фінансування молодіжних жит-
лових програм. Для повноцінної
її роботи їх слід профінансувати

у повному обсязі, а отже виділи-
ти 750 млн грн.

Саме тому на засіданні спосте-
режної ради прийняте рішення
звернутися  з відкритим листом
до Голови Верховної Ради та
Прем’єр-міністра з пропозицією
розглянути цю тему не просто як
одну з держпрограм, які підля-
гають фінансуванню, а й зважи-
ти у першу чергу на ефект від її
реалізації. А ще — на те, що
може відбуватися, якщо все
залишиться як є.

Не хочуть
дармового 

Відомо, що трудова міграція в
Україні набуває чималих мас-
штабів. Ось і ваші читачі у своє-
му листі зауважили: якщо най-
ближчим часом у квартирному
питанні не станеться покра-
щення,  планують виїхати за
кордон у пошуках кращої долі.
Саме так Україна втрачає
молодих фахівців та й взагалі
кадри працездатного віку.
Адже вони не просять щось їм
подарувати чи віддати задарма.
Йдеться про кредит, який за
законодавством вони обов’язко-
во повинні повернути. А це
гарантія, що члени родини
наполегливо працюватимуть,
адже матимуть до цього стимул.

Якщо потреби програми
будуть профінансовані належ-
но, то вже у 2012 році держбюд-
жет, місцеві бюджети та соці-
альні фонди отримають відра-
хунки лише від будівельного
комплексу на суму близько 200
млн грн. І це — не беручи до
уваги відрахунки від таких
галузей, як металургія, вироб-
ництво будматеріалів, транс-
портні перевезення. Адже в
ціну квадратного метра житла
закладено зазвичай багато
складових. Усі ці галузі, коли
працюють на повну потужність,
обов’язково роблять досить
вагомі відрахунки державі. І,
що не менш важливо, це збере-
же понад 10 тисяч робочих
місць тільки на будівництві. А
отже, відчутно зменшиться
навантаження на Фонд зайня-
тості. Тому очевидно, що повне
фінансування програми дасть
змогу відчутно стимулювати
економіку держави через буді-
вельну галузь. До того ж це
заохочуватиме молоді родини
на наполегливу працю в україн-
ській економіці.

Отже, сподіваємося, до нас
прислухаються і програму про-
фінансують у повному обсязі.
Тоді Фонд отримає можливість
надавати молодим людям і
родинам більше кредитів, а їхні
мрії втіляться в реальні квад-
ратні метри.

Молоді родини з Дніпропетровщини цього року отримали квартири 
за державною програмою забезпечення молоді житлом 

Інна КОСЯНЧУК,
«Урядовий кур’єр»

УРЯДОВЕ РІШЕННЯ. Кабі-
нет Міністрів 30 листопада
затвердив особливий поря-
док надання кредитів пози-
чальникам Державної спеціа-
лізованої фінансової устано-
ви «Державний фонд сприян-
ня молодіжному житловому
будівництву». 

Цей порядок спрямований
на остаточне вирішення
питання довгобудів, у які
вкладено кошти у рамках
держпрограми забезпечення
молоді житлом та стосувати-
меться тих позичальників
Фонду, які досі не отримали
профінансовані за сприяння
держави квартири. 

Ось що пояснив з цього
приводу міністр регіонально-
го розвитку, будівництва та
ЖКГ Анатолій Близнюк:

— Запропонований Поря-
док встановлює дієвий

механізм добудови об’єкта
та забезпечення житлом
громадян. Мінрегіон розра-
ховує на вирішення питан-
ня та забезпечення житлом
протягом 2012 року біль-
шості позичальників, які
зіткнулися із цією пробле-
мою. Тепер молоді сім’ї та
одинокі молоді громадяни,
які взяли пільговий довго-
терміновий державний кре-
дит на будівництво, рекон-
струкцію або придбання
житла, зможуть скориста-
тися кредитними канікула-
ми на період вирішення
їхніх проблем. Крім того,
під час судового розгляду
та стягнення коштів із забу-
довника, виконання
зобов’язань позичальника
за проблемним кредитом
не здійснюватиметься.
Також можуть бути повер-
нуті до державного бюдже-
ту кошти за цим кредитом,
після стягнення їх із забу-

довника у судовому поряд-
ку. 

У прес-службі Мінрегіону
повідомили, що міністер-
ство ретельно відстежує
стан виконання держпрогра-
ми та вживає дієвих заходів
на виправлення проблемних
ситуацій. Тільки у цьому
році було внесено зміни до
складу Спостережної ради
Державного фонду сприян-
ня молодіжному житловому
будівництву, призначено
нового керівника цієї струк-
тури. 

Мінрегіон ініціював пере-
вірку діяльності Фонду
ГоловКРУ, ГПУ, МВС та
СБУ. Відповідні матеріали
направлено для надання
правової оцінки та вжиття
відповідних заходів реагу-
вання. А правоохоронці
порушили низку криміналь-
них справ щодо недобросо-
вісних замовників та забу-
довників. 

Проблемні будинки добудують
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Інна МИКОЛАЄНКО
для «Урядового кур’єра»

СТОЛИЦЯ. Те, що Київ
стає дедалі тіснішим, що
деякі багатоповерхівки зво-
дяться надто близько одна до
одної, давно перестало влаш-
товувати городян. Тож не
дивно, що час від часу вини-
кають протистояння між забу-
довниками та мешканцями
навколишніх будинків. Причо-
му інколи складається вра-
ження, що й місцева влада, і
правоохоронці займають від-
сторонено-очікувальну пози-
цію. Наприклад, ще з 2005
року жителі одного з будинків
по вулиці Анни Ахматової
протидіють незаконному
будівництву, але досі це було
безрезультатно. Зважаючи,
що в мікрорайоні проживають
здебільшого багатодітні сім’ї,
одинокі матері й інші пільго-
вики, неважко здогадатися,
що їхня боротьба з будівель-

ними компаніями явно не на
рівних. 

Однак останнім часом сто-
лична влада дослухалася до
киян і почала наводити поря-
док у сфері точкової забудови.
Так, цими вихідними очільник
КМДА Олександр Попов
пообіцяв: на місці скандально-
го будівництва навесні виса-
дять дерева й облаштують
територію відповідно до поба-
жань жителів. 

Але спочатку потрібно
демонтувати об’єкт, який так
дратує людей. Тож за доручен-
ням голови КМДА Головне
управління контролю за благо-
устроєм нині розбирає буді-
вельну огорожу. Також потріб-
но засипати виритий котлован,
на місці якого мешканці навко-
лишніх будинків хочуть збуду-
вати дитячий і спортивний
майданчик. 

— Я особисто проконтро-
люю, щоб цю ганебну яму було
засипано, — пообіцяв Олек-

сандр Попов під час зустрічі з
людьми. — Що має бути на її
місці – вирішувати вам. Пропо-
ную провести громадські
слухання та визначитися з
майбутнім цього місця. Споді-
ваюсь, уже невдовзі ви забу-
дете, що колись тут була яма.
Проте переконливо прошу
вас: подбайте про безпеку
своїх дітей, доки на місці кот-
ловану працює техніка, адже
паркан ми прибрали. 

Ще одне скандальне будів-
ництво — біля дитячого садка
№550 на проспекті Петра Гри-
горенка — зупинили минулої
суботи. Забудовник протягом
двох тижнів має прибрати буді-
вельний паркан та впорядку-
вати ділянку. Заступник голо-
ви КМДА Михайло Кучук
зауважив, що мешканці мікро-
району самі мають вирішити,
що саме має розміститися на
місці колишнього будівельного
майданчика – парк, дитячі чи
спортивні майданчики.  

У Києві засипають котловани

«Добридень, шановна редакціє! Мені 27 років, маю чоловіка та маленьку
донечку. Вже понад 3 роки наша родина стоїть на обліку за місцем проживання
як така, що потребує поліпшення житлових умов. Також зареєстровані в регіо-
нальному відділенні Державного фонду сприяння молодіжному житловому
будівництву. Але черга за ці роки практично не зрушила з місця. А в нас же
маленька дитина. Доводиться мешкати разом із батьками у двокімнатній квар-
тирі — вп’ятьох  дуже тісно. І тримаємося лише завдяки мрії про те, що, може,
все-таки колись і в нас буде окреме житло. Проте…

Чоловік старший за мене на 6 років. Отож через 2 роки йому виповниться 35.
І тоді наша родина автоматично випаде зі списку тих, хто може претендувати
на допомогу від Державного фонду сприяння молодіжному житловому будів-
ництву, адже не вважатиметься молодою. Тож часу в нас залишилося небага-
то. А оптимізму, чесно кажучи, ще менше. Чоловік уже кілька разів порушував
питання про те, що, можливо, нам слід виїхати за кордон у пошуках кращої
долі. Але я хочу виховувати донечку на Батьківщині.

Тому хочу дізнатися, чи є в нашої родини хоча б невеликий привід для опти-
мізму в 2012 році щодо власного житла. Що робить держава для того, аби
допомогти таким, як ми? 

Вікторія ДРОНИК, м. Суми»



Галина РАДІОНОВА
для «Урядового кур’єра»

Попри цьогорічні рекор-
дні врожаї та інші успі-

хи в агросекторі, виробни-
кам сільгосппродукції та се-
лянам не стало легше жити.
Села занепадають, а сільгос-
пвиробники працюють або
собі у збиток, або з мінімаль-
ним прибутком, зазначив,
відкриваючи ІІІ з’їзд, голова
Аграрної партії України
Віктор Слаута. Значною мі-
рою це викликано несистем-
ністю і непослідовністю дер-
жавної  політики в агросфе-
рі, її недофінансуванням,
невирішенням земельних
питань.  

— Аграрна партія Украї-
ни повинна посилити свою
роботу із захисту інтересів
селян, — наголосив Віктор
Слаута. — У парламенті має
з’явитися справжнє аграрне
лобі. Члени партії повинні
активізуватись і донести до
людей наші цілі і завдання
для формування громад-
ської думки про Аграрну
партію до парламентських
виборів.

Сформувати
правила 
на 5—10 років

«Ми чимало говоримо про
держпідтримку села. Агра-
ріям вона сьогодні дуже по-

трібна, і особливо – малому
та середньому сільгосптова-
ровиробникові, — зазначив
під час з’їзду партії її деле-
гат, голова Слов’янської
районної організації До-
нецької регіональної партій-
ної організації Дмитро Ко-
зацький. — Адже саме на
сільгосппідприємствах три-
мається соціальна інфрас-
труктура: дитсадки, школи,
місцеві ФАПи та лікарні. Ми
готові й надалі їм допомага-
ти. Проте нам потрібна під-
тримка держави і розуміння
з боку влади наших потреб.
Законодавці повинні при-
слухатися до думки аграріїв
і враховувати її, приймаючи
важливі рішення у частині
аграрної, і в першу чергу зе-
мельної реформи, — наголо-
сив він. — Тому за нинішніх
умов наша політична сила
— потреба часу і порятунок
для села».

Під час з’їзду делегати
порушували ще чимало бо-
лючих питань, які потребу-
ють вирішення. Зокрема що-
до ринку землі, демографіч-
ної та соціальної ситуації на
селі, розвитку інфраструк-
тури, технічного переосна-
щення й належного фінан-
сування галузі.

За словами Віктора Слау-
ти, сьогодні нашої агропро-
дукції потребують в усьому
світі, й Україна має потенці-
ал для збільшення обсягів

виробництва та отримання
статусу світової «годуваль-
ниці». 

— Для цього треба сфор-
мувати правила для агро-
сектору на 5—10 років, —
наголосив голова Аграрної
партії України. — Адже вже
сьогодні 1 гривня агропро-
дукції створює передумови
для виробництва товарів та
надання послуг у суміжних
галузях на понад 10 гривень.
А у перспективі — за 5—7
років виробництво можна
подвоїти і навіть потроїти,
що стане запорукою успіху
нашої держави на шляху до
підвищення добробуту всьо-
го українського народу. Як-
що ми скористаємося цим
шансом і використаємо по-
тенціал, буде село — буде
Україна. 

Влада 
не має права
припуститися
помилки

Щодо позиції Аграрної
партії з приводу земельної
реформи Віктор Слаута за-
уважив: «Наша політична
сила — за цивілізований і
прозорий ринок землі. І це
записано у програмі партії.
Але, як бачимо з історії, ча-
сом поспішність законодав-
ців призводить до гірких на-
слідків. Зокрема підтвер-

дження цього — приватиза-
ція держмайна, під час якої
суспільство найбільше над -
ломилося, розшарувалося і
поляризувалося».

Аграрна партія повністю
підтримує вимогу Прези-
дента України, яку він неод-
норазово озвучував: треба
зробити все, щоб не допус-
тити обезземелення селян,
реалізувати їхні права, при-
пинити тіньову приватиза-
цію земель. Запровадження
ринку сільгоспземель має
зробити селян заможними і
підвищити конкурентос-
проможність України на
міжнародних ринках. Це од-
на з політичних вимог 
Аграрної партії.

— Земельна реформа —
це не податкова, пенсійна чи
адміністративна реформа!
— підкреслив голова Аграр-
ної партії, провівши пара-
лель зі столипінською ре-
формою та розкріпаченням
1861 року. — Тут не можна
припуститися помилки! Це
земля, це долі людей, цілих
поколінь! Це рішення, яке
треба приймати усвідомле-
но і з усією відповідальніс-
тю, бо це на віки буде в
пам’яті людей. 

Аграрна партія України
подала низку своїх пропо-
зиції до законопроекту
«Про ринок земель», який
прийнятий парламентом у
першому читанні. Та тут є

ще чимало невирішених
дискусійних питань, над
якими треба попрацювати з
урахуванням застережень,
які нам дають люди. Так,
приміром, у законопроекті в
останній момент з’явилося
положення, що в районі
можна брати в оренду не
більш як 6 тис. га. А якщо
фермер орендував до цього
7,5 тис. га і отримував хоро-
ші врожаї, він має обмежи-
ти площі під посівами? Або
чи треба землю заставляти
лише в Земельний банк? —
слушно помітив  Віктор
Слаута. 

Доопрацювання потребує
і Закон «Про Державний зе-
мельний кадастр», — уточ-
нює він. — Аби закон запра-
цював, Держземагентству
потрібна матеріально-тех-
нічна база і відповідні фа-
хівці. Інакше землі кому-
нальні й державні ще довго
будуть нерозмежовані. А 1,5
млн га й надалі використо-
вуватимуться без достатніх
правових підстав. 

За підрахунками, — під-
сумовує лідер партії, — є
5—6 гравців, зацікавлених у
введенні ринку землі або йо-
го затягуванні. Це пайщики,
орендарі-фермери, агро-
холдинги, держава, терито-
ріальні громади і політичні
сили, кожен з яких має
власне бачення цього проце-
су і тягнутиме ковдру на се-

бе. Треба зробити так, щоб і
для держави був плюс, і для
того, хто працює на землі. 

Ставка на
мажоритарників

На запитання, як ітиме на
вибори Аграрна партія,
Віктор Слаута зауважив:
«Ми апробували нашу пар-
тію на місцевих виборах-
2010. Як наслідок — 475 де-
путатів представляють її в
органах місцевого самовря-
дування на всіх рівнях. Вод-
ночас за майже два роки
структура Аграрної партії
зміцніла. Маємо 27 регіо-
нальних, 584 місцеві партій-
ні організації, майже 3 ти-
сячі первинних осередків і
понад 70 тисяч членів пар-
тії. Тож підемо на вибори як
потужна політична сила.
Ми робимо ставку на мажо-
ритарні округи, де знають
наших людей. Адже наш
партійний актив — це не-
байдужі представники сіль-
ських, селищних, міських і
районних громад, де най-
більше відчувають пробле-
ми сільського розвитку,
об’єктивно і безпомилково
оцінюють спроби підмінити
істину брехнею, здатні від-
різнити цинічні обіцянки
багатьох новоявлених за-
хисників села від реальних
професійних  практичних
рішень».

укАЗ ПрЕЗидЕНТА укрАЇНи

Про питання щодо забезпечення реалізації
прав дітей в Україні

З метою створення належних умов для забезпечення реалізації
прав та законних інтересів дітей, зокрема дітей-сиріт та дітей, по-
збавлених батьківського піклування, вирішення актуальних завдань
у сфері охорони дитинства ПОСТАНОВЛЯЮ:

1. кабінету Міністрів україни:
1) ужити невідкладних заходів щодо активізації діяльності цен-

тральних та місцевих органів виконавчої влади, спрямованої на по-
ліпшення захисту особистих і майнових прав дітей, їх соціального за-
хисту, забезпечення врахування в такій роботі рекомендацій Заключ-
них спостережень комітету ооН з прав дитини за підсумками роз-
гляду третьої та четвертої зведених періодичних доповідей про реа-
лізацію україною положень конвенції ооН про права дитини, а також
посилення відповідальності за виконання вимог законодавства у
сфері охорони дитинства;

2) забезпечувати:
разом із радою міністрів Автономної республіки крим, обласни-

ми, київською та Севастопольською міськими державними адмініс-
траціями своєчасну і у повному обсязі виплату державної соціальної
допомоги на дітей-сиріт та дітей, позбавлених батьківського піклу-
вання, грошового забезпечення батькам-вихователям і прийомним
батькам за надання соціальних послуг у дитячих будинках сімейного
типу та прийомних сім’ях за принципом «гроші ходять за дитиною»;

фінансування у 2012 році заходів, спрямованих на реалізацію зав-
дань, визначених Законом україни «Про Загальнодержавну програ-
му «Національний план дій щодо реалізації конвенції ооН про права
дитини» на період до 2016 року»;

безумовне виконання вимог законодавства щодо штатної чисель-
ності працівників служб у справах дітей та недопущення ліквідації та-
ких служб;

3) передбачати під час доопрацювання проекту Закону україни
«Про державний бюджет україни на 2012 рік» та розроблення про-
ектів законів про державний бюджет україни на наступні роки кошти
для проведення незалежної експертизи (випробувань) якості про-
дукції для дітей, насамперед дитячого харчування, у відповідних ла-
бораторіях та інших установах, акредитованих згідно із законодав-
ством на право проведення таких робіт;

4) запровадити у двомісячний строк оцінку результатів діяльності
ради міністрів Автономної республіки крим, обласних, київської та
Севастопольської міських державних адміністрацій за напрямом
«Захист прав дитини»;

5) до 1 травня 2012 року:
підготувати з урахуванням досвіду закладів для дітей-сиріт та ді-

тей, позбавлених батьківського піклування, нового типу у київській,
кіровоградській, Черкаській, Чернівецькій областях та внести зміни

до Положення про заклад для дітей-сиріт та дітей, позбавлених бать-
ківського піклування;

розробити та затвердити механізм взаємодії місцевих органів ви-
конавчої влади з питань здійснення контролю за умовами утримання
і виховання дітей та соціального супроводу дітей, які виховуються у
прийомних сім’ях та дитячих будинках сімейного типу;

розробити та забезпечити впровадження в установленому поряд-
ку механізму фінансування потреб дітей-сиріт та дітей, позбавлених
батьківського піклування, за принципом «гроші ходять за дитиною»;

забезпечити вирішення в установленому порядку питання щодо
розширення функцій центрів соціально-психологічної реабілітації ді-
тей.

2. Міністерству соціальної політики україни сприяти діяльності
громадських організацій у реалізації програм, спрямованих на забез-
печення прав дитини, зокрема права дитини на сімейне виховання, та
підтримку відповідального батьківства.

3. Міністерству охорони здоров’я україни:
1) невідкладно вжити додаткових заходів щодо підвищення якості

медичних послуг для дітей, забезпечення лікарськими засобами ді-
тей пільгових категорій;

2) розробити та затвердити у тримісячний строк порядок видачі
висновку медико-соціальної експертної комісії про наявність у бать-
ка, матері дитини тривалої хвороби, яка перешкоджає виконанню
батьківських обов’язків;

3) опрацювати у шестимісячний строк питання щодо вдосконален-
ня порядку надання психіатричної допомоги дітям, зокрема відок-
ремлення стаціонарної психіатричної допомоги для дітей від психіат-
ричної допомоги для дорослих, та за результатами опрацювання
внести в установленому порядку відповідні пропозиції.

4. Міністерству освіти і науки, молоді та спорту україни:
1) переглянути Положення про центральну та республіканську

(Автономної республіки крим), обласні, київську та Севастопольську
міські, районні (міські) психолого-медико-педагогічні консультації
щодо посилення гарантій реалізації права дитини на сімейне вихо-
вання при вирішенні питань направлення дітей до відповідних на-
вчальних закладів для дітей дошкільного і шкільного віку, лікуваль-
но-профілактичних, реабілітаційних закладів;

2) ужити у тримісячний строк заходів до приведення офіційних на-
зв закладів для дітей-сиріт та дітей, позбавлених батьківського пік-
лування, у відповідність із вимогами закону щодо заборони зазна-
чення в офіційних назвах таких закладів категорій осіб, які утриму-
ються і виховуються в цих закладах.

5. раді міністрів Автономної республіки крим, обласним, київській
та Севастопольській міським державним адміністраціям:

1) забезпечувати неухильне виконання вимог законодавства що-
до: 

соціального захисту дітей, насамперед дітей-сиріт та дітей, по-
збавлених батьківського піклування, зокрема своєчасного виявлен-
ня таких дітей, надання їм статусу дитини-сироти або дитини, по-
збавленої , батьківського піклування, вирішення питання щодо за-
безпечення захисту особистих, майнових і житлових прав таких ді-
тей;

додержання місцевими органами виконавчої влади прав багато-
дітних сімей, зокрема належного забезпечення їх соціального захис-
ту та реалізації передбачених законодавством пільг для таких сімей;

пріоритетності права дитини на сімейне виховання, розвитку сі-
мейних форм виховання дітей-сиріт та дітей, позбавлених батьків-
ського піклування (усиновлення, опіка та піклування, прийомні сім’ї
та дитячі будинки сімейного типу);

нагляду за умовами проживання усиновлених дітей;
2) ужити додаткових заходів щодо:
удосконалення роботи з підготовки потенційних опікунів, піклу-

вальників, прийомних батьків, батьків-вихователів та відповідних со-
ціальних працівників;

підвищення ефективності соціальної роботи з сім’ями або особа-
ми, які опинилися у складних життєвих обставинах, зокрема поліп-
шення соціального супроводу сімей, які виховують дітей-сиріт, дітей,
позбавлених батьківського піклування;

забезпечення спільного проживання і виховання братів і сестер
при влаштуванні дітей-сиріт та дітей, позбавлених батьківського пік-
лування, на виховання в сім’ї та заклади для дітей-сиріт та дітей, по-
збавлених батьківського піклування;

посилення кадрового забезпечення служб у справах дітей та ство-
рення умов для їх ефективної роботи;

забезпечення житлом багатодітних сімей;
3) активізувати роботу з упровадження інклюзивного навчання ді-

тей з особливими освітніми потребами у дошкільних та загальноос-
вітніх навчальних закладах;

4) затвердити у шестимісячний строк регіональні програми на
2013-2015 роки із забезпечення житлом дітей-сиріт, дітей, позбавле-
них батьківського піклування, та осіб з їх числа;

5) сприяти діяльності громадських організацій у здійсненні ними
незалежного громадського контролю за додержанням прав дітей у
навчальних закладах, спеціальних установах для дітей і закладах со-
ціального захисту, в яких перебувають діти.

6. державному комітету телебачення і радіомовлення україни:
1) забезпечити створення та розповсюдження теле-, радіопрог-

рам, спрямованих на популяризацію здорового способу життя, запо-
бігання жорстокості та насильству в сім’ї, дитячому середовищі, сек-
суальній експлуатації дітей, а також на формування навичок безпеч-
ного користування комп’ютерними технологіями та мережею Інтер-
нет;

2) забезпечити разом із Міністерством соціальної політики украї-
ни широке висвітлення в засобах масової інформації питань соціаль-
ного та правового захисту дітей, пропагування позитивного досвіду
щодо сімейних форм виховання дітей-сиріт та дітей, позбавлених
батьківського піклування, проведення інформаційної кампанії про ді-
тей-сиріт, дітей, позбавлених батьківського піклування, які можуть
бути усиновлені, влаштовані в сім’ї громадян україни;

3) ужити разом із Міністерством юстиції україни, Міністерством
внутрішніх справ україни заходів щодо запровадження циклу теле-
радіопрограм із роз’яснення завдань кримінальної юстиції стосовно
неповнолітніх, інформування про права дітей та їх законних пред-
ставників під час здійснення дізнання, досудового слідства, право-
суддя, а також перебування в установах виконання покарань.

Президент України В. ЯНУКОВИЧ
м. київ
16 грудня 2011 року
№ 1163/2011

ДОКУМЕНТИ

Буде село — буде Україна
ПЛАНИ. Аграрна партія України піде на парламентські вибори-2012 для відродження села 
і відстоювання інтересів селян
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суспільство
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ВІТАННЯ

СПЕЦІАЛЬНИЙ ВИПУСК

З нагоди 
святкування 
Дня енергетика

Шановні колеги!
Щиро вітаю Вас із професійним святом — Днем енергетика!
Завдяки Вашій самовідданій праці в Україні діє та розвива-

ється потужний і високотехнологічний паливно-енергетичний
комплекс, який повною мірою задовольняє потреби національ-
ної економіки в енергетичних ресурсах та сприяє підвищенню
енергетичної безпеки держави.

Українські енергетики довели, що здатні вирішувати най-
складніші завдання і забезпечувати надійність та безперебій-
ність енергопостачання споживачів. 

Бажаю нових звершень у Вашій відповідальній роботі, міцно-
го здоров’я, щастя, добробуту та нових досягнень на благо Ук-
раїни. 

Міністр енергетики та вугільної промисловості України 
Юрій БОЙКО

Держагентство з енергоефек-
тивності і енергозбережен-

ня відібрало 175 проектів з 215,
поданих на розгляд конкурсної
комісії, для фінансування у
рамках галузевої державної ці-
льової програми. Їх загальна

вартість — 229 млн грн. Про це
повідомив керівник відомства
Микола Пашкевич, передає
УНІАН.

За його словами, бюджетну
підтримку одержать 3 проекти з
будівництва когенераційних ус-

тановок, 25 — з установки тепло-
вих насосів, 102 — установки
систем електричного теплоаку-
муляційного обігріву, 45 — мо-
дернізації комунального госпо-
дарства, зокрема з переведення
котелень на біопаливо.

За словами М. Пашкевича, ві-
домство також відібрало два про-
екти, які одержать держпідтрим-
ку у вигляді зниження процен-
тних ставок за кредитами. Це про-
ект реконструкції тепломереж у
Полтавській області й рекон-

струкція котельні у Київській об-
ласті. Глава Держенергоефектив-
ності зазначив, що державне фі-
нансування за відібраними проек-
тами буде частково виділене з
держбюджету-2011, а основна
частина — з держбюджету-2012.

У 2012-му на енергоефективність 
витратять 229 млн грн
КОНКУРС. Відібрано 175 проектів з 215 поданих, які фінансуватимуться наступного року 
у рамках галузевої державної цільової програми 

416доларів США
за 1 тис. куб. м — така ціна на газ

закладена у проекті держбюджету-2012 

МИКОЛА АЗАРОВ: 

ТЕНДЕНЦІЯ

11 Роль гідроенергетики
зростатиме, адже 
лише вона здатна
істотно поліпшити
якість електроенергії

ПЛАНИ

12У 2012 році ДК
«Укргазвидобування»
збільшить видобуток
на 100 млн куб. м 
і доведе його до 15 млрд 

Газова дипломатія

ДОСЛІДЖЕННЯ. Експерти про можливі варіанти розв’язання
українсько-російського енергетичного діалогу

«Незалежність — 
цінність 

нерозмінна! Тому 
домовлятимемося 

щодо газу виключно 
в інтересах 

України».
Прем’єр-міністр про непоступливість 
національними інтересами в газових переговорах
з Російською Федерацією
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До енергетики як до однієї з
найважливіших галузей

економіки традиційно прикута
увага суспільства. Адже без
електроенергії, газу, нафти, ву-
гілля, пального та мастильних
матеріалів важко собі уявити
життя цивілізованого суспіль-
ства. Про те, з якими досягнен-
нями закінчує рік галузеве мі-
ністерство, про плани на наступ-
ний рік і про тих, хто їх реалізо-
вуватиме, — наша розмова з мі-
ністром енергетики та вугільної
промисловості Юрієм БОЙКОМ.

Юрію Анатолійовичу,  з яки-
ми успіхами відомство звітує за
рік,  що минає?
— Найголовніше, чого вдалося
досягти, — це стабілізувати і
створити умови для якісних зру-
шень у функціонуванні паливно-
енергетичного сектору економі-
ки. Вперше за багато років під-
приємства ПЕК вийшли на пози-
тивні виробничі показники ді-
яльності, нарешті запущено ме-
ханізми їх реформування.

Факти свідчать самі за себе: в
Україні збільшується виробниц-
тво електроенергії й вугілля, по-
долано тенденцію спаду видобу-
вання газу. Прийнято низку важ-
ливих нормативних документів,
які сприятимуть подальшому ре-
формуванню кожної з галузей
вітчизняного ПЕК.

Створено базу для залучення
значних обсягів інвестицій. Спів-
працею в енергетичній сфері за-
цікавилися провідні західні ком-
панії, зокрема в галузях, які ра-
ніше в Україні не були задіяні,
наприклад видобуток нетради-
ційних вуглеводнів.

Ми активно розвиваємо міжна-
родний діалог — це стосується не
лише країн-сусідів — Росії, кра-
їн Європи, а й таких важковаго-
виків в енергетиці, як Сполучені
Штати та Китай.

Усередині країни забезпечено
надійне енергопостачання, відпо-
відно до графіка відбуваються
заходи осінньо-зимового періоду.
Загалом можна сказати, що 2011
рік для української енергетики
був непростим, але досить ус-
пішним.

Ви говорите узагальнено,  а
якщо оперувати конкретними
цифрами?
— Приміром, візьмімо електрое-
нергетику. Всі генеруючі джере-
ла, що входять до об’єднаної
енергетичної системи України,
за 11 місяців виробили 175 508,7
млн кВт∙г, що на 6620,4 млн кВт∙г,
або на 3,9% більше порівняно з
відповідним періодом 2010 року.
За цей час збільшився і обсяг
експорту електроенергії. Експор-
товано 5738,5 млн кВт∙г елек-
троенергії, що на 2077,0 млн
кВт∙г, або на 56,7% більше відпо-
відного показника 2010-го.

Щодо обсягів газовидобування,
то вони хоч і не на багато, але
збільшилися — на 41 млн куб. м,

— до 18,4 млрд. Забезпечено на-
дійне і безперебійне постачання
газу до країн Європи. За цей час
територією України протранс-
портовано 95 млрд куб. м блакит-
ного палива, що на 7,2 млрд куб.
м, або на 8,2% більше, ніж за від-
повідний період 2010 р. Хочу на-
гадати, що наша ГТС — одна з
найбільших у світі. І ми прока-
чуємо нею 80% російського газу,
що надходить до європейських
споживачів, а потенційно може-
мо прокачувати ще більше. Ок-
рім того, українська ГТС — опти-
мальний і економічно вигідний
шлях його транзиту.

Які інвестпроекти реалізують-
ся зараз в енергетичній сфері?
— Міжнародна фінансова спіль-
нота демонструє свою підтримку
енергетичної галузі України
значним обсягом інвестицій. Цьо-
го року вже підписано низку між-

народних договорів. Зокрема на
проект модернізації та підвищен-
ня безпеки після завершення бу-
дівництва енергоблока №2
Хмельницької АЕС та енергобло-
ка №4 Рівненської АЕС (загальна
вартість — $125 млн) ЄБРР виді-
лив $42 млн, Євроатом — $83 млн.
Під будівництво високовольтної
повітряної лінії 750 кВ Рівнен-
ська АЕС—Київська (загальна
вартість — 415 млн євро) ЄБРР і
ЄІБ дали кредит (по 150 млн євро
кожен). Проект з передачі елек-
троенергії (загальна вартість —
$238 млн), реалізовуватиметься
за участі $200 млн позики МБРР.
Ще $166 млн МБРР дасть на реа-
білітацію гідроелектростанцій
(загальна вартість — $362 млн).
Як бачите, суми значні. Розвиток
морських шельфів і нетрадицій-
ної енергетики — теж наша аль-
тернатива для інвестицій.

Розкажіть детальніше про
стан і перспективи розвитку
кожної з галузей українського
ПЕК.
— Почнімо з електроенергетики,
тим більше що працівники цієї
галузі відзначають своє профе-
сійне свято — День енергетика.

Хочу підкреслити, що сьогодні
українська електроенергетика
реалізує низку масштабних і
складних завдань. Зокрема будує
магістральні лінії електропере-
дач і підстанції, зводить і рекон-
струює гідроакумулюючі й гід-
равлічні енергоблоки, теплові
електростанції, нарощує потуж-
ності атомних енергоблоків.

За рахунок усіх джерел фінан-
сування підприємства ПЕК ос-
воїли майже 11,5 млрд грн капі-
тальних вкладень, що на 37,5%
більше порівняно з минулим ро-
ком. Задля інтенсифікації будів-
ництва важливих об’єктів елек-
троенергетики Міненерговугілля
повернулося до практики ство-
рення штабів, що координують
цей процес. 

Окремо хочу сказати про реа-
лізацію проекту з будівництва
Дністровської ГАЕС у Черні-
вецькій області. Добудова двох
гідроагрегатів на ній дасть змогу
збільшити виробництво елек-
троенергії втричі. А після завер-
шення будівництва цей об’єкт у
складі 7 гідроагрегатів має стати
найбільшою за обсягами і потуж-
ністю ГАЕС у Європі.

А як спрацювали атомники
— так само успішно? 
— Cьогодні одним із важливих
завдань для ядерної енергетики
є продовження терміну експлуа-
тації енергоблоків українських
АЕС. Діяльність за цим напря-

мом здійснюється згідно з «Енер-
гетичною стратегією України на
період до 2030 року» та з ураху-
ванням міжнародного досвіду.
Ми вже маємо позитивний досвід
продовження терміну експлуа-
тації двох рівненських енергоб-
локів.

Окремо зазначу, що протягом
2011 року особливу увагу приді-
ляли питанням безпеки україн-
ських атомних станцій. Нагадаю,
що ці питання стали вкрай акту-
альними після сумнозвісних по-
дій на японській АЕС «Фукусі-
ма».

Україна приєдналась до країн
Євросоюзу зі здійснення додат-
кової переоцінки безпеки АЕС на
основі всебічної і відкритої оцін-
ки ризиків — так званих стрес-
тестів. На виконання відповідно-
го Указу Президента компанія
НАЕК «Енергоатом» виконала
цільову позачергову оцінку ста-
ну безпеки АЕС, які працюють,
включаючи перевірку їх сейс-
мостійкості.

Активно працюємо й у напрям-
ку забезпечення вітчизняних
АЕС власним паливом. Улітку
цього року розпочато промисло-
вий видобуток уранової руди на

Новокостянтинівському родови-
щі, що сприятиме зменшенню за-
лежності України від імпортного
ядерного палива. Реалізація про-
грами «Ядерне паливо», складо-
вою частиною якої є зокрема роз-
робка цього та інших родовищ, а
також будівництво в Україні за-
воду з фабрикації ядерного па-
лива, дасть змогу Україні бути
незалежною від постачань ядер-
ного палива, уранового концен-
трату та цирконієвої продукції
починаючи з 2020 року.

Торік під опіку міністерства
потрапила ще й вугільна галузь.
Розкажіть,  на чому були зосе-
реджені зусилля відомства у цій
сфері.
— Поряд із головним завданням
— збільшення обсягів видобутку
вугілля — ми зосередили зусилля
на модернізації та реформуванні
вугільної галузі. Загалом у 2011
році на технічне переоснащення
та модернізацію вугледобувних
підприємств через залучення
альтернативних механізмів отри-
мання інвестицій надійшло 1,687
млрд грн, що на 129 млн грн біль-
ше, ніж торік. Відповідно до про-
грами економічних реформ на
2011 рік за напрямком «Реформа
вугільної галузі» протягом року
розроблено низку важливих для
реформування галузі документів.

Цього року багато йшлося
про роботу нафтогазового ком-
плексу. Розкажіть детальніше
про ситуацію в ньому.
— Гарантування національної
енергетичної безпеки напряму
залежить від стабільної роботи
нафтогазового комплексу. В цьо-
му напрямку уряд і Міненерго-
вугілля послідовно втілюють за-
ходи з диверсифікації джерел
постачання вуглеводнів, зокрема
за рахунок збільшення власного
видобутку.

Так, 2011 рік став переломним
для видобувних компаній, які
входять до складу НАК «Нафто-
газ України». Зокрема ДК «Укр -
газвидобування» не лише вдало-
ся стабілізувати обсяги видобут-
ку газу, а й збільшити їх.

Активно збільшує видобуток й
«Чорноморнафтогаз». Нині ця
державна компанія вийшла на
рекордний добовий видобуток га-
зу з шельфу Чорного моря за ос-
танні 20 років. Відбір становить
приблизно 2,8 млн куб м. Завдяки
цьому план з видобутку блакит-
ного палива перевиконано. Зрос-
тає видобуток і рідких вуглевод-
нів — нафти та газового конден-
сату.

Крім того, компанія дооблаш-
товує два діючих і освоює одне
нове родовище. Нові потужності
Архангельського і Голіцинського
родовищ дають змогу «Чорно-
морнафтогазу» підтримувати
щорічний видобуток газу на рівні
понад 1 млрд кубометрів. У 2012
році після геологічного вивчення

почнеться освоєння нафтового
родовища Суботіна. До 2015 року
у планах буріння 50—60 свердло-
вин, будівництво кількох видо-
бувних платформ і нафтопровід.

Серйозні перспективи пов’я -
зуємо і з проектами у сфері видо-
бутку нетрадиційного газу: слан-
цевого, метану вугільних пластів,
газу щільних пісковиків. Уже те-
пер низка провідних світових на-
фтогазових компаній, що мають
відповідний досвід, передові тех-
нології і фінанси для реалізації
таких проектів, зацікавилася
співробітництвом з Україною.
Нагадаю, що у лютому 2011 року
уряди України і США підписали
Меморандум про взаєморозумін-
ня щодо ресурсів газу з нетради-
ційних джерел. 

У найближчі п’ять років Украї-
на планує значно зменшити заку-
півлю імпортного газу за рахунок
зростання власного видобутку,
впровадження ефективних тех-
нологій енергозбереження та за-
міни дорогого імпортного газу віт-
чизняним вугіллям. Якщо нещо-
давно споживання Україною бла-
китного палива було на рівні 64
млрд куб. м, то цього року воно
впало до 54 млрд. Наступного року
плануємо зменшити обсяги спо-
живання ще на 8–10 млрд куб. м.

Важлива тема,  яка турбує
суспільство,  — вартість росій-
ського газу. На якому етапі зараз
переговори з Росією?
— Одразу зазначу, що Україна в
повному обсязі виконує взяті на
себе зобов’язання перед росій-
ськими і європейськими партне-
рами. Відповідно до них забезпе-
чує безперебійний транзит газу
територією України, закупівлю
імпортного газу в обсягах, що за-
довольняють потреби підпри-
ємств України, вчасно й у визна-
чені терміни розраховується за
нього. 

Протягом 2011 року ми прове-
ли низку робочих зустрічей і кон-
сультацій з російськими колега-
ми для оптимізації контрактів у
частині перегляду умов поставок
природного газу для споживачів
України (зменшення базової ціни
у формулі ціни газу, урахування
комерційних знижок тощо), ви-
значення річних та мінімальних
обсягів поставок газу в Україну в
2012-му та в наступних роках, а
також щодо гарантій обсягів його
транзиту через територію Украї-
ни до країн Європи.

Cьогодні створено міжвідомчу
переговорну групу, яка має від-
найти прийнятне рішення, що
буде представлене на розсуд
прем’єрів Росії та України. Поки
що тривають переговори. Споді-
ваюся, що найближчим часом оп-
тимальне рішення, вигідне для
нас і наших партнерів, буде
знайдено.

Віталій ЧЕПІЖКО,
«Урядовий кур’єр»
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З ПЕРШИХ ВУСТ

Міністр енергетики та вугільної
промисловості України 

Юрій БОЙКО

«Нам вдалося стабілізувати роботу
вітчизняного енергетичного комплексу»

Юрій БОЙКО. Народився 9 жовтня 1958 р. у м. Горлівка Донецької області.
У 1981 р. закінчив Московський хіміко-технологічний інститут ім. Д.Менделєє-
ва; у 2001 р. — Східноукраїнський університет. У 1981–1999 рр. працював на
Рубіжанському хімічному заводі «Зоря».  1999–2001 рр. обіймав посаду го-
лови правління ВАТ «Лисичанськнафтооргсинтез». 2001–2002 рр. — генди-
ректор ДП «Укрвибухпром», в.о. голови правління, голова правління «Укртат-
нафта». Із січня 2002-го — голова правління НАК «Нафтогаз України». З лип-
ня 2003-го до березня 2005 р. — перший заступник міністра палива та енер-
гетики — голова правління НАК «Нафтогаз України». Із серпня 2006-го до
грудня 2007 р. та з березня до грудня 2010 р. — міністр палива та енергетики.
З 9 грудня 2010 р. — міністр енергетики та вугільної промисловості.

ДОСЬЄ «УК»

Структура та обсяги виробництва електроенергії
по ОЕС України за 11 міс. 2010, 2011 рр., млн кВт•г

За даними Міненерговугілля

Виробіток (млн кВт•г): Всього:
за джерелами генерації

* Виробництво електроенергії НДЕ (вітрові двигуни) за 11 місяців 2011 року:
 план — 7,3 млн. кВт·г;  факт – 7,3 млн. кВт·г;  факт 2010 р. – 5,5 млн. кВт·г.
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Віктор ВИШНЕВСЬКИЙ,
доктор географічних наук

ВУкраїні не так багато галу-
зей, робота яких задовольняє

всіх. Поза сумнівом, такою є
електроенергетика. Добре відо-
мо, що споживачі, навіть у най-
віддаленіших куточках країни,
безперебійно забезпечуються
електроенергією. Це стало на-
стільки природним, що ніхто на-
віть не замислюється про її ви-
робника.

Маневреність
енергосистеми
передусім

На відміну від інших товарів,
електроенергія має унікальну
особливість — її практично не
можна запасати. Іншими слова-
ми, вироблене одразу спожива-
ється. Тобто виробництво має
відповідати потребам, хоч би
якими мінливими вони були. А
потреби справді змінюються.
Приміром, улітку і вночі енергії
потрібно менше, а у грудні, на-
самперед у години пік, найбіль-
ше. Інколи потреби зростають за
кілька хвилин, наприклад, на по-
чатку цікавої телепередачі. 

Забезпечити гнучкість, а точ-
ніше — маневреність енергосис-
теми, дають змогу вітчизняні
ГЕС і ГАЕС. Важливо, що чимда-
лі їхня роль зростає. А все тому,
що станції не потребують пали-
ва, вартість якого невпинно
збільшується. До того ж їх власні
потреби в електроенергії зовсім
невеликі. 

Цікаво, що хоч кількість по-
тужних ГЕС і встановлених на
них гідроагрегатів залишається
сталою, обсяг виробленої елек-
троенергії поступово зростає
завдяки модернізації. Наразі
модернізовано 46 гідроагрега-
тів, старших за 50 років, або
майже половину їх загальної
кількості. На що витрачено 2,3
млрд гривень. При цьому біль-
шість обладнання вироблено на
вітчизняних підприємствах,
зокрема харківському «Турбо-
атомі», «Електроважмаші», за-
порізькому «Запоріжтрансфор-
маторі».

Нові гідроагрегати мають і
більшу потужність, і кращі екс-
плуатаційні показники. Так,
найближча до столиці Київська
ГЕС колись мала потужність
361 тис. кВт. Нині вона зросла до
436,5 тис. кВт. Відповідно біль-
шим, ніж раніше, стало річне
виробництво електроенергії: з
700 млн кВт  год воно зросло до
800 млн. Загальне виробництво
електроенергії Дніпровським
каскадом теж збільшилося з
10 до майже 11 млрд кВт  год.

За словами директора Київ-
ських ГЕС і ГАЕС Олега Урмано-
ва, модернізація позитивно по-
значилася і на екологічному стані
Дніпра, адже при експлуатації
нових гідроагрегатів унеможлив-
люється потрапляння у воду
турбінного мастила, що хоч і в
незначній кількості, та все ж та-
ки було. 

Рятівні ГАЕС 
Про успіхи вітчизняної гідрое-

нергетики свідчить і створення
трьох гідроакумулюючих елек-
тростанцій (ГАЕС), тоді як ще
кілька років тому була лише одна
— Київська (що була першою у
колишньому СРСР).

Суть роботи Київської та й ін-
ших ГАЕС полягає в акумуляції

води у нічні години у спеціально
створеному на значній висоті
водосховищі. Натомість у годи-
ни пік вода скидається вниз, ви-
робляючи електроенергію. Різ-
ниця в рівнях води верхнього та
нижнього (Київського) водосхо-
вищ дорівнює 70 м, діаметр ста-
левих трубопроводів, якими
циркулює вода, — 3,8 м. Потуж-
ність ГАЕС, на якій встановлено
6 гідроагрегатів, становить
235,5 тис. кВт, середньорічне
виробництво електроенергії —
150–160 млн кВт  год. 

Останніми роками у країні за-
працювали ще дві ГАЕС: Таш-
лицька (на знімку) і Дністров-
ська. На першій нині працює два
гідроагрегати, на другій — один.
Про те, що собою являє гідроаг-
регат на Дністровській ГАЕС,
«скромно» говорить один лише
факт — у жодній країні Європи
нічого подібного немає. Ось його
технічні характеристики: розра-
хунковий перепад висот — 146 м,
витрата води — 270 м3/с, потуж-
ність у генераторному режимі —
324 тис. кВт. Як видно, лише один
гідроагрегат на Дністровській
ГАЕС перевищує потужність
усієї Київської ГАЕС. 

Введення в дію нових потуж-
ностей істотно поліпшило надій-
ність енергосистеми країни —

зробило її не лише потужнішою,
а ще й більш маневреною. Нові
ГАЕС взяли на себе частину пі-
кових навантажень. Це дало змо-
гу зменшити нерівномірність ро-
боти наявних дніпровських ГЕС і
коливання рівня води в нижніх
б’єфах. Тож є сподівання, що
скарги екологів на негативний
вплив на рибу припиняться.

Тариф дня і ночі
Найвідомішою проблемою зви-

чайно є кошти. Вони ніби є і вод-
ночас немає. Спробуємо розібра-
тися. Насамперед треба сказати,
що роль гідроенергетики не ви-
черпується лише виробництвом
електроенергії. Важливе не лише
виробництво, а постійна готов-
ність ГЕС і ГАЕС швидко збіль-
шити потужність у разі аварійної
ситуації в енергосистемі. До цьо-
го можна додати й те, що гідрое-
нергетика дає змогу істотно по-
ліпшити якість електроенергії:
підтримувати на належному рів-
ні напругу і частоту. 

Попри існування цих вкрай
важливих функцій, фактично
сплачується лише одна, а саме за
відпущену електроенергію. До
того ж тариф за неї, хоч як див-
но, протягом доби однаковий, не-
залежно від того, працюють ГЕС
у години пік чи вночі. Відсутність
логіки в однаковому тарифі хоча
б у тому, що тариф за спожиту
електроенергію, зокрема для
промислових споживачів, протя-
гом доби змінюється 4–5 разів.
Очевидно, що однаковий тариф
за відпущену електроенергію іс-
тотно погіршує економічні показ-
ники гідроенергетики. Особливо
це стосується ГАЕС, які спожи-
вають електроенергії більше, ніж
виробляють. Однаковий тариф за
відпущену електроенергію озна-
чає, що згадані вище маневре-
ність, сталість напруги і частоти
ніби нікому не потрібні. Насправ-
ді, це зовсім не так, одначе тариф
поки що залишається незмінним. 

Виробляємо більше,
ніж споживаємо

Аби електроенергії вистачало,
потрібно дбати не лише про сьо-
годення, а й про перспективу. З

огляду на те, що паливних ре-
сурсів в Україні бракує, основне
виробництво у майбутньому ля-
же на плечі АЕС. Але ці станції
хоч і надто великі, та не в змозі
змінювати потужності вироблен-
ня енергії протягом доби. Тож
роль гідроенергетики у майбут-
ньому зростатиме. З одного боку,
це станеться через уже згадане
подорожчання енергоносіїв, з
другого — через зменшення ролі
теплоенергетики. Теплові елек-
тростанції, хоч і в певних межах,
але здатні регулювати потуж-
ність. 

Оскільки для нових ГЕС місця
практично немає, основна надія
покладається на їх модернізацію
і продовження будівництва ГА-
ЕС. Ця робота вже виконується.
Щороку модернізуються 3–4 гід-
роагрегати на дніпровських ГЕС.
Окрім того, споруджується дру-
гий гідроагрегат на Дністровській
ГАЕС і третій на Ташлицькій. 

Нині виконується техніко-еко-
номічне обґрунтування розши-
рення Каховської ГЕС, що є ниж-
ньою в Дніпровському каскаді.
Передбачається збудувати но-
вий машинний зал подібно до то-
го, як це було зроблено три деся-
тиліття тому на Дніпрогесі. Та-
кож підготовлено техніко-еконо-
мічне обґрунтування будівниц-
тва Канівської ГАЕС. 

Власне, не забута і так звана
«мала» гідроенергетика. Щороку
в Україні відновлюється кілька
малих ГЕС. Для прикладу, на
річці Рось їх працює уже п’ять, а
на Пслі — сім. 

Зрештою, важливим є факт,
що не так багато в Європі країн,
які виробляють електроенергії
більше, ніж споживають. Саме до
них і належить Україна. Кілька
відсотків від загального обсягу,
що нині експортуються, є тим за-
пасом міцності, який дає змогу
впевнено дивитися у майбутнє.

Влада високої води

ТЕНДЕНЦІЯ. Роль гідроенергетики зростатиме, 
адже лише вона здатна істотно поліпшити 
якість електроенергії, підтримувати 
її напругу і частоту

Нині в Україні працює сім потуж-
них ГЕС: шість на Дніпрі та одна на
Дністрі. Вони підпорядковані дер-
жавній акціонерній компанії «Укргід-
роенерго». 

ДОВІДКА «УК»

Михайло ВАТАГІН, 
відповідальний секретар 

Спілки ветеранів атомної енергетики України:
— Якщо збільшувати частку будь-якої підгалузі енер-

гетики (приміром, гідроенергетики), треба розуміти, що
інші мають скорочувати свої потужності. Найкращий ва-
ріант, як на мене, — це гармонійний розвиток усіх її га-
лузей. Хоча, можливо, в нашій країні і є надлишок теп-
лових потужностей. 

Приміром, нещодавно я знайшов цікаву інформацію щодо вартості 1 кВт
електроенергії для промислових споживачів різних країн у 1978 і 2010 роках.
Ці цифри виглядають наступним чином: у США — 2,8 та 6,8 цента відповідно,
в Італії — 4,8 та 25,8, Німеччині — 8,5 та 32,5, Канаді — 1,5 та 7 центів. У
країнах, де масово згорталися програми розвитку окремих підгалузей енер-
гетики (приміром, атомної у Німеччині), ми бачимо суттєве зростання тари-
фів. А от США та Канада гармонійно розвивали всі види енергетики і вар-
тість кВт для промислових споживачів у них за 32 роки зросла несуттєво. 

Я в жодному разі не применшую значущості гідроелектроенергетики. Ми
повинні будувати гідроакумулюючі електростанції, які значною мірою «допо-
магають» єдиній енергетичній системі країни у так звані пікові години наван-
тажень. Як на мене, то в Україні, як і у всіх цивілізованих країнах світу, мають
діяти окремі тарифи на електроенергію, що виробляється саме у пікові години. 

ТОЧКА ЗОРУ

ГІДРОЕНЕРГЕТИКА
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ВИРОБНИЦТВО

Віталій ЮРКІВ 
для «Урядового кур’єра»

Україна — одна з небага-
тьох країн Європи, що має

значні обсяги розвіданих запа-
сів газу — понад 1 трлн куб. м.
Щоправда, видобуває лише
20 млрд власного блакитного
палива, що покриває всього
третину потреб економіки. Са-
ме від того, який газовидобу-
ток матимемо у майбутньому,
значною мірою залежатиме
енергетична безпека України. 

Підсумки і плани
Державна компанія «Укр -

газвидобування» видобуває
75% вітчизняного блакитного
палива і відіграє ключову роль
у цьому процесі. 2011 рік має
стати переломним для компа-
нії: торік їй вдалося стабілізу-
вати видобуток газу відповід-
но до проектів розробок родо-
вищ, а цьогоріч приріст стано-
витиме 70–80 млн куб. м. У
2012-му компанія планує
збільшити видобуток на 100
млн куб. м і довести його до
15 млрд, розповідає директор
ДК «Укргазвидобування»
Юрій Борисов.

Збільшення видобутку газу
стало можливим передовсім
за рахунок буріння нових і ре-
монту існуючих свердловин.
Крім того, вдало реалізовано
програму будівництва дотис-
кних компресорних станцій
(ДКС). За останні два роки
введено в дію дев’ять нових
ДКС, що дало змогу стабілізу-
вати видобуток газу на ста-
рих, виснажених родовищах. 

Майбутнє видобувної галузі
не можливе без потужної ре-

сурсної бази, тобто без інвести-
цій в геологорозвідку, пошуки
нових родовищ тощо. Слід за-
значити, що «Укргазвидобуван-
ня» здійснює найбільший обсяг
пошукового буріння в Україні —
80%. Лише цьогоріч пробурено
майже 140 тис. м. Як наслідок,
торік компанією відкрито Пів-
нічно-Мигринське нафтове ро-
довище на Луганщині та Буців-
ське газове родовище на Львів-
щині, а цьогоріч — Борове та
Кузьмичівське на Харківщині.

У пошуках
сланцевого газу

Серйозні перспективи
пов’язані з реалізацією проектів
у сфері видобутку нетрадицій-
ного газу: сланцевого або газу
щільних пісковиків. Поштовхом
для прориву у цьому напрямку
буде прихід в Україну відомих
міжнародних компаній, які во-
лодіють досвідом, передовими
технологіями і фінансами для
реалізації таких проектів. 

Одним з перших проектів у
цьому напрямку стало підпи-
сання між ДК «Укргазвидобу-
вання» та компанією Shell до-
говору про спільну діяльність
щодо пошуку та видобутку
вуглеводнів у Дніпровсько-До-
нецькому басейні. Підписання
угоди дасть можливість засто-
сувати в Україні новітні техно-
логії пошуку вуглеводнів та
залучити до видобутку раніше
не задіяні ресурси газу, в тому
числі нетрадиційні. 

Згідно з умовами договору
про спільну діяльність роботи
проводитимуться на шести лі-
цензійних ділянках. За успішно-
го проведення пошуково-розві-
дувальних робіт та у разі пере-

ходу до інтенсивної стадії роз-
робки проекту загальний обсяг
інвестицій Shell за договором
становитиме майже $800 млн. 

Курс
на модернізацію

Крім газу, «Укргазвидобу-
вання» є другим після «Укр -
нафти» видобувником нафти і
газового конденсату. За під-
сумками 2011 року очікується
видобуток майже 690 тис.
тонн, що становитиме 100,4%
порівняно з показниками 2010
року. Видобута сировина пе-
реробляється на Шебелин-
ському газопереробному за-
воді, що входить до складу
«Укргазвидобування». Тут ви-
робляються автомобільні бен-
зини марок А-76, А-92, А-95,
дизельне пальне, скраплений
газ, уайт-спірит, мазут, бітум,
біопаливо та інші нафтопро-
дукти. Одні з першочергових
завдань, що стоять перед ДК
«Укргазвидобування», — про-
ведення модернізації Шебе-
линського заводу та перехід
на випуск палива європей-
ських стандартів. 

Першим кроком у цьому на-
прямку стало підписання у
жовтні угоди між ДК «Укргаз-

видобування» та Chemieanla-
genbau Chemnitz GmbH (Ні-
меччина) щодо будівництва
установки ізомеризації легко-
го бензину на Шебелинському
ГПЗ. Угода передбачає роз-
робку детального проекту, по-
ставку обладнання, шефмон-
таж, пусконалагоджувальні
роботи. Вартість угоди —
550 млн грн. Установка ізоме-
ризації дасть змогу покращи-
ти якісні показники бензинів
Шебелинського ГПЗ і довести
їх до вимог ДСТУ 4839:2007,
що відповідають екологічним
нормам Євро-4. 

Більш ефективним став і
продаж продукції Шебелин-
ського ГПЗ. Починаючи з бе-
резня «Укргазвидобування»
успішно запровадило реаліза-
цію нафтопродуктів через бір-
жу. Метою проведення подіб-
них торгів є прозорість діяль-
ності ДК «Укргазвидобування»
та отримання максимальної
економічної вигоди при прода-
жу власної продукції. На сьо-
годнішній день весь обсяг на-
фтопродуктів реалізовується
на відкритих біржових торгах.

З наступного року в компа-
нії планують впровадити сис-
тему електронних торгів, що
забезпечить більшу ефектив-

ність та прозорість роботи. По-
купці зможуть купувати бен-
зин, дизпаливо прямо зі свого
офісу, до того ж зможуть за-
ощадити на послугах біржі. 

Особлива увага в компанії
приділяється розвитку власної
мережі АЗС. На сьогодні пра-
цюють 12 АЗС, дві з яких від-
крито в цьому році. Поки що
мережа автозаправних стан-
цій представлена тільки в Хар-
ківській області, однак у пла-
нах компанії — побудова за-
гальнонаціональної мережі з
орієнтиром на 200 автозаправ-
них станцій. Нині через власні
АЗС «Укргазвидобування»
реалізує тільки 2–3% нафто -
продуктів, тобто потенціал для
розбудови мережі серйозний.

З думкою
про людей

«Укргазвидобування» — це
передовсім люди, працівники
компанії, професіонали своєї
справи. У компанії працюють
понад 20 тис. чоловік — геоло-
ги, буровики, економісти й інші
фахівці різних професій. Біль-
шість з яких працюють у Хар-
ківській, Полтавській і Львів-
ській областях. Компанія не ли-
ше працедавець, а й бере

участь у вирішенні важливих
соціальних питань у регіонах.
Це і допомога дітям, і членам
сімей робітників. 

Компанія всебічно розвиває
соціальну інфраструктуру в
регіонах своєї присутності.
Зокрема, на Харківщині, в се-
лищі газовиків — смт Черво-
ний Донець — збудовано су-
часний фізкультурно-оздоров-
чий комплекс. 

Ведеться активна співпраця
з регіонами. Наприклад, улітку
ДК «Укргазвидобування» та
Чернівецька міська рада під-
писали угоду про соціальне
партнерство, що передбачає
участь державної компанії у
розбудові газової інфраструк-
тури регіону. Цього року в
рамках угоди «Укргазвидобу-
вання» збудувало газопровід
високого тиску в м. Чернівці.
За словами директора ДК
«Укргазвидобування» Юрія
Борисова, було прокладено
2,6 км газопроводу, збудова-
но мостовий перехід через
річку Прут та врізку до магіс-
трального газопроводу. «Ро-
боти проведені за кошти «Укр -
газвидобування», при будів-
ництві використані найякісніші
матеріали, я сподіваюсь, що
газопровід ще довго служити-
ме чернівчанам», — сказав
Юрій Борисов під час церемо-
нії відкриття газогону. 

ДК «Укргазвидобування»
здійснює масштабні соціальні
заходи, спрямовані на оздо-
ровлення дітей. Протягом літа
в шести оздоровчих закладах,
що належать компанії, працю-
ють табори для школярів. 

Компанія оздоровлює не ли-
ше дітей своїх працівників, а й
сиріт, дітей з багатодітних і ма-
лозабезпечених сімей, дітей,
позбавлених батьківського пік-
лування та дітей-інвалідів. На
це спрямовано 5 млн грн. 

Традиційно виділяються
кошти на ремонт соціальних
об’єктів: шкіл, дитсадків і мед-
закладів. «Укргазвидобуван-
ня» — соціально відповідаль-
на державна компанія, тому
турбота про людей є одним з
головних напрямків соціальної
роботи.

Видобуток газу, газового конденсату 
та нафти ДК «Укргазвидобування»

Джерело: ДК «Укргазвидобування»
Газ, млн куб. м Газовий конденсат, тис. т Нафта, тис. т

11 місяців 2010 року
11 місяців 2011 року

13567 13631

489 490

152140

Більше власного газу від «Укргазвидобування»
ПЛАНИ. У 2012 році компанія збільшить видобуток на 100 млн куб. м і доведе його до 15 млрд 

Джерело: ДК «Укргазвидобування»

Регіони виробничої діяльності ДК «Укргазвидобування»

Газові, газоконденсатні
та нафтові родовища

-

Чорне море

Азовське море

Російська Федерація

Україна 
збільшила експорт
електроенергії на 56,7% 

ТОРГІВЛЯ. У січні–листопаді експорт електроенергії з Украї-
ни збільшився  на 56,7%, або 2,077 млрд кВт/г, порівняно з ана-
логічним періодом 2010 р. — до 5,738 млрд кВт/г, повідомляє
Міненерговугілля.

У понад 2,9 раза, або на 1,852 млрд кВт/г (до 2,841 млрд кВт /г)
зросли поставки української електроенергії до країн-учасниць
ENTSO-E (Угорщини, Польщі, Словаччини і Румунії). Зокрема,
Угорщина купила за цей період у 4 рази більше українських кВт
(2,188 млрд кВт/г), Словаччина — у півтора раза (583,7 млн кВт/г).

Після майже дворічної перерви у жовтні–листопаді віднови-
лись поставки електроенергії у Польщу (59,6 млн кВт/г). У ці
країни експорт в основному здійснює ТОВ «Східенерго», що
входить до структури енергохолдингу ДТЕК. Ще одна дочка
ДТЕК — ТОВ «Пауер Трейд» — збільшила поставки у Молдову.
За 11 місяців обсяг експорту електроенергії зріс до 600,2 млн
кВт/г проти минулорічних 21,6 млн кВт /г.

Натомість до Білорусі ТОВ «Східенерго» і ДПЗД «Укрінтер -
енерго» експортували 2,242 млрд кВт/г, що на 15,8% менше,
ніж за аналогічний період 2010 р. А все через тимчасові припи-
нення поставок через неплатоспроможність білоруських контра-
гентів на тлі різкої девальвації національної валюти Білорусі. 

Крім того, в травні–червні ц. р. ДПЗД «Укрінтеренерго» по-
ставило до Росії 55,5 млн кВт/г електроенергії за угодою про
погодинну міждержавну торгівлю електроенергією, тоді як у січ-
ні–квітні постачання не здійснювалися.

Лариса ДАЦЮК,
«Урядовий кур’єр»

РИНОК. За 11 місяців 2011
року виробництво електрое-
нергії в Україні, порівняно з
аналогічним періодом 2010 ро-
ку, зросло на 3,9% і сягнуло
175,509 кВт/год. Однак це пе-
реважно доробок атомних,
теплових та гідроелектростан-
цій. Щоправда, останнім часом
зростає й частка електроенер-
гії, виробленої з відновлю-
вальних джерел. Зокрема в
2012 році планується збільши-
ти цей сегмент у п’ять разів. 

Принаймні такий прогноз
зробив голова Державного
агентства з енергоефектив-
ності та енергозбереження
Микола Шашкевич. Він пере-
конаний, що нині галузь віт-
чизняної відновлювальної
енергетики перебуває на пі-
дйомі. 

— Якщо у 2010 році, — на-
голосив він, — ми виробили,
не враховуючи великої гідро-

генерації, майже 240 млн кіло-
ват-годин електроенергії, то в
цьому році чекаємо вже 360
млн кіловат-годин. На наступ-
ний рік плануємо 1,017 млрд
кіловат-годин, тобто очікуємо
майже на п’ятиразове зрос-
тання за два роки.

За словами голови Держ -
енергоефективності, на най-
ближчу перспективу, а саме на
2016 рік, частка електроенер-
гії, виробленої з поновлюваних
джерел, становитиме вже 12–
13% загального обсягу. Фахів-
ці підрахували, що з відновлю-

вальних джерел в енерго-
систему країни надходи-

тиме 9 млрд кВт/год
електроенергії. 

До таких самих
висновків дійшли й
закордонні екс-
перти — учасники
міжнародного фо-
руму з відновлю-
вальної енергети-

ки, який вже втретє
відбувся у Києві. По-

над 300 делегатів з 28
країн світу обговорювали

не тільки актуальні проблеми
виробництва та підвищення
ефективності станцій, які пра-
цюють на відновлювальних
джерелах, а й приділили знач-
ну увагу потенціалу України в
галузі альтернативної енерге-
тики. Вони вважають нашу
країну одним із найбільших
ринків у Європі й переконані,
що частка відновлювальної
енергетики в енергобалансі
країни може зрости з 1 до 10%
у найближчі 4–5 років. 

За два роки — п’ятиразове зростання

Відновлювальна енергетика на підйомі
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Щоб корова менше їла і давала
більше молока, її треба менше

годувати і більше доїти — поки що та-
ку позицію займає українська влада
на вітчизняному паливному ринку. Про
його стан і тенденції напередодні Дня
енергетика розповів директор консал-
тингової групи «А-95» Сергій КУЮН.

Сергію, що вам, фахівцю з рин-
ку нафтопродуктів, показав рік,
що минає?
— На мій погляд, цьогоріч ми поба-
чили всі переваги існуючої моделі ук-
раїнського ринку нафтопродуктів —
добре диверсифікованого та високо-
конкурентного. Паливо надходить з
понад десяти зовнішніх джерел — Бі-
лорусі, Литви, Польщі, Росії, Румунії
і навіть далекого Туркменістану. Крім
того, близько половини ринку напов-
нюють такі потужні виробники, як
кременчуцька «Укртатнафта», лиси-
чанський ЛИНИК, стабільно працює
державний Шебелинський ГПЗ.

Завдяки цій системі постачання ук-
раїнський ринок пройшов улітку ду-
же складний, я б навіть сказав кри-
зовий, етап безболісно. Уявіть, у
травні на профілактичний ремонт
стає Мозирський НПЗ (Білорусь), а
Лисичанський завод ТНК-ВР пере-
ключається на поставки практично

всього виробленого палива у Росію.
Майже одночасно «пересохли» дже-
рела постачання близько 50% світ-
лих нафтопродуктів і це на сезонно-
му піку споживання! І, як ви, мабуть,
пам’ятаєте, тоді не сталося зростан-
ня цін чи дефіциту пального.

А все тому, що ринок оперативно
переключився на інші напрямки. Зок-
рема, збільшив закупівлю у Румунії,
Литві та з іншого білоруського заводу
у Новополоцьку. Тому ні споживач, ні
уряд не відчув ніякого дискомфорту.
Хоча скажу відверто, ситуація була
близька до паніки. А тепер порівняймо
модель ринку нафтопродуктів з рин-
ком природного газу, де ми, на жаль,
цілком залежимо від одного поста-
чальника і вже бачимо, чим це обер-
тається. Тому дуже дивує, коли з’явля-
ються ініціативи, здатні перетворити
диверсифіковану «нафтову» модель
на «газову», тобто на монополію. 

Що ви маєте на увазі?
— Передусім, йдеться про нещодав-
но презентований Міненерговугілля
законопроект про надання НАК «На-
фтогаз України» пільг у вигляді ну-
льової ставки ПДВ на імпорт нафти
та на подальший продаж вироблених
з неї нафтопродуктів. Очевидно, що
у такому разі ринок швидко опинить-

ся в руках однієї, нехай і державної
структури, яка отримає колосальну
перевагу. Про конкуренцію якості й
цін можна буде забути. Але головне,
що законопроект відкриває можли-
вості для колосальних зловживань.

За моїми розрахунками, збитки
держави можуть сягнути 30 млрд
гривень у вигляді невиплаченого ПДВ
при імпорті нафти та зобов’язань
компенсувати ПДВ при експорті ма-
зуту, що буде у великих обсягах ви-
роблятися українськими НПЗ. На
мою думку, документ потребує се-
рйозного доопрацювання. До речі,
законопроект був презентований на
засіданні уряду 16 листопада, але ні
до цього, ні досі, всупереч протоколь-
ному рішенню, ніхто з представників
зацікавлених відомств його не бачив.
Подейкують, що скоро він знову
з’явиться на порядку денному. 

Великий резонанс викликало й
спеціальне урядове розслідування
щодо імпорту нафтопродуктів, роз-
почате в січні 2011 р. Пропонується
встановити фантастичні за своїми
розмірами мита на бензин та дизпа-
ливо (близько 1,30 та 0,8 грн/л відпо-
відно). Це призведе, по-перше, до
олігополії українських НПЗ, по-друге,
ці мита врешті-решт оплатить авто-
власник на заправці. Протиріччя по-
лягає у тому, що, з одного боку, уряд
хоче бачити низькі ціни на АЗС, а з
іншого, готовий перекрити шлях
енергоносіям як з Європи, так і країн
СНД, що неминуче призведе до
зростання цін. При тому головним
чином ідеться про обмеження поста-
чання нафтопродуктів, що відповіда-
ють діючим у Європі стандартам, хо-
ча українські НПЗ паливо такої якос-
ті поки що не випускають. 

Важко сперечатися з тим, що
українські нафтопереробні заводи
потребують підтримки держави… 

— Безумовно. Варто розібратися у
причинах занепаду колись дуже по-
тужної індустрії. На моє глибоке пере-
конання, головними ворогами наших
НПЗ є не легальний імпорт, а контра-
банда та фальсифікат! Ліквідувавши
тіньовий сегмент, а це, за оцінками
урядових і незалежних фахівців, 25%
ринку, держава створить належні
умови для роботи легального бізнесу.
Врешті, виграють усі — держава у ви-
гляді збільшення податкових надход-
жень, споживач, який отримає якісний
заводський нафтопродукт, і самі на-
фтопереробники, бо попит на їх про-
дукцію збільшиться. Але ніхто не хоче
займатися тривалими програмами,
всім потрібні гроші — багато й зараз. 

Ви неодноразово критикували
законопроект про збільшення ак-
цизного збору Мінінфраструктури.
Чому? 
— Бо запропоноване збільшення по-
датків призведе до зростання цін на
бензин на 20 коп./л і дизпальне — на
60 коп./л. А тепер уявімо, що набуває
чинності цей законопроект, а також
застосовується мито на імпорт. Зрос-
тання цін становитиме у середньому
1,50 грн на літр бензину чи дизпали-
ва! Нехай державні діячі ставлять пе-
ред собою найшляхетніші цілі — під-
готуватися до Євро-2012 чи допомог-
ти нашим НПЗ, — але не може укра-
їнський споживач палива будувати
стадіони та модернізувати заводи! На
жаль, інтереси споживача нині не на

першому плані державної політики.
Сьогодні всі питання зводяться до од-
ного — як обкласти бензин новими
податками. Причому права рука час-
то не знає, що робить ліва. 

Чому склалася така ситуація?
— Немає єдиного координаційного
центру, який би узгоджував і аналізу-
вав пропозиції, регламент розгляду
законопроектів та інших ініціатив по-
стійно порушується. Наприклад, Мін -
інфраструктури у законопроекті про-
понує відмовитись від диференційо-
ваної ставки акцизу на дизпаливо за-
лежно від його якості, тоді як саме
завдячуючи цій нормі за останні 5 ро-
ків ми майже повністю перейшли на
використання євродизеля. Нафтопе-
реробні компанії вклали гроші в мо-
дернізацію для випуску покращеної
продукції, а тепер ліквідація цієї нор-
ми відриває наш ринок для низькоя-
кісного ДП з підвищеним вмістом сір-
ки, зокрема, з Росії. Таким чином це
вдарить як по наших НПЗ, так і по
споживачеві, якому доведеться купу-
вати низькоякісне пальне за старою
ціною. Якщо так треба підняти подат-
ки на солярку, то чому одночасно не
збільшити всю диференційовану
шкалу акцизів? Цей приклад показує,
як неузгодженість роботи різних ві-
домств в одній галузі може призвести
до дуже неприємних наслідків.

Віолетта ГРОМОВА 
для «Урядового кур’єра»

УК

УК

УК

УК

УК

Директор консалтингової 
групи «А-95» 
Сергій КУЮН

Досьє «УК» 
Сергій КУЮН. 35 років. Стаж роботи у сфері вивчення ринку нафти і на-

фтопродуктів — 15 років. Працював радником голови НАК «Нафтогаз Ук-
раїна», міністра палива та енергетики України, був учасником Експертно-
аналітичної групи з питань ринку нафтопродуктів при Кабміні. З 1997 по
2009 рр. — працював в компанії UPECO. З 2008 року засновник і директор
ТОВ «Консалтингова група А-95».

«Головні проблеми — контрабанда і фальсифікат»

Олег ГРОМОВ,
«Урядовий кур’єр»

Важливість існування газо- та
нафтотранспортної системи

будь-якої країни, у тому числі
України, яка є найбільшим тран-
зитером цих видів вуглеводнів, ні
в кого не викликає сумнівів. Ад-
же це не лише економіка, а й по-
літика, і часто остання навіть є
ключовою. 

Допомогти підтримувати га-
лузь транспортування газу і на-
фти нашої та інших держав ви-
робництвом різноманітного об-
ладнання для їхнього функціону-
вання взяв на себе у далекому
1982 році завод газомазутних
пальникових пристроїв та апара-
тури, побудований у місті Фастів
столичної області. Тоді підприєм-
ство прославило свою продукцію
на трансконтинентальному га-
зопроводі «Західний Сибір — За-
хідна Європа». 

30 років успіху
Майже 30 років ПАТ «Факел»

(як завод іменується тепер) по-
стачає на ринки України, Росії,
Азербайджану, Туркменістану
та інших країн СНД обладнання
для газотранспортної системи. 

Підприємство виготовляє ши-
року номенклатуру продукції,
що дає змогу використовувати її

не лише у нафтогазовому, тепло-
технічному та автозаправному
комплексах, а й у хімічній, на-
фтохімічній, харчовій і фарма-
цевтичній промисловості.

Реалізовуючи свою виробничу
програму, ПАТ «Факел» актив-
но веде науково-дослідні і до-
слідно-конструкторські роботи.
В останні роки підприємство
стало базовим для «Укртрансга-
зу», тому це наклало на його ке-
рівників і співробітників особли-
ву відповідальність за якісне
виконання замовлень. Також
«Факел» — давній партнер ро-
сійського велета «Газпрому» із
частини виробництва та поста-
чання своєї продукції (ТОВ
«Мострансгаз», ТОВ «Лен-
трансгаз» та ін.). Продукція під-
приємства завоювала прихиль-
ність таких компаній, як ВАТ
«Бєлтрансгаз», ГК «Туркмен-
газ», ЗАТ «КазМунайГаз».

Завдяки
новій команді 

«Факелові», як і іншим підпри-
ємствам, випала нелегка доля
працювати у важкі кризові часи,
що розпочалися наприкінці 2008
року. Але заводу неабияк пощас-
тило у вересні 2010-го, коли його
зголосився очолити керівник но-
вого покоління, кандидат еконо-
мічних наук В’ячеслав Брижа-

тий, який привів із собою таку
саму фахову команду однодум-
ців. І справи, як кажуть, поступо-
во пішли вгору…

Нова команда «Факела» роз-
почала працювати на різних
ринках, виробляючи різнома-
нітний асортимент продукції,
що й надало підприємству ве-
ликі можливості для маневру.
«По суті, «Факел» і раніше ви-
робляв чималий перелік облад-
нання, але цей процес було
значно прискорено і розширено.
Ми також розпочали відновлю-
вати роботу, пов’язану із пря-
мим виходом на співробітниц-
тво з російським «Газпромом» і
досягли в цьому значних успі-
хів», — зазначає заступник ко-
мерційного директора ПАТ
«Факел» Віктор Журба. 

Завдяки зусиллям колективу
підприємство виграло непростий
тендер на освоєння нових видів
продукції та науково-дослідні
конструкторські роботи щодо
впровадження у серійне вироб-
ництво обладнання для «Укр-
трансгазу».

Так, «Факел» розпочав роботу
над створенням для газотранс-
портного гіганта нашої країни —
«Укртрансгазу» — дослідних
зразків автоматичних газорозпо-
дільних станцій (АГРС) потуж-
ністю 5, 10 та 30 тис. куб. метрів,
а також мобільних АГРС.

Економія
на кооперації 
і кадри вирішують усе 

У цьому контексті слід зазна-
чити, що ПАТ «Факел» активно
шукає шляхи широкого вход-
ження в ринок Туркменістану,
намагаючись вийти напряму на
найбільшу державну газову ком-
панію цієї країни «Туркменгаз».

Підприємство постійно онов-
лює технологічний парк і розви-
ває інфраструктуру. Тим самим
скорочує кооперацію для вироб-
ництва продукції з іншими заво-
дами, що дає змогу зменшити со-
бівартість продукції та забезпе-
чити конкурентоспроможні ціни.

Завод має у своєму розпоряд-
женні зручні під’їзні залізничні
та автомобільні шляхи, власну
металобазу. Виробничі цехи, ос-
нащені сучасним технологічним
обладнанням, виконують заготі-
вельні, ковальсько-пресові, зби-
рально-зварювальні роботи, ме-

ханічну обробку різних матеріа-
лів і мають можливість гнучко
змінювати технологічні процеси.
Гарантія якості продукції, що ви-
пускається, — сертифікована
система якості згідно з ISO 9001 :
2008.

Нові керівники заводу збагну-
ли, що в організації виробництва
продукції для газотранспортної
системи, яку випускає підприєм-
ство, домінують робітничі профе-
сії. Аби на «Факелі» не сталося
кадрової нестачі робітників, було
розпочато співпрацю із профіль-
ним технікумом, який розташо-
ваний поряд із заводом. Так, сту-
денти можуть проходити прак-
тику на заводі і за згодою обох
сторін залишатися після навчан-
ня на підприємстві.

Сьогодні з великою впевненіс-
тю можна сказати, що завод пра-
цює на повну потужність. Під-
приємство має великі плани що-
до розширення географії збуту
своєї продукції, насамперед у
країни СНД.

Сьогодні завод працює на 100% потужностей
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транзитний помічник
ФЛАГМАН. З 2010 року ПАТ «Факел» робить значні прориви
у розширенні асортименту та ринків збуту продукції
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Державний інтерес

Галина ІЩЕНКО,  
«Урядовий кур’єр»

Уході Саміту Україна-ЄС
Президент України Віктор

Янукович заявив, що, розрахо-
вуючись за російський газ, НАК
«Нафтогаз України» щомісячно
зазнає $500 млн збитків і що тя-
гар надвисоких цін на газ є зни-
щенням країни. 

«Договір 2009 року дав Україні
найвищу ціну за газ у ЄС. І сьо-
годні, незважаючи на харківські
угоди, Україна платить більше,
ніж країни ЄС і сусідні країни.
Цей тягар для нас дуже важкий.

Я думаю, що баланс «Нафтогазу»
зараз відсутній, кожен місяць
нам треба покрити $500 млн
збитків. Сьогодні у нас $6 млрд
збитків «Нафтогазу України». Це
було знищенням країни», — під-
креслив Президент.

«Зараз у нас дуже важкі пере-
говори, Бойко майже щодня бу-
ває в Росії, і я не можу сказати,
чим вони закінчаться», — заува-
жив В.Янукович.

На питання журналістів, як
може бути таке, що Росія вима-
гає від України виходу з євро-
пейського Енергетичного співто-
вариства, В.Янукович відповів,

що переговори тривають уже
півтора року і вимоги України до
Росії зрозумілі з точки зору ціни
на газ. Крім того, за словами Пре-
зидента, з боку Енергетичної
співдружності порушуються ін-
тереси України. 

«Зараз у ході будівництва Пів-
денного потоку споруджують га-
зосховища в Сербії і це деваль-
вує українську ГТС, а обсяги
прокачування газу не ростуть.
Ми пропонуємо Росії та ЄС ство-
рити спільний газотранспортний
консорціум. Ми беремо зо-
бов’язання прокачати гарантова-
ні обсяги газу і утримувати в

справному стані ГТС. Зараз че-
каємо відповіді від ЄС та Росії»,
— пояснив він. 

У свою чергу президент Євро-
пейської комісії Жозе Мануель
Баррозу висловив сподівання,
що поставки газу в ЄС залиша-
тимуться стабільними. «Все інше
буде ударом по іміджу Росії та
України. Ми повинні продовжу-
вати переговори з Україною і Ро-
сією про українську ГТС, тому
що її модернізація дуже важлива
для всіх нас», — резюмував
Ж.М.Баррозу.

Чи зможе Україна виторгува-
ти для себе прийнятну ціну на

газ, якою вона може бути, коли
і за яких умов це станеться? Які
форми домовленостей можливі
і чи не призведе це до здачі віт-
чизняної газової труби Росії, як
це вже зробили Білорусь та
Молдова? Чи не підштовхне до
здачі ГТС надання українській
стороні можливості розрахун-
ків за газ у рублях та взяття
нею кредитів у східної сусідки?
Про це,  а також про можливі
шляхи реформування газо-
транспортної системи та
участь у модернізації ГТС усіх
зацікавлених сторін,  «УК» за-
питав експертів.

Управління вітчизняною газотранспортною системою: хто «сидітиме» на трубі?
ДОСЛІДЖЕННЯ. Попри тривалі переговори зі східною сусідкою щодо нормалізації ціни на блакитне паливо, світла в кінці тунелю поки що не видно. 
Тож «УК» попросив спрогнозувати можливі варіанти розв’язання українсько-російського енергетичного діалогу провідних вітчизняних експертів 

Директор енергетичних
програм Центру «Номос»

Михайло ГОНЧАР:
— Стратегічно Росія веде

переговори з позиції — деше-
вий газ в обмін на повний па-
кет політичних і економічних
поступок України. Російська
сторона хоче поглинути НАК
«Нафтогаз», до того ж усю, а
не тільки ГТС, і не важливо, в
якій формі — консорціуму чи
СП. У Білорусі і Молдові теж
спочатку говорили про 50%, а
нині — це повний контроль.
Схоже, Україна рухається за
цим самим сценарієм. А ще
згадайте заяви, які час від ча-
су звучать із вуст російських
представників, щодо потреби
вступу України до Митного
союзу і її виходу з Енергетич-
ного співтовариства, куди ми
півроку тому вступили. 

У комплексі ці поступки ма-
ють призвести до ефекту за-
вершення для України періоду
європейської інтеграції і роз-
вертання її в бік іншої, євра-
зійської моделі інтеграції, що
восени цього року було офі-
ційно поставлено на порядок
денний на пострадянському
просторі російським пре м’є -
ром у відомій статті в «Извес-
тиях». Такий підхід у принципі
не є партнерським і дружнім
щодо України. «Газпром» ні з
ким більше не дозволяє собі
вести переговори за модел-
лю, яку ми спостерігали у ви-
падку з Білоруссю, і яку нама-
гаються нав’язати Україні.

Нині уряд стоїть перед ди-
лемою: йти на поступки «Газ-
прому» в обмін на ефемерні

обіцянки про дешевий газ чи
йти на жорсткі реформи,
пов’язані з кардинальною змі-
ною середовища в нафтога-
зовому секторі. З одного бо-
ку, уряд озвучив наміри, при-
єднавшись до Енергетичного
співтовариства 1 лютого 2011
року, а з іншого — нічого не
зробив у цьому напрямку.

Я скептик щодо тріумвірату.
Вікно можливостей України у
цьому проекті зачинилося ще
7 років тому. У червні 2002 р.,
коли підписували декларацію
у Петербурзі Кучма, Шредер і
Путін, не було Другої газової
директиви ЄС, Третього енер-
гопакета, Україна не була чле-
ном Енергетичного співтова-
риства, та й самого співтова-
риства не було. Відтоді зміни-
лися правові реалії і в Європі,
й у нас. Зокрема якщо раніше
компанія на кшталт «Газ де
Франс» могла безперешкодно
увійти як один із партнерів для
управління української ГТС, то
з появою вимоги Третього
енергопакета щодо глибшого
амбамбінгу чи розподілу видів
бізнесу в енергетичній сфері
виникають певні правові труд-
нощі. Те саме у контексті «Газ-
прому», що є вертикально ін-
тегрованою компанією. Тому
тристоронній формат може
спіткати та сама доля, що й у
2002 році. 

До того ж, декларація була
підписана тристороння, а кон-
сорціум був створений і він до-
сі існує у двосторонньому
форматі: українсько-росій-
ському. Тоді російська сторо-
на повела гру так, аби вивес-
ти з неї німців. Вони запропо-
нували спочатку обговорити
питання у двосторонньому по-
рядку — з Україною, а потім
запросити третю сторону. На

що німці відповіли: «Ми не ся-
демо за стіл, де вже двоє відо-
бідали». Тому нинішня ситуа-
ція — це своєрідне дежа вю.
Ми бачимо регулярні щотиж-
неві поїздки українського мі-
ністра енергетики у Москву,
якусь незрозумілу гіперактив-
ність, але нічого подібного не-
має на рівні Київ–Брюссель чи
Київ–Берлін. Наші переговор-
ники не їздять туди на енерге-
тичні переговори, як і євро-
пейці не їдуть до нас для обго-
ворення цих питань. 

Ми вступали в Енергетичне
співтовариство не просто щоб
бути там, а щоб використати
це членство для запроваджен-
ня загальноприйнятих євро-
пейських правил гри і ствер-

дження своєї позиції в діалозі
з російською стороною.  

Якщо зберігати лінію пове-
дінки, яка була до цього, доля
ГТС буде незавидною. Про-
гнози, що транзит буде нульо-
вий, — це перебільшення, але
обсяги транспортування таки
зменшуватимуться. Водночас
слід сказати, що якщо наша
ГТС нічого не варта, то чому
нею продовжує цікавитись ро-
сійська сторона, яка будує
Північний потік і збирається
будувати Південний потік?
При цьому росіяни малюють
нам страшилки, аби змусити
прийняти їхні правила гри. Це

видно на прикладі Північного
потоку. Його запустили, але
він не може увійти в нормаль-
ний експлуатаційний режим і
зупиняється. Щодо Південно-
го потоку, то, за останньою ін-
формацією, його перегляда-
ють, змінюють маршрут, бо
запланована потужність — 63
млрд куб. м (спочатку йшлося
про 30 млрд) — нікому в Пів-
денній Європі не потрібна. 

До того ж, долю Південного
потоку можна спрогнозувати,
подивившись на Блакитний
потік, про який «Газпром» во-
ліє не згадувати. Він функціо-
нує з 1993 року, проте ніколи
не працював більш ніж на по-
ловину своєї потужності. Його
планували на 32 млрд, зроби-

ли на 16 млрд, а працює —
трохи більш як на 8 млрд. На-
томість основний газ іде в Ту-
реччину традиційним маршру-
том через Україну, Румунію,
Болгарію.

Якщо ми нічого не робити-
мемо, то з часом і наші євро-
пейські партнери від нас від-
вернуться. Бігти у Москву і
вважати, що це панацея, —
ілюзія. Адже ринок газу в Єв-
ропі зазнав кардинальних
змін наприкінці минулого —
початку цього десятиліття.
Якщо у 1990-ті роки на ринку
газу в Європі був диктат по-
стачальника, то нині — дик-

тат споживача. «Газпром» по-
стачатиме в Європу рівно
стільки газу, скільки захоче
взяти європейський спожи-
вач, а останній з кожним ро-
ком отримує дедалі більше
можливостей брати скрапле-
ний газ, і це на тлі запровад-
ження новітніх технологій
енергозбереження. До речі, у
вересні королева Нідерландів
Біатрикс відкрила термінал
під Роттердамом з прийому
скрапленого природного газу
потужністю 12 млрд куб. м.
Саме такий обсяг газу втра-
тить Північний потік, і це ЗМІ
чомусь обійшли увагою. 

Світ не зійшовся клином на
«Газпромі». Нам треба вести
діалог у тристоронньому ре-
жимі. ГТС потрібно зробити
прозоро функціонуючою, до-
ступною для третіх сторін, що
є однією з вимог у рамках до-
говору Енергетичного співто-
вариства. Треба показати, що
український маршрут надій-
ний, і газ, який буде розміще-
ний для зберігання у наших
підземних газосховищах євро-
пейськими клієнтами, можна
безперешкодно і вчасно взяти
за потреби. Це високодохід-
ний вид бізнесу, вигідніший
навіть, ніж транспортування. 

Щодо НАК «Нафтогаз», то
його фінансове становище
перманентно важке. Підтвер-
дження цього — те, що фі-
нансовий звіт компанії за
2010 рік аудитор підписав ли-
ше 12 грудня 2011-го. І то,
мабуть, тому, що за кілька
тижнів, які залишились до за-
вершення року, катастрофи
не станеться. 

Модель функціонування
«Нафтогазу» себе вичерпала.
НАК платить волюнтарист-
ськи високу ціну за газ іно-

земному монополістові —
$400 за 1 тис. куб. м, тоді як
внутрішнім видобувникам —
«Укргазвидобуванню», «Чор-
номорнафтогазу», «Укрнаф-
ті» — у сім разів менше. Нато-
мість корпоративні гроші ви-
миваються без відповідної
економічно-фінансової відда-
чі. Щоб цього не було, треба
реформувати, реорганізувати
НАК «Нафтогаз», на чому на-
голошують МВФ, Світовий
банк і ЄС. 

По-перше, треба відокре-
мити види бізнесу НАК «На-
фтогаз». Видобуток і газо-
транспортна система (ГТС)
мають бути фінансово само-
стійними, самоокупними
структурами, як це прийнято
в країнах ЄС. По-друге, не
має бути перехресного субси-
дування як усередині корпо-
ративної структури, так і між
бюджетом і «Нафтогазом».
По-третє, потребує змін і
внутрішній ринок газу. Тут не
повинно бути двох цін, і мето-
дологія утворення ціни має
бути однакова для різних спо-
живачів. З одного боку, це бо-
ляче вдарить по кишені насе-
лення, яке буде змушене пла-
тити ринкову ціну за блакитне
паливо, а і з іншого — спону-
кає до заощадження і енер-
гоефективності, а не просто-
го його випалювання. Згодом
це дасть змогу накопичити
потенціал для розширення
геологорозвідки, геофізики,
експлуатаційного буріння то-
що, а, отже, власного видо-
бутку. Тоді можна буде прово-
дити більш гнучку політику.
Бо зараз ми стоїмо на місці —
видобуваємо 20–21 млрд куб.
м, тоді як ще торік, згідно з
Енергетичною стратегією, ма-
ли досягти позначки 25 млрд.

Незалежний експерт
Валентин ЗЕМЛЯНСЬКИЙ:
— Створення газотранспор-

тного консорціуму загострило
низку нормативних і фінансо-
вих питань, без вирішення
яких Україна не зможе рефор-
мувати вітчизняний газовий
сектор. Насамперед це питан-
ня законодавчого закріплення
передання часток акцій укра-

їнської ГТС у тристоронній
консорціум. Для цього треба
зняти заборону на приватиза-
цію об’єктів енергетики, яка
передбачена ст.7 Закону «Про
трубопровідний транспорт».

Безумовно, у такому випад-
ку постає питання гарантій.
По-перше, гарантій обсягів
прокачування газу україн-
ським маршрутом від ВАТ
«Газпром». Останні два роки
ми спостерігали постійне зни-
ження обсягів газу, що прока-
чувався українською трубою і в
середньому становив 95 млрд

кубометрів блакитного палива
при договірних 110 млрд куб.
м. Це при рентабельності ГТС,
за висновками технологів, у
разі прокачування 105 млрд
куб. м газу на рік. Якщо таких
гарантій не буде, то надлишко-
ві потужності треба буде кон-
сервувати, а, можливо, й на-
віть різати на металобрухт.

По-друге, це фінансові га-
рантії щодо інвестування в мо-
дернізацію української ГТС.
Нині цифра необхідних інвес-
тицій коливається в межах $5
млрд, що є не підйомними для

держбюджету, а тому потре-
бує залучення іноземних ком-
паній. Ідеально, якщо це буде
спільне європейсько-російське
фінансування, що подовжить
строк експлуатації ГТС ще
принаймні на 50 років і розши-
рить пропускну спроможність
до 200 млрд кубометрів на ви-
ході. До речі, на сьогодні цей
показник становить 140 млрд
куб. м, чого вистачило б для
виконання практично всього
обсягу російських контрактів
щодо постачання газу євро-
пейським споживачам.

Варто зазначити, що певне
послаблення Україна вже от-
римала від російської сторо-
ни, коли було підписано до-
даткову угоду до контракту
2009 року, згідно з яким «На-
фтогаз України» може сплачу-
вати за отриманий газ росій-
ськими рублями, а сам платіж
може бути проведений до 28
числа наступного місяця, тоді
як раніше він мав перерахову-
вати кошти протягом тижня
після закінчення місяця по-
ставки газу. За оцінками уря-
довців і представників НБУ,

Україна має достатньо рубле-
вої маси всередині країни,
щоб акумулювати необхідні
кошти для розрахунків за газ,
не використовуючи долари із
золотовалютного резерву
НБУ. Окрім того, зважаючи на
високу волотильність рубля
(постійне коливання до курсу
долара), Україна матиме змо-
гу економити, бо протягом мі-
сяця зможе обирати найбільш
фінансово сприятливий мо-
мент для проведення транзак-
ції між «Нафтогазом» і «Газ-
промом».

Світ не зійшовся на «Газпромі»

Україні потрібні гарантії 

Якщо наша ГТС нічого не варта, то чому
нею продовжує цікавитись російська
сторона, яка будує Північний потік
і збирається будувати Південний потік? 
При цьому росіяни малюють нам страшилки,
аби змусити прийняти їхні правила гри.
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УЗМІ з’явилась інформація,
що у парламент подано зако-

нопроект, який — у разі при-
йняття — відкриває шлях до
приватизації вітчизняної ГТС.
Чи справді це так і на якій він
стадії розгляду? Про це «УК» за-
питав у голови Комітету з питань
паливно-енергетичного комплек-
су, ядерної політики та ядерної
безпеки Верховної Ради Миколи
МАРТИНЕНКА.

— Так, справді. Такий зако-
нопроект — «Про внесення змін
до деяких законодавчих актів
України з метою забезпечення
реформування нафтогазового
комплексу» — зареєстрований
Кабміном у Верховній Раді під
№9429 ще 8 листопада. Він пе-
редбачає скасування заборони,
встановленої ст. 7 Закону «Про
трубопровідний транспорт», що-
до реорганізації державних під-
приємств магістрального трубоп-
ровідного транспорту і вчинення
будь-яких правочинів, у тому

числі приватизації основних
фондів і акцій. 

Цей проект розглядали на за-
сіданні Комітету 7 грудня і він
викликав жорстку дискусію між
представниками опозиції та
більшості. Члени комітету не
прийняли рішення щодо нього.
Це зафіксовано у протоколі засі-
дання комітету і буде поінфор-
мовано у парламенті під час його
розгляду, що запланований на
пленарний тиждень з 10 по 13
січня 2012 р. Ці післясвяткові да-
ти, коли до роботи ВР не буде
пильної уваги суспільства і гро-
мадськості, очевидно, вибрані не
випадково.

Хотілось би вже найближчим
часом заслухати з цього питання
представника профільного мініс-
терства чи Прем’єр-міністра Ук-
раїни, які мають розповісти, що
відбувається на українсько-ро-
сійських газових переговорах,
щоб розуміти про що домовля-
ються сторони, аби не сталося

подібного, як із «харківськими
угодами».

До речі, у парламенті зареєс-
трований ще й альтернативний
законопроект з реформування
ГТС (реєстр. №9429-1, внесений
депутатом Ю.Кармазіним). Він,
навпаки, пропонує доповнити ч. 4
ст.7 Закону «Про трубопровідний
транспорт» положенням щодо
заборони приватизації ГТС. 

Як і на яких умовах,  на ваш
погляд,  має відбуватись рефор-
мування системи управління ук-
раїнською ГТС? 
— Воно має здійснюватись на ос-
нові європейського енергетично-
го законодавства, зокрема Тре-
тього енергетичного пакета, а та-
кож Енергетичної хартії. Це
дасть нам змогу послідовно про-
водити лінію на інтеграцію віт-
чизняної ГТС до європейського
енергетичного простору. Цьому б
сприяв і перегляд архаїчної
практики продажу російського
газу на західному кордоні Украї-
ни. Європейські покупці повинні
отримувати газ від «Газпрому»
на російсько-українському кор-
доні, а контракти на транзит газу
має укладати український газо-
транспортний оператор не з
«Газпромом», а з європейськими
компаніями.

Який варіант вигідний для
України — тристоронній (ЄС,
Росія,  Україна) чи двосторонній
(без ЄС) консорціум з управлін-
ня вітчизняної ГТС? 

— Питання участі в управлінні
вітчизняної ГТС ЄС та Росії по-
трібно розглядати насамперед з
позиції енергетичної безпеки Ук-
раїни. Вважаю, що воно було ак-
туальним у 2002 р., коли керівни-
ки Німеччини, Росії та України
домовилися на базі ГТС створити
газотранспортний консорціум.
Це зберегло б обсяги транзиту
російського газу до Європи укра-
їнською територією у довгостро-
ковій перспективі внаслідок лік-
відації підстав для будівництва
Північного та Південного потоків.

Тепер же, коли у листопаді
2011 р. була введена в експлуата-
цію перша черга обхідного газоп-
роводу Північного потоку, а на-
прикінці 2012 р. очікується за-
вершення будівництва другої йо-
го черги, створення СП з управ-
ління ГТС України не може за-
безпечити збереження транзит-
них обсягів. Також керівництво
«Газпрому» й уряду Росії неод-
норазово заявляло, що питання
створення такого СП жодним чи-
ном не пов’язане із реалізацією
проекту «Південний потік». 

Крім того, допуск ВАТ «Газ-
пром» до управління ГТС Ук-

раїни призведе до ще більшого
посилення економічного й полі-
тичного впливу Росії на Украї-
ну та суперечить взятим на-
шою державою зобов’язанням
під час приєднання до Енерге-
тичного співтовариства. Щодо
участі ЄС в управлінні ГТС, то
його доцільно розглядати лише
після проведення реформуван-
ня газового сектору та компанії
НАК «Нафтогаз України» згід-
но з положеннями європей-
ського енергетичного законо-
давства. 

Якщо домовимося про трис-
торонній консорціум,  то чи не
виникне ситуація,  коли росій-
ський «Газпром» через свою
«дочку» в Західній Європі змо-
же виступити в ролі представ-
ника ЄС і таким штибом отри-
мати майже повний контроль
над українською ГТС?
— Цей варіант має бути відхиле-
ний урядом як такий, що не від-
повідає національним інтересам
країни.

Галина РАДІОНОВА
для «Урядового кур’ єра»

УК

УК

УК

Державний інтерес

Голова Комітету з питань
паливно-енергетичного

комплексу, ядерної політики 
та ядерної безпеки 

Микола МАРТИНЕНКО

«Допуск «Газпрому» до управління 
вітчизняною ГТС суперечить зобов’язанням 

у рамках Енергетичного співтовариства»
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ДОСЬЄ «УК» 

  системою: хто «сидітиме» на трубі?
        блакитне паливо, світла в кінці тунелю поки що не видно. 

       енергетичного діалогу провідних вітчизняних експертів 

Незалежний експерт 
з питань енергетики

Володимир САПРИКІН: 
— Є надія, що до кінця цьо-

го року буде прийняте певне
рішення і дві сторони підпи-
шуть пакет документів щодо
газової співпраці на перспек-
тиву. Варто сказати, що Ук-
раїна ніколи не отримувала
подарунків від «Газпрому»,
тому заяву його голови прав-
ління О. Міллера слід розці-
нювати як політизацію ситуа-
ції. Як кажуть, щось пішло у
переговорах не за планом
РФ, Україна у чомусь не по-
ступилась, але перемовини
тривають.

Щодо ціни, то Україна пла-
тить сьогодні майже таку ціну,
як і країни Євросоюзу. Тоді як
мала б платити, зважаючи на
100-доларову знижку і вар-
тість транспортування, зокре-
ма до Німеччини (близько
$70), на $170 менше. Ціна має
бути кардинально нижчою і
тут треба орієнтуватись пев-

ним чином на Білорусь, де ці-
на буде $165,5 +$20. Безумов-
но, Україна не отримає таких
умов, бо Білорусь — це союз-
на держава і тут різні умови
взаємодії. Але можна говори-
ти про ціну, трохи більшу за
$200.

Сьогодні є три проблеми,
які Україна має розв’язати у
спорі з Росією. Перша — це
надвисокі ціни, які треба зни-
зити. Друга — гарантування
збереження обсягів транзиту
газу українською трубою в
умовах реалізації Росією об-
хідних газопроводів (Північний
і Південний потоки). Третя —
отримання інвестицій на ре-
конструкцію та модернізацію
вітчизняної ГТС. За оптиміс-
тичними підрахунками, для
цього потрібно $5-6 млрд ін-
вестицій, які треба освоїти за
5–6 років. Євросоюз обіцяв
допомогти, але поки що не
дав на це жодної копійки. Тож
нині Україна намагається ро-
бити це самотужки. Сьогодні
ці питання надважливі для Ук-
раїни, тому вона йде на деякі
поступки, допускаючи і Євро-
союз, і Росію до управління
своєю ГТС. Нині обговорю-

ються деталі та економічні ме-
ханізми співпраці. 

На сьогодні Євросоюз не
може влізти у переговори між
Росією та Україною. Бо «Газ-
пром» цього не бажає і укра-
їнська сторона досить лячно
до цього ставиться. ЄС очікує
домовленостей і запрошення.
Адже якщо «Газпром» наполя-
гатиме на знятті значних тран-
зитних обсягів газу з України,
навіщо Євросоюзу вкладати
кошти у майже порожню тру-
бу? 

Та нині позиції України
більш-менш нормальні, якщо
поглянути, як реалізуються
російські проекти. Ось дивіть-
ся, нині вже запущена перша
черга Північного потоку. Це
транзит 27,5 млрд куб. м, з
них 22 млрд — за новими кон-
трактами. Тобто максималь-
но, що може бути знято з Ук-
раїни, — це 5,5 млрд куб. м.
Готується друга черга. Але ще
питання, як це далі відбувати-
меться. Щодо Південного по-
току, то там величезні пробле-
ми. По-перше, Туреччина не
дає дозволу на прокладання
газопроводу через її територі-
альні води. По-друге, Євро-

союз відмовив «Газпрому» у
включенні цього проекту до
транс’європейських мереж.
Так проект потрапляє під дію
Третього енергетичного паке-
та, який не дозволяє працюва-
ти на території ЄС компаніям,
що не пройшли розподіл за
видами діяльності (не відокре-
мили транспортування від ви-
добутку та постачання). Більш
того, такі компанії можуть бу-
ти оштрафовані у 2013 році —
а це 10% загального обігу.
Йдеться про десятки мільйонів
доларів. Отже, західні інвесто-
ри побоюватимуться вкладати

у небезпечний проект, і він бу-
де відкладений. Якщо ЄС
швидше домовиться з Азер-
байджаном і Туркменістаном,
то він узагалі не буде реалізо-
ваний. 

Створення СП теоретично
можливе, але поки що не зро-
зуміло, яка буде користь від
«Газпрому» у газорозподіль-
них мережах, що ми отримає-
мо від цієї оборудки. Інформа-
ція про приватизацію ГТС ще
неофіційна, тому її важко оці-
нювати. У парламенті є зако-
нопроект про реформування
нафтогазового сектору, але

він ще сирий і поки що важко
говорити, що саме він дозво-
лить приватизацію ГТС. Та за
будь-яких обставин треба,
щоб Україна мала контроль-
ний пакет. При цьому питання
треба обговорювати у тому ж
таки трикутнику, а не тільки з
Росією. 

Щодо розрахунків за газ
рублями, то у стратегічному
плані це погано, бо ми беремо
на себе всі ризики неконвер-
тованої валюти — рубля, і пи-
тання лише в тому, скільки ми
накопичуватимемо рублеву
масу. У тактичному ж плані
ніхто не дає нам кредитів, крім
російської сторони. Це певним
чином небезпечно, але це пи-
тання виживання. Російська
сторона відтермінувала роз-
рахунки за газ: раніше ми
сплачували вартість спожито-
го блакитного палива до 7
числа, тепер — до 28. І голов-
не, що розрахунок рублями —
це не обов’язок, це можли-
вість. Ми можемо у доларах
розплачуватись, а можемо в
рублях. Тут є вихід. На цьому
етапі це корисно. Безумовно,
якщо це стане системою че-
рез 3–5 років.

Ціна має бути кардинально нижчою
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Олександр ВЕРТІЛЬ,
«Урядовий кур’ єр»

Сусіди, родичі, друзі й
знайомі Віктора Олек-

сандровича вже звикли,
що на виробничому обійсті
малого підприємства «Дія»,
де він серед співзасновни-
ків, стоїть незвичайний аг-
регат. Зовні його можна по-
рівняти хіба що з велетен-
ським колесом, яке грацій-
но і велично височіє над
конструкцією, викликаючи
одночасно і захоплення, і
подив. Бо це й справді ек-
склюзив. Як каже винахід-
ник, щось схоже на цю мі-
ні-гідроелектростанцію він
бачив в Інтернеті — в одній
з африканських країн та,
здається, в Румунії. Однак
то доволі примітивні спо-
руди, а Віктор Шитов за-
пропонував власну, яка з
повним правом претендує
на винахід.

Вода «працює»
на модуль…

Аби збагнути, наскільки
просте і водночас несподі-
ване рішення запропону-
вав буринський Кулібін,
уявімо велетенський мо-
дуль завбільшки 6 на 12
метрів, що стоїть посеред
річки. Не обов’язково, аби

це була Десна чи Ворскла,
не кажучи вже про Дніпро
або Волгу. Досить рівнин-
ної блакитної стрічки необ-
хідної ширини, що має
принаймні півтораметрову
глибину і швидкість течії
— не менше 0,3 метра на
секунду. 

Конструкція модуля —
це два герметичні понтони,
які в підводній частині на
глибині 1,2 метра об’єднані
днищем. З одного боку по-
нтонів, а саме звідки вхо-
дить течія, на обертальній
осі закріплений конфузор,
здатний заглиблюватися у
воду до 3 метрів. Понтона-

ми, днищем і конфузором
вдається відокремлювати
частину течії і штучно
прискорювати її швидкість
у кілька разів. Рухові при-
скореної води перешкод-
жає напірна турбіна, яка,
обертаючись через муль-
типлікатор, передає обер-
ти на генератор, що й ви-
робляє електроенергію. 

Площа забірної сторони
конфузора — 18 м кв, при-
скореного потоку, що пода-
ється на турбіну — 3. А яка
ж роль колеса, названого
на честь видатного фран-
цузького вченого Понселе і
виконаного в стилі роман-

тичного середньовіччя — з
криволінійними дубовими
лопатями? Як пояснює ви-
нахідник, подвійна. Насам-
перед для підвищення кое-
фіцієнту використання
енергії води і… привабли-
вої екзотики. Так-так, саме
для цього. Адже міні-ГЕС
найкраще встановлювати
насамперед у місцях роз-
ташування турбаз, профі-
лакторіїв, санаторіїв, ін-
ших місць масового відпо-
чинку на берегах річок. Не-
важко здогадатися, що
завдяки такій казковій
споруді вдасться водночас
підвищити і так званий ту-
ристичний ККД.

Аби штучне русло могло
якомога довше перебувати
у воді і не завдавало еколо-
гічної шкоди, його виготов-
лено з добротних дубових
дощок. Водночас потоки
води, що проходитимуть
через лопаті водяного ко-
леса, збагачуватимуться
киснем. Це надзвичайно
важливо під час зимівлі
риби. Аби міні-ГЕС працю-
вали і в холодну пору, а та-
кож для технологічної без-
пеки всі рухомі елементи і
генератор накриті утепле-
ним зсувним ковпаком. А
щоб до конфузора і вихід-
ного перерізу не потрапля-
ли сторонні предмети, вони

прикриті сіткою. Розра-
хункові оберти колеса — 6
на хвилину — цілком без-
печні для риби і всього жи-
вого у воді. 

Для зручності технічно-
го обслуговування підвод-
ної частини передбачений
підйом модуля. До того ж
станція розбірна і доволі
компактна (хоча й важить
до 4 тонн). Розрахункова
потужність — залежно від
швидкості течії — від 5 до
10 кВт/год. Замало? Аж ні-
як. Тим більше, якщо вра-
хувати її призначення з
туристичним ухилом.

Справа —
за паперами

Зараз перед В.Шитовим
постає закономірне пи-
тання: а що далі? На виго-
товлення міні-ГЕС пішло
понад два роки. Як каже
винахідник, ще нікуди не
звертався, навіть не по-
дбав про офіційну реєс-
трацію й оформлення, а
резонанс уже є. Торік ви-
твір став учасником регіо-
нального етапу Всеукра-
їнського конкурсу якості
продукції і здобув диплом
у номінації «Промислові
товари для населення».
Члени журі дійшли од-
нозначного висновку: у

міні-ГЕС — перспективне
майбутнє.

Упевнений у цьому й ав-
тор. Він уже будує плани із
встановлення станції (звіс-
но, після всіх офіційних па-
перових узгоджень) на річ-
ці Сейм, неподалік Путив-
ля. Саме там розташовані
турбази і є чимало охочих
відпочити з навколишніх
районів. Як один із варіан-
тів, ГЕС може виробляти
дешеву електроенергію
для якогось санаторію чи
профілакторію — для ос-
вітлення території, будин-
ків, для інших незначних
за обсягом потреб.

Готові підтримати тала-
новитого майстра і в Бури-
ні. Це підтвердили поса-
довці, з якими довелося
спілкуватися. Можливо, на
першому етапі доведеться
орендувати частину захис-
ної смуги річкового берега
(це передбачено Земель-
ним і Водним кодексами), а
після апробації — «напи-
нати вітрила».

Втім, це не настільки
важливо, аби саме тут шу-
кати проблему. Головне —
є мініатюрна гідроелек-
тростанція, здатна зробити
якщо не переворот, то при-
наймні істотний поворот,
насамперед у вітчизняній
гідроенергетиці. 

Кіловати від річкової течії
ЕВРИКА! Мешканець міста Буринь на Сумщині, інженер за фахом Віктор Шитов 
змайстрував оригінальну міні-ГЕС

Ось така мініатюрна гідроелектростанція
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Олег ЧЕБАН,  «Урядовий кур’єр»

На найбільшому в області полігоні твердих
побутових відходів запрацювала установка

зі спалювання метану, який накопичується в
процесі розкладання сміття. Першими цьому
зраділи жителі довколишніх сіл і, зокрема,
Стадниці. Вони зауважили, що дихати стало
легше. Це також підтвердив міський голова Він-
ниці Володимир Гройсман. Коли він приблизно
5 років тому вперше приїхав сюди, то побачив
жахливу картину — сміття літало по усьому по-
лігону, небезпечно виблискували «озера» ядо-
витого фільтрату. Також раніше тут було багато
самозагорянь та підпалів, а, отже, і задимле-
ність та жахливі умови для людей, які живуть
поблизу. «Це потребувало від нас серйозних
дій щодо рекультивації цього полігону, його ук-
риття і вирішення екологічних питань», — за-
значив він. Нині завдяки встановленню новіт-
нього обладнання викиди парникових газів в
атмосферу зменшилися у 21 раз, а випадки са-
мозапалення на полігоні стали неможливими. 

Щоб вирішити передусім екологічні питання,
у 2008 році міська рада, КУП «ЕкоВін» та ні-
мецька компанія HAASE уклали Рамкову угоду
про співпрацю. Були створені правові та адмі-
ністративні передумови для санації полігону.
Після чого Міністерство охорони навколишньо-
го природного середовища України та Феде-
ральне Міністерство захисту довкілля Німеччи-
ни ухвалили наміри через листи-підтримки і та-
ким чином створили умови для застосування
механізмів Кіотського протоколу. TÜV Nord про-
вело детермінацію проекту і його було зареєс-
тровано в ООН (UNFCC) згідно з рамковою кон-
венцією ООН щодо зміни кліматичної ситуації.

Пробні відкачки газу з перших свердловин
на полігоні засвідчили, що його тут достатньо
для промислового видобування (близько 320
м3 на годину). Наразі зроблено 12 свердловин

глибиною 15–18 метрів, прокладено транспор-
тних трубопроводів загальною довжиною
близько 1,6 км та встановлено газозбірну стан-
цію тощо. Загальна вартість проекту складає
1,6 млн євро. Роботи виконували за рахунок ін-
вестиційних коштів НААSE та частково — КУП
«ЕкоВін». Орієнтовний термін видобутку газу
— 15 років. Тож, зі слів міського голови,
з’явиться певний ресурс для самоокупності об-
ладнання та можливість залучення коштів (от-
риманих за механізмом, передбаченим Кіот-
ським протоколом) для подальшої рекультива-
ції полігону. Представник компанії HAASE в
Східній Європі та Україні Йорг Майснер заува-
жив, що кошти, які отримуватимуть від вироб-
ництва електроенергії, вкладатимуть в рекуль-
тивацію полігону. «В цілому, це більшою мірою
екологічний проект. За три останні роки зроб-
лено надзвичайно багато. Тепер крок за кро-
ком на полігоні проводитиметься робота, і маю
надію, що через 15 років тут буде майданчик
для гольфу, як це тепер роблять в Німеччині»,
— впевнений він.

У 2012 році на полігоні планують зробити ще
кілька газових свердловин та використовувати
газ у блочній модульній електростанції в кон-
тейнерному виконанні потужністю 400–600
кВт/год. Рентабельність проекту, а також заці-
кавлення іноземних інвесторів у подібних пев-
ною мірою залежатиме від надання «зеленого»
тарифу цій електроенергії.

За словами голови облдержадміністрації Ми-
коли Джиги, область за енергоефективністю
найбільше наблизилась до євростандартів. Стад-
ницький проект — це ще одна можливість вироб-
ляти електроенергію та тепло з альтернативних
джерел. Наступний крок — запровадження ана-
логічних технологій на будівництві Калинівського
полігону зі складування твердих побутових від-
ходів. «Це зменшує залежність від імпортних
енергоносіїв», — зазначив керівник області. 

Енергія зі сміття
ПРОЕКТ. На Вінниччині з побутових відходів
отримують газ, з якого вироблятимуть
електроенергію
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пенсійна реформа

«Науковцям пенсію перерахують
за їхнім бажанням»

Пенсійний закон, який набрав
чинності 1 жовтня цього року,

торкнеться і наукових та науково-
педагогічних працівників, яким
призначатиметься пенсія вже за
новими нормами. Про них ми
попросили розповісти заступника
директора департаменту —
начальника відділу спеціальних
пенсій Пенсійного фонду України
Олену ОХРІМЕНКО.

Олено Валентинівно, тож за
яких умов призначатимуть тепер
наукову пенсію?
— Науковому (науково-педагогіч-
ному) працівнику пенсія призна-
чається за наявності страхового
стажу, необхідного для призначен-
ня пенсії за віком у мінімальному
розмірі (для чоловіків — 35 років,
для жінок — 30 років), та наявності
стажу наукової роботи для чолові-
ків не менш як 20 років. У жінки
має бути стаж наукової роботи не
менш як 15 років.

Можливо,  хтось не знає,  що
таке страховий стаж,  то поясніть,
будь ласка.
— Страховий стаж — період, про-
тягом якого особа підлягає  загаль-
нообов’язковому державному пен-
сійному страхуванню та за який
щомісяця сплачені страхові внески
в сумі не меншій, ніж мінімальний
страховий внесок. 

Право на наукову пенсію
мають ті,  хто працює в сфері
науки?
— Перелік посад наукових (науко-
во-педагогічних) працівників під-
приємств, установ, організацій,
вищих навчальних закладів ІІІ—
ІV рівнів акредитації затверджено
постановою Кабінету Міністрів
№ 257.

До наукових працівників нале-
жать також особи, які мають
науковий ступінь і працюють за
спеціальністю відповідно до групи
спеціальностей галузі науки, з якої
присуджено науковий ступінь. 

Без чого наукову пенсію не
призначать? 
— Оскільки право на наукову пен-
сію пов’язане з наявністю науково-
го стажу (20 років у чоловіків та 15
років у жінок), то основним, зви-
чайно, є підтвердження цього
стажу. Крім документів про стаж
(основним є трудова книжка),
обов’язково надається довідка про
підтвердження стажу наукової
роботи підприємств, установ, орга-
нізацій, вищих навчальних закла-
дів III—IV рівнів акредитації або
їх правонаступників). Уперше вре-
гульовано питання щодо органу,
який має право видавати довідки
про підтвердження наукового
стажу за відсутності правонаступ-
ника: довідки надає орган держав-
ної влади або Національна акаде-
мія наук України, або національні
галузеві академії наук, до сфери
управління яких належали під-
приємство, установа, організація,
або до компетенції яких належать
відповідні напрями наукової
(науково-технічної) діяльності.

Які ще зміни набрали чинності
з 1 жовтня?
— Зміни стосуються також і періо-
ду, за який враховується заробітна
плата для обчислення наукової
пенсії. При призначенні пенсії
науковцям враховується їхня
зарплата за основним місцем робо-
ти на наукових (науково-педаго-
гічних) посадах за весь період
страхового стажу на таких поса-
дах починаючи з 1 липня 2000
року.

Лише за двох умов: період робо-
ти на наукових (науково-педаго-
гічних) посадах починаючи з

01.07.2000 р. становить менше 60
календарних місяців та за бажан-
ня пенсіонера, при умові  під-
твердження довідки про заробіт-
ну плату первинними документа-
ми у період до 1 січня 2016 року,

для обчислення пенсії буде вра-
ховуватись заробітна плата за
основним місцем роботи на
наукових (науково-педагогічних)
посадах за 60 календарних міся-
ців до 01.07.2000 р. незалежно від
перерв. 

При цьому, як і раніше, буде
проводитись «оптимізація» заро-
бітної плати, тобто  з періоду, за
який вона враховується, виклю-
чається період до 60 календарних
місяців підряд, але не більш ніж

10 відсотків тривалості наукового
стажу.

Але у всіх випадках період, за
який враховується заробітна
плата, з урахуванням виключення,
не може бути меншим, ніж 60
календарних місяців.

Починаючи з 01.01.2012 року при
обчисленні заробітку під час при-
значення пенсії науковому (науко-
во-педагогічному) працівнику буде
застосовуватись середня заробітна
плата працівників, зайнятих у
галузях економіки України, у тому
числі в сільському господарстві, за
три календарні роки, що переду-
ють року звернення за призначен-
ням пенсії. 

Зміни стосуються і наукових
(науково-педагогічних) працівни-
ків, які продовжують працювати
після призначення наукової пенсії
та набувають право на проведення
перерахунку.

Кому й коли він проводиться?
— Такий перерахунок проводився
до 1 жовтня 2011 року пенсіоне-
рам, які після призначення пенсії

працювали за строковим трудовим
договором (контрактом) на посадах
наукових (науково-педагогічних)
працівників не менш як два роки.

Починаючи з 1 жовтня 2011 року
перерахунок буде проводитись за

умови, що після призначення пен-
сії відповідно до цього закону пен-
сіонери працювали за строковим
трудовим договором (контрактом)
на посадах наукових (науково-
педагогічних) працівників і набули
не менш як 24 місяці страхового
стажу.

Перерахунок проведуть з ура-
хуванням стажу наукової роботи
після призначення пенсії виходячи
із заробітної плати наукового
(науково-педагогічного) працівни-

ка, з якої обчислена пенсія, або із
заробітної плати науковця за
основним місцем роботи за весь
період страхового стажу на поса-
дах наукового (науково-педаго-
гічного) працівника, починаючи з
1 липня 2000 року.

При цьому при проведенні
перерахунку пенсії може бути
врахована також заробітна плата
за 60 календарних місяців у
період до 01.07.2000 р., за тих же
умов, при яких вона враховуєть-
ся і при призначенні наукової
пенсії.

При проведенні перерахунку
наукової пенсії у всіх випадках
буде застосовуватись показник
середньої заробітної плати (дохо-
ду), який враховувався під час
призначення (попереднього пере-
рахунку) пенсії.

Звертаю увагу, що перерахунок
наукової пенсії буде проводитись
лише за бажанням пенсіонера
(поданням заяви).  В будь-якому
випадку при настанні обставин, що
надають право науковцям на про-
ведення перерахунку пенсії, слід
звертатись до регіонального
управління Пенсійного фонду
України з заявою та необхідними
документами для перевірки
доцільності проведення такого
перерахунку.

Як дізнатись,  кому варто
робити перерахунок,  а кому — ні?
— Перерахунок доцільно буде
проводити особам, у яких заробіт-
на плата за 60 календарних місяців
у період до 01.07.2000 р., що врахо-
вувалась при обчисленні наукової
пенсії, була невисокою.   

Щодо інвалідів-науковців теж
є новації у законі?
— Змінами (з 1 жовтня ц. р.) перед-
бачено, що науковим (науково-
педагогічним) працівникам, які
визнані інвалідами І, ІІ, ІІІ груп,
призначається пенсія по інвалід-
ності в розмірі пенсії наукового
(науково-педагогічного) працівни-
ка незалежно від віку за наявності
стажу наукової роботи, передба-

ченого частиною другою статті 24
наукового закону (для жінок — 15
років і 20 років для чоловіків), та
страхового стажу, передбаченого
статтею 32 Закону «Про загаль-
нообов’язкове державне пенсійне
страхування», а особам із числа
інвалідів з дитинства — незалеж-
но від часу встановлення інвалід-
ності.  

Тобто законодавець змінює одну
з умов, необхідних для призначен-
ня пенсій по інвалідності інвалідам
з дитинства.  

Якщо науковець оформив
пенсію і продовжує працювати,
чи виплачуватиметься йому пен-
сія?
— Особа, яка отримує пенсію,
призначену відповідно до Закону
України «Про наукову і науково-
технічну діяльність» і на момент
введення в дію Закону «Про
заходи щодо законодавчого
забезпечення реформування
пенсійної системи» продовжує
працювати на посаді наукового
(науково-педагогічного) праців-
ника, має право на отримання
вказаної пенсії в період роботи
на науковій посаді. 

Тим, хто отримує пенсію як
наукові працівники і на цей час
не працюють, при влаштуванні
на роботу, зокрема на посаду
науковця, державного службов-
ця, пенсія буде виплачуватись за
нормами Закону «Про загаль-
нообов’язкове державне пенсій-
не страхування» (так звана «тру-
дова») до звільнення із зазначе-
них посад. 

Отже при працевлаштуванні
на роботу, для уникнення пере-
плат пенсій, пенсіонерам
обов’язково необхідно повідом-
ляти про такі зміни управління
Пенсійного фонду, в якому особа
перебуває на пенсійному обліку.

Важливе й те, що пенсія
науковців не може бути більшою,
ніж 80% середньо місячної заро-
бітної пла ти.

Тобто вона призначатиметь-
ся не так,  як раніше?
— Підкреслю, обчислюватиметь-
ся в розмірі 80% від сум заробіт-
ної плати наукового (науково-
педагогічного) працівника.

Чи обмежуються макси-
мальні розміри пенсій науков-
ців?
— Так. Зміни в цьому плані є.
Максимальний розмір пенсії (з
урахуванням надбавок, підви-
щень, додаткової пенсії, цільової
грошової допомоги, пенсії за
особливі заслуги перед Украї-
ною, індексації та інших доплат
до пенсії, встановлених законо-
давством, крім доплати до надба-
вок окремим категоріям осіб, які
мають особливі заслуги перед
Батьківщиною) не може переви-
щувати десяти прожиткових
мінімумів, установлених для осіб,
які втратили працездатність.  

Проте обмеження виплат мак-
симальним розміром не стосуєть-
ся тих пенсіонерів, кому великі
пенсії призначені до 1 жовтня ц.
р. Вони отримуватимуть їх пов-
ністю.

Валентина КОКІНА,
«Урядовий кур’єр»
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Заступник директора департаменту
— начальник відділу спеціальних
пенсій Пенсійного фонду України

Олена ОХРІМЕНКО

ДОсьє «УК»
Олена ОХРІМЕНКО. Народилася 22 червня 1968 р. В 1987 році закінчила

Чернігівський юридичний технікум (правознавство), в 2005 році Київський
національний авіаційний університет (економіка).

Науковому (науково-педагогічному) працівнику 
пенсія призначається за наявності страхового стажу,
необхідного для призначення пенсії за віком 
у мінімальному розмірі (для чоловіків — 35 років,
для жінок — 30 років), та наявності стажу наукової
роботи для чоловіків не менш як 20 років. У жінки
має бути стаж наукової роботи не менш як 15 років.

«Мізки» і з віком коштують недешево
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Перепусткою в операційну стане «Хірургія»
ЛАУРЕАТ. Тернопільський професор медицини Віктор Шідловський разом зі співавторами
отримав високу відзнаку за створення підручника

Перед грошима 
і туберкульоз не встоїть
ДОБРА СПРАВА. Благодійні внески дають змогу лікувальним
закладам для дітей покращувати матеріальну базу

Гомеопати вшанували
Вчителя

Вікторія КОВАЛЬОВА,
«Урядовий кур’єр»

ТРАДИЦІЇ. На честь 112-ї річниці з дня народження заснов-
ника Київської гомеопатичної школи Дем’яна Попова його
донька — засновниця  Київського гомеопатичного центру,
заслужений лікар України Тетяна Попова — презентувала в
столичній медичній науковій бібліотеці свою нову книжку
«Гомеопатичне лікування». Вшанувати відомого медика прий-
шли не тільки лікарі, а й колишні пацієнти Дем’яна Володими-
ровича, які нині лікуються у його іменитої доньки.

— У чергу до Дем’яна Попова  записувалися на півроку впе-
ред. А він, приймаючи хворого, любив примовляти: «Я допоможу
вам», — пригадує Тетяна Дем’янівна. Ця примовка означала, що
справді допоможе. «Я вірю в дива. І вважаю, що вірити в них —
святий обов’язок кожного лікаря. Треба тільки знайти ліки, які
сподобаються організму», — підкреслила Тетяна Попова.

«Гомеопатичне лікування» — унікальна книжка, яка дарує
спілкування з Учителем, що вже є великим святом, вважає
гомеопат Василь Ніколаєв.

Водночас, на його думку, це видання ще раз стверджує, що
в гомеопатії немає усталених думок. «Я дуже боюся самовпев-
нених лікарів.  Тетяна Дем’янівна у своїй книзі дає відповіді,
але не наполягає на їх винятковості. Сумніватися у всьому —
це дар гомеопатії», — каже В. Ніколаєв. «Така книга у хвилину
смутку та зневіри підбадьорює», — наголошує лікар - гомеопат
Олександр Богачук, який багато допомагав Тетяні Дем’янівні
при підготовці видання.

Щороку,  в день народження  відомого у всьому світі заснов-
ника Київської гомеопатичної школи (вона входить до найвідо-
міших у світі разом з Лондонською гомеопатичною школою та
Грецькою школою Джорджа Витулкаса. — «УК»), лікарі, зби-
раючись, діляться останніми новинками в цій галузі та цікави-
ми випадками з практики. За словами колишнього лікаря-кар-
діолога, а останні сім років також і гомеопата Тетяни Козлов-
ської, як вузький спеціаліст вона відчувала незадоволеність
результатами лікування. А коли народила дитину і побачила
ефект від застосування гомеопатичного лікування на ній, то
зацікавилася цією індивідуальною терапією, якій  себе тепер
присвятила.

Щороку лави вітчизняних прихильників гомеопатії поповню-
ються. Але, як вважає Т. Попова, важливо, щоб гомеопатія
зростала не кількісно, а якісно.

Інна ОМЕЛЯНЧУК,
«Урядовий кур’єр»

Дитячий туберкульоз-
ний санаторій «Новос-

тав»  притулився в лісовій
мальовничій місцині непо-
далік Рівного: тут напро-
чуд легко дихається, і від
того, здається, стає легше
жити.

— Маємо 120 ліжок, і
практично всі вони запов-
нені протягом року, — роз-
повідає директор Михайло
Монастирський. — Щоп-
равда, малих пацієнтів із
відкритою формою тубер-
кульозу в нас немає: тут
зазвичай тубінфіковані або
ж ті, кого потрібно відділи-
ти від вогнищ розповсюд-
ження туберкульозу, тобто
від хворих батьків. Тому,
самі розумієте, це діти
переважно із соціально
неблагонадійних сімей. Тут
вони інколи перебувають
по півроку, тут навчаються
в школі. Зрозуміло, що,
крім чистого повітря, дуже
важливе для них повноцін-

не харчування. Та й медич-
не обладнання потрібно
поновлювати.

Санаторій, як і інші
подібні в Україні, фінан-
сується з обласного бюдже-
ту. Фінансується начебто й

непогано: принаймні щодня
в меню апельсини чи ман-
дарини, соки. Втім, жодна
додаткова гривня для цих
дітлахів зайвою не буває.
Особливо якщо йде вона від
щирого людського серця.

Тому й стукають його
керівники, як мовиться,  в
усі двері. А хто стукає, тому
й відчиняють. 

Ось і нещодавно в рамках
соціального проекту «Допо-
мога дітям — внесок у май-
бутнє» Всеукраїнська орга-
нізація здоров’я  провела
благодійний вечір саме для
діток із санаторію «Новос-
тав». 17 українських естрад-
них гуртів присвятили їм
свої хіти та музичні новинки.
Організатори також прове-
ли благодійний аукціон, на
якому охочі могли придбати
особисті речі зірок: аксесуа-
ри Руслани, куртку Дмитра
Монатіка, набір ікон Ірини
Крєстініної. У такий спосіб
для санаторію «Новостав»
зібрали понад 9 тисяч гри-
вень. Із цих коштів придбано
бойлер та бактерицидні
лампи, на решту закуплять
препарати.

Микола ШОТ,
«Урядовий кур’єр»

Двотомний підручник із загаль-
ної хірургії для студентів

вищих медичних навчальних
закладів  здобув нещодавно Дер-
жавну премію України в галузі
науки і техніки. Це спільна праця
групи науковців Дніпропетров-
ського, Запорізького та Тернопіль-
ського медуніверситетів Якова
Березницького, Григорія Хапать-
ка, Сергія Шаповала, Володимира
Клименка та Віктора Шідловсько-
го.

Один з лауреатів Віктор Шід-
ловський — професор Тернопіль-
ського державного медуніверсите-
ту ім. Івана Горбачевського, відо-
мий у країні ендокринолог. А свою
першу операцію нинішньому лау-
реату довелося провести ще на
шостому курсі медуніверситету.
Як показав стан хворого, успішно.
Продовжив займатися хірургією
вже дипломованим фахівцем у
Білогірській районній лікарні, що
на Хмельниччині. Після двох років

практичної діяльності вступив до
аспірантури Київського інституту
гематології та переливання крові
за спеціальністю «хірургія». 1979-
го захистив кандидатську дисер-
тацію, а через 10 років – доктор-
ську.

В альма-матер Віктор Олексан-
дрович працював на посадах асис-
тента, доцента, очолював кафедру
загальної та оперативної хірургії з
топографічною анатомією. Опану-
вав широким діапазоном опера-
тивного лікування різних хвороб.
Але обрав ендокринну хірургію.
Можливо, тому, що на Тернопіль-
щині через нестачу йоду у воді,
ґрунті, а отже й у вирощених про-
дуктах ендокринні захворювання,
зокрема щитовидної залози,
досить поширені.

Нині у відділенні хірургії Тер-
нопільської лікарні швидкої допо-
моги професор Шідловський
успішно оперує не лише щитовид-
ну, а й надниркові, прищитовидні
залози, підшлункову. Щороку
Віктор Олександрович проводить
майже 150 оперативних втручань.

Це зазвичай складні випадки.
Працює в операційній, асистуючи
і навчаючи молодих колег. Твер-
дить, що  для нього велика радість
бачити, як вони зростають профе-
сійно, стають добрими фахівцями.

Нещодавно Прем’єр-міністр
Микола Азаров в урочистій обста-
новці вручив професору Вікторові
Шідловському диплом лауреата
Державної премії України в галузі
науки і техніки. Звання лауреата
він отримав разом зі своїми коле-
гами з Дніпропетровська та Запо-
ріжжя — співавторами підручни-
ка «Хірургія». 

Перший том «Хірургії» побачив
світ 2006 року, другий — 2008-го.
Працювати  над втіленням цього
задуму науковці почали ще сім
років тому. Як зазначає Віктор
Олександрович, спершу треба
було вирішити, якою має бути ця
навчальна книжка і в чому поляга-
тиме її відмінність від інших уже
написаних і виданих. Потрібен був
підручник, адаптований до програ-
ми навчання за кредитно-модуль-
ною системою, який відповідав би
сучасним вимогам.

— Ми написали підручник з
хірургії, де описова складова —
мінімальна, зате подані чіткі алго-
ритми дій хірурга, прописано, що і
як йому чинити в кожному конк-

ретному випадку, — зауважує
професор Шідловський. — Скажі-
мо, в томі «Загальна хірургія»
подається визначення кожного
захворювання, завдання та основ-
ні етапи лікування, містяться
алгоритми дій з профілактики та
лікування гнійної інфекції, при
переливанні крові, накладанні
пов’язок. Тобто йдеться про базові
вимоги й основні етапи дій та
маніпуляцій, які повинен знати
студент-медик. Деталі він пізна-
ватиме під час інтернатури, впро-
ваджуючи здобуті знання в
щоденну роботу та підвищуючи
свою кваліфікацію. 

Упродовж двох років підручник
«обкатували» у вищих медичних
навчальних закладах. Видання
отримало схвальну оцінку провід-
них науковців, а також викладачів,
студентів. До речі, для зручності
спудеїв є намір видати також
електронний варіант підручника.
Більше того, написана й третя
книжка  «Хірургії», але для інтер-
нів.  Ця праця — у двох томах —
уже надрукована. 

— Відомо, що в Україні епі-
демія туберкульозу стала
національною проблемою.
Офіційно кількість хворих в
Україні перевищила 1%
населення, однак експерти

вважають, що їх значно більше. Не виняток на
цьому тлі й наша Рівненщина. Нещодавно ми
зафіксували навіть випадок тубменінгіту — в
дитини, яка народилася від матері-наркоманки,
до того ж хворої на СНІД. Нині мої колеги з усіх
сил  борються за це маленьке життя… 

Втім, повертаюся до старої як світ істини:
запобігти хворобі значно легше, ніж виліку-

вати її — особливо це стосується туберку-
льозу. Ми ж в окремих районах маємо про-
блеми навіть із туберкуліном, а туберкуліно-
діагностика, за законодавством, проводить-
ся за кошти місцевих бюджетів. Все почина-
ється із сільських голів, які не завжди розу-
міють, що саме на них законодавець поклав
відповідальність за здоров’я громади, і
часто дивляться на цю масштабну проблему
через рожеві окуляри. Впевнений: 20-25
тисяч гривень за рік на придбання туберку-
ліну для кожного району незначна сума,
тим часом проблему можна істотно змен-
шити.

КОмпЕтЕНтНО

Ростислав РОЖАНСЬКИЙ, 
голова обласного медичного об’єднання «Фтизіатрія»:

Хворому на туберкульоз допоможуть не тільки ін’єкції, а й повноцінне харчування

Професор Шідловський оперує
найскладніші випадки

ОГОЛОШЕННЯ

Повідомлення про результати  
проведення відкритих торгів.

1.Замовник торгів: Відокремлений підрозділ «Черкаська ТЕЦ»
ПАТ «Черкаське хімволокно»

1.1. Поштова адреса: проспект Хіміків, 76, м. Черкаси, 18036
2. Інформація про предмет закупівлі: вугілля марки Д, Г.
3.Оголошення про проведення торгів було опубліковане у газеті

«Урядовий кур’єр» від 18.11.2011 року № 215 (4613).  
4. Дата акцепту тендерної пропозиції, що визнана найкращою

08.12.2011 р.
Вартість договору про закупівлю (з урахуванням ПДВ): 293280000

грн.
6. Інформація про переможця торгів: Приватне підприємство

«ОЛЕКСАНДРІНА-ВУГІЛЛЯ»
6.1. Поштова адреса переможця: 91047, Україна, м. Луганськ, вул.

Оборонна, буд.34
Телефон/факс: (0642)34-73-44.
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«Землю, що деградувала, 
потрібно заліснювати»

Недавнє відкриття кількох
лісогосподарських доріг

загальною протяжністю 7,8 км в
Городницькому держлісгоспі
начебто належить до подій місце-
вої значимості. Та участь в уро-
чистостях голови Державного
лісового агентства України Вік-
тора Сівця засвідчила, що
насправді йдеться про вкрай
важливу справу, в якій лісівники
області — вже традиційно на
одному з чільних місць.

Флагман лісової
галузі

За словами керівника вітчиз-
няної лісової галузі,  лісогоспо-
дарський комплекс Житомир-
щини — визнаний флагман,  на
який рівняються лісівники всієї
України. Наскільки я зрозумів,
це стосується не лише будівниц-
тва лісових доріг?
— Нинішнього року на закріпле-
них за держлісгоспами області
територіях додалось 72,2 км
лісових автодоріг, із яких 13,8
км споруджено за рахунок дер-
жбюджету, решта — за власні
кошти підприємств. Отож  обся-
ги шляхового будівництва з
повним правом можуть служити
надійним індикатором економіч-
ного стану як держави в цілому,
так і конкретних лісгоспів. Адже
незважаючи на те, що вкладені в
лісову галузь кошти поверта-
ються сторицею, ще пам’ятні
часи, коли будівництво лісівни-
ками області 0,9 - 5,8 км доріг за
рік було нормою, обумовленою
браком коштів.

Особливо наголошу, що доро-
га в лісі — це не лише можли-
вість у будь-яку пору року про-
водити необхідні лісогосподар-
ські роботи чи за потреби опера-
тивно дістатись до віддаленого
лісового кварталу, а й зручні
шляхи сполучення для місцевих
жителів. Так, одна з відкритих у
Городницькому держлісгоспі
доріг «скоротила» відстань між
фактично сусідніми селами з 23
до 9 кілометрів, бо раніше
людям доводилось їздити лише
в обхід.

Отож зароблені держлісгос-
пами кошти нині у прямому
значенні слова працюють на
місцеві громади…
— Державний ліс у незалежній
Україні вже традиційно є осно-
вою економічного добробуту
поліщуків. Насамперед ідеться
про постійні робочі місця у полі-
ській глибинці, де із зайнятістю
населення завжди були певні
труднощі. До речі, держ лісгоспи
у багатьох північних районах
області — бюджетоутворюючі
підприємства. А особливо з
нинішнього року, коли вступив у
дію новий Податковий кодекс.
Згідно з його нормами найваго-
міший для галузі податок —
плата за спеціальне використан-
ня лісових ресурсів, який рані-
ше в повному обсязі спрямову-
вався до держбюджету, нині
ділиться порівну між ним та
скарбницями місцевих громад.

Ліс — зелений,
віддача — золота

Чи не скоротилися внаслідок
цього надходження до держ -
бюджету?
— Навпаки, лише зросли. Так, за
9 місяців ц. р. держлісгоспами
області перераховано до держ -
бюджету 36 млн грн, що на 11,7%
більше, ніж за відповідний період
торік. А ось внесок лісівників до

місцевих бюджетів зріс аж на
третину. Загалом до скарбниць
усіх рівнів та обов’язкових дер-
жавних фондів за 9 місяців ц. р.
держлісгоспами області сплачено
142,4 млн грн, що на 23% більше,
ніж за відповідний період мину-
лого року.

На ведення лісового господар-
ства вже спрямовано 124,3 млн
грн, із яких 7,8 млн грн — кошти
держбюджету, а 116,4 млн грн —
власні кошти держлісгоспів,
зароблені завдяки виробничій
діяльності.

Суми вражаючі,  але чи не
загрожує це втратою лісів?
— Лісівники звикли керуватись
мудрим правилом: зрубані лісо-
насадження в обов’язковому
порядку відновлюються, а при-
ріст деревини в лісах має переви-
щувати обсяги її заготівель. Зок-
рема, нинішнього року цей показ-
ник становить 64%.

Крім того, пріоритетною для
лісової галузі є  ефективність
використання лісових ресурсів.
На підтвердження скажу, що при
збільшенні за 9 місяців ц. р. обся-
гів реалізації продукції на 32,8%,
обсяг заготовленої деревини зріс
лише на 8,1%.

Однак певною мірою це обу-
мовлено зростанням цін на дере-
вину…

— …що, в свою чергу, є результа-
том використання цілком ринко-
вого і абсолютно прозорого меха-
нізму їх формування шляхом
проведення аукціонних торгів. Та
при цьому вартість сировини на
внутрішньому ринку залишаєть-
ся суттєво нижчою від обумовле-
ної в експортних угодах. Отож
забезпечення деревиною вітчиз-
няних виробників у потрібних
для них обсягах є пріоритетним
для нас і стратегічним для дер-
жави завданням.

Однак формування справедли-
вої ціни на лісопродукцію лише
один (причому аж ніяк не основ-
ний) чинник, що обумовлює
випереджаюче зростання обсягів
реалізації продукції у грошово-
му обчисленні. Назву лише один
факт: за 9 місяців ц. р. за рахунок
кращого відбору і раціональні-
шого кряжування деревини

вихід пиловника хвойного зріс на
2,9%. Здавалось би, дрібниця, але
у масштабах області це дало
майже 16 тис. кубометрів ділової
деревини, що раніше йшла на
дрова.

Як працюєш, 
так і маєш

Як розумію,  йдеться про так
званий людський чинник,  коли
в ланцюжку працюючих — від
лісоруба до керівників усіх рів-
нів — усі зацікавлені в поліп-
шенні роботи лісгоспу?

— Запровадження стимулюю-
чих систем оплати праці стало
найкращим контролером на кож-
ному робочому місці. Як і гаран-
тована виплата досить високих
за мірками Житомирщини
зарплат у лісівників  —майже
2868 грн, що на 36,2% більше, ніж
було ще торік. Та особливо при-
ємно відзначити, що кошти ці
справді зароблені, бо продуктив-
ність праці зросла на 45,6%.

Відверто кажучи,  у такий
вагомий результат за настільки
короткий проміжок часу навіть
не віриться…
— Великою мірою його досягнуто
завдяки створенню держлісгос-
пами Житомирщини досить
потужної і, головне, високо -
ефективної лісопереробної бази,

в якій задіяне найсучасніше
виробниче обладнання. Отож
значне підвищення продуктив-
ності праці досягається при одно-
часному покращенні умов робо-
ти. Стосовно економічної віддачі
такого підходу, то, зокрема,
нинішнього року обсяги перероб-
ки деревини зросли на 15,5%, а
продукції в грошовому обчислен-
ні випущено аж на чверть біль-
ше, ніж за відповідний період
торік.

Ще одним напрямком освоєн-
ня нових ринків збуту, підви-

щення рентабельності роботи та
посилення конкурентоспромож-
ності став відпуск висушеної
лісопродукції. Парадокс, але
справедливо дивуючись високій
енергозатратності економіки
радянських часів, ми особливо
не переймались тим, що при
перевезенні на далекі відстані
сирої деревини ми разом із
корисним вантажем транспор-
туємо до 30-40% нікому не
потрібної вологи. Тимчасом як
навіть звичайнісінькі сухі дрова,
не кажучи вже про пиломате-
ріали, мають великий попит як
на внутрішньому, так і зовніш-
ньому ринках.

Заради діла, 
а не самого «процесу»

Але сушіння деревини —
вкрай енергозатратний процес.
Отож недаремно народна муд-
рість стверджує,  що інколи
«шкура вичинки не варта».
— У нас тепло фактично дармо-
ве. Адже для опалення адмініс-
тративних і виробничих будівель
у держлісгоспах давно викорис-
товуються відходи деревооброб-
ки. Як і для роботи 27 сучасних
сушильних камер загальним
об’ємом 1,7 тис. кубометрів.

Нині багато розмов про
запровадження електронного

обліку деревини. Наскільки
реальна ця перспектива?
— Держлісгоспами області вже
спрямовано 3,3 млн грн на закуп-
ку обладнання, потрібного для
впровадження цього обліку.
Лісівники не настільки багаті,
щоб пускати гроші на вітер, а
тому вже найближчим часом цей
проект буде втілено в життя.
Тим більше, що йдеться про
вкрай потрібну справу, яка дасть
змогу чітко контролювати рух
деревини при значно менших
витратах часу і коштів на її
облік, ніж нині. Не кажучи вже
про скорочення обсягів трудо-
затратних вантажно-розванта-
жувальних робіт. Адже на сьо-
годні заготовлена деревина, як
звичайно, транспортується із
лісосік на склади держ лісгоспів,
звідки відвантажується спожи-
вачам. За допомогою електрон-
ної системи обліку буде запро-
ваджено механізм «з лісу — до
споживача», вигідний як лісівни-
кам, так деревопереробникам.
До речі, тут ми знову повертає-
мось до теми потрібності і важ-
ливості лісових доріг, з якої роз-
почалась наша розмова.

Не інвестувати 
у майбутнє —
злочин

Знаю,  що лісівники звикли
керуватися життєвим кредо
видатного уродженця Житоми-
ра Сергія Корольова: «Хто не
хоче працювати — шукає
виправдань; хто хоче — можли-
востей». Та,  напевно,  є гострі
проблеми,  розв’язання яких —
не лише в компетенції лісівни-
ків?
— Чи не найгостріша з них —
виділення нових земель для
садіння лісу. Навряд чи варто
когось переконувати, що лісис-
тість території України слід під-
вищити хоча б до рівня розвине-
них країн Європи. Наша розмова,
сподіваюсь, теж стала аргумен-
том за це та підтвердженням
того, що інвестиції в розвиток
лісу економічно вигідні та вкрай
потрібні. Адже лісівники вміють і
ліси ростити, і вміло господарю-
вати в них.

Та якщо донедавна на Жито-
мирщині площа лісів, посадже-
них та новоприйнятих землях,
щорічно зростала на 1,4-1,7 тис.
га, то торік цей показник стано-
вив лише 200 га, а нинішнього
року — 130 га. Причина баналь-
на: місцеві органи влади (насам-
перед у сусідніх із Київщиною
районах) почали надто ревно
ставитись до виділення нових
площ для заліснення. Зрозуміло,
що землю потрібно цінувати.
Однак нічим не виправдане
«притримування» про всяк випа-
док малоцінних з точки зору
сільськогосподарського викорис-
тання чи навіть уже еродованих і
деградованих земель, що мають
відводитись під заліснення, за
великим рахунком —  злочин як
перед державою, так і майбутнім
народу України.

Віктор ШПАК,
«Урядовий кур’єр» 
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Начальник Житомирського
обласного управління лісового 
та мисливського господарства

Володимир ТКАЧУК

Саджають батьки, доглядатимуть діти, рубатимуть онуки
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Володимир ТКАЧУК. Дитинство і юність провів на Рівненщині, де й роз-
почав свою трудову біографію в лісовій галузі. Закінчив Ленінградську лісо-
технічну академію. З 1990 р. очолює обласне управління лісового та мис-
ливського господарства, яке за цей час пережило не одну реорганізацію,
але постійно входить до числа кращих в Україні.

ДОСЬЄ «УК»
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ДОКУМЕНТИ

КАБIНЕТ МIНIСТРIВ УКРАЇНИ
ПОСТАНОВА

від 30 листопада 2011 р. № 1297
Київ

Про проведення конкурсу на укладення
угоди про розподіл вуглеводнів,

які видобуватимуться у межах ділянки
Олеська

Кабінет Міністрів України ПОСТАНОВЛЯЄ:
1. Погодитися з пропозицією Міністерства екології та природних ресурсів

щодо проведення конкурсу на укладення угоди про розподіл вуглеводнів, які
видобуватимуться у межах ділянки Олеська (далі — конкурс), на умовах згідно
з додатком.

2. Міжвідомчій комісії з організації укладення та виконання угод про розподіл
продукції забезпечити організацію проведення конкурсу відповідно до вимог
Закону України «Про угоди про розподіл продукції», зокрема:

1) розробити і затвердити у двомісячний строк конкурсну документацію та
забезпечити розміщення оголошення про проведення конкурсу в офіційних дру-
кованих виданнях України та іноземних засобах масової інформації;

2) забезпечити приймання заяв на участь у конкурсі у двомісячний строк з
дати опублікування оголошення про проведення конкурсу;

3) підготувати та подати Кабінетові Міністрів України не пізніше ніж протягом
одного місяця від дати закінчення граничного строку подання конкурсних заяв
висновки та пропозиції щодо визначення переможця конкурсу.

Прем’єр-міністр України М. АЗАРОВ

Додаток
до постанови Кабінету Міністрів України

від 30 листопада 2011 р. № 1297
УМОВИ КОНКУРСУ

на укладення угоди про розподіл вуглеводнів,
які видобуватимуться у межах ділянки Олеська

Порядок проведення конкурсу
1. Конкурс на укладення угоди про розподіл вуглеводнів, які видобувати-

муться у межах ділянки Олеська (далі — угода), проводиться в порядку, визна-
ченому статтею 7 Закону України «Про угоди про розподіл продукції».

2. Участь у конкурсі на укладення угоди (далі — конкурс) можуть брати гро-
мадяни України, іноземці, особи без громадянства, юридичні особи України або
інших держав, об’єднання юридичних осіб, утворені в Україні чи за її межами,
які мають відповідні технічні і фінансові можливості, а також відповідну квалі-
фікацію для користування надрами, що підтверджено документами, виданими
згідно із законами (за процедурами) держави учасника. У конкурсі можуть брати
спільну участь дві або більше юридичних особи (об’єднання юридичних осіб).

3. Для участі у конкурсі інвестором (інвесторами) (далі — інвестор) подається
Міжвідомчій комісії з організації укладення та виконання угод про розподіл про-
дукції (далі — Міжвідомча комісія) відповідна заява, яка повинна містити:

1) підтверджені документально відомості про:
інвестора (прізвище, ім’я, по батькові, громадянство, місце проживання, фах

— для фізичних осіб; найменування, місцезнаходження, назва держави, за за-
конами якої зареєстровано юридичну особу чи об’єднання юридичних осіб, ос-
новний вид діяльності, передбачений статутом, і розмір статутного (складеного)
капіталу — для юридичної особи чи об’єднання юридичних осіб);

досвід роботи в галузі використання надр, а також відомості про технічні і
фінансові можливості для виконання робіт та про технології, що будуть засто-
совані під час користування надрами;

2) зобов’язання виконати вимоги, визначені у пунктах 16—18 цих умов кон-
курсу.

4. До заяви на участь у конкурсі додаються:
1) засвідчені в установленому порядку копії документа про державну реєс-

трацію та установчих документів — засновницького договору, статуту тощо;
2) засвідчений в установленому порядку документ щодо обсягів сплати внес-

ків до статутного (складеного) капіталу;
3) відомості про:
склад власників (для акціонерних товариств — власників найбільших пакетів

акцій) та їх частки у статутному (складеному) капіталі;
основні види діяльності, кількість працюючих, досвід роботи у сфері надро-

користування, у тому числі досвід роботи з розвідки та/або видобування газу
сланцевих товщ, газу центрально-басейнового типу, газу (метану) вугільних ро-
довищ із зазначенням назв ділянок надр, видів та результатів робіт, застосова-
них технологій, виробничих потужностей;

строк, протягом якого інвестор планує здійснити геологічне вивчення (в тому
числі дослідно-промислову розробку) ділянки надр та розпочати промислову
розробку родовищ;

технічне оснащення та технології, що плануються до застосування;
фінансову спроможність претендента;
розміри та види інвестування;
4) дані останньої аудиторської перевірки;
5) завірена керівником юридичної особи копія фінансового балансу за попе-

редній рік;
6) оригінали платіжних документів про внесення плати за участь у конкурсі;
7) програма робіт, які пропонується провести, із зазначенням строків початку

та закінчення робіт;
8) пропозиції щодо розподілу видобутої продукції;
9) зобов’язання щодо навчання персоналу та використання товарів, робіт і

послуг вітчизняного походження;
10) план заходів з охорони надр та навколишнього природного середовища,

стандарти з охорони надр, навколишнього природного середовища та здоров’я
населення, які будуть застосовуватися під час проведення робіт, з урахуванням
відповідних вимог, визначених у пункті 20 цих умов конкурсу;

11) програми розвитку місцевої виробничої та соціальної інфраструктури;
12) додаткові пропозиції щодо виконання умов конкурсу.
Інвестор може подавати додаткові документи та матеріали.
5. Заява і документи та матеріали, що додаються до неї (далі — документи),

складаються українською мовою. Якщо учасником конкурсу є нерезидент, до-
кументи, які подаються англійською мовою, супроводжуються обов’язковим пе-
рекладом на українську мову.

Заява і документи надсилаються поштою чи подаються безпосередньо ін-
вестором або його представником на паперових та електронних носіях.

Подані заяви реєструються Міжвідомчою комісією в день їх надходження.
У разі коли документи подані не в повному обсязі, заява і документи не роз-

глядаються.
Розгляд зареєстрованих заяв і документів здійснюється Міжвідомчою комі-

сією протягом одного місяця від дати закінчення граничного строку подання
заяв.

6. Під час проведення конкурсу забезпечується створення рівних умов для
всіх учасників конкурсу та конфіденційність.

7. Розгляд заяв учасників конкурсу здійснюється із застосуванням таких кри-
теріїв:

1) раціональність умов використання природних ресурсів відповідно до про-
грами робіт;

2) ефективність технологічних рішень щодо виконання робіт;
3) ефективність заходів з охорони навколишнього природного середовища;
4) привабливість умов інвестування;
5) рівень фінансового забезпечення та наявність досвіду інвестора для ви-

конання програми робіт та інвестування відповідно до умов конкурсу;
6) привабливість пропозицій щодо розподілу продукції на користь держави;
7) наявність досвіду інвестора з пошуку та/або видобутку газу сланцевих

товщ, газу центрально-басейнового типу, газу (метану) вугільних родовищ;
8) забезпечення розвитку місцевої виробничої та соціальної інфраструктури;
9) забезпечення використання товарів, робіт і послуг вітчизняного поход-

ження.
8. За результатами розгляду та оцінки поданих матеріалів Міжвідомча комісія

готує і подає Кабінетові Міністрів України пропозиції щодо визначення пере-
можця (переможців) конкурсу (далі — переможець).

Результати конкурсу підлягають опублікуванню в офіційних друкованих ви-
даннях та доводяться до відома кожного учасника конкурсу.

9. Конкурс вважається таким, що не відбувся, у разі, коли жодна з поданих
заяв не відповідає умовам конкурсу.

Характеристика об’єкта конкурсу
10. Ділянка Олеська, щодо якої оголошується конкурс (далі — ділянка), роз-

ташована в межах Львівської та Івано-Франківської областей і обмежена такими
географічними координатами:

Загальна площа ділянки становить 6 324 кв. кілометрів.
Ділянка включає всі осадові поклади, що залягають в межах її периметра та

обмежені за глибиною користування надрами відміткою 10 тис. метрів від по-
верхні або геологічним фундаментом (залежно від того, що буде досягнуто ра-
ніше).

Найменування корисних копалин — горючі корисні копалини (газ природний,
газ сланцевих товщ, газ центрально-басейнового типу, газ (метан) вугільних ро-
довищ, нафта, конденсат) (далі — вуглеводні).

Після підписання та державної реєстрації угоди інвестору надається спеці-
альний дозвіл на користування надрами з метою геологічного вивчення, в тому
числі дослідно-промислової розробки, з подальшим видобуванням вуглеводнів
(промисловою розробкою) у межах ділянки строком на п’ятдесят років. Строк
дії спеціального дозволу на користування надрами може бути продовжено в по-
рядку, встановленому законодавством.

Перелік та строк проведення робіт на ділянці
11. Переможець конкурсу — інвестор повинен забезпечити проведення таких

робіт:
1) геологічне вивчення надр на ділянці, у тому числі двомірне сейсмічне до-

слідження, буріння розвідувальних свердловин протягом етапу геологорозвіду-
вальних робіт;

2) завершення етапу геологорозвідувальних робіт, у тому числі дослідно-про-
мислових робіт, не пізніше ніж через п’ять років з можливістю подальшої до-
розвідки;

3) у разі прийняття інвестором рішення щодо переходу до етапу промислової
розробки — облаштування родовища (родовищ) та буріння експлуатаційних
свердловин;

4) складення звіту за результатами геологічного вивчення ділянки та подання
його в установленому порядку до Державного інформаційного геологічного
фонду;

5) у разі відкриття родовища вуглеводнів — подання Державній комісії по
запасах корисних копалин в установленому порядку матеріалів щодо оцінки за-
пасів вуглеводнів для затвердження таких запасів.

12. У разі виникнення потреби у проведенні переможцем конкурсу робіт в
межах ділянки надр, спеціальний дозвіл на користування надрами якої надано
іншому надрокористувачеві, роботи на такій ділянці проводяться переможцем
конкурсу за згодою зазначеного надрокористувача.

Мінімальний обсяг інвестицій
13. Мінімальний обсяг інвестицій, які повинні бути здійснені інвестором про-

тягом періоду геологорозвідувальних робіт, повинен становити не менш як 1,3
млрд. гривень.

14. У разі прийняття інвестором рішення щодо переходу до етапу промисло-
вої розробки обсяг загальних інвестицій, у тому числі тих, що необхідні для за-
безпечення промислової розробки, визначається за результатами конкурсу, але
повинен становити не менш як 25 млрд. гривень.

Основні критерії розподілу продукції
15. Уся вироблена продукція до моменту розподілу між державою та інвес-

тором належить державі. Максимальна частина компенсаційної продукції, за ра-
хунок якої інвестору буде компенсовано його витрати, становить 70 відсотків
загального обсягу виробленої продукції до повного відшкодування витрат ін-
вестора.

Частка держави у прибутковій продукції повинна становити не менш як 15
відсотків загального обсягу такої продукції.

Особливості умов угоди з боку держави
16. Переможець конкурсу укладає угоду щодо ділянки разом з господар-

ським товариством, 100 відсотків статутного капіталу якого належать державі,
або господарським товариством, створеним за його участю (далі — господар-
ське товариство), яке буде визначено Міжвідомчою комісією на конкурсних за-
садах. При цьому господарське товариство отримує 50 відсотків прав та обов’яз-
ків інвесторів (крім тих, що є виключними правами та обов’язками оператора
за угодою) і, зокрема, 50 відсотків сукупної частки всіх інвесторів у прибутковій
продукції.

17. Переможець конкурсу призначається оператором угоди, який забезпечує
належне виконання та фінансування робіт, передбачених угодою.

У заяві на участь у конкурсі повинно міститися чітко сформульоване зо-
бов’язання інвестора про те, що в разі визначення його переможцем конкурсу
угода буде укладена за участю господарського товариства як одного з інвесторів
на умовах, визначених у пункті 16 цих умов конкурсу. Заяви на участь у конкурсі,
які не містять зазначене зобов’язання інвестора, до розгляду не приймаються.

18. Переможець конкурсу та господарське товариство укладають протягом
120 календарних днів після оголошення результатів конкурсу спільний опера-
ційний договір згідно з прийнятою міжнародною практикою або інший договір
(далі — договір), який закріплює їх взаємні права та обов’язки за угодою.

19. Після укладення договору держава в особі Кабінету Міністрів України, пе-
реможець конкурсу та господарське товариство укладають угоду строком на
п’ятдесят років.

В угоді передбачаються такі основні умови:
щорічне декларування видобувних характеристик;
дотримання порядку користування геологічною, геофізичною та іншою ін-

формацією;
порядок і особливості обліку витрат на промислові та технологічні потреби;
визначення порядку і строку оцінки рівня забруднення навколишнього при-

родного середовища в районі ділянки на момент укладення угоди;
визначення обсягу та строку здійснення заходів з охорони надр та навколиш-

нього природного середовища, їх фінансування;
визначення порядку узгодження та затвердження річних програм робіт;
умови використання частин ділянки, в межах яких виконуються або будуть

виконуватися роботи з геологічного вивчення та/або видобутку інших за видом
корисних копалин відповідно до отриманих іншим надрокористувачем спеці-
альних дозволів на користування надрами щодо таких ділянок надр, які знахо-
дяться в просторових межах ділянки, щодо якої укладена угода;

забезпечення відповідального зберігання державної частки видобутих вуг-
леводнів до передачі їх державі;

страхування майнових ризиків, включаючи втрату видобутих вуглеводнів
внаслідок стихійного лиха;

умови виключного ризику під час розробки родовищ.
Оптимальні економічні, технологічні, природоохоронні
та інші заходи щодо раціонального використання надр

20. Інвестор додає до заяви на участь у конкурсі інформацію про оптимальні
економічні, технологічні, природоохоронні та інші заходи щодо раціонального
використання надр, зокрема про:

1) заходи щодо якнайшвидшого початку промислового видобутку вуглевод-
нів та досягнення максимальних обсягів видобутку газу;

2) використання новітніх, екологічно безпечних технологій, обладнання, пе-
редових технічних розробок для забезпечення ефективного пошуку та видобутку
вуглеводнів;

3) заходи щодо раціонального використання та охорони земель, які інвестор
планує здійснювати;

4) склад хімічних реагентів, які планує використовувати інвестор під час про-
ведення гідророзриву пласта;

5) технології та технологічні рішення, що застосовуватиме інвестор для за-
безпечення захисту ґрунтових та поверхневих вод від хімічних речовин, що ви-
користовуються для гідророзриву пласта, а також максимального використання
для зазначених цілей ґрунтових вод, які непридатні для пиття, і пластових вод
повторного використання;

6) заходи щодо раціонального використання водних ресурсів, необхідних,
зокрема, для здійснення видобутку вуглеводнів із застосуванням технології гід-
ророзриву пласта;

7) технологічні рішення та заходи, які інвестор планує здійснювати для за-
хисту атмосферного повітря та запобігання викидам парникових газів.

Істотні вимоги держави щодо умов та
виконання робіт, передбачених угодою

21. Інвестор зобов’язаний:
1) здійснювати пошук, оцінку та видобуток вуглеводнів, а також виконувати

будь-які інші роботи, передбачені угодою, відповідно до узгоджених сторонами
програм робіт, планів та кошторисів, які розробляються та затверджуються у
порядку, визначеному угодою;

2) здійснювати інвестиції у розмірі не меншому, ніж буде визначено за ре-
зультатами конкурсу та відповідно до угоди;

3) повернути після закінчення окремих етапів робіт частини ділянки, які за
результатами проведених робіт будуть визначені інвестором неперспективними
для подальшого проведення геологорозвідувальних (у тому числі дослідно-про-
мислових) робіт та/або промислової розробки;

4) подавати Державному інформаційному геологічному фонду геологічну,
геофізичну, техніко-економічну та іншу інформацію, а також зразки гірських
порід, отриманих під час виконання відповідних робіт;

5) дотримуватися вимог законодавства, зокрема про працю, надра та охорону
навколишнього природного середовища, виконувати взяті на себе зобов’язання
за угодою;

6) надавати переваги товарам, роботам і послугам вітчизняного походження
за рівних умов стосовно ціни, строку виконання, якості та відповідності міжна-
родним стандартам;

7) приймати на роботу працівників для зазначених в угоді потреб переважно
з числа громадян України;

8) зареєструвати своє постійне представництво на території України, якщо
він є оператором за угодою та нерезидентом, протягом трьох місяців з дати ук-
ладення угоди.

Строк подання заяв на участь у конкурсі
22. Граничний строк подання заяв на участь у конкурсі становить два місяці

з дати опублікування оголошення про проведення конкурсу. Заяви, що надійшли
пізніше 18-ї години останнього дня строку подання заяв на участь у конкурсі,
повертаються учасникам у нерозкритих конвертах.

номер кутової точки північна широта східна довгота 
1 50°16'30" 24°22'39" 
2 50°10'25" 24°26'16" 
3 50°04'25" 24°29'50" 
4 49°58'22" 24°33'24" 
5 49°51'32" 24°37'25" 
6 49°45'55" 24°40'41" 
7 49°44'03" 24°27'05" 
8 49°43'17" 24°27'20" 
9 49°36'47" 24°29'36" 
10 49°33'51" 24°30'42" 
11 49°31'02" 24°36'06" 
12 49°31'54" 24°43'07" 
13 49°29'48" 24°43'12" 
14 49°29'06" 24°43'25" 
15 49°28'56" 24°43'28" 
16 49°25'33" 24°45'57" 
17 49°22'10" 24°46'30" 
18 49°23'05" 24°48'55" 
19 49°22'00" 24°49'51" 
20 49°20'39" 24°51'01" 
21 49°19'16" 24°49'40" 
22 49°16'01" 24°49'56" 
23 49°14'43'' 24°53'35" 
24 49°14'06" 24°55'19" 
25 49°10'12" 24°50'51" 
26 49°07'42" 24°54'02" 
27 49°07'09" 24°58'03" 
28 49°07'03" 24°58'44" 
29 49°04'39" 24°58'14" 
30 49°05'09" 24°54'49" 
31 49°02'46" 24°53'45" 
32 49°00'36" 24°58'03" 
33 48°59'29" 24°57'52" 
34 49°00'26" 25°01'07" 
35 48°59'21" 25°03'44" 
36 48°58'36" 25°05'32" 
37 48°59'09" 25°06'25" 
38 48°57'44" 25°06'40" 
39 48°56'53" 25°08'31" 
40 48°55'29" 25°07'03" 
41 48°52'30" 25°08'03" 
42 48°52'19" 25°08'29" 
43 48°51'44" 25°09'56" 
44 48°52'21" 25°10'33" 
45 48°53'11" 25°10'34" 
46 48°32'03" 25°23'36" 
47 48°37'39" 25°16'40" 
48 48°42'13" 25°10'35" 
49 48°46'47" 25°03'44" 
50 48°43'03" 24°57'42" 
51 48°48'46" 24°47'59" 
52 48°54'22" 24°38'22" 
53 48°54'20" 24°34'55" 
54 48°54'21" 24°34'55" 
55 49°02'11" 24°29'51" 
56 49°09'45" 24°24'57" 
57 49°16'51" 24°20'20" 
58 49°24'10" 24°15'32" 
59 49°24'45" 24°06'32" 
60 49°29'00" 24°02'42" 
61 49°33'04" 24°01'36" 
62 49°39'02" 24°03'20" 
63 49°44'18" 24°03'35" 
64 49°45'39" 24°04'22" 
65 49°52'37" 24°08'26" 
66 49°53'11" 24°03'08" 
67 49°53'42" 23°58'14" 
68 49°58'22" 23°55'35" 
69 49°59'42" 23°54'50" 
70 50°04'30" 23°52'51" 
71 50°10'54" 23°50'12" 

за виключенням площі Ліщинська 
1 49°31'22" 24°19'56" 
2 49°31'44" 24°27'36" 
3 49°24'44" 24°28'20" 
4 49°24'28" 24°21'50" 
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Розмір плати за участь у конкурсі
23. За участь у конкурсі справляється плата у розмірі 500 тис. гривень. Плата

вноситься на реєстраційний рахунок Держгеонадр.
24. Плата за участь у конкурсі, що відбувся, учасникам конкурсу не поверта-

ється. У разі коли конкурс визначено таким, що не відбувся, плата за участь у
конкурсі повертається учасникам у повному розмірі.

Конкурсна документація
25. Конкурсна документація, що розробляється Міжвідомчою комісією, по-

винна, зокрема, містити:
картографічні матеріали щодо ділянки;
загальну характеристику та геологічний опис ділянки;
перелік наявної геологічної інформації, яка може бути придбана в Держгео-

надрах.
Вартість пакета конкурсної документації становить 100 тис. гривень.

КАБIНЕТ МIНIСТРIВ УКРАЇНИ
ПОСТАНОВА

від 30 листопада 2011 р. № 1298
Київ

Про проведення конкурсу на укладення
угоди про розподіл вуглеводнів, 

які видобуватимуться у межах ділянки 
Юзівська

Кабінет Міністрів України ПОСТАНОВЛЯЄ:
1. Погодитися з пропозицією Міністерства екології та природних ресурсів

щодо проведення конкурсу на укладення угоди про розподіл вуглеводнів, які
видобуватимуться у межах ділянки Юзівська (далі — конкурс), на умовах згідно
з додатком.

2. Міжвідомчій комісії з організації укладення та виконання угод про розподіл
продукції забезпечити організацію проведення конкурсу відповідно до вимог
Закону України «Про угоди про розподіл продукції», зокрема:

1) розробити і затвердити у двомісячний строк конкурсну документацію та
забезпечити розміщення оголошення про проведення конкурсу в офіційних дру-
кованих виданнях України та іноземних засобах масової інформації;

2) забезпечити приймання заяв на участь у конкурсі у двомісячний строк з
дати опублікування оголошення про проведення конкурсу;

3) підготувати і подати Кабінетові Міністрів України не пізніше ніж протягом
одного місяця від дати закінчення граничного строку подання конкурсних заяв
висновки та пропозиції щодо визначення переможця конкурсу.

Прем’єр-міністр України М. АЗАРОВ

Додаток
до постанови Кабінету Міністрів України

від 30 листопада 2011 р. № 1298
УМОВИ КОНКУРСУ

на укладення угоди про розподіл вуглеводнів, 
які видобуватимуться у межах ділянки Юзівська 

Порядок проведення конкурсу
1. Конкурс на укладення угоди про розподіл вуглеводнів, які видобувати-

муться у межах ділянки Юзівська (далі — угода), проводиться в порядку, ви-
значеному статтею 7 Закону України «Про угоди про розподіл продукції».

2. Участь у конкурсі на укладення угоди (далі — конкурс) можуть брати гро-
мадяни України, іноземці, особи без громадянства, юридичні особи України або
інших держав, об’єднання юридичних осіб, утворені в Україні чи за її межами,
які мають відповідні технічні і фінансові можливості, а також відповідну квалі-
фікацію для користування надрами, що підтверджено документами, виданими
згідно із законами (за процедурами) держави учасника. У конкурсі можуть брати
спільну участь дві або більше юридичних особи (об’єднання юридичних осіб).

3. Обов’язковою умовою участі у конкурсі є подання інвестором (інвесторами)
(далі — інвестор) відповідної заяви, яка повинна містити:

1) підтверджені документально відомості про:
інвестора (прізвище, ім’я, по батькові, громадянство, місце проживання, фах

— для фізичних осіб; найменування, місцезнаходження, назва держави, за за-
конами якої зареєстровано юридичну особу чи об’єднання юридичних осіб, ос-
новний вид діяльності, передбачений статутом, і розмір статутного капіталу —
для юридичної особи чи об’єднання юридичних осіб);

досвід роботи в галузі використання надр, а також відомості про технічні і
фінансові можливості для виконання робіт та про технології, що будуть засто-
совані під час користування надрами; 

2) зобов’язання виконати вимоги пунктів 16-18 цих умов.
До заяви додаються:
засвідчені в установленому порядку копії документа про державну реєстрацію

та установчих документів — засновницького договору, статуту тощо;
засвідчений в установленому порядку документ щодо обсягів сплати внесків

до статутного фонду;
відомості про:
- склад власників (для акціонерних товариств — власників найбільших па-

кетів акцій) та їх частки у статутному капіталі; 
- основні види діяльності, кількість працюючих, досвід роботи у сфері на-

дрокористування, у тому числі досвід робіт з розвідки та/або видобування го-
рючих корисних копалин (газу природного, газу сланцевих товщ, газу цен-
трально-басейнового типу, газу (метану) вугільних родовищ, нафти, конденсату)
із зазначенням назв ділянок надр, видів та результатів робіт, застосованих тех-
нологій, виробничих потужностей;

- строк, протягом якого інвестор планує здійснити геологічне вивчення (в
тому числі дослідно-промислову розробку) ділянки надр та розпочати промис-
лову розробку родовищ; 

- технічне оснащення та технології, що плануються до застосування;
- фінансову спроможність претендента;
- розміри та види інвестування;
дані останньої аудиторської перевірки;
завірена керівником юридичної особи копія фінансового балансу за попе-

редній рік; 
оригінали платіжних документів про внесення плати за участь у конкурсі;
програма робіт, які пропонується провести, із зазначенням строків початку

та закінчення робіт;
пропозиції щодо розподілу видобутої продукції; 
зобов’язання щодо навчання персоналу та використання продукції, товарів,

робіт і послуг вітчизняного походження; 
план заходів з охорони надр та навколишнього природного середовища,

стандарти з охорони надр, навколишнього природного середовища  та здоров’я
населення, які будуть застосовуватися під час проведення робіт, з урахуванням
відповідних вимог пункту 20 цих умов;

програми розвитку місцевої виробничої та соціальної інфраструктури;
додаткові пропозиції щодо виконання умов конкурсу.
Інвестор може подавати додаткові документи та матеріали.
Заява і додатки до неї складаються українською мовою. Якщо учасником кон-

курсу є нерезидент України, то документи, які подаються англійською мовою,
супроводжуються обов’язковим перекладом на українську мову. Заява і додатки
до неї подаються на паперових та електронних носіях. Документи надсилаються
поштою чи подаються безпосередньо інвестором або його представником.

4. Подані заяви реєструються Міжвідомчою комісією з організації укладення
та виконання угод про розподіл продукції (далі — Міжвідомча комісія) в день
їх надходження.

5. Документи, подані не в повному обсязі, не розглядаються. 
6. Розгляд зареєстрованих заяв і доданих до них матеріалів здійснюється

Міжвідомчою комісією протягом одного місяця від дати закінчення граничного
строку подання конкурсних заяв.

Під час проведення конкурсу забезпечується створення рівних умов для всіх
учасників конкурсу та конфіденційність.

7. Розгляд заяв учасників конкурсу здійснюється з урахуванням таких кри-
теріїв:

1) раціональність умов використання природних ресурсів відповідно до про-
грами робіт;

2) ефективність технологічних рішень щодо виконання робіт;
3) ефективність заходів з охорони навколишнього природного середовища;
4) привабливість умов інвестування;
5) рівень фінансового забезпечення та наявність досвіду інвестора для ви-

конання програми робіт та інвестування відповідно до умов конкурсу;
6) привабливість пропозицій щодо розподілу продукції на користь держави;
7) наявність досвіду інвестора з пошуку та/або видобутку газу сланцевих

товщ, газу центрально-басейнового типу, газу (метану) вугільних родовищ;
8) забезпечення розвитку місцевої виробничої та соціальної інфраструктури;
9) забезпечення використання товарів, робіт і послуг вітчизняного поход-

ження.
8. За результатами розгляду та оцінки поданих матеріалів Міжвідомча комісія

готує і подає Кабінету Міністрів України пропозиції щодо визначення переможця
(переможців) конкурсу (далі — переможець).

Результати конкурсу підлягають опублікуванню в офіційних друкованих ви-
даннях та доводяться до відома кожного учасника конкурсу.

9. Конкурс вважається таким, що не відбувся, у разі, коли жодна з поданих
заявок не відповідає умовам конкурсу. 

Характеристика об’єкта конкурсу
10. Ділянка Юзівська, щодо якої оголошується конкурс (далі — ділянка), роз-

ташована в межах Харківської та Донецької областей і обмежена такими геог-
рафічними координатами:

Загальна площа ділянки становить 7 886 кв. кілометрів.
Ділянка включає всі осадові поклади, що залягають в межах її периметру та

обмежені за глибиною користування надрами відміткою 10  тис. метрів від по-
верхні або геологічним фундаментом (залежно від того, що буде досягнуто ра-
ніше).

Найменування корисних копалин — горючі корисні копалини (газ природний,
газ сланцевих товщ, газ центрально-басейнового типу, газ (метан) вугільних ро-
довищ, нафта, конденсат) (далі — вуглеводні).

Після підписання та державної реєстрації угоди інвестору надається спеці-
альний дозвіл на користування надрами з метою геологічного вивчення, в тому
числі дослідно-промислової розробки, з подальшим видобуванням вуглеводнів
(промисловою розробкою) у межах ділянки строком на 50 років. Строк дії спе-
ціального дозволу на користування надрами може бути продовжено в порядку,
встановленому законодавством.

Перелік та строки проведення робіт на ділянці
11. Переможець конкурсу — інвестор повинен забезпечити проведення таких

робіт: 
1) геологічне вивчення надр на ділянці, у тому числі двомірне сейсмічне до-

слідження, буріння розвідувальних свердловин протягом етапу геологорозвіду-
вальних робіт;

2) завершення геологорозвідувальних робіт, у тому числі дослідно-промис-
лових робіт, не пізніше ніж через п’ять років з можливістю подальшої дороз-
відки;

3) у разі прийняття інвестором рішення щодо переходу до етапу промислової
розробки — облаштування родовища (родовищ) та буріння експлуатаційних
свердловин;

4) складення звіту за результатами геологічного вивчення ділянки та подання
його в установленому порядку до Державного інформаційного геологічного
фонду;

5) у разі відкриття родовища вуглеводнів — подання Державній комісії по
запасах корисних копалин в установленому порядку матеріалів щодо оцінки за-
пасів вуглеводнів для затвердження таких запасів.

12. У разі виникнення потреби у проведенні переможцем конкурсу робіт в
межах ділянки надр, спеціальний дозвіл на користування надрами якої надано

іншому надрокористувачеві, роботи на такій ділянці проводяться переможцем
конкурсу за згодою зазначеного надрокористувача.

Мінімальний обсяг інвестицій
13. Мінімальний обсяг інвестицій, які мають бути здійснені інвестором про-

тягом періоду геологорозвідувальних робіт, повинен становити не менш як 1,6
млрд. гривень.

14. У разі прийняття інвестором рішення щодо переходу до етапу промисло-
вої розробки обсяг загальних інвестицій, у тому числі тих, що необхідні для за-
безпечення промислової розробки, визначається за результатами конкурсу, але
повинен становити не менш як 30 млрд. гривень.

Основні критерії розподілу продукції
15. Уся вироблена продукція до моменту розподілу між державою та інвес-

тором належить державі. Максимальна частина компенсаційної продукції, за ра-
хунок якої інвестору буде компенсовано його витрати, становить 70 відсотків
загального обсягу виробленої продукції до повного відшкодування витрат ін-
вестора. 

Частка держави у прибутковій продукції повинна становити не менш як 16,5
відсотка загального обсягу такої продукції. 

Особливості умов угоди з боку держави
16. Переможець конкурсу укладає угоду щодо ділянки спільно з господар-

ським товариством, 100 відсотків статутного капіталу якого належить державі,
або господарським товариством, створеним за його участю (далі — компанія),
що визначається Міжвідомчою комісією на конкурсних засадах. При цьому ком-
панія отримує 50 відсотків прав та обов’язків інвесторів (крім тих, що є виключ-
ними правами та обов’язками оператора за угодою) і, зокрема, 50 відсотків су-
купної частки всіх інвесторів у прибутковій продукції.

17. Переможець конкурсу призначається оператором угоди, який забезпечує
належне виконання та фінансування робіт, передбачених угодою. 

У заяві на участь у конкурсі має міститись чітко сформульоване зобов’язання
інвестора про те, що в разі визначення його  переможцем конкурсу угода буде
укладена за участю компанії як одного з інвесторів на умовах, визначених в
пункті 16 цих умов. Заяви на участь у конкурсі, які не містять зазначене зо-
бов’язання інвестора, до розгляду не приймаються.

18. Переможець конкурсу та компанія укладають протягом 120 календарних
днів після оголошення результатів конкурсу спільний операційний договір згідно
з прийнятою міжнародною практикою або інший договір (далі — договір), який
закріплює їх взаємні права та обов’язки за угодою. 

19. Після укладення договору держава в особі Кабінету Міністрів України, пе-
реможець конкурсу та компанія укладають угоду строком на 50 років, якщо інше
не буде погоджено сторонами. 

В угоді передбачаються такі основні умови:
щорічне декларування видобувних характеристик; 
дотримання порядку користування геологічною, геофізичною та іншою ін-

формацією; 
порядок і особливості обліку витрат на промислові та технологічні потреби;
визначення порядку і строків оцінки рівня забруднення навколишнього при-

родного середовища в районі ділянки на момент укладення угоди; 
визначення обсягу та строків здійснення заходів з охорони надр та навко-

лишнього природного середовища, їх фінансування; 
визначення порядку узгодження та затвердження річних програм робіт; 
забезпечення відповідального зберігання державної частки видобутих вуг-

леводнів до передачі їх державі; 
страхування майнових ризиків, включаючи втрату видобутих вуглеводнів

внаслідок стихійного лиха;
умови виключного ризику під час розробки родовищ.

Оптимальні економічні, технологічні, природоохоронні 
та інші заходи щодо раціонального використання надр

20. Інвестор до заяви на участь у конкурсі додає інформацію про оптимальні
економічні, технологічні, природоохоронні та інші заходи щодо раціонального
використання надр, зокрема про:

1) заходи щодо якнайшвидшого початку промислового видобутку вуглевод-
нів та досягнення максимальних обсягів видобутку газу;

2) використання новітніх, екологічно безпечних технологій, обладнання, пе-
редових технічних розробок для забезпечення ефективного пошуку та видобутку
вуглеводнів;

3) заходи щодо раціонального використання та охорони земель, які інвестор
планує здійснювати;

4) склад хімічних реагентів, які планує використовувати інвестор під час про-
ведення гідророзриву пласта;

5) технології та технологічні рішення, що застосовуватиме інвестор для за-
безпечення захисту ґрунтових та поверхневих вод від хімічних речовин, що ви-
користовуються для гідророзриву пласта, а також максимального використання
для цих цілей ґрунтових вод, які непридатні для пиття, і пластових вод повтор-
ного використання;

6) заходи щодо раціонального використання водних ресурсів, необхідних,
зокрема, для здійснення видобутку вуглеводнів із застосуванням технології гід-
ророзриву пласта;

7) технологічні рішення та заходи, які інвестор планує здійснювати для за-
хисту атмосферного повітря та запобігання викидам парникових газів.

Істотні вимоги держави щодо умов та 
виконання робіт, передбачених угодою

21. Інвестор зобов’язаний:
1) здійснювати пошук, оцінку та видобуток вуглеводнів, а також виконувати

будь-які інші роботи, передбачені угодою, відповідно до узгоджених сторонами
програм робіт, планів та кошторисів, які розробляються та затверджуються у
порядку, визначеному угодою;

2) здійснювати інвестиції у розмірі не меншому, ніж буде визначено за ре-
зультатами конкурсу та відповідно до угоди;

3) повернути після закінчення окремих етапів робіт частини ділянки, які за
результатами проведених робіт будуть визначені інвестором неперспективними
для подальшого проведення геологорозвідувальних (у тому числі дослідно-про-
мислових) робіт та/або промислової розробки;

4) подавати до Державного інформаційного геологічного фонду геологічну,
геофізичну, техніко-економічну та іншу інформацію, а також зразки гірських
порід, отриманих під час виконання відповідних робіт;

5) дотримуватися вимог законодавства, зокрема про працю, надра та охорону
навколишнього природного середовища, виконувати взяті на себе зобов’язання
за угодою; 

6) надавати переваги товарам, роботам і послугам вітчизняного походження
за рівних умов стосовно ціни, строку виконання, якості та відповідності міжна-
родним стандартам;

7) приймати на роботу працівників для зазначених в угоді потреб переважно
з числа громадян України;

8) зареєструвати своє постійне представництво на території України, якщо
він є оператором за угодою та нерезидентом України, протягом трьох  місяців з
дати укладення угоди.

Строк подання заяв на участь у конкурсі
22. Граничний строк подання заяв на участь у конкурсі становить два місяці

з дати опублікування оголошення про проведення конкурсу. Заяви, що надійшли
пізніше 18-ї години останнього дня строку подання заяв на участь у конкурсі,
повертаються учасникам у нерозкритих конвертах.

Розмір плати за участь у конкурсі
23. За участь у конкурсі справляється плата у розмірі 500 тис. гривень. Плата

вноситься на реєстраційний рахунок Держгеонадр. 
24. Плата за участь у конкурсі, що відбувся, учасникам конкурсу не поверта-

ється. У разі коли конкурс визнано таким, що не відбувся, грошові внески за
участь у конкурсі повертаються учасникам у повному розмірі. 

Конкурсна документація
25. Конкурсна документація, що розробляється Міжвідомчою комісією, має

містити:
картографічні матеріали щодо ділянки;
загальну характеристика та геологічний опис ділянки;
перелік наявної геологічної інформації, яка може бути придбана в Держгео-

надрах.
Вартість пакета конкурсної документації становить 100 тис. гривень.

номер кутової точки північна широта східна довгота 
1 49°28’11’’ 36°58’15’’ 
2 49°18’26’’ 37°24’24’’ 
3 49°11’32’’ 37°30’28’’ 
4 49°13’00’’ 37°43’55’’ 
5 49°08’00’’ 37°43’30’’ 
6 49°02’01’’ 37°44’45’’ 
7 49°00’29’’ 37°56’38’’ 
8 48°56’43’’ 38°00’11’’ 
9 48°43’04’’ 38°18’07’’ 
10 48°43’00’’ 37°49’40’’ 
11 48°39’00’’ 37°51’30’’ 
12 48°33’02’’ 37°54’29’’ 
13 48°32’30’’ 37°52’34’’ 
14 48°45’05’’ 37°31’10’’ 
15 48°40’44’’ 37°22’17’’ 
16 48°36’21’’ 37°31’08’’ 
17 48°28’37’’ 37°40’40’’ 
18 48°24’00’’ 37°39’58’’ 
19 48°15’21’’ 37°54’24’’ 
20 48°10’56’’ 37°49’39’’ 
21 48°07’02’’ 37°42’44’’ 
22 48°07’02’’ 37°42’50’’ 
23 48°02’13’’ 37°33’25’’ 
24 48°02’27’’ 37°25’50’’ 
25 48°11’29’’ 37°26’12’’ 
26 48°12’15’’ 37°31’26’’ 
27 48°15’36’’ 37°37’37’’ 
28 48°25’24’’ 37°26’50’’ 
29 48°25’11’’ 37°23’13’’ 
30 48°27’46’’ 37°20’30’’ 
31 48°26’26’’ 37°16’08’’ 
32 48°39’05’’ 37°00’58’’ 
33 48°39’13’’ 36°48’33’’ 
34 48°48’20’’ 36°43’16’’ 
35 48°55’57’’ 36°48’34’’ 
36 49°01’22’’ 36°49’19’’ 
37 49°07’14’’ 36°48’34’’ 
38 49°07’09’’ 36°51’09’’ 
39 49°08’58’’ 36°50’26’’ 
40 49°09’15’’ 36°48’17’’ 
41 49°30’09’’ 36°45’31’’ 
42 49°24’53’’ 36°55’18’’ 

за виключенням площі Кам’янська 
1 49°07’16’’ 37°12’28’’ 
2 49°09’52’’ 37°14’45’’ 
3 49°06’45’’ 37°28’0’’ 
4 49°02’10’’ 37°24’0’’ 
за виключенням родовища Північно-Воловеньківське 

1 49°17’20’’ 36°47’25’’ 
2 49°18’10’’ 36°49’10’’ 
3 49°15’40’’ 36°52’35’’ 
4 49°14’50’’ 36°51’00’’ 

за виключенням родовища Співаківське 
1 49°11’45’’ 37°04’56’’ 
2 49°12’15’’ 37°05’50’’ 
3 49°12’18’’ 37°08’10’’ 
4 49°11’53’’ 37°11’50’’ 
5 49°11’04’’ 37°12’23’’ 
6 49°10’29’’ 37°11’30’’ 
7 49°10’21’’ 37°08’41’’ 
8 49°11’05’’ 37°05’30’’ 



справа «палаМарчук проти україни»
(CASE OF PALAMARCHUK v. UKRAINE)

Заява № 17842/08
стислий виклад остаточного рішення від 24 листопада 2011 року

8 травня 1998 року заявник подав до Ленінського районного суду м. Він-
ниці  цивільний позов до підприємства С. 

Справа за позовом заявника розглядалась також апеляційним судом Він-
ницької області та Верховним Судом України, який своєю ухвалою від 6
серпня 2007 року відмовив заявнику у відкритті касаційного провадження.
Таким чином, тривалість провадження у цій справі становить близько
дев’яти років та трьох місяців у судах трьох інстанцій.

До європейського суду заявник скаржився за п.1 ст. 6, ст. 13 та 17 Кон-
венції про захист прав людини і основоположних свобод (далі — Конвен-
ція) на тривалість провадження у його справі та на несправедливість про-
вадження.

З огляду на обставини справи, зокрема, неодноразове направлення
справи на новий розгляд, тривалий розгляд справи судом першої інстанції
та Верховним Судом України, а також неодноразове перенесення судових
засідань європейський суд встановив порушення п.1 ст. 6 Конвенції у
зв’язку з незабезпеченням національними судами розгляду справи в ро-
зумний строк.

розглянувши справу, європейський суд одноголосно: 
«1. Оголошує скаргу стосовно надмірної тривалості провадження при-

йнятною, а решту скарг у заяві – неприйнятними;
2. Постановляє, що у цій справі мало місце порушення пункту 1 статті 6

Конвенції;
3. Постановляє, що
(a) протягом трьох місяців держава-відповідач має сплатити заявнику 1

700 (одну тисячу сімсот) євро відшкодування моральної шкоди та 94
(дев’яносто чотири) євро компенсації судових витрат, що мають бути кон-
вертовані в українські гривні за курсом на день здійснення платежу, вра-
ховуючи будь-який податок, який може бути стягнуто з цих сум;

(b) зі спливом зазначеного тримісячного строку і до повного розрахунку
на зазначені суми нараховуватиметься простий відсоток (simple interest) у
розмірі граничної позичкової ставки європейського  центрального банку,
яка діятиме в цей період, плюс три відсоткові пункти;

4. Відхиляє решту вимог заявника щодо справедливої сатисфакції.»

справа «черниШ проти україни»
(CASE OF CHERNYSH v. UKRAINE)

Заява № 53443/07
стислий виклад остаточного рішення від 24 листопада 2011 року

5 червня 2000 року заявниця подала до Слов’янського міського суду До-
нецької області (далі — суд першої інстанції) позов до підприємств Д. та
Ю. щодо відшкодування шкоди, завданої втратою годувальника.

Справа за позовом заявниці розглядалась також апеляційним судом До-
нецької області та апеляційним судом м. Києва, який діяв як суд касаційної
інстанції та який 28 серпня 2007 року відхилив касаційну скаргу заявниці.
Таким чином, розгляд справи тривав близько семи років та двох місяців.

До європейського суду з прав людини (далі — європейський суд) за-
явниця скаржилася за п. 1 ст. 6 Конвенції про захист прав людини і осно-
воположних свобод (далі — Конвенція) на тривалість провадження, а
також на результат провадження.

З огляду на обставини справи, зокрема, неодноразове перенесення су-
дових засідань, а також тривалий розгляд справи заявниці судом касаційної
інстанції європейський суд встановив порушення п.1 ст. 6 Конвенції у
зв’язку з незабезпеченням національними судами розгляду справи в ро-
зумний строк.

розглянувши справу, європейський суд одноголосно:
«1.  Оголошує скаргу за пунктом 1 статті 6 Конвенції стосовно надмірної

тривалості провадження прийнятною, а решту скарг у заяві — неприйнят-
ними;

2.  Постановляє, що у цій справі мало місце порушення пункту 1 статті 6
Конвенції;

3.  Постановляє, що
(a) протягом трьох місяців держава-відповідач має сплатити заявнику

1 200 (одну тисячу двісті) євро відшкодування моральної шкоди та 18 (ві-
сімнадцять) євро компенсації судових витрат, що мають бути конвертовані
в національну валюту за курсом на день здійснення платежу, враховуючи
будь-який податок, який може бути стягнуто з цих сум;

(b)  зі спливом зазначеного тримісячного строку і до повного розрахунку
на зазначені суми нараховуватиметься простий відсоток (simple interest) у
розмірі граничної позичкової ставки європейського  центрального банку,
яка діятиме в цей період, плюс три відсоткові пункти;

4.  Відхиляє решту вимог заявника щодо справедливої сатисфакції.»

справа «БІльська проти україни»
(CASE OF BILSKA v. UKRAINE)

Заява № 11595/08
стислий виклад рішення від 15 листопада 2011 року

Заявниця скаржилася до європейського суду з прав людини (далі — єв-
ропейський суд) за пунктом 1 статті 6 Конвенції про захист прав людини і
основоположних свобод (далі — Конвенція) та статтею 1 Першого прото-
колу до Конвенції на  невиконання рішення суду, винесеного на її користь. 

Уряд повідомив європейський суд про свої умови врегулювання скарг
заявниці на невиконання рішення в односторонньому порядку. Уряд запро-
понував виплатити заявниці заборгованість за рішенням національного
суду та 1665 євро як відшкодування будь-якої матеріальної та моральної
шкоди, в тому числі як компенсацію судових витрат.

Заявниця погодилася із запропонованими умовами. 
У цьому зв’язку європейський суд зазначив, що немає підстав надалі

продовжувати розгляд справи заявниці в цій частині.
розглянувши умови вирішення скарг, запропоновані урядом,
європейський суд одноГолосно:
«Бере до уваги умови декларації Уряду, доповнення до неї та відповіді

заявниці;
Вирішує у відповідності до підпункту «b» пункту 1 статті 37 Конвенції ви-

лучити заяву з реєстру  справ».

справа «столЯрук проти україни»
(CASE OF STOLYARUK v. UKRAINE)

Заява № 42854/09
стислий виклад рішення від 15 листопада 2011 року

Заявник скаржився до європейського суду з прав людини (далі — єв-
ропейський суд) за пунктом 1 статті 6,  статтею 13  Конвенції про захист
прав людини і основоположних свобод та статтею 1 Першого протоколу
на невиконання рішення, винесеного на його користь. 

Уряд повідомив європейський суд про свої умови врегулювання скарг
заявника на невиконання рішення в односторонньому порядку. Уряд за-
пропонував виплатити заявнику 285 євро як відшкодування будь-якої ма-
теріальної та моральної шкоди, в тому числі компенсації судових витрат.

Заявник погодився з запропонованими умовами.
У цьому зв’язку європейський суд зазначив, що немає підстав надалі

продовжувати розгляд справи заявника в цій частині.
розглянувши умови вирішення скарг, запропоновані урядом,
європейський суд одноГолосно:
«Бере до уваги умови декларації Уряду та відповідь заявника;

Вирішує у відповідності до підпункту «b» пункту 1 статті 37 Конвенції ви-
лучити заяву з реєстру справ».

справа «антонюк проти україни та ІнШІ заЯви»
(CASE OF ANTONYUK v. UKRAINE

AND OTHER APPLICATIONS)
Заява № 30778/06 та 7 інших

стислий виклад рішення від 15 листопада 2011 року
Заявники скаржилися до європейського суду з прав людини (далі —

європейський суд) на затримки виконання рішень судів, винесених на їхню
користь.

Листами від 21 квітня, 25 червня та 14 липня 2011 року Уряд повідомив
Суд про умови односторонніх декларацій, підписаних в ті ж дати, з метою
врегулювання скарг заявників. Уряд запропонував виплатити заявникам
залишок заборгованості за рішеннями національних судів, який підлягає
виплаті, та певні суми відшкодування за тривале невиконання цих рішень.

У відповідь заявники погодилися з умовами декларацій.
Враховуючи згоду заявників із умовами односторонніх декларацій, за-

пропонованими Урядом, Суд не знайшов жодних причин для виправдання
продовження розгляду справ. 

розглянувши умови вирішення скарг, запропоновані урядом,
європейський суд одноГолосно:
Вирішує об’єднати заяви;
Бере до уваги умови односторонніх декларацій Уряду та відповіді заяв-

ників з цього приводу;
Вирішує вилучити заяви з реєстру справ відповідно до підпункту (с)

пункту 1 статті 37 Конвенції.

справа «сенатова та ІнШІ проти україни»
(CASE OF SENATOVA AND OTHERS V. UKRAINE)

Заява № 38755/04 та інші заяви
стислий виклад рішення від 15 листопада 2011 року

Заявники скаржилися до європейського суду з прав людини (далі - єв-
ропейський суд) на затримки виконання рішень національних судів, вине-
сених на їх користь. Деякі заявники також подали інші скарги. 

Уряд повідомив європейський суд про свої умови щодо врегулювання
скарг заявників на невиконання рішень національних судів, винесених на
їх користь. Уряд запропонував виплатити заявникам залишок заборгова-
ності за рішеннями національних судів, який підлягає виплаті, та певні суми
відшкодування за тривале невиконання цих рішень в обмін на відмову за-
явників від відповідних скарг.

Заявники погодилися із запропонованими умовами. 
європейський суд зазначив, що немає підстав продовжувати розгляд

скарг на невиконання рішень судів, винесених на користь заявників.
Ретельно дослідивши решту скарг деяких заявників у світлі всіх наявних

матеріалів та настільки, наскільки вони охоплюються його компетенцією,
європейський суд дійшов висновку про відсутність будь-яких ознак пору-
шень прав і свобод, передбачених Конвенцією чи протоколами до неї.

розглянувши умови вирішення скарг, запропоновані урядом,
європейський суд одноГолосно:
«Вирішує об’єднати заяви;
Бере до уваги умови декларації Уряду щодо скарг заявників стосовно

тривалого невиконання рішень, винесених на їх користь, доповнення до неї
та відповіді заявників щодо цього;

Вирішує у відповідності до підпункту «b» пункту 1 статті 37 Конвенції ви-
лучити заяви з реєстру справ в частині вищезгаданих скарг;

Оголошує решту скарг у заявах неприйнятними».
Інформацію надано Урядовим уповноваженим 

у справах Європейського суду з прав людини
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�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
ПОСТАНОВА

від 12 грудня 2011 р. № 1300
Київ

про утворення територіальних органів
державної інспекції сільського господарства

Кабінет Міністрів України постановлЯє:
1. Утворити як юридичні особи публічного права територіальні органи

Державної інспекції сільського господарства за переліком згідно з додат-
ком.

2. Установити, що територіальні органи, утворені згідно з пунктом 1 цієї
постанови, є правонаступниками Державної хлібної інспекції Автономної
Республіки Крим, обласних державних хлібних інспекцій, установ Україн-
ської державної насіннєвої інспекції, що реорганізуються шляхом приєд-
нання до територіальних органів, утворених згідно з пунктом 1 цієї поста-
нови, та територіальних органів Державного комітету із земельних ресур-
сів, у частині виконання такими територіальними органами повноважень
із здійснення державного контролю за використанням та охороною земель.

3. У розділі 2 додатка 1 до постанови Кабінету Міністрів України від 3
вересня 2008 р. № 791 «Про затвердження рекомендаційних переліків уп-
равлінь, відділів, інших структурних підрозділів Київської міської та рай-
онної у м. Києві державних адміністрацій» (Офіційний вісник України, 2008
р., № 68, ст. 2280; 2010 р., № 57, ст. 1947) виключити позицію «інспекція
державного технічного нагляду».

4. Раді міністрів Автономної Республіки Крим, обласним, Київській та
Севастопольській міським державним адміністраціям вжити заходів щодо
ліквідації в установленому порядку Республіканської державної інспекції
закупівель та якості сільськогосподарської продукції, Державної інспекції
по нагляду за технічним станом машин і обладнання при Раді міністрів Ав-
тономної Республіки Крим, інспекцій державного технічного нагляду, ін-
спекцій якості та формування ресурсів сільськогосподарської продукції об-
ласних, Київської та Севастопольської міських державних адміністрацій та
передачі закріпленого за ними майна відповідним територіальним органам,
утвореним згідно з пунктом 1 цієї постанови.

5. Визнати такими, що втратили чинність, постанови Кабінету Міністрів
України згідно з переліком, що додається. 

6. Ця постанова набирає чинності з дня опублікування, крім пунктів 3—
5 цієї постанови, які набирають чинності з 1 січня 2012 року.

Прем’єр-міністр України М. АЗАРОВ
Додаток 

до постанови Кабінету Міністрів України 
від 12 грудня 2011 р. №  1300

територІальнІ орГани 
державної інспекції сільського господарства

Державна інспекція сільського господарства в Автономній Республіці
Крим

Державна інспекція сільського господарства у Вінницькій області
Державна інспекція сільського господарства у Волинській області
Державна інспекція сільського господарства в Дніпропетровській об-

ласті
Державна інспекція сільського господарства в Донецькій області

Державна інспекція сільського господарства в Житомирській області
Державна інспекція сільського господарства в Закарпатській області
Державна інспекція сільського господарства в Запорізькій області
Державна інспекція сільського господарства в Івано-Франківській об-

ласті
Державна інспекція сільського господарства в Київській області
Державна інспекція сільського господарства в Кіровоградській області
Державна інспекція сільського господарства в Луганській області
Державна інспекція сільського господарства в Львівській області
Державна інспекція сільського господарства в Миколаївській області
Державна інспекція сільського господарства в Одеській області
Державна інспекція сільського господарства в Полтавській області
Державна інспекція сільського господарства в Рівненській області
Державна інспекція сільського господарства в Сумській області
Державна інспекція сільського господарства в Тернопільській області
Державна інспекція сільського господарства в Харківській області
Державна інспекція сільського господарства в Херсонській області
Державна інспекція сільського господарства в Хмельницькій області
Державна інспекція сільського господарства в Черкаській області
Державна інспекція сільського господарства в Чернівецькій області
Державна інспекція сільського господарства в Чернігівській області
Державна інспекція сільського господарства в м. Києві
Державна інспекція сільського господарства в м. Севастополі

ЗАТВЕРДЖЕНО 
постановою Кабінету Міністрів України 

від 12 грудня 2011 р. №  1300
перелІк 

постанов кабінету Міністрів україни, що втратили чинність 
1. Постанова Кабінету Міністрів України від 12 січня 1996 р. № 59 «Про

затвердження Типового положення про інспекцію державного технічного
нагляду обласної, Київської та Севастопольської міської державної адмі-
ністрації» (ЗП України, 1996 р., № 5, ст. 170). 

2. Постанова Кабінету Міністрів України від 20 жовтня 2000 р. № 1568
«Про затвердження Типового положення про інспекцію якості та форму-
вання ресурсів сільськогосподарської продукції обласної, Севастопольської
міської державної адміністрації» (Офіційний вісник України, 2000 р., № 43,
ст. 1829).

3. Постанова Кабінету Міністрів України від 26 жовтня 2001 р. № 1406
«Про внесення змін до деяких актів Кабінету Міністрів України» (Офіційний
вісник України, 2001 р., № 44, ст. 1969). 

4. Пункт 4 змін, що вносяться до постанов Кабінету Міністрів України,
затверджених постановою Кабінету Міністрів України від 26 вересня 2002
р. № 1446 (Офіційний вісник України, 2002 р., № 39, ст. 1827). 

5. Пункт 31 змін, що вносяться до актів Кабінету Міністрів України, за-
тверджених постановою Кабінету Міністрів України від 17 липня 2003 р. №
1106 (Офіційний вісник України, 2003 р., № 30, ст. 1546). 

6. Постанова Кабінету Міністрів України від 17 листопада 2004 р. № 1533
«Про внесення змін до Типового положення про інспекцію державного тех-
нічного нагляду обласної, Київської та Севастопольської міської державної
адміністрації» (Офіційний вісник України, 2004 р., № 46, ст. 3022). 

7. Постанова Кабінету Міністрів України від 6 травня 2009 р. № 438 «Про
внесення змін до Типового положення про інспекцію державного техніч-
ного нагляду обласної, Київської та Севастопольської міської державної
адміністрації» (Офіційний вісник України, 2009 р., № 33, ст. 1152).

�КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ
ПОСТАНОВА

від 26 жовтня 2011 р. № 1275
Київ

про внесення змін до пункту 3 
постанови кабінету Міністрів україни 

від 26 березня 2008 р. № 247
Кабінет Міністрів України постановлЯє:
Внести до пункту 3 постанови Кабінету Міністрів України від 26 березня

2008 р. № 247 «Про вдосконалення порядку розрахунків за спожитий при-
родний газ» (Офіційний вісник України, 2008 р., № 25, ст. 769; 2010 р., 
№ 89, ст. 3155) зміни, що додаються.

Прем’єр-міністр України М. АЗАРОВ

ЗАТВЕРДЖЕНО
постановою Кабінету Міністрів України 

від 26 жовтня 2011 р. № 1275 

зМІни,
що вносяться до пункту 3 постанови кабінету Міністрів україни 

від 26 березня 2008 р. № 247
1. У підпункті 1:
1) абзац четвертий після слів «надання населенню» доповнити словами

«та релігійним організаціям»;
2) доповнити підпункт після абзацу четвертого новим абзацом такого

змісту:
«поточний рахунок із спеціальним режимом використання для зараху-

вання коштів, що надходять за спожитий природний газ від суб’єктів гос-
подарювання, які виробляють теплову енергію, зокрема із застосуванням
блочних (модульних) котелень, установлених на даху та прибудованих (в
обсягах природного газу, що використовується для виробництва теплової
енергії, яка споживається бюджетними установами та організаціями та ін-
шими споживачами, крім населення та релігійних організацій);».

У зв’язку з цим абзац п’ятий вважати абзацом шостим.
2. У підпункті 2:
1) абзац четвертий після слів «надання населенню» доповнити словами

«та релігійним організаціям»;
2) доповнити підпункт після абзацу четвертого новим абзацом такого

змісту:
«поточний рахунок із спеціальним режимом використання для зараху-

вання коштів, що надходять виключно з поточного рахунка із спеціальним
режимом використання для зарахування коштів, що надходять за спожитий
природний газ від суб’єктів господарювання, які виробляють теплову енер-
гію, зокрема із застосуванням блочних (модульних) котелень, установлених
на даху та прибудованих (в обсягах природного газу, що використовується
для виробництва теплової енергії, яка споживається бюджетними устано-
вами та організаціями та іншими споживачами, крім населення та релігій-
них організацій);». 

У зв’язку з цим абзац п’ятий вважати абзацом шостим.

європейський суд з прав людини та україна
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Дніпровський районний суд м.
Києва викликає Мантуліна
Дмитра Михайловича як відпові-
дача в цивільній справі № 2-
4901/11 за позовом ПАТ «Приват
Банк» до Мантуліна Дмитра Ми-
хайловича про стягнення забор-
гованості.

Судове засідання відбудеться
16.01.2012 року о 16.30 год. в
приміщенні Дніпровського рай-
онного суду м. Києва за адресою:
м. Київ, вул. Кошиця, буд. 5, каб.
№ 104.

Ваша явка в судове засідання
обов’язкова.

Суддя В. В. Макарчук

Врадіївський районний суд
Миколаївської області повідом-
ляє, що Арактанова Ольга Іва-
нівна викликається в судове
засідання як відповідач у справі
№ 2-316 за позовом Цибуль-
ського Юрія Олексійовича до
Арактанової Ольги Іванівни про
визнання права власності на
житловий будинок з господар-
чими будівлями. Розгляд справи
відбудеться 29.12.2011 року о
14.00 год. за адресою: Миколаїв-
ська область, смт Врадіївка, вул.
Маяковського, 103. 

Суддя Тихоненко М. І.

Конотопський міськрайонний суд Сум-
ської області викликає Бережного Григо-
рія Тимофійовича (останнє відоме місце
проживання: Сумська область , м. Коно-
топ, вул. Лісового, 16, кв. 138) та Яблунов-
ську Ірину Михайлівну (останнє відоме
місце проживання: Сумська область, м.
Конотоп, вул. Клубна, 121-А, кв. 50) як від-
повідачів у цивільній справі № 2-
1771/2011 за позовом публічного
акціонерного товариства комерційний
банк «Надра» в особі філії ПАТ КБ
«Надра» Сумське регіональне управління
«Слобожанщина» до Яблуновської Ірини
Михайлівни, Бережного Григорія Тимофі-
йовича про стягнення 12924 грн 87 коп.
заборгованості за кредитним договором,
яке відбудеться 27 грудня 2011 року о
10.30 год. в приміщенні суду за адресою:
Сумська область, м. Конотоп, вул. Садова,
8, каб. № 1, тел. 6-35-07. При собі необ-
хідно мати паспорт.

Суддя М. М. Лебедько 

Єнакіївський міський суд До-
нецької області викликає Голуб
Ніну Олександрівну в судове за-
сідання як відповідача у цивіль-
ній справі за позовом Голуба
Олександра Михайловича до
Голуб Ніни Олександрівни про
розірвання шлюбу, яке призна-
чене до слухання на 26 грудня
2011 року о 09 годині 00 хвилин
у приміщенні Єнакіївського мі-
ського суду Донецької області за
адресою: Донецька область, м.
Єнакієве, вул. Свердлова, 118,
зала судових засідань № 10. У
разі неявки відповідача на при-
значений час справа буде роз-
глянута за її відсутності. 

Суддя В. М. Подколзін 

Відповідачу Геращенко Галині Ми-
колаївні, яка зареєстрована за адре-
сою: м. Київ, вул. Горлівська, 124/2,
гурт., необхідно з’явитися 27.02.2012
року о 12 год 30 хв. до Дарницького
районного суду м. Києва (м. Київ,
вул. Кошиця, 5-А, каб. 114) для участі
в судовому засіданні у цивільній
справі за позовом ПАТ КБ «Приват
Банк» до Пахольницького Ю. О., Па-
хольницької Н. М., Геращенко Г. М.,
ТОВ «Ефір-М» про стягнення забор-
гованості.

У разі неявки сторін до суду
справу буде розглянуто по суті за їх-
ньої відсутності за наявними у справі
матеріалами в порядку ст. 169 ч. 4
ЦПК України.

Суддя Вовк Є. І.

Дніпровський районний суд м.

Херсона (адреса: вул. Маяков-

ського, 6/29, м. Херсон) викли-

кає на 10.00 год. 10.01.2012 р. до

каб. 503 відповідачів: Головань

Тетяну Діодендівну, Головань

Олега Олеговича за позовом ПАТ

АБ «Укргазбанк» про стягнення

кредитної заборгованості.

У разі неявки справу буде роз-

глянуто за відсутності відповіда-

чів.

Суддя Дорошинська В. Е. 

Дарницький районний суд м. Києва ви-
кликає відповідача Байрамову Ірину Воло-
димирівну, останнє місце проживання
якої: м. Київ, вул. Драгоманова, 1-г, кв. 77,
у судове засідання, яке відбудеться
06.01.2012 року о 09.00 годині за адресою:
м. Київ, вул. Кошиця, 5-а, каб. 204, для
участі в судовому розгляді цивільної
справи за позовом ПАТ КБ «ПРИВАТ-
БАНК» до Байрамової І. В. про стягнення
заборгованості. При собі мати паспорт.

З опублікуванням оголошення про ви-
клик відповідач вважається повідомленим
про день, час та місце розгляду справи і у
разі неявки до суду справа може бути роз-
глянута за його відсутності.

Відповідач у разі неявки в судове засі-
дання зобов’язаний повідомити суд про
поважність причини неявки.

Суддя О. М. Колесник

Оболонський районний суд м.
Києва викликає як відповідачів
Вараву Святослава Володимиро-
вича, Чернова Євгена Валерійо-
вича, Дудніка Дмитра
Анатолійовича в цивільній справі
№ 2-4706/2011р. за позовом ПАТ
«Філдес Україна» до Варави С.
В., Чернова Є. В., Дуднік Д. А. про
стягнення заборгованості, яка
призначена на 12 січня 2012 року
о 15.00 годині.

Адреса суду: м. Київ, вул. Ти-
мошенка, 2-Є, каб. № 18, суддя
Скрипник О. Г. 

У разі неявки справу буде роз-
глянуто за відсутності відпові-
дача.

Бердичівський міськрайонний
суд Житомирської області ви-
кликає в судове засідання Руста-
мова Агила Садяр Огли як
відповідача в цивільній справі №
2-2366/11 за позовом ПАТ КБ
«Приватбанк» до Рустамова
Агила Садяр Огли про стягнення
боргу, яке відбудеться 13 січня
2012 року о 10.00 год. в примі-
щені суду за адресою: 13312,
Житомирська область, м. Берди-
чів, вул. Леніна, 30.

У разі неявки відповідача ци-
вільна справа буде розглядатися
за його відсутності в порядку ст.
169 ч. 4 ЦПК України. 

Суддя Хавронюк О. Л.

Відповідачка у справі за позо-

вом ПАТ КБ «ПриватБанк» про

стягнення заборгованості за кре-

дитним договором Базилевська

Інна Володимирівна виклика-

ється в судове засідання, яке від-

будеться у Бердичівському

міськрайонному суді Житомир-

ської області за адресою: м. Бер-

дичів, вул. Леніна, 30, о 10 годині

00 хвилин 17 січня 2012 року.

Суддя Т. М. Потапова

Голосіївський районний суд м.
Києва викликає в судове засі-
дання відповідача Лобанова
Дмитра Миколайовича, який за-
реєстрований за адресою: Мико-
лаївська обл., м. Южноукраїнськ,
вул. Леніна, 19, кв. 29, у цивіль-
ній справі за позовом ЗАТ «Єв-
ропейський Страховий Альянс»
до Лобанова Дмитра Миколайо-
вича, ПАТ «ХДІ Страхування» про
стягнення збитків у порядку рег-
ресу. Слухання справи призна-
чено на 02.02.2012 року о 14.00
годині.

Адреса суду: м. Київ, вул. П.
Потєхіна, 14-А, каб. 26.

Судя Н. І. Горбань

Валківський районний суд Харків-
ської області викликає відповідача
Жихарцева Віталія Володимировича,
27.06.1980 р. н., який зареєстрова-
ний і проживає за адресою: м. Хар-
ків, вул. Клочківська, буд. 191, кв.
202, в судове засідання на 11.01.2012
р. о 10.00 год. в цивільній справі №
2006/2-532/11 за позовом Причини
Андрія Володимировича до Публіч-
ного акціонерного товариства
«Альфа-банк» та Жихарцева Віталія
Володимировича про визнання дій
неправомірними та зобов’язання
вчинити певні дії.

Судове засідання відбудеться в
приміщенні суду за адресою: Харків-
ська область, м. Валки, вул. Дідо-
ренко, 44.

Суддя В. М. Бондаренко

Постановою Господарського
суду Луганської області від
07.12.2011 р. в справі № 21/101б Това-
риство з обмеженою відповідаль-
ністю «Виробничо-торгівельна
компанія «Скіф» (91000, м. Лу-
ганськ, вул. Тімірязєва, 3а, ідентифіка-
ційний код 33008305) визнано
банкрутом та відкрито ліквідаційну проце-
дуру. Ліквідатором призначено арбіт-
ражного керуючого Мікаілову Рену
Вахідівну, ліцензія АВ № 307451 від
27.04.2007 р. Заяви кредиторів прийма-
ються протягом 30 днів за адресою:
91493, м. Луганськ, сел. Ювілейне, вул.
Артема, 11/9, тел. (050) 545-10-65.

Господарським судом Одеської
області (65119, м. Одеса, проспект
Шевченка, 29) 14.12.2011 р. прийнято
постанову в справі № 31/17-4489-2011
про визнання банкрутом при-
ватного підприємства «ПТК Бра-
вія-Р» (65028, м. Одеса, вул. Богдана
Хмельницького, буд. 61, код ЄДРПОУ
37168642) та відкриття стосовно нього
ліквідаційної процедури. Ліквідатором
призначено Гаманюка Дмитра Валері-
йовича.

Претензії кредиторів приймаються
протягом місяця з дня опублікування
оголошення.

Господарським судом Одеської
області (65119, м. Одеса, проспект
Шевченка, 29) 14.12.2011 р. прийнято
постанову в справі № 31/17-4487-2011
про визнання банкрутом при-
ватного підприємства «Агро-
фірма «Алькор-Р» (65058, м. Одеса,
пр. Шевченка, буд. 8, корп. 8, кв. 36, код
ЄДРПОУ 36919473) та відкриття сто-
совно нього ліквідаційної процедури. Лік-
відатором призначено Гаманюка
Дмитра Валерійовича.

Претензії кредиторів приймаються
протягом місяця з дня опублікування
оголошення.

Господарський суд Львівської об-
ласті (вул. Личаківська, 128, м. Львів,
79014) постановою від 22.11.2011 р. в справі
№ 5015/6029/11 визнав банкрутом
товариство з обмеженою відпо-
відальністю «Даічі-Львів» (79041,
м. Львів, вул. У. Кравченко, буд. 10; код ЄД-
РПОУ 35185954) та відкрив ліквідаційну
процедуру. Ліквідатором призначено арбіт-
ражного керуючого Худоногову Людмилу
Юріївну (ліцензія серії АВ № 470332 від
02.04.2010 р., проживає за адресою: 79031,
м. Львів, вул. Стрийська, буд. 77, кв. 36).
Заяви кредиторів приймаються протягом мі-
сяця з дня публікації оголошення.

Баланюк Віталій Вікторович викликається
17 січня 2012 року о 15 год. 30 хв. у судове
засідання до Сакського міськрайонного суду
АР Крим (96500, АР Крим, м. Саки, вул. Ле-
ніна, 19, як відповідача в цивільній справі №
2-0117-2347/2011р. за позовом Островської
Галини Гаврилівни до Баланюка Віталія Вік-
торовича про визнання особи такою, що
втратила право користування житлом.

Відповідно до ч. 9 ст. 74 ЦПК України з
опублікуванням оголошення про виклик від-
повідач вважається повідомленим про час і
місце розгляду справи.

У разі неявки відповідача без поважних
причин справа буде розглядатися за його
відсутності на підставі наявних у ній даних та
доказів.

Суддя Смолій А. М. 

13.12.2011 р. господарським судом Дніпропет-
ровської області винесено постанову в справі №
24/5005/16219/2011 про визнання банкрутом То-
вариства з обмеженою відповідальністю
«Танкерс Груп» (адреса: 49047, м. Дніпропетровськ, вул.
Криворізька, буд. 1, ідентифікаційний код 33452702) в порядку
ст. 52 Закону України «Про відновлення платоспроможності бор-
жника або визнання його банкрутом» та відкриття ліквіда-
ційної процедури. Ліквідатором у справі призначено
ініціюючого кредитора � Товариство з обмеженою відповідаль-
ністю «Славія» (адреса: 49000, м. Дніпропетровськ, пр. К. Мар-
кса, буд. 60, ідентифікаційний код 32280625).

Відповідно до ч. 5 ст. 52 Закону України «Про відновлення
платоспроможності боржника або визнання його банкрутом»
цим оголошенням ліквідатор повідомляє про визнання господар-
ським судом ТОВ «Танкерс Груп» банкрутом усіх кредиторів від-
сутнього боржника, які в місячний строк з дня публікації цього
оголошення можуть направити ліквідатору заяви з вимогами до
банкрута.

Ухвалою господарського суду Харківської
області (61022, м. Харків, майдан Свободи, буд. 5, 8-й
під’їзд, Держпром) від 13 грудня 2011 року в справі №
5023/9979/11 порушено справу про банкрут-
ство товариства з обмеженою відповідаль-
ністю Науково-виробниче підприємство
«Амкріс-Пласт», код ЄДРПОУ 32439151, адреса:
61030, м. Харків, вул. Біологічна, буд. 19, п/р
26000000093760 у ВАТ «СЕБ Банк» м. Київ, МФО 300175.
Введено процедуру розпорядження майном боржника.

Розпорядником майна боржника призначено арбіт-
ражного керуючого Караченцева Юрія Леонідовича, лі-
цензія серії АВ № 482058 від 20.08.2009 р.,
ідентифікаційний номер 2457103773, місце проживання:
61098, м. Харків, вул. Єлізарова, б. 12, кв. 53.

Вимоги кредиторів приймаються протягом 30 днів з
моменту публікації оголошення.

Постановою Господарського суду Волин-
ської області (43010, м. Луцьк, пр. Волі, 54А) від
14.12.2011 року в справі № 5004/2412/11 визнано
банкрутом та відкрито ліквідаційну про-
цедуру щодо товариства з обмеженою
відповідальністю «Анко-Союз» (Волинська
область, Луцький район, с. Маяки, вул. 17 Вересня, 77,
код ЄДРПОУ 31296063, п/р 26004702947206 в АТ «Райф-
файзен Банк «Аваль» м. Києва, МФО 380805).

Ліквідатором призначено арбітражного керуючого Че-
реватого Любомира Богдановича, ліцензія серія АВ №
158526, видана 09.01.2007 р.

Заяви кредиторів з вимогами до боржника подаються
протягом тридцяти днів з дня опублікування оголошення
(адреса для кореспонденції: 79022, м. Львів, вул. Горо-
доцька, 277, а/с 10296).

Шевченківський районний суд м. Києва викликає в су-
дове засідання як відповідача у справі за позовом КП
«Центр трудової реабілітації інвалідів «Закарпаття» до
Сівакова Л. М. про стягнення коштів. Місце проживання
відповідача: м. Київ, вул. Михайлівська, буд. 24 «В», кв.
50. Розгляд справи призначено о 14 годині 30 хвилин 19
січня 2012 року в приміщенні Шевченківського район-
ного суду м. Києва за адресою: м. Київ, вул. Смирнова-
Ласточкіна, буд. 10-Б, каб. 40.

У разі неявки відповідача Сівакова Леоніда Михайло-
вича в судове засідання справу буде розглянуто за його
відсутності за наявними у справі доказами. Крім того, суд
роз’яснює відповідачу його обов’язок повідомити суд
про причини неявки в судове засідання.

Суддя О. О. Кондратенко

Святошинський районний суд м. Києва ви-
кликає відповідача Шекера Вадима Віталійовича,
який зареєстрований за адресою: м. Київ, 19 км
Житомирського шосе, 1-а, кв. 17, для участі у
розгляді цивільної справи за позовом ПАТ
«Райффайзен Банк Аваль» до Шекера В. В. про
стягнення заборгованості.

Судове засідання відбудеться 31.01.2012 року
об 11 год. 30 хв. за адресою: м. Київ, вул. Жи-
лянська, 142, каб. 22. Суддя Шум Л. М.

У разі неявки відповідача Шекера В. В. до суду
без поважних причин або неповідомлення про
причини неявки справа буде розглядатися за
його відсутності.

Староміський райсуд м. Вінниці викли-
кає Коваль Юлію Василівну як відповідача
в цивільній справі № 2-1585/11 за позовом
ПАТ «Перший Український міжнародний
банк» до Коваль Ю. В. про стягнення за-
боргованості за кредитним договором у су-
дові засідання на дві дати: 26.12.2011 р. об
11.00 год., 28.12.2011 р. о 14.00 год., які
відбудуться в приміщенні суду за адресою:
м. Вінниця, вул. Грушевського, 17, зал су-
дових засідань № 5. Справу розглядає
суддя Венгрин О. О.

У провадженні Броварського міськрайонного суду Київської
області знаходиться цивільна справа за позовом ТОВ «Теба Ко-
ЛТД» до Волохи Володимира Івановича про стягнення заборго-
ваності за договором оренди транспортних засобів.

Броварський міськрайонний суд Київської області викликає
як відповідача у вказаній справі Волоху Володимира Івановича,
який зареєстрований за адресою: м. Бровари, вул. Незалежності,
19 а, кв. 114.

Розгляд справи відбудеться о 13 год. 00 хв. 26 січня 2012 року
в приміщенні суду за адресою: м. Бровари, вул. Незалежності,
4-а, каб. 1а.

Суд попереджає, що у разі повторної неявки справа буде роз-
глянута за відсутності відповідача за наявними у справі матеріа-
лами з постановленням заочного рішення.

Суддя А. Г. Радзівіл

Шевченківський районний суд м. Києва викликає Потоцьку
Олену Андріївну, останнє місце проживання за адресою: м. Київ,
вул. Шолуденка, 6, кв.66, у судове засідання в цивільній справі
за позовом ВАТ «Райффайзен Банк Аваль» до Цапок Н. В., По-
тоцької О. А. про стягнення заборгованості.

Судове засідання відбудеться 16 лютого 2012 року о 12 год.
00 хв. у приміщенні суду за адресою: м. Київ, вул. Смирнова-
Ласточкіна,10-Б, каб. 53.

У разі неявки відповідача Потоцької Олени Андріївни в судове
засідання це оголошення вважається належним повідомленням
і справу буде розглянуто по суті за наявними в ній матеріалами.

Потоцька О.А. у разі неявки зобов’язана повідомити суд про
причину неявки.

Суддя Гайдук С. В.

Голосіївський районний суд м. Києва викликає
як відповідача Коломійця Андрія Вікторовича в ци-
вільній справі № 2-4432/11 за позовом ПАТ КБ
«Приват Банк» до ТОВ «Інфобуд Інвест», Сологуба
М. В., Вітряченка В. В., Кубенка М. С., ТОВ «Сте-
лінг», Коломійця А. В. про стягнення заборгова-
ності. Судове засідання відбудеться 26 січня 2012
року о 16 год. 30 хв. у приміщенні суду за адре-
сою: м. Київ, вул. П. Потєхіна, 14-А, каб. 35.

Ви маєте право подати до суду письмові запе-
речення проти позову з посиланням на докази або
повідомити про поважність причини неявки.

У разі неявки справу буде розглянуто за наяв-
ними доказами. Наслідки неявки в судове засі-
дання особи, яка бере участь у справі, передбачені
ст. 169, 170 ЦПК України.

Суддя Плахотнюк К. Г.

Відповідачам Овсієнку Олександру Ми-
колайовичу, Овсієнко Тетяні Іванівні, які
зареєстровані за адресою: м. Київ, вул.
Бориспільська, 26-з, кв. 93, Бурлаченку
Івану Павловичу, який зареєстрований за
адресою: Донецька обл., Мангульський 
р-н, с. Урзуф, вул. Щорса, 74, необхідно
з’явитися 19.01.2012 року о 12 год. 30 хв.
до Дарницького районного суду м. Києва
(м. Київ, вул. Кошиця, 5-А, каб. 114) для
участі в судовому засіданні у цивільній
справі за позовом ПАТ КБ «Приват Банк»
до Овсієнка О. М., Овсієнко Т. І., Бурла-
ченка І. П. про стягнення заборгованості.

У разі неявки відповідачів до суду
справу буде розглянуто по суті за їх від-
сутності за наявними у справі матеріалами
в порядку ст. 169 ч. 4 ЦПК України.

Суддя Вовк Є. І.

Відповідачеві Савінову Юрію Геннадійо-
вичу, який зареєстрований за адресою: м.
Київ, вул. Урлівська, 3-А, кв. 51, необхідно
з’явитися 17.01.2012 року о 12 год 30 хв.
до Дарницького районного суду м. Києва
(м. Київ, вул. Кошиця, 5-А, каб. 114) для
участі в судовому засіданні у цивільній
справі за позовом ПАТ «Державний ощад-
ний банк» до Савінова Ю. Г. про стягнення
заборгованості.

У разі неявки відповідача до суду
справу буде розглянуто по суті за його
відсутності, за наявними у справі матеріа-
лами в порядку ст. 169 ч. 4 ЦПК України.

Суддя Вовк Є. І.

Личаківський районний суд м. Львова
викликає Остасюк Любов Ігорівну, останнє
відоме місце проживання якої: м. Львів,
вул. Крива Липа, 1/10 та Фіняк Ігора Юрі-
йовича, останнє відоме місце проживання
якого: м. Львів, вул. Ніжинська, 14а/9, як
відповідача та третю особу в судове засі-
дання по цивільній справі за позовом ПАТ
«Прокредитбанк» до Остасюк Л. І., третя
особа: Фіняк І. Ю. про звернення стягнення
на предмет іпотеки, що відбудеться
29.12.2011р. о 09.30 год. в приміщенні
суду за адресою: 79007, м. Львів, вул. Б.
Лепкого, 16, зал судових засідань №1.

В разі його неявки у вказане судове за-
сідання суд розглядатиме справу без його
участі на підставі ст. 169 ЦПК України.

Суддя Гирич С. В.

Києво-Святошинський районний
суд Київської області (вул. Мельни-
ченка, 1, м. Київ) викликає в судове
засідання в якості відповідача Іванову
Вікторію Валентинівну, Іванова Ми-
хайла Олександровича, яке призна-
чено на 23 грудня 2011 року на 12:30
год. по розгляду цивільної справи
№2-3410/11 за позовом публічного
акціонерного товариства «Універсал
Банк» до Іванової Вікторії Валенти-
нівни, Іванова Михайла Олександро-
вича про стягнення заборгованості.

У разі неявки справа буде заслу-
хана у Вашу відсутність.

Суддя В. В. Нікушин
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Укргiдрометцентр

ТЕМПЕРAТУРA ПO OБЛAСТЯХ УКРAЇНИ
НA 23 ГРУДНЯ

Oбласть Нiч        День
Київська -2   -7       +2    -3
Житомирська -2   -7        -2   +3
Чернiгiвська -2   -7       +2    -3
Сумська -3   -8       +1    -4
Закарпатська -2   -7       +2    -3
Рiвненська -1   -6        -2   +3
Львiвська -1   -6        -2   +3
Iвано-Франкiвська -2   -7        -2   +3
Волинська -1   -6        -2   +3
Хмельницька -2   -7       +2    -3
Чернiвецька -3   -8       +2    -3
Тернопiльська -2   -7       +2    -3
Вiнницька - 2   -7       +1    -4

Oбласть Нiч       День
Черкаська 0   -5       +2    -3
Кiровоградська -2   -7       +2    -3
Полтавська 0   -5        -2   +3
Днiпропетровська 0   -5        -2   +3
Oдеська +1  -4        -2   +3
Миколаївська 0   -5       +2    -3
Херсонська +1  -4       +2    -3
Запорiзька +2  -3        -2   +3
Харкiвська 0   -5       +2    -3
Донецька +1  -4        -2   +3
Луганська +1  -4        -2   +3
Крим +2  -3      +2   -3
Київ -2  -4         0   -2
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Ужгород заполонили чарівники

Василь БЕДЗІР,
«Урядовий кур’єр»

ПЕРЕДНОВОРІЧНЕ. Кілька
років поспіль у передноворічні
та святкові дні Ужгород запов-
нюють помічники Святого Чу-
дотворця — миколайчики, які
роздають цукерки та розважа-
ють дітей і дорослих. Нині все
місто заполонили маленькі ча-
рівники, вдягнуті в однакові
костюми та шапки: у ролі до-
брочинців на вулиці та площі
обласного центру вийшли од-
разу 1200 учнів загальноосвіт-
ніх шкіл міста та 107 студентів
Ужгородського національного
університету.

Уперше цього року на Теат-
ральній площі, звідки миколай-
чики розходяться по всіх усю-
дах, до них долучилися й поміч-
ники Миколая Чудотворця на
інвалідних візках — повесели-
тися разом із ровесниками.

Миколайчики брали участь у
театралізованій програмі, спіл-
кувалися з городянами та гос-
тями міста. Незвичайним на

цьому святі доброти і розваг
став мішок із подарунками, за-
пущений у небо. Завбільшки
він був такий що, за словами
одного з організаторів заходу,

доцента кафедри туризму
УжНУ Федора Шандора, цей
факт поповнить закарпатську
«книгу рекордів». Помічники
Святого Миколая, прихопивши

подарунки від спонсорів, відві-
дали Ужгородську міську ди-
тячу клінічну лікарню. Там за-
лишили  цукерки й ліки для
хворих дітей.

100 літрів бензину 
за небайдужість

Олег ЧЕБАН, «Урядовий кур’єр»

ПРИГОДА. У Вінницькому УДАІ днями дякували за чуйність і
сумління подружжю Обрізанів. А передували цьому такі події. У
селищі Стрижавка, що неподалік обласного центру, водій «чет-
вірки» скоїв наїзд на велосипедиста і втік. Очевидцями пригоди
стали чоловік із дружиною, які їхали на своєму авто. Спочатку
вони подумали, що «Жигулі» об’їжджають яму, бо було темно, та
потім побачили велосипед і чоловіка, який лежав у калюжі. У цей
час зловмисник на якусь мить зупинився на світлофорі, й Валерія
розгледіла його номерний знак, а Володимир негайно викликав
«швидку» і ДАІ. Подружжя дочекалося приїзду оперативних
служб.  

Встановили власника ВАЗу без проблем. Зловмисником вия-
вився місцевий пенсіонер, його самого й авто з ознаками ДТП
знайшли вдома.  Потерпілого жителя Вінниці з численними тілес-
ними ушкодженнями було госпіталізовано до міської клінічної лі-
карні. За фактом скоєння ДТП порушено кримінальну справу.
Державтоінспекція відзначила подружжя. Начальник  УДАІ УМВС
в області Павло Солоненко вручив їм талон на сто літрів пального,
сучасний блендер і солодощі для дітей.

Волонтери прибрали
схили Дніпра

Владислав КИРЕЙ, «Урядовий кур’єр»

АКЦІЯ. Протягом шести місяців працівники та волонтери регіо-
нальної громадської організації «Центр соціального партнерства»
втілювали проект «Волонтерський еко-автобус: схилами Дніпра» за
підтримки Фонду сприяння демократії Посольства США в Україні.
Під час акції її учасники опікувалися проблемами екології Черка-
ської області та забруднення Дніпра. 

Як розповіла менеджер проекту Світлана Собова, в рамках за-
ходу проведені заняття з екологічної просвіти для учнів дев’яти  шкіл
області та ретельно прибрано узбережжя Дніпра від побутового
сміття. Під час проекту створили команду волонтерів із студентів Ін-
ституту природничих наук Черкаського національного університету
ім. Б. Хмельницького, які проводили дискусії, ігри, презентації, відео,
рольові ігри для дітей. Жителям сіл  Боровиця та  Рацеве Чигирин-
ського району, Свидівок та Худяки — Черкаського сподобалося
таке починання.  Організатори вручили всім учасникам подяки.
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Миколайчики брали участь у театралізованій програмі, спілкувалися з городянами 
та гостями міста

Кому шматочок щастя?
Владислав КИРЕЙ, 

«Урядовий кур’єр»

ВИСТАВКИ. У Черка-
ському художньому музеї від-
крилася персональна вис-
тавка творів Галини Морозо-
вої «Поділися щастям...».
Експоновані на виставці де-
коративні розписи, зокрема
«Наречена», «Там, де зірки
загадкові», «Весняна пісня»,
«Рожева мрія» відтворили по-
етичний бік нашого буття, і
від їх споглядання стає світ-
ліше на душі. 

Декоративним розписом
художниця займається понад
20 років. Одну з перших її
робіт, «Де ти, кохання
моє?..», — надруковано в під-

ручнику для 8 класу «Україн-
ська література» (за редак-
цією Василя Цимбалюка).
Глибока змістовність, ду-
ховна спрямованість, напов-
неність українською символі-
кою притаманна її живопис-
ним роботам «Козацька ба-
лада», «У кожного своя
доля…», «Берегиня». 

Але особливе місце в екс-
позиції належить серії творів
про українське село, де Га-
лина Морозова зобразила те
романтичне, що живе в її
серці з дитинства. З великою
душевною теплотою та лю-
бов’ю змальовує вона і по-
двір’я баби Драбинки, і дідову
хату, і напіврозвалені хати
баби Минди та баби Ганни, й

оту стежину до рідного бать-
ківського порога, якою часто
марить уві сні і навіч. 

Свій творчий доробок Га-
лина Морозова представляла
на майже 30 персональних
виставках, її твори є в колек-
ціях багатьох музеїв України
(Канів, Київ, Львів, Черкаси),
а також у приватних колек-
ціях в Україні, Великобрита-
нії, Канаді, Польщі, Росії,
Словаччині, США. Галина Мо-
розова стала засновником
місцевої творчої спілки «Мис-
тецька скарбничка», автором
пам’ятного знаку на честь пе-
ребування Т. Шевченка в селі
Келеберда та автором про-
екту герба і прапора Канів-
ського району.

Джерело хорошого
настрою художниці —
розуміння її творчих
поривів вдячними
поціновувачами
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